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ist selbstverstindlich. Pias Untersuchungen an Walen, 1937, berick-
sichitigen im (Gegensaiz zn A bel nicht nur die Schiidel, sondern auch
die Extremititen, und zeigen, daB auch daraus wertvolle syste-
malische und phylogenetische Ergebnisse zu erzielen sind. Thenius’
Untersucliungen an Cerviden ergaben wertvolle phylogenclische Er-
gebnisse (Euprox-,,Daverspielier”). Er zeigte auch, daB sich die mittel-
europiische pannonische Saugerfauna hauptsiachlich aus endemischen
miozdnen Elementen oder deren Nachkommen zusammenseizt, wie
auch die Zuordnung von Pristiphoca vetusta zu den Monachinen,
Okologisches Hauptereignis ist das Fehlen lypischer Sumpfwaldarten
im jiingeren Miozin des Wiener Beckens und deren Vertrelung durch
Bewohner offenen Gelindes; die Fauna schliefll also mehr an die
mitteleuropéaische, als an die osteuropaische an. Einzelergebnisse
stamnten von Ehrenberg 1938 Hubl, 1939, Toth, 1944 Die
friheren Entdeckungen von Anthropoidenresten im Wiener Neogen
fanden ihre Fortsetzung in den Arbeiten von Ehrenberg und der
folgenden Arbeit von Zapfe.

Helmuth Zapfe, Die Pliopifhecus-Funde aus der Spal-
tenfillung von Neudorf an der March (CSR.).

Dieses Fundmaterial mittelmiozaner Anthropomorphen stammt aus
einer Spaltenfilllung in den Ballensteiner Kalken (U.Jura), die am
Nordabhang des Thebener Kogels (Sidende der Kleinen Karpaten)
im groBien Sleinbruch im Bahneinschnitl siiddstlich der Bahnstation
Dévinskd Nova Ves aufgeschlossen war. Die ndheren Fundumsiinde
der reichen mittelmioziinen Siugerfauna dieser Spalte wurden sclion
seinerzeit in einem ersten Bericht kurz beschrieben, auf den hier
verwiesen sei (Zapfe, 1949). — Die Fauna ist gekennzeichnet duxch
ein verhiillinismaBig sehr hiufiges Vorkommen der sonsl so seltenen
Chalicotherien, daneben eine Fauna von Insectivoren, Chiropteren,
Rodentiern, Carnivoren, Schweinen, Hirschen, Antilopen, Nashér-
nern und Proboscidierm von typisch mittelmiozinem Geprige, die
ersl zum Teil bearbeitet ist (Zapfe, 19350).

Zu den bedeulendsten Funden, neben dem grofien Knochen- und
GebiBmaterial von Chalicotherium grande {(Lartet), gehéren in
erster Linie die Reste von Pliopithecus antiquns Gerv., die durch
ihre gute Erhaltung und ihren Umfang zu den weitaus vollstandig-
sten dieser Art gehodren, die wir bisher kennen.

Angesichts der enormen Seltenheit fossiler Primaten tberhaupt,
besonders aber der Anthropomorphen, gehoért Pliopithecus noch zu
den relativ haufigen Affen des europiischen Miitel- und Obermiozins.
Die hiufigsten und hisher umfangreichsten Reste von insgesamt elf
Individuen lieferten die Braunkohlen von Goriach in Steiermark. Das
Gebifl von Pliopithecus war seit langem durch gute Funde belegt und
seine Ahulichkeit mit dem rezenten Gibbon wurde von den meisien
Autoren betont, von einigen wurde seinerzeit sogar Pliopithecus mit
der rezenten Gattung Hylobales vereinigl. Vom Exiremititenskeleti
war aher bisher so gut wie nichils bekannt. Die Neudorfer Funde,
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welche die Reste von mindestens filnf Individuen umfassen, erlauben
nun erstmalig ein Bild von der Morphologie des Skelettes und der
wichligsten Korperproportionen eines miozinen Anthropomorplren zu
entwerfen. — Die vorliufigen Ergebnisse einer ersten Sichtung und
Unlersuchung dieses Materials, besonders der vorliegenden Teile des
Skeleties, sind Gegenstand dieses Vortrages. Im Hinblick auf den noch
keineswegs ahgeschlossenen Stand der Untersuchungen kann diese
Mitteilung nur als Verbericht, nicht aber als erschopfende Auswer-
tung dieses umfangreichen Materials gelten.

Es umfaBt neben verschiedenen Einzelfunden vor allem drei gid-
Bere Komplexe (Individuum I—III), die drei Individuen angehdren,
wobei zusammen mit I noch eine vollstindige, durch besonders gute
Erhaltung ausgezeichnete Tibia eines weiteren Tieres gefunden wurde.
Die beiden umfangreichsten Komplexe gehéren zu I und II. Zu beiden
Individuen sind die vollstindigen Mandibulae, zu II auch das voll-
standige Obergebif vorhanden. Individuum IIf umfafit neben verschie-
denen kleinen Skeletteilen die Mandibel und eine Hilfte des Ober-
gebisses. Die somit vorliegenden drei Mandibulae lassen in der Ge-
samtform und in Details der Morphologie der Zahne eine Teilung
in zwei Gruppen erkennen, auf deren mégliche systematische Bedeu-
tung hier nicht singegangen werden soll. — Wichtig ist zunichst, dafl
I und Il mit dem dieser Mitleilung zugrunde liegenden Skelettmaterial
anch im GebiB dem bisher hekannlen Pliopithecus antiquus Gerv.
durchaus enisprechen. Die hier mitgeteilten Befunde iiber das Skelett
beziechen sich daher auf diese Art. Wichtig ist weiterhin, daf} alle
Individuen adult waren und besonders I und II gréBenmiaBig nur
wenig verschieden sind. Ohne das Fundmaterial im einzelnen aunfzu-
zihlen ist als wesenllichster Umstand festzahalien, daB bei I Femur
nid Tihia, bei II Humerus, Radius und Ulna derselben Korper-
seite zusammengestellt werden kénnen. Da von IT aber auch beide
Femmora vorhanden sind, kann durch Ausrechnung einer einfachen
Proportion auch die ungetihre Lange der zu II gehdrigen Tibien er-
mittelt werden. Diese Rechenoperation kann man um so mebr wagen,
als die GroBenunterschiede zwischen 1 und II nicht bedeutend sind.
Man kann somit fir das Individuum IT alle wichtigen GliedmaBen-
proportionen aufstellen. — Von allen Individuen (I—III} sind auch
Elemente der Wirbelsaule erhallen. Die Wirbel zeigen im Gegensatz
zu manchen Teilen des Extremitatenskeleites keine nennenswerten
merphologischen Unterschiede gegeniiber den rezenten Hylobatiden,
ein Verhalten, das bei der Wirbelsfdule als konservativem Teil des
Skelelies micht iberraschend ist. Es scheint daher die Annahme nicht
zu gewagt, dab den &hnlichen Dimensionen der Wirbel auch eine
déhnliche Gesamtlinge der prasakralen Wirbelsiule wie bei den
rezenten Hylobatiden entsprechen mubB. Aus den zahlreichen MaB-
angaben in der Literalur und aus dem Vergleich mit montierten
Skelettent ergibt sich auf diese Weise fir I eine Rumpflinge von etwa
310, fir IT von 300 mm. Die Gesamtgrifle des Neudorfer Pliopithecus
entsprach ungefahr einem kraftigen Hiylobaies oder einem schwachen
Symphalangus. Die obige Berechnung crscheint auch insofern zulissig,
als die dabei wahrscheinlichen Fehler und Ungenauigkeiten nicht so
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grol sein kénuen, als daf} sie das Bild der teilweise von den rezenten
Hylobatiden weit abweichenden Proportionen des Pliopithecus we-
sentlich verdndern konnlen.

Bevor auf die Kérperproportionen des Pliopithecus hier niaher ein-
gegangen wird, sollen die bisher festgestellten hauptsiichlichen mor-
phologischen Eigentimlichkeiten des Skelettes kurz skizziert werden.
— Im Gebi besteht im allgemeinen Ubereinstimmung mit Plio-
pithecus antiquus Gerv. (I und II}. Ob III noch in die Variations-
breite dieser Art fillt, wird noch zu untersuchen sein. Die Wirbel-
sdule, in allen Regionen durch einzelne Elemente bekannt, zeigt
keine auffilligen Besonderheiten gegeniuiber rezenten Hylobatiden,
Hingegen sind im Schullergirtel bereits einige Unterschiede festzu-
halten: Das Acetabulum der Scapula, an einem Scapulafragment
erhalten (I), ist querelliptisch, langgestreckt gegeniiber dem mehr
minder runden Umri bei Hyglobafes. Die Form der (Clavicula
(I und IIT} ist, d4hnlich wie bei Schimpanse, Orang und Mensch, deut-
lich sigmoid gekriimmt und hat nicht die eigentumlich sabelférmige
Gestalt, wie bei Hylobafes. Das Sternum (II} besteht aus fanf
Sternebrae und ist etwas breiter gebaul als bei Hylobates; das Manu-
brium ist nicht erhalten. Im Beckengiirtel zeigen Sacrum (I} und
Ilenm YII} keine Besonderheiten gegeniber Hylobates. Ebenso
verhéilt sich die in fast allen ihren Elementen bekannte Hinter-
extremitit. Bei Femur und Tibia (I) fillt eine relative Plump-
heit der Condylen des Kniegelenkes auf. Besonders dentlich ist das bei
der Tibia zu sehen. Deren proximale Gelenkflache hat mehr minder
runden Umrif} gegeniiber dem flachovalen bei Hylobates und anderen
hoheren Primaten. Es besteht in diesem Merkmal Ahnlichkeit mit
Cynomorphen, z. B, Cercopithecus, und es ist wohl als primitiv anzu-
sehen, Von der Fibula (II) ist nur ein Schaftfragment vorhanden.
Calcaneuns (II) und Astragalus (I) sind etwas schlanker und
gestreckter, das Collum des Caput am Astragalus linger als bei
Hylobates. Metatarsalia und Phalangen sind etwas plumper
(I und IT). Ganz anders erweist sich in morphologischer Hinsicht die
Vorderextremitit. Der Humerus (I1) ist kurz, das proximale Ge-
lenkende verhilimismaBlig groB, das abgeflachte distale Ende ist stark
verbreitert. Uber dem weit vorspringenden Entepicondylus befindet
sich ein groBes Foramen entepicondyloideum. Die Trochlea ist rela-
tiv langer, schmaler und niedriger als bei Hylobates und {iberhaupt
bei allen catarrhinen Affen. Vom schwachen Eclepicondylus zielt
eine hohe, kielférmige Crista supinaioria bis etwa zu einem Viertel
der Schaftlinge und bewirkt eine starke Verbreiterung des Distal-
endes nach auBen. Der Schaft hat ungefahr runden Querschnitt. Die
Tuberositiien sind stiirker entwickelt als bei Hylobates. Der Bau des
Proximalendes ist dhnlich dem Gibbon, doch springen das kriflige
Tuberculum maius und minuws zu beiden Seiten des Caput weiter vor.
Der Sulcus intertubercularis ist seichler und breiter als bei Hylobates.
Die Gesamtform zeigt sehr ausgepragte Anklinge an die Verhalinisse
der Halbaffen. Unter dem vorliegenden Vergleichsmaterial ist der
Humerus von Propithecus dindema Benn. jenem von Pliopithecus
in der Gesamiform am Ahnlichsten! Kennzeichnend fir die Ulna
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(f und II) ist die deutliche anteroposteriore Kriommung und medic-
laterale Abflachung des Schafies in seiner oberen Halfie, sowie dic
Ausbildung eines kraftigen Olecranon. In allen diesen Merkmalen uid
in der Form der Gelenkflichen zeigen sich Ahnlichkeiten zu den
Halbaffen, wihrend morphologische Bezichungen zu Hyplobates kaum
feslzuslellen sind. Unter dem verfiigbaren Vergleichsmaterial ist die
Ulna von Lemur macaco L. am ibnlichslen, wilwend auch die nic-
deren Catarrhinen (z. B. Cercopithecus) sichh in der Form der Ulna,
der Reduktion des Oleeranon usw. schon deutlich fortgeschrittener
crweisen als Pliopithecus. Verhdllnismafig die meiste Ahnlichkeit mit
Hylobates zeigt der Radius (I und 1), Als Unterschiede sind — ab-
gesellen von den ganz anderen Dimensionen — hervorzuheben:
pPlumpere Gesamiform, stirkere Entwicklung der Tuberositas radii,
Felilen der Muskelurchen auf der Hinterseite des Distalendes, sowie
schwichere Entwicklung der Incisura semilunaris. -— Von den Kno-
chen der Hand soll nur die im Vergleich zu Hylobales extreme Kiirze
der Melacarpalia (IIT} die auch morphologische Unlerschiede
aufweisen, hier Erwiahnung finden.

Wie schon erwihnt, gestaltet dieses Skeleltmalerial von Miopithecus
auch dic metrische Ermittelung der wichtigslien Korperproportionen.
Es wurde dabei die MeBweise von Mollison {1911) angewandt,
wetl diese im Gegensalz zu jener spilerer Auloren gut auf das pali-
ontologische Material dbertragen werden kann und das sehr grobe
von Mollison verdffentlichle Zahlenmaterial eine breile Vergleichs-
basis liefert. Eine Unlersuchung von zehn Proportionen brachte bei
ecinem Vergleich mit Gibbon, Orang, Schimpanse, Gorilla, Mensch,
Cercopithecus, Cynomolgus, Papio, Lemur folgende Ergebmsse:

Der Cruralindex erweist sich als ziemlich indifferent bei allen catar-
rhinen Affen. Von den restlichen neun Indizes zeigen nur drei Uber-
cinslimmung mit dem Gibbon, drei mil Schimpanse und Mensch,
drei mil Cynomorphen ¢ Cercopithecus hzw. Papio). — Wesentlich ist,
dal dic Indizes, welche dic relalive Kirze der Vordercxtremildt zum
Rumpt anzeigen, mit Schimpanse und Mensch dbercinstimmen (Ober-
arm, hzw, Unterarm in Prozenlen der Rumpflinge), wihrend das
Gesamtlangenverhilinis  zwischen Vorder- und Hinterextremilit
{(Intermembralindex) mit den Zahlen von Papio zusammenfilll und
der Schwankungsbreite dieser Proporlion beim Menschen ziemlich
nahe kommt. Kennzeichnend fir Pliopithecns ist die relative Kiirze
der Vorderexiremitit, die von der extremen Verlingerung bei den
rezenten Hylobaliden nichts erkenncn liBt. Es zeigt sich somit, dafl
in den wichtigsten Langenproportionen der Extremitaten zwischen
Pliopithecus und den rezenten Hylobatiden verhilinismaflig wenig
Ubcreinstimmung festzustellen isl, daf aber Ahnlichkeiten mit hoheren
Anthropomorphen vorhanden sind.

Das vorlaufige Ergebnis dieser Untersuchung des Skeletles von
DPliopithecus laBt sich folgendermaflen zusammenfassen: Die Hinter-
extremitat zeigt in Form, Grofe und Proportionen weitgehende Ahn-
lichkeit mit Hylobates. Die Vorderexlremildl weist besonders in der
Form des Humerus und der Ulna primitive Zige auf und die auf-
Téllige Ubereinstimmung dieser Skeleltelemenle mit Propithecus
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bew., Lemuar darf wohl als dokumenlarischer Hinweis auf ein halb-
affenarliges Vorstadium in der Stammesgeschichte der catarrhinen
Affen bewerltet werden (vergl. Abel, 1931, u. a. S. 367). Es ist be-
merkenswert, dafi diesc morphologischen Ankliange in die Richtung
der madagassischen Halbaffen selsen, - Die Vorderexiremilit ist
relaliv kurz und das Langenverhéltnis zur Rumptidnge stimmt mit
Menseh und Schimpanse éberein.

Der oft zilierten Ahnlichkeit zwischen Pliopithecus und Hylobates
im Gebif slehen die nunmehr bekannt gewordenen Uberraschenden
Uiderschiede im  Skelelt gegeniiber. Die schon von Schlosser
11901, S. 269) ausgesprochene Ansicht, daB _jene auffallende Lange
des Oberarmes der Anlthropomorphen lediglich eine neue, und zwar
sicher nicht weiter als in das Pliozdn zurickdatierende Spezialisie-
rung” sei, hat durch das Neundorfer Material eine glinzende Bestiti-
gung gefunden.

Fur die Unterstittzung dieser Unlersuchungen durch cine Sub-
venlion bin ich der Osterrcichischen Akademie der Wissenschaften
schr zu Dank verpiiicltet. Herrn Dr. J, Hiarzeler {Basel) ver-
danke ich werlvolle sachliche Hinweise.
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V. Geologie und Bauwesen

Alois Kicslinger, Bericht tber die Fahrung in den Ste-

phansdom am 16 Juni 1951

Die Wiederherstellungsarbeiten nach den schweren Kriegs-
schiiden ermaoglichien und erforderten umfangreiche bautechnische
Boden- und Gesteinsuntersuchungen. Sie fihrten Ober den unmittel-
baren Bedarf der praktischen Denkmalpflege weit hinaus, indem
die konsequente Anwoendung naturwissenschafilicher und technischer
Untersuchungsverfahren zur Beanlwortung von . kunsthistorischen
Fragen zu eciner wesenllichen Verfeinerung der Baugeschichte des
Domes verhalf!), Der Bangrund wird von 16Bahnlichen Mo-Schluft-
Feinsanden gebildet (BeckenldB), darunler liegt Schotter, darunter
Congerientegel. Das Bauwerk ist ungemein seichi Tundierl, nur die

1 A. Kieslinger: TMe Sleine von Sankt Stephan, 486 S. Verlag Herold,
Wien 1949,
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