Jungtertidre Trionyxreste aus Mittelsteiermark.

Von Dr. Franz Heritsch.

Mit drei Lichtdrucktafeln (Nr. IX [I}—XI [III]) und zwei Zinkotypien im
Text.

Aus den Schichten von Eibiswald und Wies besitzt die Samm-
lung des geologischen Instituts der k. k. Universitit Graz und auch
das steiermarkische Landesmuseum Joaneum in Graz eine Reihe von
mehr oder weniger gut erhaltenen T'rionyx-Resten, die in den folgenden
Zeilen einer Erorterung unterzogen werden sollen. Bevor ich aber
auf den Gegenstand selbst eingehe, erscheint mir die Besprechung
von einigen nicht unwichtigen Fragen notwendig. Ich will zuerst eine
Ubersicht ober die bisher bekannten Arten geben, welche ich mit
den mir vorliegenden verglichen habe,

Aus den Schichten von Eibiswald und Wies hat zuerst Peters
Reste eines Trionyciden unter dem Namen Tvionyx styriacus beschrieben
und auch abgebildet?). R. Hoernes hat spiter den Nachweis gefiihrt,
daB Peters zwei wesentlich verschiedene Arten unter einem Namen
zusammengefaBt hat?) und trennt eine derselben ab als Trionyx
Petersi; der Hauptunterschied zwischen den beiden genannten Arten
besteht darin, daB bei der ersteren eine Neuralplatte obliteriert
erscheint. In einer kurzen Notiz hat dann Hoernes noch Mitteilung
gemacht iber zwei neue Arten, die er Trionyc Hilberi®) und Trionyx
septemcostatus ¥) nennt; diese beiden Trionyciden werden im folgenden
einer genauen Erorterung unterzogen. Zu diesen vier bisher
bekannten kommen dann vier neue Arten dazu, nimlich die von mir
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beschriebenen: Trionyx Iloernesi, Trionyx Siegeri, A'rionyx Peneckei
und T'rionyx Sophiae.

Die osterreichischen Jungtertiirablagerungen haben auch an
anderen Stellen Schildkroten und besonders -Trionyciden geliefert. So
ist aus dem Leithakalk von Loreto am nordwestlichen Gehinge des
Leithagebirges der Tvionyx Partschi Fitzinger *) bekannt geworden und
ebenfalls aus dem Leithakalk, von Au am Leithagebirge, hat G. von
Arthaber den Trionyx vostratus beschrieben?). In den Congerien-
schichten von Hernals wurden der Rickenschild und Bauchschild eines
Trionyciden gefunden, den Peters Trionyx wvindobonensis benannt
hat ), Mit diesen drei Arten sind die bisher im Wiener Becken
gefundenen Arten aufgezihlt. Aber auch die bohmische Braunkohlen-
formation hat Trionyciden geliefert. Laube hat von Briix und Dux
einen groBen, schén erhaltenen Schild als 7wionyx Ponfanus be-
schrieben 4) und spiiter noch zwei andere Arten, Trionyx preschenensis
und Trionyx aspidiformis, namhaft gemacht?®). Alle diese Spezies
kommen mit den steirischen zum Vergleich.

Dies ist noch bei einigen aus anderen Gegenden beschriebenen
Formen der Fall. Aus der aquitanischen unteren SiBwassermolasse
der Schweiz hat Portis drei neuc Arten als ZWonyx Lorioli,
Trionyx valdensts und Trionyxr Rocchettianus beschrieben ). Aus der
oberen SiiBwassermolasse von Oningen in der Schweiz stammt der
Trionye Taylers Winkler™); leider war mir die Abhandlung, in der
diese Spezies beschrieben ist, nicht zugiinglich gewesen, doch scheint
der Verlust kein groBer zu sein, da der Riickenschild, wie
Reinach angibt, nur durch Rippenfragmente vertreten ist und daher
ein Vergleich ja so wie so illusorisch wire.

Aus dem Mainzer Becken sind mehrere Trionyciden bekannt
geworden und haben in einer groBen Monographie von Reinach
ihre Beschreibung gefunden, In dem mitteloligocinen Meeressand von
Alzey wurde der Triomyxr Boutengeri Reinach®) gefunden, aus der
untermiocinen Schieferkohle von Messel stammt der Trionyx messelianus
Reinach ?), aus dem miocinen Litorinellenkalk von Hochheim der
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Trionyx Gergensit Il. v. Meyer) und aus den Sanden von Eppelsheim
der Trionyz Oweni Kaup 2).

Die franzosischen Trionyr-Reste, Trionyx parisiensis v. Meyer,
Trionyz Monoitri und Lawrillardi Cuvier, sowie Trionyx aquitanicus
Delfortrie konnte ich zum Vergleich nicht heranziehen ; auch hier ist,
wie Reinach angibt, das Material zu unvollstindig.

Aus dem italienischen Tertiir ist eine ganze Reihe von Spezies
von Trionyciden bekannt, die zum Teil fir einen Vergleich in Betracht
kommen, wobei ich von den eocinen Formen ganz absehen will. Aus
dem Untermiocin von Nuceto ist Zhionyx aentracotheriorum von
Portis Dbeschrieben worden3); derselbe Autor beschreibt aus dem
Mittelmjocin und dem Unterpliocin (Schichten von Ceva und
St. Stefano di Rovero) eine andere Art, Trionyx pedemontanus Portis4).
Uber Trionyciden aus Venetien hat Negri eine umfassende und sehr
schone Abhandlung verdffentlicht?®); von den da beschriebenen Arten
kommen diejenigen aus dem Eociin des Monte Bolea, Trioniz Gemmella-
rot Negri, Trionyx Capellini Negii und Trionyc affinis Negri, fur den
Vergleich mit den steirischen FFormen des Altersunterschiedes wegen
nicht in Betracht; dies ist aber wobl der Fall bei Twionyx Capellini
var. Montevialensis Negri®) aus den aquitanischen Ligniten von Monte-
viale (mit Anthiracotherium magnum Cup.) und bei dem von demselben
Fundort. stammenden Trionyx Schaurothianus Negri”). Zu nennen wire
hier noch der P'rionyx c¢f. Capellini Negri var. conjungeus Sacco ®).
Von italienischen Trionyciden wiiren dann anzufiihren die von Ristori
aus den Ligniten von Montebamboli beschriebenen Triomyx bamboli
Rist., Trionyx semensis Rist.,, Trionyx Portisi Rist. und Trionyx
propringquus Iist9).

Aus dem Miociin von Malta ist von Lydekker der Trionyx
nelitensis bekannt gemacht worden 19); er kommt fiar unsere Arten zum
Vergleich gar nicht in Betracht, da er das charakteristische doppelte
erste Neurale der indischen Trionyciden zeigt und sich dadurch auf
das beste von allen bisher bekannten europitischen Arten unterscheidet.

1) A. v. Reinach, ebenda, pag. 115, und Neues Jalrbuch fiir Mineralogie
1844, pag. 565.

?) A. v. Reinach, ebenda, pag. 124,
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‘Fome XXXTI, 1879, pag. 125.
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Um bei den Mittelmeerlindern zu bleiben, mochte ich noch den
Trionyx senclenbergianus Reinach ') aus dem Untermiocin von Moghara
in Ag)pten und den Trionyx pliocaenicus Reinach?) aus dem Wadi
Natriin in Agypten nennen.

Wegen des bedeutenden Altersunterschiedes sind die von Owen
aus dem englischen Obereocin beschriebenen Arten nicht so sehr
heranzuziehen 3); diese sind: Dvionyx rivesus, Trionyx planus, Trionyx
Henrici, Trionyr Barbarae, Trionyx incrassatus, Trionyx marginatus
und Trionyx circumsuleatus. Dasselbe trifft fur Trionyx guttatus Leidy *)
aus dem Obereociin von Wyoming in Amerika, fir Trionyx uintaensis
Leidy®), ferner fir Trionyx heteroglyptus Cope®) und Trionyx concen-
tricus Cope?) (die drei letzten aus dem Obereocin der Vereinigten
Staaten von Nordamerika) zu.

Uberhaupt gar nicht in Vergleich gezogen habe ich die mittel-
eocinen und noch iltere Arten. Leider ist es mir nicht wméglich
gewesen, alle oligocanen und neogenen Spezies zu vergleichen, da mir
die Literatur nicht immer zuginglich war; dies war neben den friiher
genannten Abhandlungen der Fall bei Trionyx dtalicus Schawroth aus
Monteviale, ferner bei Trionyx Buiei Cope und Tviomyx lima Leidy
aus dem Pliocin der Vereinigten Staaten von Nordamerika.

Eine wichtige Frage fiir jeden, der an die Arbeit mit Trionyciden
herantritt, ist die, was man als Artunterschiede, als spezitische Merk-
male gelten lassen soll und was als individuelle oder Geschlechts-
merkmale anzusehen ist. Riitimeyer?®) sagt iiber die individuellen
Abweichungen bei lebenden Schildkriten: ,Man wird innerhalb der-
selben Spezies nicht leicht vier Individuen finden, die sich ganz gleich
verhalten. Und v. Reinach setzt dazu?: ,Leider fehlen indessen
heute noch fiir einen groBen Teil der Schildkroten ausgiebige Studien
fiber die Grenzen der individuellen Variation bei denselben, sowie
itber deren Ursachen. Es ist daher heute noch nicht mit Bestimmt-
heit zu sagen, wieweit sich die individuelle Abweichung erstrecken
kann und darf und wo bei hiufigerem Vorkommen der gleichen Ab-
weichung die Aufstellung einer neuen Spezies geboten ist.“

Bei den rezenten Trionyciden lassen sich nach Siebenrock19)
die verschiedenen Spezies trennen durch die Form des Plastrons und

) A. v. Reinach, Schildkritenreste aus dem #gyptischen Tertiir. Ab-
handlungen der Senckenlerg. Naturforsch. Gesellsch., Bd. XXIX, Heft 1, pag. 53.

%) A, v. Reinach, ebenda, pag. 55.
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#) J. Leidy, Contributions of the extinet Vertebrate Fauna of the western
territories. Report of the United States geological survey of the territories,
‘Washington 1873.
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19 F. SBiebenrock, Zur Systematik der Schildkritenfamilie Trionychidae
Bell. Sitzungsberichte d. mathem,-naturwiss. Klasse d. kais. Akad. d. Wissensch. in
‘Wien CXI. Bd., Abt. I, Jahrg. 1902, pag. 807 f.
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durch die Verbindungsweise der einzelnen Teile desselben aneinander.
Es ist wohl klar, daB dieser Weg bei der Bestimmung der fossilen
Trionyciden nicht gangbar ist, denn in den meisten Fillen hat man
nur den Rickenschild oder dessen Bruchstiicke vorliegen, wihrend
die Bauchschilde relativ selten sind. Man muf daher den Riicken-
schild allein in Betracht ziehen bei der Aufstellung von neuen Arten
und da ergibt sich schon die Schwierigkeit, daB man nicht wei}, wie
weit bei der verschiedenen Gestaltung des Schildes und seiner ein-
zelnen Platten individuelle oder geschlechtliche Differenzen gehen
konnen. Die einzelnen Schilde sind einander oft sehr dhnlich und
doch finden sich bei genauer Detrachtung Unterschiede im Bau der
einzelnen Platten; diese Verschiedenheiten zu bewerten, ist nicht
moglich, Es miBte einmal, was meines Wissens bisher noch nicht
geschehen ist, eine Untersuchung eines groBen Materials von einer
rezenten Art feststellen, wie weit sich der Bau der Platten des Riicken-
schildes bei dem zunehmenden Alter des Tieres indert und wie weit
geschlechtliche und individuelle Unterschiede gehen konnen. Es ist
ja gewil merkwirdig, daB aus einem so kleinen Gebiet und aus einer
doch im wesentlichen gleichalterigen Ablagerung, wie es Wies-Eibis-
wald darstellt, so viele verschiedene Formen vorkommen; wahrschein-
lich ‘ist es, da8 man es mit den Variationen im Schilde von einer
oder doch nur von zwei Spezies zu tun hat. Solange man aber lber
die Verschiedenheiten im Riickenschild bei den rezenten Formen
nichts weiB, muf man diese verschiedenen Riickenschilde als solche
verschiedener Arten gelten lassen.

Laube hat den Versuch gemacht?), bei seinem Z'rionyxr Pontanus
zwei etwas verschiedene Schilde als geschlechtsverschieden darzustellen ;
es ist ja moglich, daB er recht hat, beweisen liBt sich weder dies
noch das Gegenteil.

Als spezifische Unterschiede miissen alle bedeutenderen Ver-
schiedenheiten im Bau der einzelnen Platten des Riickenschildes und
in dem UmriB des letzteren angesehen werden; und in diesem Sinne
wurde auch bei der folgenden Beschreibung vorgegangen. Wenig oder
gar kein Gewicht ist auf die Ausbildung der Skulptur zu legen.

Siebenrock? hat, wie schon friher erwihnt worden ist, fir
die verschiedenen rezenten Trionycidenspezies die Form des Plastrons
festgestellt. Ks fragt sich nun, in welche Reihe unsere steirischen
Vorkommnisse gehéren. Nach v. Reinach?) gehort Trionyx Peterss
R. Hoernes sicher, T'rionyx styriacus Pefers vielleicht in die Reihe des
Trionyx protriunguis.

Von Trionyx styriacus Pelters scheint mir nach den Abbildungen
von einzelnen Teilen des Plastrons wohl die Zugehdrigkeit zur Reihe
des Trionyz triunguis sicher. Fir Trionyxz Petersi B. Hoernes dagegen
kann man es nicht mit unbedingter Sicherheit sagen, denn mir liegt
kein Rest des Bauchschildes vor; doch ist es sehr wahrscheinlich.
Mit Bestimmtheit dagegen laBt sich feststellen, daf der mit Trionyx

1) G. Laube, Schildkréten aug der bohm, Braunkohlenformation, pag. 14, 15,
?) Siebenrock, 1. ¢
3) v. Reinach, Schildkritenreste aus dem Mainzer Tertiirbecken, pag. 113.
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Petersi nahe verwandte und von mir dann spiter genau beschriebene
Trionyxz Hoernesi zur Protriunguis-Reihe gehort; von ihm sind in
relativ guter Erhaltung einzelne Stiicke des I’lastrons vorhanden, die
cine weitgehende Ubereinstimmung mit denjenigen von Trionyx
triunguis Jorsk. zeigen.

Trionyx Peneckei spec. nov., der auch im folgenden beschrieben
wird, zeigt in den erhaltenen Teilen des Bauchschildes, Hyoplastrons
und Hypoplastrons von der linken Seite, eine vollstindige Uberein-
stimmung wit Trionyx triunguis, so daB man ijhn mit Bestimmtheit
in die Reihe des Profriunguis stellen kann.

Aus Eibiswald ist auch ein Schild eines 7rionyx bekannt, der
nur sieben Kostalplatten besitzt, Trionyx septemcostatus R. Hoernes,
Der Bauchschild zeigt, daB dieses Ticr nicht in die Reihe der Pro-
triunguis gehort.

Fraher habe ich schon hervorgehoben, daB man einen Teil der
Schildkréten von Eibiswald-Wies wohl als Variationen auffassen mub.
Besonders interessant ist das Verhaltnis von Tiionyr styriacus Pet. zu
Trionyx Petersi R, Hoernes und Trionyx Iloernesi mihi. Die beiden
letztgenannten Arten stehen einander sehr nahe und durch die Obli-
terierung einer Neuralplatte steht ihnen 1'ionyx styriacus Peters fremd
gegeniiber. Und doch sind alle durch Ubergangsformen
eng miteinander verbunden. Der spiter zur Beschreibung ge-
langende 7Tvionyx Sophice mihi zeigt folgende Verhiltnisse der beiden
letzten Neuralplatten: Die sechste Neuralplatte verjiingt sich sehr
rasch nach hinten zu, so daB sie mit der kleinen siebenten nur mehr
wenig zusammenhiingt. Es ist dies der Anfang zur Obliterierung
der siebenten Neuralplatte.

Bei T'rionyx Siegeri mihi ist der Zusammenhang zwischen den
beiden letzten Neuralplatten bereits aufgehoben; die sechste Neural-
platte fingt an, die Formen der letzten zu bekommen und die siebente
ist bereits vollstindig von den Kostalplatten umschlossen. s ist ein
weiteres Stadiumder Obliterierungder letzten Neural-
platte. Also nicht die sechste Neuralplatte, wie Art-
haber meint?), sondern die siebente wird obliteriert.

Trionyx Petersi I. Hoernes zeigt auch in einem mir vorliegenden
Schilde bemerkenswerte Anklinge an 1'vionyx Pontanus Laube, so dal
man an eine Zwischenform glauben konnte. Es lassen sich die Be-
ziehungen der einzelnen Schilde derartig feststellen:

Trionyx styriacus Peters
Trionyx Siegeri spec. nov.

Trionyx Sophiae spec. nov.
Trionyx Pontanus Luwbe

Trionyx Petersi B. Hoernes. — Trionyx Hoernesi spec. nov.

1) G. v. Arthaber, Uber Thionyx rostratus, pag. 188.
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Alle von mir im folgenden beschriebenen Schildkroten stammen
aus dem Revier von Eibiswald-Wies, Um die Altersfrage der Schichten
zu erledigen, geniigt die Anfiihrung einiger Zeilen, die Hilber kirz-
lich geschrieben hat: ,Die Eibiswald-Wieser Schichten .. sind nicht
jinger als die Grunder Schichten und ilter als der mittelsteirische
Schlier* 1),

Trionyxr Hilberi R. Hoernes.

A. Erhalten ist von dieser Spezies aus den Hangendmergeln des
Kohlenfiozes von Wies der Riickenschild, der im Geologischen In-
stitut der k. k. Universitit Graz aufbewahrt wird; es ist ein sehr
gut erhaltenes Stiick, 26:8 cm lang, 26'5 em breit. Die groBte Breite
erreicht der Schild an der Mitte der dritten IKostalplatte; an der
sechsten Kostalplatte gemessen betrigt die Breite 23:6 em. ,Der
Schild gehort einem alten Tiere an, denn es ragen keine freien
Rippenenden iiber die eckig ausgcbogenen AuSenrinder der Kostal-
platten vor«2),

Der vorliegende Riickenschild 3) ist auf der linken Seite mit Aus-
nahme eines kleinen, unbedeutend ausgebrochenen Eckes zwischen
der Nuchalplatte und der ersten Kostalplatte vollstindig erhalten, auf
der rechten Seite sind mit Ausnahme der Nuchalplatte und der ersten
Kostalplatte die Réinder aller Kostalplatten abgebrochen.

Der Umrif des Schildes ist, wie R. Hoernes sagt?), ein herz-
formiger, vorn breit und nach hinten sich langsam verjiungend. Die
Kostalplatten zcigen teilweise stumpfwinkelice Ausbiegungen iuber den
Rippen, und zwar die zweite bis funfte Kostalplatte, wihrend dies
bei der ersten, sechsten und siebenten Kostalplatte nicht der Fall ist.
Der Vorderrand des Schildes ist bis zur Mitte der zweiten Kostal-
platte fast halbkreisformig. Von da an verliuft der Umri8 bis zur
sechsten Kostalplatte inklusive flach bogenformig, in der siebenten
Kostalplatte tritt eine jahe Knickung auf, so daB von da an eine die
siebente ICostalplatte zum Teil und die achte Platte begrenzende
gerade Linie den Hinterrand des Riickenschildes bildet.

Der Riickenschild ist lach gewdlbt; die Abdachung ist nach vorn
und hinten schwiicher als gegen den seitlichen Rand zu, was daher kommt,

1 V. Hilber, Mitteilangen der Geologischen Gesellschaft in Wien, Bd. I,
ag. 76.
P ?) R. Hocrnes, Verhandl. d. k. k. geolog. R.-A. 1892, pag. 243. Die oben
zitierten Worte von Hoernes zeigen, daB er das Fehlen von vorstehenden Rippen
als Altersmerkmal ansieht. Dem steht Arthabers Aunsicht entgegen, der das
gerade Gegenteil hehanptet. T.aube sagt dazu, daB die von ihm beschricbenen
Schilde von Trionyxr Pontanus vermoge ikrer bedentenden GrioBe gewiB nicht als
Jugendformen angesehen werden konnco, obwoll die freien Rippenenden weit iiber
den Schildrand vorstelien. s kann der von Iloernes hervorgehobene Umstand
wohl nicht als Altersmerkmal gelten, da auch hei dem von mir spiter beschriebenen
groBen Trionyxr Hoernési Rippenenden vorstehen. Doch ist hervorzuheben, daB die
Rippenenden bei sicheren Jugendexemplaren (Trionyr Peneckei nov. spec., Trionyx
Sophiae nov. spec.) viel weiter vorstehen, als dies bei den lteren der Fall ist. Die
Frage ist nicht als abgeschlossen anzuschen, ich fand auch in der Literatur keine
weiteren Angaben dariiber.

%) Siehe Tafel IX (I), Figur 1.

‘) R. Hoernes, 1. ¢. pag. 243,
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daB die Region der Neuralplatten eingesenkt ist und die zweite bis
sechste Kostalplatte eine mediane Aufwoélbung von zirka 1 cm Hohe gegen
die Neuralplatten aufweist, wihrend die erste, siebente und achte
Kostalplatte keine Aufwolbung oder doch nur Spuren einer solchen zeigt.

Die Nuchalplatte hat vorn eine bogenformige Begrenzung;
sie ist 137 eme breit und 37 c¢me hoch. Die Grenze gegen das erste
Kostalplattenpaar und gegen die erste Neuralplatte verlauft in der-
selben Weise bogenformig; die GleichmiBigkeit dieser Linie erleidet
nur dort eine Stérung, wo die Kostal-, Nuchal- und Neuralplatte zu-
sammenstoBt; die Neuralplatte tritt etwas zuriick und so springt die
Nuchalplatte beiderseits etwas stumpfwinkelig vor. Bildet die Naht
zwischen der Kostalplatte und der Nuchalplatte einen zur letzteren
konkaven Bogen, so ist bei der Grenze zwischen der letzteren und
der Neuralplatte gerade das Umgekehrte der Fall. Nach vorn ist der
AuBenrand der Nuchalplatte bogenférmig, mit Ausnahme des mittleren
Teiles, der schwach nach riickwirts einspringt. Die Oberfliche ist
stark granuliert; eine Verschiedenheit in der Stirke der Granulation
ist nicht zu bemerken; es ist auch keine gesetzmiBige Anordnung
der wurmférmigen Leisten zu sehen; die Granulation geht bis an den
Rand mit gleicher Stiirke hinaus,

Von den sieben Neuralplatten iiberragt die erste die fol-
genden ganz bedeutend an Grofe. Die Grenze gegen die Nuchalplatte
ist eine schwach bogenformige Linie, gegen das erste Kostalplatten-
paar aber ziemlich gerade. Ihr hinterer Teil ist viereckig; die
beiden vorderen Ecken entstehen am Vereinigungspunkt der Neural-
und der ersten und zweiten Kostalplatte, zwischen den beiden hinteren
Eclken liegt die gerade Naht der ersten und zweiten Neuralplatte.
Daraus ergibt sich, daB die erste Neuralplatte eine sechseckige Form
hat. Die Granulation ist schwer mit Worten wiederzugeben; ein Blick
auf die Tafel gibt eine bessere Vorstellung, als es viele Worte
vermdchten.

Die zweite Neuralplatte zeigt, wie alle folgenden, dieselbe Art
der Granulation wie die erste, ist aber bedeutend kleiner. Sie hat
einen sechseckigen UmriB. DBei ihr tritt ganz scharf ihre nach vorn
sich verjiingende Gestalt hervor im Gegensatz zur ersten Platte, deren
Breite vorn und hinten ziemlich gleich bleibt.

Die dritte Neuralplatte gleicht in ¥orm und UmriB ziemlich
der zweiten; sie ist ebenfalls vorn schmiler als hinten, nur ist sie
etwas langer.

Die vierte Neuralplatte weicht in ihrer Gestalt dadurch ab, daB
sie eine weit geringere Verbreiterung pach hinten aufweist als die
vorderen Platten. In ihrer Linge stimmt sie mit der dritten gut iiberein.

Die finfte Neuralplatte zeigt keine Verbreiterung nach hinten;
ibr ist aber eine Besonderheit eigen, die woh! nur individuell und
kein Artmerkmal ist. Wihrend die Grenze gegen die vordere Neural-
platte ganz gleich, wie bei den fritheren Platten, verlauft, tritt im
hinteren Teile der fiunften Neuralplatte eine Verschiebung in der
gegenseitigen Stellung von Kostalplatten und Neuralplatten ein. Bisher
war das gegenseitige Verhiltnis zwischen zwei Kostalplattenpaaren
und den dazugehoérigen Neuralplatten derartig, daB die Neuralplatten
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etwas nach riickwirts verschoben waren und dadurch die Grenze der
aufeinanderfolgenden Neuralplatten nicht zusammenfiel mit derjenigen
der dazu gehérigen Kostalplattenpaare. So grenzte der hintere Teil
der vierten Neuralplatte auf ein kurzes Stiick auf die fiinfte Kostal-
platte ; die Ncuralplatten hatten hinten eine viereckige Umgrenzung.
Die fiinfte Neuralplatte zeigt nun dahin eine Abweichung, daB sie nicht
wie die vierte eine trapezformige hintere Begrenzung hat, sondern
einen dreieckigen UmriB. So bleibt auf der rechten Seite des Schildes
das friilher zu beobachtende Verhilinis zwischen der finften und
sechsten Neuralplatte und der fiinften und sechsten Kostalplatte be-
stehen, auf der linken Seite tritt eine Verinderung in der Weise
ein, daB die sechste Kostalplatte iiberhaupt nicht an die finfte Neural-
platte angrenzt oder in Berithrung kommt. Dadurch ist die finfte
Neuralplatte auf der rechten Seite gegen vorn verschoben, geradeso
wie die sechste, wihrend auf der linken Hilfte das frithere Verhiiltnis
bestehcn bleibt. Daraus resultiert eine Schiefstellung der fiinften
Neuralplatte, eine UngleichmiBigkeit der zugehdrigen Kostalplatten,
ulso eine Asymmetrie der beiden Kérperhilften. Die erste bis vierte
Neuralplatte steht hinter der Verbindungslinie der dazugehérigen Kostal-
nihte, die sechste und siebente vor derselben; daher nimmt die fiinfte
die vermittelnde Stellung ein. Die sechste Neuralplatte hat so wie
die funfte einen finfeckigen Umril; sie zeigt keine Verbreiterung,
cher eine Verschmillerung nach hinten zu, sie ist auech Kkleiner als
die ihr vorangehende. Der AnschluB an die Kostalplatten geschieht
bei Vertauschung der Sciten in dhnlicher Weise wie bei dieser.

Die siebente Neuralplatte ist gegen die Verbindungslinie der
zugehorigen Kostalndhte nach vorn verschoben; sie ist sehr klein, nur
zirka ein Viertel der ersten Platte groB und zeigt einen siebeneckigen
UmriB. Sie wird von dem siebenten Kostalplattenpaar seitlich und riack-
wirts umschlossen, und zwar so, da8 die beiden Kostalen noch auf
einer 0'8 em langen zackigen Naht in der Mittellinie aneinanderstoBen.

Die Grofle der Neuralplatten zeigen folgende Zahlen:

Neuralplatte Linge Breite vorn Breite hinten
1 31 1-8 2:2
2 30 1-1 20
3 29 1-:05 17
4 30 12 1-45
b 2-95 10 1-3
6 2:2 1-2 1-0
7 1-4 — —

Trionyz Hilberi hat acht Kostalplattenpaare. Das erste
Kostalplattenpaar errcicht seine groSte Breite in der Nihe der Neural-
platte, 3:7 ¢m, und verschmilert sich gegen auBen auf 3'4 c¢m. Die
Linge betrigt an der Vordernaht 7-55 cm, auf der Hinternaht 99 cm.
Die \IaBe verdeutlichen die rasche Verbrelt;erunrr des Schildes nach hinten.
Die Granulation ist im ersten Drittel der Platte von innen unregelmiBig
wurmférmig, von da nach auBen parallel mit dem Rande des Schildes,
also schiefwinkelig auf die Grenzen der Kostalplatte. Die Naht gegen

Jahrbuch d. k. k. geol. Reichsanstalt 1909, 59. Band, 2. Helt. (Dr. F. Heritsch.) 44
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die Nuchalplatte ist schwach bogenférmig gekriimmt, die gegen die
zweite Kostale stark nach riickwirts ausgebogen.

Die zweite Kostalplatte hat in der Nihe der Neuralregion eine
Breite von 3:1 em, erfihrt dann nach auBen lin eine bme,ncrung auf
2:96 ¢em und miBt am Rande 59 em. Wir sehen zuerst eine Ver-
schmilerung und dann eine rasche Verbreiterung der Platte. Die
Liinge betrigt an der zweiten Kostalnaht 125 ¢n. Am AuBenrande
der Dlatte befindet sich ein Rippenvorsprung; von einem Vortreten
der Rippe aber ist nichts zu sehen. Der UmriB der Kostalen gegen
die Neuralplatten ist durch die lorm der letzteren gegeben. Die
Granulation ist auf der inneren Halfte der Platte unregelmiBig, auf
dem anderen Teil leistenformig, parailel dem AuBenrande.

Die MaBe der dritten Kostalplatte sind folgende: Breite in der
Nihe der Neuralplatten 3:15 c¢mi, Breite auf der Hohc der Waolbung
326 ¢m, Breite am Aufenrand 41 em, Linge in der Mitte der
Platte 133 cm, Linge an der dritten Kostalnaht 12:G em. Der Schild
erreicht in der Mitte der dritten Kostalplatte seine griBte DBreite,
wobei bei der oben angegebenen Zahl der Rippenvorsprung mitge-
messen wurde. Die I{ostalnihte sind geradlinig. Der ]hppenvorqpruntr
befindet sich nicht in der Mitte des Kostalplattenrandes, sondern ctwas
vor derselben. Die Granulation gleicht derjenigen der zweiten Kostal-
piatte; sie setzt iber die Kostalnihte ohue jede Storung hinweg.

Die Dreite der vierten Kostalplatte betrigt in der Nihe der
Neuralregion 3'2 ¢m, auf der ITéhe der Wolbung der Kostalplatte 3°2 cm
und am AuBenrande 4'1 emr, die Linge auf der vierten Costalnaht
121 en. Die DPlatte zeigt also eine schwache Verbreiterung gegen
den Rand des Schildes. Die Kostalniihte sind ganz geradlinig. Die
Granulation ist im innerslen Viertel unregelmiBig, von da nach auflen
herrschen am Rand parallele Leisten vor. Besonders in den Rand-
partien ziehen sich einige sehr gut markierte Leisten iiber die Kostal-
platten hin.

Das fiinfte Kostalplattenpaar ist unsymmetrisch, was schon friither
hervorgehoben wurde; die Asymmetrie wird am deutlichsten, wenn man
die MaBec der beiden Platten einander gegeniiber stellt.

Rechte Platte Linke Platte

Zentimeter Zentimeter
Breite an den Neuralplatten 30 31
Breite auf der Ilohe der Wolbung 3D 2-9
Breite am Rand des Schildes . 4:2 42
Linge an der fiinften Kostalnaht 112 11-2

Diese UrregelmiBigkeit wird bedingt durch die Form der ent-
gprechenden Neuralplatten. Wihrend sich die rechte Kostalplatte
gleichmaBig nach auBen verbreitert, erleidet die linke auf der Héhe
der Wolbung eine nicht unbedeutende EKinengung, wird aber dann
rasch breiter, so daB beide DPlatten am Auflenrand gemesscn gleich
breit sind.

Die fiinfte Kostalnaht ist innen schwach konkav nach riickwiirts
und verliuft damm ganz gerade nach auBen hin. Der Rippenvorsprung
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befindet sich in der Mitte des Aullenrandes. Die Granulation gleicht
der der anderen Platten.

In ihrer Gestalt, in der Verbreiterung nach auBen gleicht sich
das dritte, vierte und fiinfte Kostalplattenpaar ; bedeutend weicht in der
Form das sechste Iostalplattenpaar ab, das der zweiten Kostalplatte
nahesteht. Auch beim sechsten IKostalplattenpaar ist durch die in
Betracht kommenden Neuralplatten ein asymmetrischer Bau hervor-
gerufen, was durch folgende Zahlen ersichtlich wird.

Rechte Platte Linke Platte
Zentimeter Zentimeter

Breite an der Neuralplatte 26 24
Breite 2 cin von der Neuralplatte weg gemessen 26 2D
Breite am AuBenrand . . — 45
Lange an der sechsten Kostalnaht — 93

Die Platten verbreitern sich rasch gegen den Rand zu; die sechste
Kostalnaht ist im inneren Teile konkav gegen hinten, dann verliauft
sie gerade gegen den Rand zu. Die Granulation ist in der inneren
Hilfte unregelmiBig, in dem anderen Teil treten sehr regelmiflig
dem AuBenrande parallele Leisten auf, wie bei den vorderen Platten.
Der Rand der Platte hat einen kaum merklichen Rippenvorsprung.

Die siebende Kostalplatte ist innen sehr schmal, erfihrt aber
dann eine rasche Verbreiterung nach anBen hin; diese Platte nimmt
schon teil an der riickwirtizen geraden Begrenzung des Schildes;
sie umschlieBt, wie schon frither erwihnt wurde, die siebente Neural-
platte in ihrem riickwiirtigen Teile. Die MaBe der Platten sind fol-
gende: Breite innen 2'5 em, Breite auflen 4'4 ¢m. Die starke Ver-
breiterung wird durch den UmriB des Schildes bedingt. Die Granulation
ist auf der ganzen Platte unregelmifig.

Zwischen das achte Kostalplattenpaar schiebt sich, wie aus dem
friher Gesagten hervorgeht, keine Neuralplatte mehr ein. Die beiden
Platten grenzen unmittelbar aneinander, doch Hegt die Naht nicht
genau in der Mittellinie des Schildes, sie ist ctwas gegen links ver-
schoben ; dadureh wird hervorgerufen, dall die rechte Kostalplatte etwas
groBer ist als die linke. Die Liange der Naht zwischen beiden Platten
betragt 2:6 ¢, die groBte Hohe der rechten Kostalplatte 2-85 cm, der
linken 2'9 ¢, die Breite der linken DPlatte am Hinterrande 525 em,
der rechten ebenda 54 . Die siebente Kostalnaht hat die Form
einer Parabel; sie verlauft ihnlich wie bei Trionyx Petersi R.
Hoernes.

,In bezug auf die Skulptur wire zu bemerken, daB die Neural-
platten und die groBere Partie der Kostalplatten, welche sich an die
ersteren anschlieBt, jene grubig netzartige Skulptur zeigen, wie sie
bei dem von Peters .. beschriebenen Exemplar des Trionyx
styriacus auftritt, wihrend das andere Drittel der Kostalplatten eine
Skulptur aufweist, die durch die Entwicklung von dem AuBenrande
des Schildes parallelen Leisten mehr an Trionyx Petersi erinnert.“

B. Ich habe den Trionyx Hilberi mit einer Reihe von anderen
aus dem Jungtertiir bekannten Formen verglichen und dabei ge-
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funden, daB er von diesen mehr oder weniger gro8e Abweichungen
aufweist.

Trionyx styriacus Peters kann zum Vergleich uberhaupt nicht
herangezogen werden, da er sich von der in Erorterung stehenden
und von den anderen aus den Wies-Eibiswalder Schichten stam-
menden Resten dadurch unterscheidet, daB bei ilhm eine Neuralplatte
obliteriert ist.

Von 1vionyxr Petersi R, Hoernes unterscheidet sich unsere Form
dadurch, dul sie die groBte Breite im vorderen Drittel des Schildes
crreicht. Dadurch wird ein ganz verschicdener UmriB bei den beiden
Spezies hervorgerufen. Ferner liegt c¢in Unterschied in dem Verlaufe
der Nalit zwischen der ersten Neuralplatte und der Nuchalplatte; bei
T'rionyx Petersi springt die Neuralplatte mit einem stumpfen Winkel
vor und dringt so gleichsam in die Nuchalplatte ein; bei Trionyx
Hifberi aber ist der Vorderrand der Neuralplatte Hlachbegenformig.
Binen weiteren Unterschied lifit die I'orm der vierten und sechsten
Neuralplatte erkennen; bei der erstgenannten Art wachscn diesc an
Breite gegen vorn, bezichungsweise hinten, wihrend bei Tvionye Iilberi
beide sowie die vermittelnde fiinite Neurale eine fast rechteckige Gestalt
haben; auch nimmt bei dieser Art zum Teil noch das sichente Kostal-
plattenpaar an der rickwirtigen geraden Begrenzung des Schildes
teil, was bei Tvionyx Petersi nicht der Ifall ist. Auch in den Kostal-
platten finden sich Verschiedenheiten, was bei dem nicht gleichen
UmriB der beiden Schilder wohl selbstverstindlich ist; darauf, wie auf
die Unterschiede der Skulptur, soll nicht weiter eingegangen werden;
ich verweise im iibrigen auf die Abbildungen von Trionyr Petersi
auf Tafel XI (III).

Von Trionyx Partschii Fitzinger ist zu wenig erhalten, um einen
Vergleich zu ermoglichen.

Aus den ésterreichischen Jungtertiirablagerungen kommt ferner
noch der von Arthaber beschriebene Z'rionyx rostratus in Betracht; er
weist kaum einen gemeinsamen Zug mit 1'vionyx Hilberi auf. Schon da-
durch, daB der erstere cinen ovalen T/mriB, der letztere aber vorn
weniger, dafir aber hinten um so melnr eine geradlinige Begrenzung
aufweist, unterscheiden sich die beiden sehr energisch; da dadurch
natiirlich auch dic Form der Kostalplatten eine ganz verschiedene
ist, braucht nicht erst hervorgehoben zu werden. Auffallend ist auch
die Verschiedenheit in den Umrissen der Neuralplatten; so springt
bei Trionyx rostratus die zweite bis vierte Ncuralplatte, ganz abge-
sehen von der nach hinten zunehmenden Breite, vorn in eine scharfe
Ecke vor, wibrend bei Trionyx Hilberi dies nicht der I'all ist. Es
lieBe sich noch eine ganze Reihe von Unterschieden feststellen; es
dirften aber die angegebenen geniigen, um zu zeigen, dal man es
mit zwei verschiedenen Spezies zu tun hat.

Auch Trionyx wvindobonensis Peters erreicht im Gegensatze zu
Trionyx Hilberi erst nach dem dritten Kostalplattenpaar seine grofite
Breite. Auch sonst finden sich Verschiedenheiten, so in der Gestalt der
fimften Neuralplatte, die bei der in Rede stehenden Art vorn eine vor-
springende Ecke aufweist. Eine Ahnlichkeit mit unserer steirischen Art
liegt in der hinteren geradlinigen Begrenzung, dic bei beiden auftritt.
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Laubes Trionyx Pontanus hat eine fast kreisrunde Gestalt und
unterscheidet sich schon dadurch lebhaft von Tvionyx Hilberi;
aber nicht nur im UmriB liegen Unterschiede, sondern auch in der
Form der Platten; ganz besonders gut ist dies zum Teil bei den
Neuralplatten festzustellen; so verbreitert sich bei der bohmischen
Art die vierte und sechste Neurale nach hinten, bezw. nach vorn
und steht dadurch im Gegensats zu der steirischen Spezies. GroBe
Verschiedenheiten zeigt auch zwin Beispiel die siebente Kostalplatte,
die bei Trionyx Pontanus gedrungen, bei Trionyx Hilberi aber gauz
schmal gebaut ist.

Mit Trionyx Preschenensis Laeube hat unsere steirische Art die
Eigenschaft gemeinsam, daB die groBte DBreite des Schildes in das
vordere Drittel fillt.

Unterschiede liegen, wie schon Laube hervorhebt, in der GroBe
beider und in der wechselunden Skulptur der Kostalplatten (worauf ich
tein Gewicht lege), besonders aber im Bau der Nuchalplatte, die bei
Trionyx Preschenensis nach Art eines breiten, stumpfen Kragens
vorsteht.

Laube hat aus der bohmischen Braunkohlenforination eine
dritte Trionyx-Spezies als Trionyz aspidiformis beschrieben. Leider
1aBt es die Abbildung bei Laube nicht zn, genau den Schild zu
prifen. Ich muB mich daher mit der Anfithrung von Laubes Worten
begniigen: ,Mit einer bisher bekannt gewordenen Art kann das
Stiick seiner Gestalt nach nieht wbereinstimmend, nicht einmal
ibnlich gefunden werden; diese Schildkrdte hat also. . als eine
neue zu gelten. Daher fillt wohl die Notwendigkeit eines Ver-
gleiches weg.

Trionyx Rocchettianus Portis kann zu einem Vergleich mit der
in Ero¢rterung stehenden mittelsteirischen Art nieht in Betracht ge-
zogen werden, denn bei ihin ist erst die sechste Neuralplatte die
vermittelnde; dadurch ist ein geniigend scharfer Unterschied fest-
gestellt,

Tvionyx Valdensis IPortis hat, sowie der im folgenden be-
schriebene Trionyx septemcostatus I. Hoernes nur sieben Kostalplatten-
paare und kann daher nur mit dieser Spezies in Vergleich gesetzt
werden,

Trionyx Lorioli Portis, der dem T'rionyr Pontanus Laube nahe-
steht, unterscheidet sich einerseits durch die Gestalt, anderseits
durch die Form einiger Teile des Panzers, so zum Beispiel der
Nuchalplatte und der fiinften und sechsten Neuralplatte, die bei der
Schweizer Art sehr kurz sind.

Von den vier durch Reinach aus dem Mainzer Becken be-
kannt gemachten Arten zeigt Tvionyx Boulengeri eine mehr gedrungene
Gestalt als Trionyx Hilberi. Weitere Unterschiede liegen in der Form
der ersten Neuralplatte, die bei der erstgenannten Art spitzwinkelig
einspringt, dann in der Gestalt der vierten bis sechsten Neuralplatte,
welche im Gegensatz zu Tvionyz Hilberi stark keilformig, bezw. etwas
rundlich (vermittelnde Platte) sind. Ferner nimmt bei der Mainzer
Form der Rand des siebenten Kostalplatteupaares an der geraden
hinteren Begrenzung des Schildes vollstindig teil.
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Von Trionyx gergensii H. v. M. aus dem Mainzer Becken sind
nur spirliche Reste des Riickenschildes vorhanden. Reinach bildet
Teile der Nuchalplatte ab und es geht aus der Figur hervor, dal
diese Art vorn viel mehr gerundet sein mubBte, als es bei unserer
mittelsteirischen der Fall ist.

Trionyx messelianus Reinach zeigt nur sechs Neuralplatten und
gleicht in dieser Eigenschaft unserem Trionyx styriacus Peters, ohne,
wie Reinach hervorhebt, weiter mit ihm verwandt zu sein. Da durch
das Fehlen einer Neuralplatte zu Tvionyxz Hilber: ein tiefgehender
Unterschied vorhanden ist, braucht wohl nicht niher auf die zahl-
reichen .anderen Unterschiede eingegangen werden,

Trionyxr Oweni Kaup ist zu schlecht erhalten, als daB sich ein
Vergleich mit unserer Form durchfiihren lassen wiirde.

Trionyz anthracotheyiwm Portis ist so mangelhaft erhalten, daB
ein niherer Vergleich nicht gut durchfihrbar ist. Im iibrigen gibt
Portisan, daB er dem Tvionyz austriacus Peters aus dem eociinen Lignit
von Siverich in Dalmatien nahesteht und daraus ergibt sich schon die
Verschiedenheit dem Trionyx IMilberi gegeniiber.

Trionyx Pedemontanus Portis hat einen ganz runden Umrif und
unterscheidet sich schon dadureh lebhaft von unserer Art; daf dawmit
auch ein ganz verschiedener Bau der Kostalplatten sich ergeben mub,
ist wolll ganz klar und braucht nicht erst uiher ausgefihrt werden.
Auch in der Gestalt der Neuralplatte finden sich auffallende Unter-
schiede; so hat die erste Neuralplatte bei der von Portis be-
schriebenen Art eine sich nach vorn gleichsam keulenférmig verbrei-
ternde Gestalt. Aus allem resultiert die spezifische Verschiedenheit
von Trionyx Hilberi.

Trionyx Capellini var. Montevialensis Negri zeigt in mancher
Hinsicht Anklinge an Trionyx Hilberi, so zum Beispiel im UmriB,
unterscheidet sich aber durch den Umstand, daB8 das achte Kostal-
plattenpaar eine sehr bedeutende Hohe hat und daB an der hinteren
geraden Begrenzung des Riickenschildes das siebente Kostalplatten-
paar keinen Aunteil mehr hat; ferner ist die Nuchalplatte viel weniger
breit, dafiir aber héher als bei Lrionyx Hilberi.

Die drei eben genannten Eigenschaften trennen auch, wenn wir
von der verschiedemen Form ganz absehen, den ZTrionyxr Schau-
rothianus Negri von unserer mittelsteirischen Art ab, so daB auch
hier keine bedeutendere Ahnlichkeit Desteht. Tiionyr Sencken-
bergianus Reinach und Trvionyx pliocenicus Reinacl sind nur in Bruch-
stitcken erhalten und kénnen nicht in Vergleich gezogen werden.

Die eociinen Arten habe ich zum Vergleich iiberhaupt nicht
herangezogen, dies ist um so mehr berechtigt, als meist schon eine
kurze DBetrachtung tiefgreifende Unterschiede erkennen lieB. Aus
allem aber geht wohl mit geniigender Sicherheit hervor, dall Tyionyx
Hilber: E. Hoernes als gute Spezies zu betrachten ist.

Trionyx septemcostatus B. Hoernes.

A. Ncben Tvionyx styriacus Peters und Tyionys Petersi B, Hoernes
und der cben beschriebenen Form kommt in den Ifangendschiefern
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des Wies-Eibiswalder Flozes noch eine vierte Art vor, der R. Hoernes
den Namen Trionyx septemcostatus gegeben hat!). Das in der Samm-
lung des geologischen Instituts der WUniversitit Graz liegende
Exemplar besteht aus einem ziemlich gut erhaltenen Riickenschilde,
»an dessen DBauchseite Fragmente des Bauchschildes und der Fx-
tremititsknochen, die sich durch ungewohnliche Stirke auszeichnen,
sichtbar sind“ 2. Von allen anderen aus dem osterreichischen Jung-
tertiir bekannten Trionyr-Formen unterscheidet sich das in Er-
orterung stehende Stick dadurch, daB es nur sieben Kostal
plattenpaare bhat; ,jene Elemente, denen bei Trionyx styriacus
und Trionyxr Pefersi die siebente und achte Kostalplatte entspricht,
sind jederseits zu einem einzigen Schildstiick verwachsen“3), Den
Unterschied zeigen schlagend die Figuren, die R. Hoernes gibt?).

Der Rickenschild ist nicht vollstindig erhalten, die Nuchalplatte
ist vorn schadhaft; die finfte und sechste rechte Kostalplatte ist
teilweise zerbrochen; auf der linken Seite sind simtliche Kostal-
platten zerbrochen, nur die dritte, vierte und fiinite und ein ganz
kleiner Teil der zweiten Kostalplatte sind in einem vom Haupt-
exemplar getrennten Bruchstiicke erhalten.

Der Schild hat eine Linge von 23 em und eine Breite von
20 ein; die groBte Breite erreicht er zwischen der vierten und
funften Kostalplatte. FEr zeigt in der Neuralregion einc Einsenkung;
auf beiden Seiten woélben sich dann die Kostalplatten auf; diese
Wolbung lauft zwischen der ersten und zweiten Kostalplatte gegen
den Rand hinaus. Vor dieser Wolbung liegt eine Einsenkung, welche
die crste Kostalplatte und den hinteren Teil der ersten Neuralplatte
trifft. Vor dieser Einsenkung wolbt sich der Vorderteil der ersten
Neuralplatte und die Nuchalplatte auf, so daB letztere gegen vorn
einen steilen Abfall aufweist. Einen Artcharakter maéchte ich in
dieser eigentimlichen Erscheinung ebensowenig sehen wie in dem
Umstande, daB sich die Wolbungen der Kostalplatten auf der letzten
Platte vereinigen und so die neurale Senkungszone nach rickwirts
mit einem Hugel abschlieBen; zu bemerken ist, daB zwischen der
fuuften und sechsten Kostalplatte eine schwach angedeuntete Senkung
in der Wolbung durchliuft, welche die pygale Aufbiegung um so
deutlicher hervortreten 1aBt. Tvionyr septemcostatus weist im Ver-
gleich zu dem viel gréBeren Trionyx Ililberi genommen eine stirkere
Wolbung auf, die Randpartien sind gegen die Horizontale mehr ge-
neigt als bei dem letzteren. Hervorzuheben wire noch, daB der
Schild mehrere schon zu Lebzeiten des Tieres erhaltene Beschidi-
gungen aufweist.

Von allen anderen aus dem ésterreichischen Jungtertiir bekannten
Formen unterscheidet sich unser 7rionyx dadurch, dall er nur sieben
Kostalplatten hat, darin gleicht er dem von Portis beschriebenen
Trionyx Valdensis.

1) Jahrbueh der k. k. geol. R.-A. 1881, pag. 481, Siehe Tafel IX (1), Figur 2.
?) L. c. pag. 481.
3) L. c. pag. 481
%) L. ¢. pag. 482.
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Die Nuchalplatte bildet in der oben erwihnten Aufwdlbung
eine beulenférmige Auftreibung; nach vorn und nach den Seiten zu
senkt sich die Woélbung zuerst rasch, dann langsamer, so dal der
Findruck einer Beule horvoirgerufen wird. Die Linge der Platte ist
nicht zu bestimmen, da sie an ihrem vorderen Rand recht schadhaft
ist; annithernd kann man sie auf 3'5 em schitzen. Dic Breite ist
94 em. Die Grenze zwischen der Nuchalplatte und dem zugehorigen
Kostalplattenpaar ist schwach bogenférmig gekriimmt; die Naht gegen
die erste Neuralplatte zu liegt genau in der Verlingerung der Naht
gegen die Kostalplatten, nur sendet dort, wo Kostal-, Nuchal- und
Neuralplatte zusammenstoBen, die Nackenplatte einen dreieckigen
Zipfel gegen dic Neuralplatte vor. Die Granulation der Nuchalplatte
ist in dem gewdlbten Teil ganz unregelmiBig wurmférmig, in den
iuBeren Partien ziehen sich kleinc Wilste parallel dem AuBenrand
hin. Die Granulation hat an den Nahten gegen das erste Kostal-
plattenpaar zu ein Ende, ein kleiner, der Grenze paralleler Wulst
schneidet die Leisten ab.

Vou den Neuralplatten uberwiegt die erste die folgenden
weitaus an GroBe; sie ist 3°6 ¢m lang, vorn 1-6 cm, hinten 1-9D em
breit; aus diesen Zahlen ergibt sich die schwach nach vorn sich
verjingende Gestalt. Die Naht gegen die Nuchalplatte ist gegen
diese etwas vorspringend. Am hinteren Ende zeigt die erste Neural-
platte dieselben UmriBformen, wie sie bei Trionyxr Hilberi beschrieben
wurden; sie ist gegen die zugehérigen Kostalplattenpaare nach riick-
wirts gesteilt, so dal die Fortsetzung der Kostalnihte nicht zu-
sammenfillt mit der Naht zwischen der ersten und zweiten Neural-
platte. Die Granulation ist wurmformig und nicht besonders kriftig.

Die zweite Neuralplatte stimmt im Bau mit der ersten gut
itberein, nur ist sie bedeutend kleiner, wie die erste vorn schmiler
als hinten, doch ist diese Verjimgung etwas stirker als bei der ersten
Platte. Die Stellung der Kostalplatten ist dieselbe wie bei der ersten.
Dic Granulation ist nicht so dicht, dafiir aber kriftiger; es sind zum
Teil unregelmiBige Knoten, dann aber auch Leisten, die eine Er-
streckung in der Lingsrichtung haben. Diec MaBe sind folgende:
Linge 28 cm, DBreite vorne 0'8 em, Breite hinten 14 cm.

Die dritte Neuralplatte gleicht in ihrem AuBeren und in ihrer
Stellung zu den IKostalen ganz ihrer Vorgingerin. Ihre Dimensionen
zeigen folgende Zahlen: Linge 2-6 ¢mi, Dreite von 08em, Breite
hinten 1:d em. Zu bemerken ist noch, dall die Naht gegen die vierte
Neuralplatte eine schiirfere Ausbiegung gegen vorn hat, so da8 man
es nicht mehr mit einer schwach bogenformigen Grenze zu tun hat,
‘sondern mit einer stumpfwinklig nach vorn dringenden Spitze.

Die funfte Neuralplatte nimmt gegenuber den vorderen und den
folgenden eine vermittelnde Stellung ein. Reichen die vorderen iiber
diec Verbindungslinie der Kostalniihte der zugehérigen Kostalplatten-
paare nach riickwirts, so nehmen die beiden letzten Platten die
umgekechrte Stellung ein; genau wie bei Dvionyx Hilberi vermittelt
die funftc Ncuralplatte. Die vierte und finfte Platte ist wie bei
Trionyx ITilberi asymmetrisch. Wihrend auf der linken Seite die vierte
Kostalplatte genan dieselbe Stellung zu den Neuralplatten einnimmt
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wie die vorderen, grenzt sie auf der rechten Seite nur an die vierte
Neuralplatte an und ebenso grenzt die funfte Kostalplatte links nur
an die funfte Neuralplatte. Lin Blick auf die Tafel wird dies klar
machen und zugleich zeigen, daB sowohl diese Kostalplatten als auch
die Neuralplatten unsymmetrisch gebaut sind.

Die sechste Neuralplatte kommt mit ihrem vorderen Teil vor
die Verbindunglinie der Nihte der fiinften und sechsten Kostalplatte
zu stehen. Sie verjingt sich im Gegeusatz zu den ersten drei Neural-
platten nach hinten. Sie ist 190 ¢m lang, vorn 125 ¢m, hinten
070 em breit. Auch bei dieser Platte ist eine geringe Asymmetrie zu
bemerken, sie steht etwas schief zur Mittellinie ; die Graoulation ist
grobknotig.

Die sehr kleine siebente Neuralplatte ist ebenfalls etwas un-
symmetrisch gestellt, was mit einer Ungleichheit des sechsten Kostal-
plattenpaares Hand in Hand geht. Diese letzte Neuralplatte hat einen
fiinfeckigen UmriB; zirka ein Drittel der Platte steht vor der Ver-
bindungslinie der zugehérigen Kostalplattennahte. Die Platte ist
gerade so lang wie breit und wird vom siebenten, dem letzten
Kostalplattenpaar seitlich und hinten umschlossen. Die Granulation
ist kornig.

Von den Kostalplatten ist die erste sebr breit, in der
Nihe der Neuralplatten 3'1 ¢m, am AuBenrand 3'9 ¢m. Die Linge
betrigt an der vorderen Naht 4'4 ¢m, an der hinteren 6:1 cm. Die
Platte hat eine nmach riickwirts flach bogenférmige Gestalt. Die Granu-
lation besleht an der Vordernahi aus Leisten parallel zu dieser, im
hinteren inneren Winkel der DI’latte ist sie unregelmiBig wurmformig
und geht pach auBen in dem AuBenrande parallele Leisten iiber.
Zwischen diesen letzteren und den der Vordernaht parallelen besteht
eine fast scharfe Grenze. Die Form der zweiten Kostalplatte ist in
ihrem inneren Teile bestimmt durch die Umrisse des hinteren Teiles
der ersten und durch die zweite Neuralplatte. Wenn man davon ab-
sieht, kann man sagen, daB sie eine nach auBen sich verbreiternde
Gestalt hat. Die MaBe der Platte sind folgende: DBreite an der Naht
gegen die zweite Neuralplatte 22 cm, groBte Breite in der Nihe
der Neuralplatte 29 c¢m, DBreite am AuBenrande 3-8 ¢m, Linge an
der zweiten Kostalnaht 82 em. Die zweite Kostalnaht verliuft von
der innersten Vorbiegung abgesehen ganz gerade. Die Granulation
ist im innersten Drittel deutlich wurmférmig, gegen auBen hin sind
dem Rande parallel Leisten vorhanden. An der Grenze gegen die
vordere und hintere Kostalplatte ist eine wulstartige Aufbiegung vor-
handen, so daB die Region der Naht eingesenkt ist. Die Granulation
geht bis an den Rand hinaus; dort befindet sich auch ein schwacher
Rippenvorsprung. Merkwiirdig ist, daB in der Mitte dieser Kostalplatte
und auch bei der dritten und vierten von der Hohe der Wolbung
eine schwache Einsenkung nach auflen abgeht; diese Einsenkung aber
erniedrigt die Wolbungshdhe nicht, wie das bei der obenerwihnten
Senkung zwischen der fiinften und sechsten Kostalplatte der Fall ist.

Die dritte Kostalplatte verjiingt sich nach innen und wird von
zwei fast geraden Kostalnihten begrenzt; der UmriB bei den Neural-
platten gleicht vollkommen dem der vorderen Platte. Die dritte

Jalhrbuch d. k. k. geol. Relchsanatalt, 1909, 59. Band, 2. Heft_(Dr. Fr. Heritsch.) 45
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Kostale ist in der Nahe der Neuralregion 27 cm breit, am AuBenrand
3'8 om breit und hat eine Linge von 88 ¢m an der dritten IKostal-
naht, Im tbrigen gleicht sie ganz ihrer Vorgingerin. Die parallelen
Leisten der Granulation gehen nur scheinbar nicht mit dem AuBen-
rande parallel, was durch die Schadhaftigkeit des Schildes be-
dingt wird.

Beim vierten Kostalplattenpaar sind die beiden Platten nicht
symmetrisch, was ja nach dem iiber die betrcfienden Neuralplatten
Gesagten ganz selbstverstindlich ist. GréBe und Gestalt sind der
dritten Kostalen gleich. Die Mafle des Paares sind folgende :

Rechte Platte  Linke Platte

Zentimeter Zentimeter
Breite innen . . . 29 27
Breite auf der Hohe der Wélbung 31 —
Breite am AuBeurande .o 36 41
Linge an der vierten Kostalnaht 95 —

Es besteht zwischen den beiden Platten eine bedeutende
Asymmetrie, wie aus den Zahlen und aus der Abbildung hervorgeht.
Die linke Platte verbreitert sich viel stirker als die rechte; leider
sind auf der linken Seite manche MaBe nicht abzunehmen, da ein
groBer Teil der linken Platte nur in einem vom eigentlichen Schild-
rest abgetrennten Bruchstiicke erhalten ist. Die Granulation ist nur
im innersten Teile unregelmifig wurmférmig, von da nach auficn
gibt es nur, wie bei den anderen DPlatten, leistenformige Skulptur,
die parallel dem Schildrande verliuft. Die Riander der Kostalnihte
sind wulstartig erhéht, so daB die Granulationsleisten nicht direkt
von einer Platte in die benachbarte sich fortsetzen konnen.

Das finfte und scchste Kostalplattenpaar ist auf der linken
Seite nur in einem Bruchstiicke erhalten, wihrend auf der rechten
Seite zwar der Erhaltungszustand ein besserer ist, aber doch auch
ein Sprung den gauzen Schild durchsetzt; es ist daher nicht méglich,
wenigstens fur das funfte Plattenpaar, dus dazu noch unsymmetrisch ist,
cenaue Male anzugeben. Die funfte Kostale gleicht in ihrem Umri8 den
vorderen Platten; sie verbreitert sich nach auBen. Die sechste
Kostalplatte hat eine ganz andere Gestalt, sie verbreitert sich auch
nach auBen, aber in viel stirkerem MaBe als die anderen Platten.
Gegen die fiinfte Platte ist die Naht viel schwiicher gekriimmt, gegen
die siebente aber ist sie stark hocenférmig. Auffallend ist die Zu-
nahme in der Stirke der Granulation; diese wird von der vierten
Kostalplatte an immer gréber und bleibt auch auf der siebenten
Kostalen sehr grob.

Bei der siebenten Kostalplatte handelt es sich darum, ob sie
eine einheitliche Platte darstellt oder sie aus der Verwachsung
von zwei Platten entstanden ist. Von einer Naht ist auf der Platte
nichts zu entdecken; einige feine Linien ziehen wohl iiber sie hin,
doch lehrt ein Vergleich der beiden Hilften, daB sie immer nur auf
einer Platte auftreten und auf der anderen kein Aquivalent haben.
Daber glaube ich, daB die siebente Kostalplatte nicht aus der innigen
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Verwachsung zweier Platten hervorgegangen ist. Dadurch stellt
Trionyx septemcostatus einen ganz besonderen Typus unter den
tertiiren osterreichischen Trionyciden dar. Die Granulation ist im
inneren Teile der Platten wurmférmig-knotig, in den RuBeren Partien
dem AuBenrande parallel leistenférmig. Mit dem Hinterrande des
Schildes laufen zwei groBe Leisten parallel, an welchen die sonst

Ietfjist.e;fﬁrmige Granulation zum Teil mit einem schiefen Winkel
abstoBt.

a i

P -

Fragmente des Bauchpanzers und einiger Knochen von Trionyx septem-
costatus Hoernes,

Der Schild lie8 sich aus dem ihm anhaftenden Gestein heéraus-
priparieren; von der Unterseite des Riickenschildes ist nichts zu
sehen, wohl aber sind Bruchstiicke des Bauchschildes und
einzelne Knochen erhalten, die sich, wie R. Hoernes hervor-
hebt, durch eine ungewihnliche Stirke auszeichnen. Es sind Wirbel,
auf die nicht weiter eingegangen werden soll. Vom Bauchpanzer
sind finf Sticke erhalten, die aber stark zerworfen sind. Auf einem
vom Schildrest abgetrennten Bruchstiick sind Reste des linken

4\)"
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Hyoplastrons und des Hypoplastrons erhalten, durch eine
gezackte Nalt miteinander verbunden; es liegen die auBeren Teile
beider vor, der Rand ist zum Teil stark beschiidigt, so daf nur ein-
zelne Knochenstrahlen unter dem Schildteil zum Vorschein kommen.
Die Granulation ist kriftig.

Quer uber den inneren Teil des Schildes liegt das Hypo-
plastron der rechten Seite; es ist ziemlich gut erhalten, zeigt
aber keine vorstehenden Knochenstrahlen. Der innere Teil ist gegen-
tiber dem AuBeren ganz unverhiltnismaBig breit; der breite iuBere
Teil ist nach oben etwas aufgeebogen, withrend der innere etwas aui-
gcbogene Rénder hat. Die Granulation ist ebenfalls stark.

Es sind ferner vom Plastron noch zwei Stiicke des Xiphi-
plastrons erbalten, und zwar ein Bruchstiick des riickwartigen
Teiles des rechten Xiphiplastrons und eines des vorderen Teiles des
linken Xiphiplastrons; beide zeigen Knochenstrahlen als Verlingerung.
Die Granulation ist beim ersteren knotig, beim letzteren, soweit es
das kleine Bruchstiick erkennen laBt, wurmférmig konzentrisch.

B. Zum Vergleich des Schildes unsever 7rionyxr mit den iibrigen
aus dem europiischen Jungtertidir bekannten Arten kommt nur der
von Portis beschriebene Tvionyx Valdensis in Betracht, der auch
nur sieben Kostalplatten besitzt, aber viel grofer ist als unsere Spe-
zies. Die Ahnlichkeit im Bau der Kostalplatten und der Neuralplatten
ist groB, ebenso in der Stellung der Platten zueinander. Ein be-
deutender Unterschied liegt in dem Umstande, daB Trionyz Valdensis
breiter als lang ist im Gegensatze zu unserer Art; folgende Zahlen
zeigen dies:

Trionyx Valdensis 28 c¢m lang 34 cm breit
Trionyx seplemcostatus 23 20

Dadurch trennt sich Thionyx septemcostatus als gute Art von
der anderen Art ab.

Trionyx Hoernesi spec. nov.

A. Peters hat in den Denkschriften der kaiserlichen Akademie
der Wissenschaften in Wien (IX. Band) neben anderen Arten aus den
osterreichischen neogenen Ablagerungen den Tvionyx styriacus be-
schrieben. Zu dieser Spezies zihlt er einen Schildkrotenrest, den er
spiater aus den kohlenfilhrenden Schichten von Eibiswald einer Er-
orterung unterzogen hat?) und auch abgebildet hat2). R, Hoernes
hat den Nachweis erbracht?®), daB es sich bei dem von Peters in
den Beitrigen zur Paliontographie beschriebenen Schild nicht um
Trionyx styriacus Pet. handle, sondern um eine neue Art, die
R. IToernes Trionyx Petersi nenut. Viw Trionyr Petersi B. Hoernes
ist also die Abbildung in den Beitrigen zur Paldonto-
graphiec, Taf II, maBgebend, fiur Zvionye styriacus Peters die

) Peters, Beitrige zur Paliontograpbie, Bd. I, Heft 2.
2y Peters, ebenda, Taf. II.
3% R. Ilocrnes, Jabhrb. d. k. k. geol. R.-A, 1881, pag. 479, 480.
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Abbildungen imIX. Band der Denkschriften der kaiser-
lichen Akademie der Wissenschaften in Wien.

Die Unterschiede zwischen Trionyx styriacus und Z1rionyx
Potersi lassen sich kurz in folgender Weise andeuten, daB bei der
ersten Art eine Neuralplatte obliteriert ist und daB daher bei den beiden
Spezies das Verhaltnis der letzten Neuralplatten zu den Kostalplatten
ein grundverschiedenes ist; wihrend bei Trionyx styriacus die siebente
Neuralplatte von dem sechsten Kostalplattenpaar riickwarts umschlossen
wird, nimmt bei Trionyx Petersi noch das siebente Kostalplatten-
paar an der Umgrenzung der Neuralplatte teil. Eine ganz verschiedene
Anlage des Schildes trennt somit die beiden Arten voneinander.

R. Hoernes hat zu der von ihm aufgestellten Spezies Trionyx
Petersi einen in Bruchstiicken erhaltenen Riickenschild von Feisternitz
von Eibiswald zugerechnet!), den das Geologische Institut der Grazer
Universitit Herrn Bergdirektor v. Radimsky und Herrn Direktor F.
Knaffl verdankt. Vergleicht man diesen Schild, soweit es seine eben nicht
sehr gute Erhaltung zuliBt, mit dem Bilde des Trionyx Petersi in den
Beitrigen zur Paliontographie, so sieht man, daB es sich nicht un-
wesentlich von diesem unterscheidet.

DerHauptunterschied, der am ersten in die Augen springt, liegt in
der Form des hinteren Teiles des Schildes. Wahrend Irionyx Petersi am
Hinterrande des Schildes nur ein kurzes Stiick gerade Begrenzung hat, ist
diese bei der neuen Form, der ich den Namen Trionyx Hoernesi ge-
geben habe, schr scharf ausgeprigt. Iin Gegensatz zu Trionyx Pelersi
nimmt an der hinteren geraden Legrenzung des Schildes nicht nur das
achte, sondern auch das siebente Kostalplattenpaar teil.

Das mir vorliegende Riickenschild von Trionyr Hoernesi
stammt aus den Schichten von Eibiswald und besteht zum gréten
Teil aus kleinen Bruchstiicken, dic Prof. Hoernes, soweit es eben
ging, zusammengesetzt hat. Der Schild sitzt einer Mergelplatte auf,
die zum Teil den inneren Abdruck des Schildes zeigt.

Trionyx Hoernesi?) ist sehr groB, einer der groBten aus dem
Eibiswalder Revier bekannten Trionyciden. Leider lassen sich die
MaBe des Schildes nicht genau feststellen, da der Rest nur in Frag-
menten erhalten ist und iiberdies auch auf der linken, besser er-
haltenen Seite gepreBt und etwas verdrickt ist. Der Hinterrand ist
gut erhalten, wihrend von der Nuchalplatte nur kleine Bruchstiicke
vorhanden sind und vom Vorderrand gar nichts zu sehen ist. Der
Schild ist in seinem jetzigen Zustand 34 cm lang, was darauf schlieBen
1aBt, daf er im ganzen frither wohl mehr als 35 em Linge hatte, Die
Breite des Schildes diirfte mehr als 30 cm betragen haben.

Der mir vorliegende sehr groBe Schild gehdrt wohl einem alten
Tiere an, obwohl Abdriicke von freien Rippenenden iiber den AuBen-
rand hinausragen. Bei einer am Rand gebrochenen Kostalplatte
(sechste Dlatte links) sieht man einen schwachen Abdruck einer
Rippe auf dem Mergel, der den Schild triagt. Das Ende dieser Rippe
liegt so, daB es von der Kostalplatte nicht ganz iiberdeckt gewesen

') R. Hoernes, ebenda, pag. 479.
2) Siehe Tafel IX (I), Figur 4.
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sein muBite und daB diese letztere iber das Rippenende hinausgereicht
haben mubBte.

Der UmriB des Rickenschildes ist ein ovaler, wobei zu be-
merken ist, daB am Hinterrand eine auffallende gerade Begrenzung
vorhanden ist; daher erscheint der Schild rickwirts geradeza ab-
gestutzt. Die Wdlbung des Schildes ist eine ganz schwache ; in der
Neuralregion diirfte eine Einsenkung vorhanden gewesen sein, viel-
leicht auch eine quer itber den Schild verlaufende in der Mitte, in
der Region der dritten bis finften Kostalplattenpaare. Alles dies
1aBt sich wegen des Erhaltungszustandes des Schildes nicht apodiktisch
gewil sagen.

Von der Nuchalplatte ist nur ein ganz kiimmerliches Frag-
ment erhalten, gerade so viel, daB man etwas iiber die Granulation
sagen kann; diese ist im vorderen Teil rein knotig, so daB die cin-
zelnen Knétchen miteinander nicht durch kleine Wilste in Verbin-
dung treten, was in dem hinteren Teil der Nuchalplatte wohl der
Fall ist; dort entsteht dadurch eine netzférmige Skulptur. Die Grenz-
linie der Nuchalplatte gegen das erste Kostalplattenpaar scheint
gerade zu verlaufen, die Granulation iilbersetzt nicht die Grenze. Uber
die Linie, welche die erste Neuralplatte von der Nuchalplatte trennt,
lassen sich nur Vermutungen dullern. Das eine scheint mir siclier zu
sein, daB dort, wo die Nuchal-, Neural- und Kostalplatte zusammen-
stoBen, die erstere eine stumpfwinkelige Ecke nach rickwirts gehalt
haben muB.

Yon den sieben Neuralplatten zcichnet sich die erste durch
ganz besonders hervorragende GriéBe aus. Ihre GréBenmaBe sind :
Linge in der Mittellinie 47 em, Breite vorn 1'4 om, Breite hinten
{zwischen den ersten Kostalnihten) 24 em, Die erste Neurale ver-
breitert sich von vorn nach hinten bis zu jeuer Stelle, wo die Nihte
zwischen dem ersten und zweiten Kostalplattenpaar an die Neural-
platte herantreten; von da aber verschmiilert sie .sich rasch, so da
ihre Breite an der Grenze zur zweiten Neuralplatte nur mehr 1'6 em
betriigt. Aus dem eben gesagten ergibt sich aber auch mit Klarheit
die Form der ersten Neuralplatte und der Umstand, daB an sie auch
das zweite Kostalplattenpaar angrenzt. Die Granulation ist sehr
scharf ausgepriagt und als wurmformig-knotig zu bezeichnen.

Die zweite Ncuralplatte ist der ersten vollkommen ahnlich, aber
bedeutend kleiner, Leider lassen sich die Mafle teilweise nicht fest-
stellen, da von dem hinteren Teile ein Stiick ausgebrochen ist und
fehlt. Es laBt nur die Linge angeben; diese betrigt 5:9 em, Die
Grauulation gleicht vollkommen derjenigen der ersten Platte.

Uber die Form der dritten Neuralplatte liBt sich ihires Erhal-
tungszustandes halber nicht viel sagen. Sie ist, wie die ihr voran-
gelienden vorn schmiler und verbreitert sich nach riickwarts. Uber den
hinteren UmriB der Platte 1aBt sich gar nichts sagen, da sie hier
gebrochen ist. Beziglich der Granulation ist festzustellen, daB diese
mit den anderen Platten iibereinstimmt.

Von der vierten und funften Neuralen sind nicht einmal Bruch-
stiicke vorhanden, sie fehlen vollstindig.
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Dagegen ist von der sechsten Platte besonders der hintere Teil
ganz gut erhalten, wilrend der vordere stark beschidigt ist. Im
Gegensatz zu den ersten Neuralplatten, die sich nach riuckwirts ver-
breitern, verjingt sich die vorletzte Neurale in dieser Richtung. Ihr
Verhiltnis zu den Kostalplatten ist ein derartiges, dal auf der rechten
Seile die finfte und sechste IKostale an sie angrenzen, wihrend auf
der linken Seite nur die letztere an sie anstoBt. Daraus ergibt sich
eine unsymmetrische Stellung der Neuralplatte, die in der Granulation
ganz den anderen gleicht.

Die siebente Neuralplatte ist vollstiindig erhalten; sie ist natur-
cemil die kleinste aller. Ihre Form weicht sehr vou den anderen ab
und wird bedingt durch ihr Verhiltnis zu den Kostalplatten. An der
Naht gegen die scchste Neuralplaite ist sie ziemlich schmal,
0'9 em lang. In dem ersten Drittel ihrer Linge, die im ganzen
1-9 ¢m betrigt, verbreitert sie sich stark nach hinten zu und erreicht
ihre gréBte Breite, 1'7 em, dort, wo die Nilhte zwischen dem sechsten
und siebenten Kostalplattenpaar und der siebenten Neuralplatte zu-
sammenstoBen, Von da an verjiingt sie sich rasch nach riiclkwirts und
wird ganz vom siebenten Kostalplattenpaar umschlossen, und zwar so,
daB zwischen ihrem hintersten LEnde und dem achten Paar der
Kostalen eine Strecke von ca. 1 c¢m liegt. Die Granulation ist wie
bei den vorderen Platten sehr scharf ausgeprigt und setzt zum Teil
iiber die Nihte hinweg.

Yon den acht Kostalpattenpaaren sind im allgemeinen die-
jenigen der linken Seite viel besser erhalten, wenn sie auch am Rand
verdriickt sind. Auf der rechten Seite ist dies zwar nicht der Fall,
aber der Erhaltungszustand ist dafir ein ganz ungleich schlechterer,
da tberhaupt nur kleine Bruchstiicke vorhanden sind. Ich werde
mich in der folgenden Erérterung wesentlich auf die linke Seite be-
schrinken. Alle Kostalplatten, die letzte natiirlich ausgenommen, ver-
breitern sich mehr oder minder stark nach auBen hin; besonders
stark ist dies bei der zweiten, dritten, sechsten und siebenten der
Fall. Die Granulation ist bei allen ziemlich gleich, im inneren Viertel
wirrknotig, gegen auBen zu aber regelmiBige parallele Knotenreihen,
dic nur wenig durch UnregelmiBigkeiten gestort werden.

Die erste Kostalplatte verbreitert sich schwach gegen den Rand
zu. Die Nihte gegen die anderen Dlatten sind gerade oder nur
schwach gebogene Linien; eine Storung tritt nur dort ein, wo die
Nihte der ersten und zweiten Kostalen und der ersten Neuralplatte
zusammentreffen, indem da die zweite Kostalplatte gegen die erste
etwas vorspringt. Der AuBenrand der Platte zeigt eine schwache Aus-
biegung iiber der Rippe, die, wie schon erwihnt wurde, etwas iiber
den Rand des Schildes vorsteht, Beziiglich der Granulation wire nur
zu bemerken, daf die Knotenreihen gegen den Rand zu immer gréber
werden.

Nicht so vortrefflich ist die zweite Kostalplatte erhalten; sie
zeigt, abgesehen von einigen zerbrochenen Stellen, im Inneren eine
starke DBeschidigung am AuBenrand. Wie erwihnt, hat diese Ilatte
in der Nihe der Neuralplatten einen kleinen Vorsprung gegen vorn,
der durch dic Form dicser letzteren bedingt wird. Abgesehen davon
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verbreitert sich die zweite Kostalplatte langsam gegen auflen hin. Am
besten zeigen dies die MaBe der Platte im Vergleiche zur ersten
Kostalen:

1. Kostale an der Neuralplatte ca. 39 cw, 2 ¢m von den Neural-
platten entfernt 42 ¢, am AuBenrand 55 com;

2. Kostale an’der Neuralplatte 40 ¢ von den Neuralplatten
cutfernt 3'9 em, am Aubenrand ca. 56 cm.

Die Zahlen zeigen uns, daB sich beide Platten beiliufig in
gleicher Weise nach auBlen hin verbreitern; bei der ersten erfolgt
diese Verbreiterung stetig zunehmend, die zweite weist eine kleine Ein-
schniirung auf, was durch den eben erwithnten Vorsprung und die
dadurch bewirkte Verbreiterung in der Nihe der Neuralplatten be-
wirkt wird. Uber die Granulation ist nichts Bemerkenswertes zu sagen,
sie gleicht vollstindig derjenigen der ersten Platte. Was nun die
Liuge der Kostalen betrifft, so betrigt diese an der ersten Kostal-
nalit ca. 112 em; andere MaBe sind des schiechten Lrhaltungszu-
standes wegen nicht zu gewinnnen.

Von der dritten Kostalplatte sind nur etwa zwei Drittel vor-
handen, nur der innere Teil ist erhaiten und auch dieser weist
manche Licken auf. In der Form und der Granulation schlieBt sich
diese Dlatte vollstindig an die vorige an, auch die GroBenverhiltnisse
sind, soweit eine Angabe moglich ist, dhnlich. An den Neuralplatten
gemessen betrigt die Breite 4-1 em, ca. 2 an davon entfernt 39 em;
nach auBen hin verbreitert sie sich immer mehr und mehr, so daB
am Rand wohl eine Breite von mehr als 5!/, cm erreicht wurde.

Die vierte Kostalplatte ist nur in einzelnen Bruchsticken er-
halten, zwischen denen weite Licken gihnen. Es 148t sich daher iiber
diese Platte nicht gerade viel sagen; nur -das eine erscheint sicher,
daB sie sich viel weniger stark nach auBen hin verbreitert. Wahrend
sich die drei vorderen Platten nach vorn biegen, ist bei der vierten
in geringem MabBe das Gegenteil der Fall

Viel stiirker ist schon die funfte Kostalplatte nach rickwirts
gebogen; sie ist auch bedeutend besser erhalten. In der Niahe der
Neuralregion laBt sich ihre Form mehr ahnen als wirklich beobacliten;
doch scheint sie sich diesbeziiglich an die zweite Kostalplatte anzu-
schlieBen. Sie verbreitert sich langsam, aber stetig nach auBen hin,
wie folgende Zahlen zeigen:

Breite in der Nihe der Breite in der Breite am
Neuralplatten Mitte AuBenrand
37T em 41 em 43 em

Die Granulation ist besonders im duBeren Teile der Platte sehr
kriftig, ganz am Rand jedoch nimmt ihre Stirke ab.

Die erhaltenen inneren Dreiviertel der sechsten Kostalplatte zeigen
schon die ginzlich abweichende Form derselben von den vorderen.
Die Platte ist stark nach hinten gerichtet und zeigt eine sehr rasche
Zunahme der Breite nach auBen hin, doch wird durch die Form der
Neuralplatten bedingt, daB bei der linken Platte vom innersten Teile
der Kostalen an zuerst eine Einengung und dann erst die Verbreiterung
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eintritt, wihrend bei der rechten I’latte diese Form nicht so scharf
ausgepragt ist; diese letztere verbreitert sich mehr gleichmaBig nach
auBen. Von der Anfilhrung der MaBe will ich absehen, da ja doch
der Erhaltungszustand dieses Dlattenpaares ein nicht sehr guter ist.

Vom siebenten Kostalplattenpaar ist nur die linke Platte halb-
wegs gut erhalten. Auch diese verbreitert sich sehr stark gegen den
Rand zu, noch energischer als die vorangehende Platte. Besonders
bemerkenswert ist es, daB sie auch mit ihrem AuBenrand bereits an
dem geraden Hinterrande des Schildes teilnimmt, wodurch ihre Form
sich von allen anderen Kostalen unterscheidet. Ilervorzubeben ist
noch, daB das siebente Kostalplattenpaar im Gegensatz zum sechsten
symmetrisch ist, was ja durch die Neuralplatten bedingt wird. Die
Art und Weise der Granulation schlieSt sich ganz an jene der anderen
Platten an, nur verlaufen die Knotenreihen am AuBenrand diesem
nicht parallel, eine Folge des vielleicht etwas eckigen Umrisses der
siebenten Kostalplatte.

Das achte Kostalplattenpaar ist naturgemiB das kleinste, Die
Naht zwischen beiden Platten verliuft nicht genau in der Mitte und,
da sie auch nicht in der geraden Fortsetzung der Trennungsnaht
zwischen dem vorhergechenden Paar ist, so entsteht eine Asymmetrie
zwischen den beiden achten Platten. Die Granulation ist im inneren
Teil so stark wie bei anderen Platten, auBen scheint sie infolge der
Abniitzung schwiicher zu sein. Die MaBe der Platten sind folgende:

Linge des Hinter- Linge der Naht

Grofite Breite

randes zwischen den Platten
Zentimeter Zentimeter Zentimeter
Linke Platte 51 42 37
Rechte Platte 56 4'b —

Von Trionyxz Hoernesi sind auch einige Reste des Bauch-
schildes erhalten, und zwar ausschlieBlich Hyo- und Hypoplastra;
von diesen sind Bruchstiicke von beiden Seiten erhalten, so -daB sie
ein ganz anschauliches Bild geben.

Das Hyoplastron der rechiten Seite ist bis auf einige fehlende
Teile ‘ganz gut erhalten; es zeigt eine von auBen nach innen sich
verbreiternde Gestalt; die Granulation ist kriftig und es scheinen
die Knoten und Wiilste, soweit es sich beurteilen la8t, dem AuBen-
rand parallel zu gehen. Vom linken Hyoplastron ist nur ein kleiner
Teil des iuBeren Schildstickes erhalten, der ein Spiegelbild des
anderen ist.

Das rechte Hypoplastron istungleich besser erhalten als das
linke. Es stoBt mit einer sanft nach hinten geschwungenen Linie an
das Hyoplastron ap. Uber die Form gibt am besten die umstehende
Abbildung Figur 2 Auskunft. Die Granulation ist in den verschiedenen
Teilen des Hypoplastrons verschieden; so ist sie in der Mitte un-
regelmiBig wurmf{6rmig, im iuBeren Teil stark knotig, im breiten
inneren Teile treten zum Teil parallele Knotenreihen auf, zum Teil
aber sind unregelmiifige Wilste vorhanden.

Jabrbuch d. k. k. geol. Reichsanstalt, 1909, 59. Band, 2. Ueft. (Dr. Fr. Heritsch.) 46
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Erhalten ist ferner ein Teil des Schiidels, und zwar der Ge-
sichtsteil; weder die Okzipital- noch die Parietalknochen sind vor-
handen; im ubrigen muB ich Dbeziglich des Schidels auf die Dar-
stellung verweisen, die R. IToernes im Jahrbuch der k. k. geol.

Fis‘ a.

Hyoplastron und Hypoplastron (rechte Seite) von 2vionyx Hoernesi spec., nov.

R.-A. 1883 gegeben hat; dort findet sich duch eine Skizze des
Schidels.

B. Trionyx Hoernesi ist noch in einem zweiten Exemplar?)
vorhanden; dieses ebenfalls in der Sammlung des Geologischen In-

1) Tafel IX (T), Figur 3.
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stitutes der Grazer Universitit aufbewahrte Stiick stammt von
Schonegg bei Wies; erhalten ist der Abdruck der Oberseite des
Riickenschildes, der von den wenigen anbaftenden Schildbruchstiicken
ganz befreit werden konnte. Uber den Erhaltungszustand brauche ich
nicht viel zu sagen, da die Tafel dies am besten zeigt; die Nuchal-
platte, das erste Kostalplattenpaar, ferner die erste und fast die
ganze zweitc Neuralplatte fehlen vollstindig; auch die anderen
Platten sind zum Teil schadhaft und nur auf der rechten Seite
besser erhalten.

Der so im DBruchstiick erhaltene Schild gehorte gewiB einem
alten Tiere an, denu die GroBe des Schildes ist eine bedeutende
(Lavge zirka 25 em, groBte Breite zirka 22 e¢m, soweit natiirlich eine
Schitzung eine anndhernd richtige Zahl liefern kaon).

Was nun den Bau der einzelnen Platten und ihr gegenseitiges
Verhiltnis betrifft, so 14t sich dariiber, sowie aber die Skulptur nur
sagen, daB alles fast genau mit Trionyxr Hoernesi ibereinstimmt.
Nur in zweierlei Beziehung finden sich Abweichungen, die sich aber
nur als individuelle und nicht als Artmerkmale erkennen lassen.

Ganz auBer I'rage mul es stehen, daf die unsymmetrische Ent-
wicklung und Stellung der vierten und fiinften Neuralplatte und die
dadurch bedingte Asymmetrie der zugehérigen Kostalplattenpaare nur
cine individuelle, zufillige Eigenschaft unseres Schildes ist. Die
dritte Neurale zeigt jene Form, wie sie bei dem anderen Exemplar
die zweite und dritte aufweist; sie ist also hinten abgestutzt und
zeigt da einen viereckigen Umrif. Ganz anders die vierte! Diese
zeigt nur auf der rechten Seite die Abstutzung; die finfte, die ver-
mittelnde Neurale weicht von der gewohnlichen Form ab und ist
so wie die sechste, aber abweichend von dieser, nur auf der linken
Seite vorne abgestutzt. Dadurch wird selbstverstindlich auch der
UmriB der inneren Teile der zugehorigen Kostalplatten geindert.

Die zweite wohl auch nur individuelle Verschiedenheit liegt in
der Gestaltung der sechsten Kostalnaht. Diese ist bei dem vorher
beschriebenen Exemplar von Trionyr Hoernesi mehr nach rickwirts
gebogen und im inneren Teil etwas gekrimmt. Bei dem Schild von
Schonegg aber ist diese innere Biegung nur ganz schwach angedeutet
und die ganze Naht ist nicht so stark nach hinten gebogen. Daraus
resultiert eine Verschmilerung der sechsten und eine Verbreiterung
der siebenten Kostalplatte im #uBeren Teile.

Im iibrigen aber stimmen beide Schilde genau miteinander
iiberein.

C. Was nun den Vergleich der neuen Art mit den anderen
bekaunten. Trionyciden betritft, so ist dariiber folgendes zu bemerken.
DaB sich Trionyx Hiernesi von 1'rvionyz Petersi R. Hoernes und Trionyx
styriacus Pelers unterscheidet und nicht mit ihnen zusammengeworfen
werden darf, wurde bereits in den einleitenden Worten hervor-
gehoben,

Trionyxr Hilberi E. Hoernes erreicht [seine groBte Breite im
ersten Drittel des Schildes; daher ist der UmriB ein anderer als bei
der neuen Spezies. Unterschiede liegen ferner im Bau der Platten.
So verschmilert sich bei Trionyx Hilberi die erste Kostalplatte nach

46*
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auBen, bei Trionyx Hoernesi aber ist gerade das Gegenteil der Fall.
Auch die Form der zweiten Kostalplatte zeigt Verschiedenheiten.
Der Hauptunterschied aber liegt im Bau der sechsten und siebenten
Kostalplatte, die sich bei 7vionyx Hilberi nicht so stark gegen den
Rand zu verbreitern und auch nicht so stark uach riickwirts gebogen
sind wie bei der neuen Form. In bezug auf die letzte Kostalplatte
und auf die Beteiligung der siebenten und achten Kostale am ge-
raden Iinterrand herrscht bei beiden Schildern Ubereinstimmung,
Auch die Form der Neuralplatten ist eine ganz andere bei Trionyx
ITilberi, indem die erste sich nicht nach hinten verbreitert, was bei
Trionyxr Hoernest wohl der Fall ist. Ferner hat bei der erstgenannten
Form die sechste Neuralplatte eine ganz ausgesprochen parallele Be-
grenzung gegen die Kostalplatten, verbreitert sich daher nicht nach
riickwiirts, wihrend dies bei der letztgenannten Art einen ganz anderen
UmriB bedingt. Leider lassen sich infoige der schlechten Erhaltung
des Trionyx Hoernesi die Unterschiede nicht iiberall durchfiihren.

Trionyx septemcostatus R. Hoernes kommt beim Vergleich tber-
haupt nicht in Betracht.

Bei dem Vergleich mit dem von Peters beschriebenen Trionyx
vindobonensis ergeben sich bei manchen Ahnlichkeiten starke Ver-
schiedenheiten in der I'orm der fiinften und sechsten Kostalplatte.
Bei Trionyx vindobonensis berragt die erste Kostale die dritte be-
deutend an Breite, ferner verschmiilert sich die erste Neuralplatte
nach hinten zu, auch nimmt die siebente Kostalplatte nicht mehr so
stark am geraden Hinterrande Anteil, wie dies bei Twionyx Hoernes:
der Fall ist.

Von Trionysr Partschi Fitzinger wurde schon frither erwihnt,
daB er fir einen Vergleich zu rudimentir erhalten ist. Der dritte
aus dem Wiener Becken beschriebene Trionyr, Arthabers Trionyz
rostratus, braucht gar nicht weiter abgehandelt zu werden, da er durch
seine runde Gestalt sich sehr augenfillig von Trionyx Hoernesi unter-
scheidet. In derselben Eigenschaft liegt auch der Hauptunterschied
zwischen unserer steirischen Art und dem Tvionyr Pontanus Laube;
dazu kommen noch Unterschiede in der Form der einzelnen Platten ;
so ist bei der bohmischen Art das achte Kostalplattenpaar sehr
klein, die erste Neuralplatte ist von fast parallelen Seitennithten be-
grenzt usw., alles Merkmale, die nicht bei dem Trionyx Hoernesi
vorhanden sind.

Die beiden anderen bohmischen Spezies, Trionyx Preschenensis
Laube und Trionyr aspidiformis Loube, weichen in ihrer Form so
sehr von Trionyx Hoernesi ab, daB iiber einen Vergleich keine Worte
weiter verloren werden kénnen,

Trionyz Lorioli Portis unterscheidet sich durch einen mehr
ovalen UmriB von unserer Art, ferner durch Form der ersten Neural-
platte, die der des Twionyr Ponfanus dhnlich ist; dann ist bei ihr die
sechste Neuralplatte auffallend kurz und es sind auch die hinteren
Kostalplatten nicht so stark nach riickwirts gebogen, wie dies bei
Trionyx Hoernesi wohl der Fall ist. 7Tvionyx Rochettianus Port. unter-
scheidet sich durch den schon bei Tvionyx IHilberi angegebenen Um-
stand von den steirischen Spezies.
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T'rionyx Boulengeri Reinach hat mit Tréionyx Hoernesi den ge-
raden Ilinterrand gemeinsam, doch beteiligt sich bei der erst-
genannten Art das siebente Kostalplattenpaar ganz am geraden
Hinterrand des Schildes. Ein anderer Unterschied liegt in der ge-
ringen Hohe des achten Kostalplattenpaares bei T'rionyz Boulengeri,
woraus sich die weniger scharfe Rickbiegung der siebenten Kostal-
platten ergibt. Weitere Unterschiede liegen ferner in der Form der
vorderen Kostalplatten und der ersten Neuralplatte. Auf die drei
anderen aus dem Mainzer Becken bekannten Arten braucht aus den
friiher gesagten Umstinden nicht weiter eingegangen werden. Ebenso
fillt bei Trionyx Pedemontanus Portis der Vergleich wegen dem
ganz anderen Umrill vollstindig weg.

Trionyx Capellini var. Montevialensis Negri unterscheidet sich
durch seine Form, dann durch den ganz anders aussehenden hinteren
Teil des Schildes und durch seine erste Neuralplatte, die annihernd
rechteckig gestaltet ist, von Trionyz Hoernesi; ganz dasselbe ist bei
Trionyx Schaurothianus Negri der TFall.

Beziiglich der dbrigen Arten muB ich auf das bei Lrionyc
Hilberi Gesagte verweisen. Alles in allem glaube ich dargetan zu
haben, daB sich Trionyx Hoernesi mihi als eine neue Art von den
anderen bisher bekannten Spezies wohl abtrennt ; das kann natarlich
nur mit den in der Einleitung hervorgehobenen Bedenken gegen die
Bewertung von spezifischen Merkmalen gelten.

Trionyx Petersi K. Hoernes.

A. Fiar Trionyx Petersi R. Hoernes ist, wie schon hervorgehoben
wurde, die Abbildung in Hauers DBeitrigen zur Paliontographie
Bd. I, Heft 2, Taf. II maBgebend. Fin mit dieser ganz iiberein-
stimmender Abdruck der Oberseite des Riickenschildes wird von
Vordersdorf im geologischen Institut der k. k. Universitit Graz auf-
bewalrt!). Es ist ein Rest von ziemlich gutem Erhaltungszustand, bei
dem wenigstens die rechte Seite ganz vorhanden ist; leider aber
fehlt die Nuchalplatte fast vollstindig. Es 1aBt sich daher die Linge
des Schildes nur approximativ mit zirka 23-5 cm angeben; dic groBte
Breite wird in dem vierten Kostalplattenpaar mit 24 ¢m erreicht. Der
Schild hat in der Nahe der Neuralregion eine Aufbuckelung, diese
selbst ist etwas eingesenkt. Die Granulation ist durchaus kraftig; die
Rippen stehen nur wenig iiber den Schildrand vor, so daB es sich
wohl um ein iilteres Tier handelt. Der Umrif des Schildes ist rund-
lich; nur am Hinterrand befindet sich eine gerade Umgrenzung, an
der das achte und ein kleiner Teil des siebenten Kostalplattenpuares
teil hat.

Uber die Nuchalplatte liBt sich leider nichts sagen, da nur
ein ganz kieines I'ragment derselben erhalten ist; und bedaueriicher-
weise kommt noch der Umstand dazu, daB auch bei dem von Peters
abgebildeten Exemplar die Nackenplatte fehit. Die Naht der Nuchal-
platte gegen das erste Kostalplattenpaar verliuft in fast gerader

) Tafel XI (IIT), Figur 1.
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Richtung; eine Biegung nach hinten ist kaum wahrnehmbar. Wic
sich die erste Nuchalplatte zur Nackenplatte stellt, 1iBt sich eben-
falls nicht angeben.

Die erste Neuralplatte ist leider vorne nicht erhalten. In
ihrer Form weicht sie ganz wenig von dem bei Peters abgebildeten
Exemplar ab; sie nihert sich etwas in den Umrissen der von Trionyx
Hoernesi. Hinten ist die Platte abgestutst und hat dort einen vier-
eckigen UmriB. Die Skulptur ist kriftig wurmférmig ausgebildet. Be-
sonders schon, jedenfalls viel schéner als auf dem Schilde selbst,
sind auf dem Abdruck die Nibte in ihrem vielfach gezackten Lauf
nicht nur bei dieser Platte, sondern auch bei vielen anderen zu
sehen. Von MaBen lieBen sich bei dieser und bei allen anderen
Neuralplatten nur die Zahlen fir die Linge angeben, da auf der
linken Seite gerade dort, wo die Neuralen an die Kostalen anstofen,
der Schild gebrochen ist, was sich natiirlich auch auf seinen Abdruck
iibertragen hat.

Die zweite der sieben Neuralplatten stimmt in ibrer Form und
in der Skulptur vollstindig mit der Abbildung bei Peters iberein;
sie nimmt an Breite nach hinten zu und ist dort sowie die veran-
gehende abgestutzt; sie ist ganz Dbedeutend kleiner als die erste
Platte; ihr Vorder- und ihr Hinterrand ist nach vorne flach bogen-
formig ausgeweitet.

Auch die dritte Neuralplatte folgt in allen ihren Eigenschaften
den vorangehenden; sie ist nur etwas kleiner-als die zweite. Im all-
gemeinen kann man dies auch von der vierten sagen; diese ist
schlanker als die vorangehenden und nimmt an Breite etwas rascher
nach hinten zu; soust finden sich keine Unterschiede.

Dic fiinfte Neuralplatte nimmt die vermittelnde Stellung ein.
Sie Dat einen annithernd rechteckigen Umril; leider ist bei ihr wie
bei der folgenden der Erhaltungszustand gerade kein hervorragend
guter. Die Naht gegen die vordere Platte ist ziemlich stark nach
vorne ausgeweitet und scheint etwas schief zu stehen. Die Granu-
lation ist wie bei allen anderen wurmformig und recht kraftig aus-
geprigt.

Die mnur schlecht erhaltene sechste Neuralplatte nimmt die
umgekehrte Stellung ein wie die ersten vier; sie verschmilert sich
sehr stark von vornme nach hinten zu und ist vorne abgestutzt, so
daB sie vorne denselben Umrif aufweist wie die vorderen Platten
hinten. AuBerdem scheint sic eine ganz geringe Asymetrie auf-
zuweisen,

Die selr kleine siebente Neuralplatte hat eine derartige Form,
daB sie dort, wo sie von dem sechsten Kostalplattenpaar und der
sechsten Neuralen umschlossen wird, einen viereckigen, nach vorne
zu sich verjiingenden Umrif hat, wilirend sie lhinten, vom siebenten
Kostalplattenpaar umschlossen, spitz zulduft; daraus resultiert im
ganzen ein funfeckiger Umrif der Platte, die eine grobe Granu-
lation hat.

Von den acht Kostalplattenpaaren ist nur die linke
Seite gut erbalten, was allerdings durch die obenerwilhnte Zer-
brechung neben den Neuralplatten etwas beeintriichtigt wird; daher
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sind auch die Lingenangaben nicht ganz verliBlich. In jhrem Aus-
sehen und in ihrer Form stimmen sie bis auf die schon erwihnte
Abweichung der Kostalplatten mit der Abbildung bei P eters iberein.

Die Gestalt der ersten Kostalplatte wird dadurch bestimmt,
daB sie nur an die zugehorige Neuralplatte angrenzt und daB die
Naht gegen die Nuchalplatte fast gerade, diejenige gegen die folgende
Kostale aber in ihrem inneren Teile nach hinten gebogen ist; daher
ist diese Platte innen breiter als auBen. Beziiglich der Nahte sowohl
der Kostalplatten untereinander, als auch gegen die Neuralplatten
wire hervorzuheben, daB sie etwas eingesenkt sind und daB die
Granulation tiber die Nihte hinwegsetzt; dieses letztere ist bei dem
von Peters abgebildeten Exemplar nicht der Fall. Die Granulation
ist nur im innersten Teile der Platte wurmférmig unregelmifig, in
dem grioBeren Teile aber sind regelmifBiige Reihen von Wiilsten vor-
handen. Die MaBe der Platte sind folgende1): Breite innen 3-2 cm;
Breite in der Mitte 33 cm; Breite am AuBerrand gemessen 2'8 cme;
Linge der Naht gegen die Nuchalplatte 5°1 em(?); Linge der ersten
Kostalnaht (als Bogensehne gemessen) 7-9 eme.

Die beiden letzten Zahlen zeigen die rasche Zunahme der
Breite des Schildes.

Die zweite Kostalplatte hat der Form der angrenzenden Neural-
platten entsprechend ein stumpf vorspringendes Eck; wenn man von
diesem absieht, so verbreitert sich die Platte sehr stark nach auBen
hin, was dadurch hervorgerufen wird, daB die zweite Kostalnaht ge-
rade gegen den Schildrand hinzieht, wihren die erste mach vorne
gebogen ist. Die ungemein kriftige Granulation ist hier wie bei den
folgenden Platten gerade so entwickelt wie auf der ersten Kostalen;
sie geht nicht bis an den Schildrand hinan. Am Schildrand befindet
sich iber dem Rippenvorsprung eine flache Ausbiegung. Die Grdle
der Platte zeigen folgende Zahlen: Breite an der zweiten Neuralplatte
23 em ; groBte Breite innen 2'9 c¢m; Breite am AuBenrand gemessen
425 ¢m; Linge der zweiten Kostalnaht 10:3 em.

Die dritte Kostalplatte folgt in ihrem inneren Teile ganz der
Form der zweiten; sie wird von zwei fast ganz geraden Kostalnihten
begrenzt und zeigt daher eine sich gleichmiBig gegen den Schild-
rand zu sich verbreiternde Gestalt; am Schildrand findet sich eine
kaum merkliche Ausbiegung tiber der Rippe. Ihre MabBe sind folgende :
Breite an der dritten Neuralplatte 2'3 em; groBte DBreite innen
215 ¢m; Breite am Schildrand 41 em; Linge der dritten Kostal-
naht 11-0 em (7).

Ganz denselben UmriB zeigt auch die vierte Kostalplatte; am
Schildrand hat sie eine stirkere Ausbiegung iiber der Rippe. Die
GroBe wmeben folgende Zahlen: Breite an der vierten Neuralplatte
22 e¢m; griBte Breite inmen 27 om:; Breite am. Schildrand 4'1 cm;
Linge der vierten Kostalnaht 105 em (?).

Die Gestalt der funften Kostalplatte wird durch den Umstand
bestimmt, daB sie an die vermittelnde Neuralplatte und an die dieser
vorangehende und nachfolgende anstofit; sie hat daher im innersten

!) Die unsicheren Zahlen sind mit einem Fragezeichen versehen.
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Teile ein nach vorne und ein nach hinten gerichtetes stumpfes Eck.
Die Platte ist schon etwas nach hinten gerichtet und wird von zwei
fast ganz geraden Kostalnihten begrenzt; sie verbreitert sich nach
auBlen gleichmiBig; der Rippenvorsprung ist schwach. Die Mafe sind
folgende: groBte DBreite innen 2'4 ¢m; Breite am Schildrand 40 em;
Linge der funften Kostalnaht 9°8 em (?).

Die sechste Kostalplatte ist sehr merklich nach hinten gerichtet;
sie hat im inuersten Teil nur ein stumpfes Eck und dieses ist gemiB
der Stellung zu den Neuralplatten nach hinten gerichtet. Von den
Kostalnithten Ist die vordere unmerklich, die hintere starker nach
hinten gebogen; gegen den Rand zu verbreitert sich die Platte ganz
gleichmiiBig. Folgende Zahlen geben die GréBe: groBte Breite innen
21 ¢m; Breite am Schildrand 39 cm; Liange der sechsten Kostal-
naht 87 em(?).

Das siebente Kostalplattenpaar ist derartig stark nach riickwirts
gedreht, daB es dasfolgende eanz an den Hinterrand dringt. Hervor-
zuheben ist, daB die beiden Platten wie bei dem von Peters abge-
bildeten Exemplar und auch im selben Sinne unsymmetrisch sind,
indem dic Naht zwischen den beiderseitigen letzten Kostalen nicht
als Gerade verlauft, sondern zweimal gebrochen ist; dadurch wird die
linke Platte groBer und hat auch eine andere Form; abgesehen davon
verbreitern sich die Platten langsam gegen den Schildrand zu. Be-
ziiglich der Skulptur gilt noch das fir die ersten Platten Gesagte. Die
GroBenverhiltnisse geben folgende Zahlen:

GroBte Breite Breite am Liénge der siebenten
innen Schildrand Kostalnaht
Zentimeter Zentimeter Zentimeter
Rechte Platte 1-8 36 55
Linke Pilatte 20 — 56

Die Asymmetrie des siebenten Iostalplattenpaares bedingt
eine solche des achten, da auch hier die Naht zwischen beiden
Platten gebrochen ist; hier ist die rechte Platte groBer. Im allge-
meinen haben die Kostalen des achten Paares cine etwa dreieckige
Form; bei dem von Peters abgebildcten Exemplar befindet sich am
geraden Ilinterrand, der nnr von den Platten des letzten Paares ge-
bildet wird, in der Mitte e¢ine Kinbiegung; bei dem mir vorliegenden
Abdruck ist diese zwar vorhanden, aber sie ist doch nicht ganz gut
zu sehen. Die Granulation ist derartig, daB im innersten Drittel un-
regelmillige wurmformige Wiilste vorhanden sind, wihrend der tibrige
Teil von Leisten, die dem Hinterrand parallel laufen, eingenommen
wird. Von den MaBen wire nur die Zahl anzugeben, wie agrof von
der die beiden Platten trennenden gezackten Naht die duBeren Ecken
der Piatten abstehen; bei der linken Platte ergibt sich 4'7 ¢m, bei
der rechten ebensoviel, so dual die Linge des geraden Hinterrandes
94 am betrigt.

AuBer einigen undeutbaren Resten des Bauchschildes ist sonst
nichts von dem Tier erhalten.
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B. Das steiermirkische Landesmuseum Joaneum in Graz be-
wahrt einen fast vollstindigen, wunderschin erhaltenen Riickenschild
(Oberseite) auf, der in Schonegg bei Wies gefunden wurde?!). Der
Schild stimmt nicht genau tiberein mit der von Peters
gegebenen Abbildung, dochschienen mir die Unterschiede
allzu gering, um eine neue Art aufzustellen; die Teile des
Schildes, die nicht Trionyxz Petersi iibereinstimmen, zeigen eine auf-
fallende Ahnlichkeit mit den diesbeziiglichen von Trionyx Pontanus
Loube, so daB man ihn als eine Ubergangsform zwischen beide
stellen koante.

Der UmriB des Schildes ist so wie bei Trionyx Pefersi gestaltet;
er ist rundlich und von dieser Form weicht nur die vordere und die
hintere Begrenzung ab, welche gerade verlauft. Der Schild erreicht
geine gréfBte Breite von 246 ¢m zwischen der dritten und vierten
Kostalplatte und wird 24'7 em lang; er ist also beinahe so breit wie
lang. Die Skulptur ist annihernd so ausgebildet wie bei dem von
Peters abgebildeten Exemplar; sie ist in den inneren Teilen netz-
artig, in den #AuBeren treten parallele Leisten auf; doch ist bei dem in
Erorterung stehenden Fxemplar die parallele Granulation nicht so
scharf ausgedildet, sie ist mehr auf den Rand beschrinkt. Am Schild-
rand befinden sich kleine Rippenvorspriinge iiber der nur wenig vor-
stehenden Rippen. In der Neuralregion befindet sich eine schwache
Einsenkung in dem nur wenig gewdélbten Schild.

Von einer genauen Besclireibung des Schildes soll abgesehen
werden, da Wiederholungen vermieden werden sollen. Nur jene Teile
des Schildes, die etwas Bemerkenswertes bieten, sollen einer Eror-
terung unterzogen werden.

Da ist zuerst die Nuchalplatte zu nennen, dic noch von
keinem Schild von Trionyx DPetersi bekannt ist; auch hier ist sie in
drei Teilen zerbrochen und der rechte Fliigel ist nicht ganz er-
halten. Am Vorderrande ist sie fast ganz gerade, nur eine unbe-
deutende Einbiegung ist in der Mitte vorhanden. Die Grenze gegen
die erste Kostalplatte ist zuerst schwach nach hinten gebogen, im
innersten Teile tritt das Umgekehrte ein; da die erste Neuralplatte
mit einem flachen Bogen nach vorn vorspringt, so ist dort die Naht
der Nuchalen dementsprechend nach vorn gebogen. Die Nuchalplatte
ist vorn von einem Band vou Knochenstrahlen umgeben, die unter
der Platte heraustauchen. Die Granulation ist kriiftig wurmformig. In
der Mittellinie ist die Nuchalplatte 30 e¢m hoch; ihre Breite betrigt
zwischen den seitlichen Spitzen gemessen 6:1 ¢m,

Von den Neuralplatten weicht nur die erste stark von der
Abbildung bei Peters ab; sie entspricht vollstindig derjenigen von
Trionyx Pontanus Loube. Sie ist hinten abgestutzt, hat also trapez-
formigen UmriB und verschmiilert sich zuerst nach vorn, um sich
sofort wieder zu verbreitern, so daB im allgemeinen ihre Breite vorn
und hinten wenig verschieden ist. Die Naht gegen die Nuchalplatte
ist flach bogenformig nach vorn gestaltet. Die iibrigen Neuralplatten

1) Tafel XI (III), Figur 2.
Jahrbuch d. k. k. geol. Reichsanstalt, 1909, 69. Band, 2. Heft. (Dr. Fr. Oevitsch.) 47
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stimmen in ihrer Form und ihrer Stellung zu den Kostalen mit der
Abbildung bei Peters iiberein,

Von den Kostalplatten wire in erster Linie hervorzuheben,
daB sich die Umrisse und die Gestaltung der ersten sechs Paare
ganz an Trionyx Petersi anschlieBen; die beiden letzten Platten zeigen
Anklinge an Tvionyx IToernesi und Trionyxr Pontanus. Die siebente
Platte verbreitert sich gegen den Rand zu sehr stark und dringt
das achte Paar sehr stark an den Hinterrand, wie man das besonders
bei Trionyx Pontanus sieht.

Die folgenden MaBangaben sollen die kurze KErorterung ab-
schlieBen :

Linge (Héhe) Breite vorn GroBte Breite hinten

Zentimeter Zentimeter Zentimeter
1. Neuralplatte 3D 1-55 19
2. 2:8 1:05 15
3. 2:8 1-00 15
4. .21 0-9 15
5. (vermittelnde) 24D 08 07
GrioBte Breite vorn Breite hinten
6. 2:2 14 05
1. 145 — —
Linge Grofte Breite innen ggﬁ;]tgr:gld
Zentimeter Zentimeter Zentimeter
1. Kostalplatte . 58 an der Nuchalnaht 34 36
1. 83 » 1. Kostalnaht — —
2. 113 2. 2-9 4D
3. 116 3. 2-9 4-1
4, 1115 » 4. 2:3 40
5, 9-95 b. 2:85 36D
o. 86 s » 0. » 24 39
1. 56 . .1 . 20 45
8. 4'45 am Ilinterrand — —

C. Eine Erérterung des Vergleiches von Trionyx Petersi R.
Hoernes mit den andeven Spezies kann figlich unterbleiben, da dies
ja nur eine Wiederholung der von den anderen Autoren schon her-
vorgehobenen Unterschiede wire.

Trionyx Peneckei nov. spec.

A. Von Schonegg bei Wies stammt ein gewaltsam zerworfenes
Exemplar eines Trionyx, das ebenfalls in der Sammlung des Geolo-
gischen Instituts der Universitit Graz aufbewahrt wird. Wie die
Tafel X (II) zeigt, ist eine ganze Reihe von Stiicken des Rickenschildes
und des Bauchpanzers vorhanden. Kin Blick auf die Tafel macht es
aber auch klar, daB es sich wohl um ein junges ILxemplar handelt,
denn die Rippen stehen iiber die Kostalplatten sehr weit vor. Damit
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ist aber auch schon die Schwierigkeit der Artbestimmung gegeben,
denn, wie in der Einleitung hervorgchoben wurde, man hat keinen
Anhaltspunkt, die Entwicklung des Baues des Riickenschildes in den
verschiedenen Stadien des Alters zu beurteilen. Daher kann man es
nicht feststellen, ob der vorliegende Rest ein Jugendexemplar etwa
von Trionyx Petersi oder von einer anderen Art ist oder nicht. Da
er aber von allen bekannten miocinen Formen abweicht, so mul er
als eine neue Spezies beschrieben werden. In den folgenden Zeilen
soll, bevor auf eine DBeschreibung eingegangen werden kann, der
Vergleich mit anderen Arten erdrtert werden.

Nehmen wir zuerst den Trionyx styriacus Pefers vor und ver-
gleichen die Abbildung bei Peters mit dem hinteren Teile des
Schildes unserer Jugendform, so wird man den tiefgreifenden Unter-
schied auf den ersten Blick erfassen und dahin formulieren kénnen,
daB bei Trionyr styriacus die siebente Neurale von dem sechsten,
bei unserer Art aber von dem siebenten Kostalplattenpaar umschlossen
wird. Das ist eine so tiefgreifende Verschiedenheit, daB man wohl
nicht unsere Iorm als Jugendexemplar von Zrionyxr styriacus hin-
stellen kann.

Schwieriger liegt die Sache schon beim Vergleiche mit Trionyx
Petersi. Es beqtehen da in mancher Hinsicht bedeuteude Ahnlich-
keiten, doch sind auch wieder die Unterschiede nicht zu iibersehen.
Verschieden ist der Bau der ersten Neuralplatte, des ersten Kostal-
plattenpaares und besonders der Umrif des hinteren Teiles des
Schildes; bei T'vionyx Petersi ist der Hinterrand des Schildes gerade,
bei dem in Erérterung stehenden Exemplar aber ist er abgerundet;
daher ist auch die Form der letzten Kostalplatitenpaare eine von
Trionyxz Petersi abweichende, Immerhin ist es aber bemerkenswert,
daB die Ahnlichkeit eine nicht unbedeutende ist. Ob man berechtlgt
ist, unsere Form als Jugendexemplar von Trionyx Petersi aufzustellen,
laBt sich bei dem heutigen Stande der Kenntnisse der Veranderungen
des Schildes nicht entscheiden.

In ganz analoger Weise trennt sich unser Jugendexemplar auch von
Trionyx Iloernesi ab. Die Hauptverschiedenheit liegt in der Form
des hinteren Teiles des Schildes, der bei dieser letzteren eine lange
gerade Begrenzung hat.

Einige bemerkenswerte Anklinge zeigt unser TLrionyr Peneckei
zu dem von Arthaber beschriebenen Trionyx rostratus. Die Nucnal-
platte die erste Neurale und die dazugehérigen Kostalplatten zeigen
eine fast auffallende Abnlichkeit; auch das scharf einspringende Eck
am Ilinterrand der zweiten Neura]platte bei T'rionyx rostratus findet
sich bei unserer Form wieder. Daneben gibt es aber doch nicht zu
iibersehende Verschiedenheiten zum Beispiel in der Form der sechsten
und siebenten Kostalplatte. Ferner ist der Rickenschild bei Trionyx
rostratus flach gewdlbt, wihrend der von Trionyxr Penecke: ganz
eben ist,

Wir sehen so, daB unser Jugendexemplar an verschiedene Arten
Anklinge aufweist, daB man es aber nicht mit Sicherheit als die
juvenile Form einer bestimmten Art ansprechen kann. Daher muB
man es als eine neue Art bezeichnen.

47*
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Ich werde nun zuerst die Reste des Rickenschildes in
Erorterung ziehen. Von diesem sind allerdings in getrennten Resten
folgende Teile erhalten: die Nuchalplatte, die zwei ersten I ostal-
plattenpaare und die dazugehdrigen Neuralplaiten, ein Bruchstiick
des hinteren Teiles des Schildes von der fiinften Kostalplatte an,
cine Kostalplatte (vierte?) und ein kleines Stiack von einer Kostalen.
Man sieht auf der Tafel, duB es doch moglich ist, sich eine gute
Rekonstruktion des Schildes zu machen, da nur von einem Kostal-
plattenpaar kein Stiick vorhanden ist.

Im allgemeinen ist iitber den Riickenschild zu sagen, daB er
ganz flach ist. An den Réndern stehen die Rippen sehr weit vor; der
UmriB des Schildes ist ein ovaler, nirgends ist eine gerade Begren-
zung vorhanden. Die Granulation tritt entsprechend der Jugendlich-
keit des Schildes wenig stark hervor; in den inneren Teilen ist sie
netzartig grubig, wihrend an den Rindern parallele Knotenreihen
aufireten, die fast bis an den Rand des Schildes hinausgehen. Die
Grolenverhaltnisse des Schildes lassen sich infolge des mangelhaften
Erhaltungszustandes nicht genau festlegen. Die Linge des Schildes
ohne die Knochenstrallen der Nuchalplatte dirfte in der Mittellinie
gemessen 10 cm betragen, die groBte DBreite beildufig ebensoviel;
dicse letztere diirfte in der vierten Kostalplatte erreicht worden sein.

Die Nuchalplatte wird durch einen Sprung in zwei Teile
zertrennt und weist auch sonst noch kleinere Beschidigungen auf.
Uber ihren Rand reichen weit Knochenstrahlen hinaus. Die Granu-
lation ist einc zart netzférmige, nur gegen den AuBenrand zu treten
Andeutungen von paralleler Granulation auf. Die GroBenverhiltnisse
sind entsprechend dem Schild uberhaupt sehr miBige; die grolbte
Breite betriigt 57 e¢m, ihre groBte Hohe aber nur 05 ¢m. Der Vorder-
rand ist lachbogenférmig gekrimmt, gegen die Seiten zu etwas stirker
als vorn. Der Hinterrand ist gegen dic Kostalplatten zu ganz schwach
vach hinten, gegen die erste Neuralplatte zu ebenso schwach nach
vorn gekriimmt; wo die beiden in entgegengesetzten Linien mitein-
ander zusammentreffen, da entsteht an dem Treffpunkt von Nuchal-
Kostal- und Neuralplatte ein nach riickwirts vorspringendes Iick der
ersteren.

Yon den Neuralplatten ist die erste ganz ausgezeichnet er-
halten ; sie zeigt Anklinge an diejenige von Trionyxr Pontanus Laube,
ist aber sebr gut verschieden von jener bei Trionyr Petersi K.
Hoernes. Die selir schwache Granulation ist netzférmig-grubig und geht
nicht itber die Nihte hinweg, Dic Form der ersten Neuralen ist derartig, daB
sie sich schwach nach hinten verjiingt. Der Rand gegen die Nuchalplatte
zu ist, wie schon aus dem frither Gesagten hervorgeht, nach vorn ge-
bogen ; derjenige gegen das erste Kostalplattenpaar ist fast ganz gerade.
Die erste Neurale ist so gestellt, daB auch das zweite Kostalplatten-
paar an sic angrenzt; wo dies der Iall ist, verjiingt sie sich nach
hinten zu, so daB dieser Teil der Neuralen eine gut trapezartig aus-
geprigte Form hat. Die MaBe dieser Platte sind folgende: Breite
vorn 1'5 ¢m; Breite hinten 0'8 c¢me; Lange in der Mittellinie 2 em.

Die zweite Neuralplatte ist ebenso vortrefflich erhalten wie die
ihr vorangehende, zeigt aber eine ganz andere Gestalt, da sie von
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hinten nach vorn sich verschmilert, und zwar relativ intensiver als
die erste. Die Granulation ist ebenfalls ganz schwach und in der-
selben Weise ausgebildet wic bei der vorigen. Die Naht gegen die
erste Platte ist zu dieser schwach gekrimmt, die gegen die Kostalen
fast gerade, wihrend die Grenze gegen den die folgende einen
schwach einspringenden Winkel bildet; dieser ist stirker bei Trionyx
Petersi, aber schwicher als bei Trionyz rostratus. Im allgemeinen
zeigt die Platte dieselbe Form wie dies bei der ersten der Fall ist.
Sie hat also im hinteren Teile dieselbe trapezformige Gestalt. Ihre
MaBe sind: Breite vorn 0'8 cm; Breite hinten 07 em; Linge in der
Mittellinie 1:65 om.

Von der dritten und vierten Neuralplatte ist auch nicht das ge-
ringste Restchen erhalten; von der ersteren kann man aus dem
Umri8 der vorangehenden nur schlieBen, daB ihr Vorderrand eine
vorspringende Ecke gehabt haben muB, von der letzteren mul man
aus dem Vorderrand der folgenden die Uberzeugung gewinnen, daB
sie den Kostalplatten gegeniber dieselbe Stellung einnehmen wie
die zweite.

Die fiinfte Neurale nimmt die vermittelnde Stellung. Diese Platte
ist sehr gut auf dem zweiten groBen DBruchstick des Schildes er-
halten. Ihrer Stellung entsprechend grenzt sie an den Seiten nur an
das funfte Kostalplattenpaar. Ihre Gestalt weicht- von derjenigen der
vorangehenden DPlatten ab, sie behilt immer ziemlich dieselbe Breite.
Am Vorderrand hat sie einen schwachen Vorsprung, wie die ihr vor-
angehenden Neuralen, der Hinterrand verliauft gerade und nur die
LEcken sind etwas abgerundet. Die DPlatte ist vorn 07 ¢m, hinten
08 em breit und in der Mittellinie 13 em lang. Die Granulation ist
grubig, aber viel stirker als bei den ersten Platten; sie setzt nicht
iiber die Naht hinweg.

Die sechste Neuralplatte ist annihernd das Spiegelbild der
zweiten; daraus ergibt sich bereits ihre sich nach hinten verjiingende
Form, wobei zu bemerken ist, dal der Vorderrand nicht eingebogen
ist, sondern gerade verlauft. Die Granulation ist grober als auf der
vorhergehenden und in derselben Weise ausgebildet. Die GroBenver-
haltnisse ergeben folgende Zahlen: Breite vorn 0'8 ¢m; Breite hinten
0-65 ¢m; grote Breite 09 em; Linge in der Mittellinie 1-2 cn.

Die siebente Neuralplatte ist die kleinste und hat wie bei allen
anderen Trionyciden eine von den vorhergehenden vollstindig abwei-
chende Gestalt; hier ist sie siebeneckig, wobei einzelne Ecken ab-
gerundet sind. Sie grenzt noch an das fiinfte Kostalplattenpaar und
wird vom sechsten ganz umschlossen. Die Nihte sind annidhernd
gerade, die Granulation ist kriftig. Linge und Breite betragen 07 cm.

Von den Kostalplatten befinden sich die ersten zwei Paar
wohlerhalten auf dem einen Bruchstiick des Schildes; auf dem anderen
groBen Bruchstiick sind die vier letzten Paare zum Teil vorhanden;
von diesen Platten sind die linken Platten besser konserviert. Ferner
liegen noch eine einzelne Kostalplatte und ein Fragment einer
solchen vor.

Das erste Kostalplattenpaar ist vorziiglich erhalten. Ls zeigen
diese Schildteile eine ganz eigentiimliche Form; sie verbreitern sich
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anfangs von innen nach auBen, dann aber verschmilern sie sich immer
mehr; dies wird durch den Umstand hervorgerufen, daB die Naht
gegen die Nuchale ganz schwach nach hinten zu gekriommt ist, wihrend
bei der ersten Kostalnabt dies viel intensiver der Fall ist. Diese
Versehmillerung der ersten Kostalen gegen den AuBenrand zu hat
unsere Form gemein mit Zionyr Hilberi. Iolgende Zahlen sollen
eine Vorstellung der GroSenverhiltnisse und der Form der Platte
ermoglichen.

Linge der Nuchalnaht 2'2 ¢m, Breite an der Neuralen 1'7 cm,
groBte Breite 2:0 em, Breite am AuBenrand 1'6 em. Die Granulation
ist wie fiberhaupt am vorderen Teil des Schildes sehr wenig scharf
ausgepragt; sie ist grubig-netzartig, nur am Rand befinden sich An-
deutungen von Knotenreihen.

Von dem zweiten Kostalplattenpaar ist die Platte der linken
Seite sehr gut erhalten, wihrend auf der anderen Seite durch die-
selbe zwei Spriinge durchgehen. Steht iiber die erste Kostale die
Rippe schon mehr als 11, e vor, so ist dies bei der zweiten Kostalen
noch mehr der Tall, da die Rippe den Rand um 2%/, em tberragt.
Die Granulation der zweiten Platte ist dhnlich wie diejenigen der
vorangehenden, nur driicken sich die parallelen Knoteunreihen in der
Nihe des AuBenrandes schiarfer aus, Die Form der zweiten Kostalen
ist eine von der ersten wesentlich verschiedene. Die erste Kostalnaht
ist im inneren Teil stark nach riickwirts gebogen, wihrend die
zweite Kostalnaht fast gerade verlauft; durch der Form der Neural-
platten wird ein schief vorwirts springendes Eck unserer Kostalplatte
bedingt, was wieder eine Ahnlichkeit mit Zvionyx Hilberi bedeutet,
dem auch diese Platte sonst recht gleicht. Die Form der Platte ist
daher derartig, daf sie sich von den Neuralen aus im ersten inneren
Viertel verschmilert und dann gegen den Rand zu wieder breiter
wird; im folgenden seien die MaBe der linken Platte angefiihrt:
DBreite bei den Neuralen 16 ¢m, Breite 1 ¢m weit davon entfernt
1'4 em, Breite am Schildrand 2 em, Linge der crsten Kostalnaht
(als Bogensehne gemessen) 3'9 ¢m, Linge an der zweiten Kostalnaht
(ebenso) 49 cim.

Damit wire nun das eine Bruchstiick des Riickenschildes er-
ortert; das zweite groBe Bruchstiick umfaBt die letzten vier Kostal-
platten. Von den dazwischen liegenden Kostalplattenpaaren ist einmal
ein kleiner Rest erhalten, der wahrscheinlich dem innersten Teil der
vierten rechten Kostalen angehért. Ferner ist eine gut erhaltene
Kostalplatte vorhanden, die vollstindig abgetrennt von den beiden
Schildbruchsticken ist; ein sorgfiltiger Vergleich der Umrisse und
der Lingen der Region der Nihte ergab, dal man es mit der linken
Platte des vierten Kostalplattenpaares zu tun hat. Wie die zweite
Kostale hat auch diese Platte das durch die Neuralplatten bedingte
vorspringende Eck; sonst aber ist ihre Form, da die Kostalnihte
eine vollstindig gerade Linie bilden, dadurch charakterisiert, daB sie
sich ganz schwach nach auBen hin verbreitert; die folgenden Zahlen
zeigen dies: DBreite innen 1:0 em, Breite auBen 2 cm. Dazu mogen
noch die Lingen der Kostalnihte kommen: Vordere Naht 5 e, hintere
Naht 4'9 em. Auch bei dieser Platte steht die Rippe weit iiber den
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Rand vor (mehr als 2 ¢m). Die Granulation ist im allgemeinen so wie
bei den anderen, nur sind die AuBeren Knotenreihen etwas stirker
und kraftiger.

Im zweiten groBen Bruchstiick des Schildes sind die letzten vier
Kostalplatten vorhanden und sie sind bis auf die letzte ungleich
besser auf der linken Seite als auf der rechten. Im fiinften Iostal-
plattenpaar 1aBt sich eine ganz winzige Asymetrie zwischen den beiden
Platten beobachten, die durch eine kaum merkliche Asymetrie der
von ihnen eingeschlossenen Neuralplatte hervorgerufen wird; doch
kann diese geringe UngleichmiiBigkeit ganz vernachlissigt werden.
Was die ‘Granulation betrifft, so schlieBt sie sich vollstindig an die
vorige an. Die Form der in Erdrterung stehenden Kostalen ist der-
artig, da sie sich abgesehen vom innersten Teile langsam naclh auBen
hin verbreitert und zugleich ganz sanft nach rickwirts gebogen ist;
der UmriB des innersten Teiles wird bedingt durch denjenigen der
in Betracht kommenden Neuralplatten, denn es ist zu bedenken, daB
von diesem Kostalplattenpaar die vermittelnde Neurale umschlossen
wird; daher grenzt es an die vierte, finfte und sechste Neuralplatte
an und weist ein vorspringendes Eck nicht nur nach vorne, sondern
auch nach hinten auf, was die Tafel X (II) sehr gut zeigt. Die GroSen-
verhiltnisse driicken folgende Zahlen aus: Breite 1/, em, von der Naht
zur fiinften Neuralplatte gemessen 1'4 cim, Breite am Schildrand 2 em,
Liange der funften Kostalnaht 5 em, Linge der sechsten IKostalnaht
(in Bogen gemessen) 43 cm.

Die séchste Kostalplatte weist nur ein nach hinten einsprin-
gendes stumpfes lck an den Neuralen auf; sie ist im inneren Teile
sanft nach rickwirts gebogen und verbreitert sich miBig gegen den
Rand zu. Etwas besonders DBemerkenswertes ist iiber diese Platte
nicht zu sagen, denn auch in der Skulptur folgt sie ganz den anderen.
SchlieBlich seien nur die MaBe angegeben: Breite innen 1-2 cm,
Breite am Schildrand 20 ¢m, Linge der sechsten Kostalnaht (als
Bogensehne gemessen) 3-8 cm.

Die siebente Ionstalplatte unterscheidet sich von den vorher-
gehenden hauptsichlich durch ihre Form in ihrem inneren Teiie* und
durch den Umstand, daB sic sich nur ganz schwach gegen den Rand
zu verbreitert, Der Umril in dem innersten Teile der Platte, in der
Nihe der Neuralplatten wird durch die Tatsache hervorgerufen, daB
die letzte derselben derartiz von dem in FErorternng stehenden
Kostalplattenpaar umschlossen wird, dal der vordere Teil der Kostalen
nur an die siebente Neurale angrenzt, wihrend beide Kostalen im
hinteren Teil aneinander grenzen; daraus ergibt sich -aber auch schon
die Form der inneren Teile der Kostalplatten, die hinter der Neu-
ralen in der Mittellinie zusammenschlieBen. Zu bemerken wire ferner,
dall die reihenweise knotige Granulation nicht mit dem Schildrand
parallel geht und in unserer Platte am Rand ausliuft, so daf einer-
seits der groBte Teil derselben jene schon oOlter hervorgehobene
netzartig-grubige Skulptur zeigt, sie dann auch ganz die folgende
Platte beherrscht. Was nun die gleich folgenden GroBenangaben der
Platte betrifft, so ist hervorzuheben, daB man wohl zu unterscheiden
hat zwischen der Breite der Kostalen am AuBenrand und der Linge
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dieser letzteren selbst, da er ja die Platte schicf abschneidet; die
MaBe selbst sind folgende: Breite innen 1-1 ¢m, Breite auBen 1-25 cmn,
Linge des AuBlenrandes 17 cm, Linge der siebenten Kostalnaht (als
Bogensehne gemessen) 2 cin.

Die achte Kostalplatte ist nur in seinem Bruchstiick auf der
linken Seite erhalten, gerade noch derartig, daB man den Umri des
Schildes rekonstruieren kann. Etwas Bemerkenswertes ist oiber diese
Kostale nicht mitzuteilen, auch konnen keine MaBe angegeben werden,
da der Erhaltungszustand ein zu fragmentirer ist. Die Art der Gra-
nulation wurde schon frither erwahnt.

Von dem Bauchpanzer unserer Spezies sind einige kleine
Reste erhalten. Links vom hinteren Bruchstiick des Riickenschildes
liegt ein ziemlich gut erhaltenes Hypoplastron von der linken
Seite ; dieses Stiick 148t sich von der Mergelpatte abheben und man
sieht auf dieser teilweise den Abdruck der Unterseite; auf Tafel X (1I)
ist es gesondert dargestellt. Die Oberseite zeigt den kriftigen Knochen
und die von ihm ausgehenden, zum Teil abgebrochenen Knochen-
strahlen. Auf der Unterseite sicht man, wic iber die DPlatte die
Knochenstrahlen vorstehen; die Granulation ist eine grubige, gegen
den Rand zu mit Andeutungen von paralleler Anordnung. Uber die
Form gibt die Abbildung am besten Aufklirung; ein Vergleich um
dem linken Hypoplastron von Trionyx styriacus Peters und Trionyx
vindobonensis Peters zeigt das abgesehen von der Granulation auch in
der Form mannigfache Unterschiede bestehen.

Von dem Plastron ist in der linken unteren Ecke der Mergel-
platte ein Fragment der Oberseite des linken Hypoplastrons und
auch zum Teil ein Abdruck der Unterseite desselben vorhanden.
Auch hier standen iiber die Platte die Knochenstrahlen weit vor; die
Granulation scheint ebenfalls grubig gewesen zu sein. Ferner ist am
rechten vorspringenden Fck noch das Fragment der Unterseite des
rechten Hypoplastrons vorhanden.

AuBler einigen undeutbaren Abdriicken von Knochen ist cin
etwas besser erhaltenes, aber auch noch ganz schlechtes Fragment
eines Knochens in der Ecke zwischen der Nuchalplatte und dem
Bruchstiick des vorderen Riickenschildes erhalten, der vielleicht zum
Unterkiefer gehort.

Was nun die mehr oder weniger bedcutenden Beziehungen
unserer neuen Art zu anderen aus dem Neogen bekannten betrifit,
so wurde einiges und damit das Wichtigste schon oben bemerkt. Bei
dem Vergleich mit den anderen Arten fallen alle jene Spezies weg,
welche einen nicht ganz ovalen UmriB haben; das sind folgende
Arten'): Trionyx wvindobonensis, Trionyx Hitberi, Trionyx Boulengeri,

rionyx messelranus, Trionyxr Capellini var. Montevialensis, Trionyz
Schawrothinnus.

Trionyx Pontanus Laube hat zwar eine fast runde Gestalt, zeigt
aber doch eine gerade hintere Begrenzung, die aber bei weitem nicht
so stark ist als bei den eben aufgeziahlten Spezies. Im Bau der

!) Abgesehen von den schlecht erhaltenen Spezies.
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Neuralplatten zeigt sich eine nicht zu verkennende Ahnlichkeit mit
Trionyx Peneckei; nur in der ersten liegt eine Verschiedenheit, indem
sie sich bei der letztgenannten Art nach vorne keulenférmig ver-
breitert. Ganz verschieden ist auch die erste Kostalplatte gebaut;
bei Trionyx Pontanus verbreitert sie sich gleichmiBiz gegen den
Schildrand zu, bei Trionyx Peneckei ist das Gegenteil der Fall, wie
die Abblldun" zeigt. Bei der erstgenannten Spez1es hindert die stark
nach hinten gebogene siebente Kostalplatte die GroBenentwicklung
des achten DPaares, wihrend dies bei der steirischen Form nicht
eintritt.

Trionyx preschenensis Laube unterscheidet sich durch sein kragen-
artig vorspringendes Nuchale ganz scharf von 7ionyx Peneckei, so wie
Trionyx aspidiformis Laube durch seine eigenttimliche Gestalt ver-
schieden ist. Trionyx Lorioli Portis ist breiter als lang und unter-
scheidet sich schon dadurch von unserer schlanken steirischen Form;
daneben gehen noch Verschiedenheiten im Bau der: einzelnen Platten
einher, so besonders im hinteren Teile des Schildes, Trionyx Rochettianus
Portis unterscheidet sich durch seine rechteckige erste und die sehr
gedrungene zweite Neurale, dann durch die Form der ersten und
zweiten Kostalplatte; leider gestattet die nicht ganz gute Erhaltung
die Durchfihrung des Vergleiches_uicht.

Eine nicht zu ibersehende Alnlichkeit unserer Art besteht mit
Trionyx pedemontanus Portis. Beide Spezies haben die nach vorne sich
verbreiternde erste Neurale, das nach auBBen sich verschmilernde erste
Kostalplattenpaar. Unterschiede liegen darin, daB bei der italienischen
Art doch die innen sich verbreiternde Form der ersten Kostalplatte
nicht so scharf ausgeprigt ist und daf daher die zweite Kostalplatte
nicht in ihrer Gestalt mit derjenigen von Trionyx Peneckei iiberein-
stimmt. Auch im hinteren Teile des Schildes stimmen beide Spezies
nicht miteinander uberein.

Trionyx Peneckei mihi ist als eine ncue Art anzusehen, wobei
ich wieder an den in der Einleitung gemachten Vorbehalt erinnere.

Trionyx Sophiae nov. spec.

A. Aus den Hangendschiefern des Kohlenflozes von Eibiswald
besitzt das Geologische Institut der Universitit Graz den ziemlich gut
erhaltenen Rickenschild eines jungen Triomyz, der mit den anderen
Formen verglichen so bedeutende Abweichungen zeigte, dal man ihn
als eine neue Art betrachten mub; doch ist zu bemerken, daB auch
hier die in der Einleitung gemachten Bemerkungen beziglich der
Aufstellung neuer Spezies natiirlich fir diese gelten. Das mir vor-
liegende Exemplar ist soweit gut erhalten, als keine Platte fehlt oder
in schwererem MaBe zerbrochen ist, wenn auch im vorderen Teile des
Schildes einige recht kraftice Springe vorhanden sind. Uber den
Rand des Schildes, der von der Mergelplatte nicht abzulosen ist,
stehen fast bis 2 c¢m weit die Rippen vor, ein Hinweis, dal man es
wohl mit einem jungen Tier zu tun hat,

Der Schild hat, wie die Tafel XI (III) zeigt, eine mehr lang-
gestreckte als rundliche Form und zeichnet sich durch ein ganz geringes

Jehrbuch d. k. k. geol. Reichsunsinll, 1909, 55, Band, 2. Helt. (Dr. F. Heritseh.) 4§
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Ma3 der Wolbung aus. Seine Linge betriigt in der Mittellinie gemessen
14:3 em; dazu ist allerdings zu bemerken, daB gerade diese Zahl auf
absolute Zuverlissigkeit keinen Anspruch erheben kann, da die Mitte
der Nuchalplatte zerbrochen ist und dies ja die Exaktheit der Messung
stort. Die groBte Breite erreicht der Schild in der Gegend der dritten
und vierten Kostalplatte mit zirka 11'5 em. Der Schild weist sieben
Neuralplatten und acht Kostalplattenpaare auf.

Die Nuchalplatte ist etwas zerworfen, was eine Angabe von
MaBen etwas behindert. Ziemlich weit sind iiber den Rand der Platte
Knochenstrahlen vorgestanden, die auf der linken Seite zwar nicht
gut erhalten, aber doch hinreichend gut angedeutet sind. Uber den
Vorderrand der Platte ist nicht viel zu sagen; er zeigt die ibliche
flachbogenformige Begrenzung. Bemerkenswert ist dagegen der Hinter-
rand; er ist fast gerade, und dort, wo die Nuchale an die erste
Neurale angrenzt, dort springt diese letztere etwas vor gegen die
erstere; wenn auch gerade hier sich der Zustand der Platten, ihre
Zerworfenheit, etwas unangenehm bemerkbar macht, so kann doch
diese Stellung der ersten Neurale gegeniiber der Nuchalplatte nicht
ibersehen werden. Was nun die Granulation betrifft, so ist anzu-
fuhren, daB sie recht stark ausgeprigt ist im Verhiltnis zu der
Jugendlichkeit des Schildes; sic ist als netzartig-grubig zu bezeichnen,
und besonders bemerkenswert ist es, daB sie nicht nur in den ver-
schiedenen Teilen der Dlatte Unterschiede zeigt, sondern auch
asymmetrisch ausgebildet ist; in dem mittleren Teil ist sie ziemlich
fein, in den #uBeren aber viel kriftiger und gréber, und zwar auf
der rechten Seite mehr als auf der linken. Die MaBe der Dlatte
konnen nicht genau angegeben werden, da sie zu sehr gebrochen ist;
die folgenden Zahlen sind daher nicht ganz zuverlissig; die Linge
betrigt zitka 65 em, die groBte Breite zirka 4+8 cm.

Von den sieben Neuralplatten ist die erste die groBte. Soweit
sich ihre IFform erkennen laBt, folgt sie nicht derjenigen von Trionyx
Peneckei, sondern eher der von Zrionyx Hoernesi beziehungsweise Thionyx
Petersi; nur ist sie schlanker gebaut. Sie verjiingt sich nach vorne und
ist wie bei Trionyx Pefersi hinten schief abgestutzt, so daB sie dort einen
trapezférmigen UmriB hat. Vorne ist sie gegen die Nuchalplatte nicht
durch eine gerade Linie abgegrenzt, sondern sie springt mit einem
stumpfen Winkel vor, so daB sie im ganzen eine siebeneckige Form
hat. Die Granulation ist nur schwach ausgeprigt und folgt in ibrer
Ausbildung derjenigen des mittleren Teiles der Nuchalplatte, Da die
in Erorterung stehende Neurale gut erhalten, wenn auch durch die
Zerbrechung des Schildes nur in losem Zusammenhang mit den an-
grenzenden Platten steht, so sind die GroBenverhiltnisse wohl durch
Zahlen ausdriickbar; diese sind folgende: gréBte Breite hinten 1'06 em
Breite vorne 08 em; Liinge in der Mittellinie gemessen 2'05 cm,

Die zweite Neuralplatte folgt in ihrer Form fast ganz der
ersten; auch sie befindet sich nicht mehr in dem urspriinglichen Zu-
sammenhang mit den zugehdrigen Kostalplatten, da sie, sowie die
folgende Neurale eine kleine Verschiebung nach vorne erlitten hat,
die den normalen Zusammenhang mit den Kostalplatten zum Teil
etwas stort; auch weist sie einige Bruchstellen auf. Die Form, ihr
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UmriB gleicht im hinteren Teile vollkommen der ersien Platte; im
vorderen Stiick der Platte ist insofern ein Unterschied vorhanden,
als die Grenze nicht mehr in einem stumpfen Winkel vorspringt,
sondern eine flache bogenformige Kriimmung nach vorne aufweist. Die
Granulationsart folgt ganz derjenigen der ersten Neuralen. Die MaBe
der Platte sind folgende: Breite vorne 0°7 ¢m; grofte Breite hinten
zirka 1 ¢m; Liange in der Meridianlinie gemessen 1-65 e¢m. In den
beiden ersten Zablen driickt sich die Vergiingung der Platte wpach
vorne gut aus.

Die dritte Neuralplatte ist bis auf einen geringen Fehler gut
erhalten und stimmt in Form und Granulation vollkommen mit der
vorhergehenden iiberein, so daB ich dariiber weiter keine Worte zu
verlieren brauche. Im folgenden seien nur die Malle angegeben:
Breite vorn 065 c¢m; groSte Breite hinten 095 em; Linge in der
Mittellinie gemessen 16 em. Aus diesen Zahlen geht hervor, daB auch
in der GréBe der Platte die bedeutendste Analogie zur vorigen besteht.

Auch die vierte Neuralplatte schlieBt sich in ihrer Form und
Ausbildung ganz an die vorigen an. Nur die Granulation ist etwas
kriftiger und es ist auch zu beobachten, daB an den Nihten gegen
die Kostalplatten eine kleine wulstformige Erhéhung sich hinzieht.
Sonst ist nichts hervorzuheben, was diese Platte von der vorher-
gehenden unterscheiden wiirde; auch die GréBenverhiltnisse sind, wie
aus den folgenden Zahlen hervorgeht, recht &hulich: Breite vorn
065 ¢m; groBte Breite hinten 09 cm; Linge 1-55 cm.

Die fiinfte Neuralplatte nimmt die vermittelnde Stellung ein und
weicht daber in ihrer Form ganz von den vorhergehenden und den
nachfolgenden Platten ab. Leider ist sie, wenn auch nur in geringem
Mable, gebrochen und zeigt daher eine scheinbare unsymmetrische
Gestalt. Im allgemeinen 148t sich ihre Form dahin charakterisieren,
daB sie einem Rechteck gleicht, von dem sie nur vorn durch eine
schwache, nach vorwirts gerichtete Ausbiegung etwas abweicht. Die
Granulation stimmt mit derjenigen der vorigen Platte in jeder Weise
iiberein; auch eine kleine wulstartige Erhohung ist an den Nihten
gegen die Kostalplatten vorhanden. Die GréBenverhiltnisse zeigen
folgende Zahlen: Breite vorn 05 em; Breite hinten 05 cm;
Linge 1D cm.

Die sechste Neuralplatte hat eine ganz eigentiimliche Form ; ab-
gesehen davon, dal sie sich im Gegensatz zu den vier ersten Neuralen
nach hinten verjingt, wird ihre auffallende Gestalt dadurch hervor-
gerufen, dab sie in einer rapid raschen Weise nach riickwarts zu
schmiler wird; dadurch unterscheidet sie sich sehr gut von allen
anderen bisher betrachteten Tvionyz-Formen. In ihrem vorderen Teile
zeigt sie dieselben Umrisse wie die vorderen Platten in ibrem hinteren
Teile. Die Granulation gleicht derjenigen der vorangehenden Neuralen;
hervorzuheben ist nur noch, daB hier an der gezackt verlaufenden
Naht gegen die Kostalen kein Wulst vorhanden ist. Die folgenden
Zahlen zeigen die Grofe und die eigentimliche Form der Platte:
groBte Dreite vorn 0'8 ¢m; Breite ninten 0-2 ¢m; Lange 12 cm.

Die siebente Neuralplatte ist sehr klein. In ihrer Form folgt sie
im vorderen Teile der vorangehenden Platte; dasselbe ist bei der

48%
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Skulptur der Fall. Sie grenzt noch an das sechste Kostalplattenpaar
an und wird vom siebenten ganz umschlossen.

Von den Kostalplatten zeichnet sich das erste Paar durch
eine .auffallende Breitc aus, durch die es alle anderen weitaus iiber-
trifft; leider gestattet es der nicht ganz gute Frhaltungszustand nicht,
iberall genaue MaBe anzugeben. Die Naht gegen die Nuchalplatte
ist fast gerade, wihrend der Hinterrand flach nach hinten ausgebogen
ist. Der AuBenrand schneidet die Platte schief ab, so daB die erste
Kostalnaht viel langer ist als die Naht gegen die Nuchalplatte. Die
Granulation ist in den inneren Teilen netzartig grubig, in der Nahe
des AuBenrandes sind diesem parallele Knotenreihen vorhanden; die
Granulation geht von einer Platte ohne Unterbrechung auf die andere
iiber. Die MaBe der Platte sind folgende: Linge der Nuchalnaht
ca. 3 om, Linge der ersten Kostalnalht ca. 45 em, Breite innen 1'8 cm.

Das zweite Kostalplattenpaar zeigt eine ganz andere Form; es
kann sich einerseits nicht an Breite mit dem ersten messen, ander-
seits verbreitert es sich nicht nach auBen zu, sondern es verschmilert
sich ganz bedeutend in dieser Richtung; die Umrisse des innersten
Teiles werden durch jene der zugehérigen Neuralplatten bedingt. In
bezug auf die Granulation herrscht mit der ersten Ubereinstimmung.
Die GroBenverhiltnisse der Platte zeigen folgende Zahlen: GroBte
Breite innen ca. 2'8 cm, Breite auBen ca. 1'3D e¢m, Linge der zweiten
Kostalnaht 5°1 cm.

Das dritte Kostalplattenpaar zeigt wieder eine andere Gestaltung,
indem es sich im Gegensatz zum zweiten nach auBen hin verbreitert.
Uber den Rand steht eine Rippe weit vor (ca. 2 c¢m), ohne dall jedoch
uber der Rippe ein Vorsprung des Randes der Platte vorhanden wire.
Die Skulptur ist dieselbe wie bei den anderen Platten. Der UmriB
im innersten Teil folgt ebenfalls der vorhergehenden Platte., Die
MaBe sind folgende: GriBte Breite innen 16 ¢, Breite an der dritten
Neuralplatte 1-4 ¢, Breite auBen 2 em, Lange der dritten Kostal-
naht 57 em.

Wihrend bei der vierten Kostalplatte der Vorderrand so wie
bei den vorhergehenden nach vorwirts gebogen ist, geht der Hinter-
rand (vierte Kostalnaht) genau unter einem rechten Winkel von der
Miltellinie weg; daraus ergibt sich die Form der Platte, die in der
inneren Halfte gleich breit bleibt, dann sich aber gegen den AuBen-
rand stark verbreitert. Im abrigen gleicht sie ganz den anderen schon
erdérterten. Die nachfolgenden Zahlen geben die GroBenverhiltnisse:
Breite innen 16 cm, Breite in der Mitte 1'6 ¢m, Breite auben 19 em,
Linge der vierten Kostalnaht 53 cm.

Die fiunfte Kostalplatte ist bereits nach hinten gebogen; an-
nihernd ist sic das Spiegelbild der vorhergehenden Platte, der sie
im ibrigen gleicht. Wie bei dieser finden sich ganz leichte Aus-
buchtungen des AuBenrandes iiber dem Rippenvorsprung. Auch in der
GroBe sind beide Platten schr ihnlich: Breite innen 1'b ¢, DBreite
in der Mitte 1-5 cm, Breite auBien 1'9 em, Lange der finften Kostal-
naht ca. 52 ene.

In noch weit stirkerem MaBe ist die sechste Kostalplatte nach
hinten gebogen. Sie verbreitert sich auch ziemlich energisch gegen
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den AuBenrand, und zwar hauptsichlich in den beiden #uBeren Dritteln.
In dem innersten Teile, in der Nihe der Neuralregion wird der Um-
riB der Platte bedingt durch die oben erorterte Form der sechsten
Neuralplatte. Von der Granulation wire hervorzuheben, dall sie in
den hinteren Platten im inneren netzartig skulptierten Teile gréber
wird, nicht aber weitmaschiger; die Knotenreihen im #uBeren Teile
sind bei der in Rede stehenden Platte ziemlich unscharf ausgeprigt,
so daB ein Ubergang in die ganz maschig-netzartige Skulptur der
letzten Platten stattfindet. Die MaBe der Platte sind folgende: Breite
innen 14 em, Breite auBen 2 c¢m, Linge der sechsten Kostalnaht (als
Bogensehne gemessen) 4-15 cm.

Die siebente Kostalplatte ist sehr stark nach hiunten gebogen,
behilt aber dabei ihre Breite so ziemlich bei, so daB die beiden sie
begrenzenden Kostalnihte fast parallel verlaufen. Die Granulation
ist im ganzen netzartig-grubig, von dem Vorhandeusein der parallelen
Knotenreihen, wie sie die vorderen Platten ausweisen, finden sich
nur schwache Andeutungen. Zu erwihnen wire noch, daB dieses
Plattenpaar die letzte Neuralplatte wmschlieBt; dies geschieht der-
artig, daB die beiderseitigen Kostalen noch ein gutes Stlick unmittel-
bar aneinander grenzen. Die folgenden Zahlen geben die Grolen-
verhiltnisse der Platte: Linge der Naht zwischen den Kostalplatten
0:6 ¢m, Breite innen 1-2 ¢, Breite auBen 1D ¢m, Linge der siebenten
Kostalnaht 3-2 cm.

Durch die starke Riickbiegung des vorletzten Kostalplattenpaares
wird die Gestalt des letzten bedingt; da aber die beiden siebenten
Kostalplatten im innersten Teil hinten eine kleine Asymmetrie (wie bei
Trionyx Petersi) zeigen, so ist es klar, daB sich diese auch auf das
achte Kostalplattenpaar iibertragen muB. Besonderes wire iiber dieses
Paar nicht zu berichten, seine Gestalt zcigt am besten die Tafel.
Zu erwihnen wiren nur noch einige MaBe: Breite (Hohe) an der
Naht zwischen den Platten gemessen 1‘D ¢, beziehungsweise 17 cm,
groBte Linge 3 em.

Auf der Mergelplatte, die auch den Rickenschild tragt, sind
ferner noch einige ganz schlecht erhaltene Reste des Plastrons er-
halten, und zwar ein Bruchstiick eines Ilyoplastrons der linken Seite
und damit zusammenhingend ein solches des Hypoplastrons derselben
Seite, ferner ein undeutbarer Rest vom Bauchschild (Hypoplastron
rechts ?). Uber diese Bruchstiicke ist kein Wort zu verlieren, sie sind
zu schlecht erhalten.

B. Trionyx Sophiae ist eine jener Schildkrdten, deren Riicken-
schild eine fast ganz runde Gestalt hat; am Hinterrand findet sich
eine nur ganz kurze gerade Begrenzung. Dadurch wiirden fir den
Vergleich schon eine ganze Reihe der anderen bekannten Arten weg-
fallen. Durch das eigenartige und schon frither erwihnte Verhalten
der sechsten Neuralpatte unterscheidet er sich aber von allen anderen
bekannten Trionyciden; dazu kommen noch viele andere Unterschiede,
so daB keine bekannte Form der in Rede stehenden gleicht; eine
genaue Anfihrung der Verschiedenheiten kann ich mir ersparen, da
jafdas“Verhalten der sechsten Neuralplatte eine scharfe Schranke
auistellt.



378 Dr. Franz Heritseh. [46]

In Vergleich soll nur T'rionyx Petersi R. Hoernes gezogen werden,
und zwar nicht nur die bei Peters befindliche Abbildung, sondern
auch die von mir oben beschriebenen Schildreste. In der Gestalt
herrscht nicht vollstindige Ubereinstimmung. Der von Peters ab-
gebildete Riickenschild (A4) ist linger als breit, der von mir be-
schriebene Abdruck (B) hat eine gleich groBe Linge wic Breite:
auch bei dem aus dem Joaneum stammenden Exemplar () ist dies
der TFall, wihrend Tiionyx Sophine mihi (D) relativ viel linger als
breit ist?). Wenn ich den letzteren in die Nahe von Trionyx Peterst
und damit auch in die des nahe verwandteu 7Trionyx Tloernesi stelle,
so geschieht dies wegen der unleugbaren Ahnlichkeit des Schildes
mit den eben genannten Arten. Noch ein Umstand kommt dazu.
Niemand kann leugnen, daB Trionyz styriacus und 2'vionyx Petersi
nahe miteinander verwandt sind. Da unun die neue Art mit der einen
eben erwibnten nahe verwandt ist, so konnen ihre engen Beziehungen
zur anderen nicht fraglich sein, um-so mehr, als sie ein Zwischenglied
zwischen beiden darstellt. Im Detail crgibt der Vergleich folgendes:
Die Nuchalplatte (nur bei ¢ und 1 bekannt) ist gleich entwickelt.
Die erste Neuralplatte stimmt in ihrer Form bei den Sticken 4, B (?)
und D idberein, ¢ weicht, wie schon frither erwibnt wurde ab. Die
folgenden Neuralen bieten keinen AnlaB zu irgendwelchen Bemer-
kungen; bei allen vier Stiicken ist die finfte die vermittelnde. In
der sechsten und siebenten finden sich bei D die schon frither hervor-
gehobenen EKigenschaften. Bei den Kostalplatten wire zu bemerken,
daB die erste bei D relativ breiter ist als dies bei den anderen
Exemplaren der Fall ist. Nur iiber den hinteren Teil sind noch einige
Bemerkungen notwendig. Bei A4 ist das sechste Kostalplattenpaar
miBig stark sach hinten gedreht, bei B und C ist dies schon stirker
der Fall. Bei D, also bei Trionyx Sophiae, ist aber das sechste
Kostalplattenpaar so wenig nach riickwiirts gebogen, dal es gar nicht
in die Nithe des geraden Hinterrandes kommt, denn dieser wird so
ausschlieBlich von dem achten Paar gebildet, daB dieses noch an der
gekriimmten seitlichen Begrenzung teilnimmt.

Trionyx Sophiae mihi ist als eine neue Art zu betrachten, aber
in die Nahe von Tvionyx Detersi zu stellen.

Trionyx Siegeri spec. nov.

A. Die neuen Spezies, fir welche ich den obigen Namen vor-
schlage, ist eine ganz merkwiirdige Form, die zu cinigen Trionyx-
Arten von Iibiswald-Wies sehr interessante Bezichungen aufweist.
Der ziemlich schon erbaltene Abdruck der Oberseite des Riicken-
schildes stammt aus Vordersdorf bei Wies und gehort der Sammlung
des geologischen Instituts der Universitit Graz an. Urspringlich
war auch der Riickenschild selbst zum Teil erhalten und zeigte auf
der Innenseite nicht das mindeste Bemerkenswerte ; unter ihm schaute
an vielen Stellen der schéne Abdruck der Oberseite heraus, und ich

1) Im folgenden der Kiirze halber Benennung der einzelben Reste mit
A, B, C, D.
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habe daher den eigentlichen Schild weggesprengt, wobei er in Trimmer
ging, und erhielt so den prachtigen Abdruck, der, wie die Tafel XI (III)
zeigt, zwar nicht ganz einwandfrei ist, aber immerhin sehr gut erhalten
ist. Die Spuren von Hammer und MeiBel zeigt ja auch die Abbildung.

Was nun diesen Rest so ungemein interessant macht, ist der
Umstand, daB hier der Anfang zur Obliterierung einer Neuralplatte
gegeben ist. In der Form und in der Ausbildung der einzelnen Platten
weist unsere Art weitgehende Ahnlichkeiten auf mit Trionyx styriacus
Pet. und Trionyx Petersi R, Hoernes bezw. mit Trionyx Hoernesi.
Trionyx styriacus unterscheidet sich von Trionyx Petersi hauptsichlich
dadurch, daB ‘beim erstgenannten eine Neuralplatte obliteriert ist.
Unsere neue Form. zeigt nun die Eigenschaften, den Bau des Riicken-
schildes von Trionyx Petersi, dabei aber wird der Zusammenhang der
Neuralplatten untereinander unterbrochen und es 16st sich die siebente
von den vorderen ab; dies ist der Anfang zur Obliterierung der letzten
Neuralen. ZTrionyx Siegeri ist daher eine Zwischenform; im iibrigen
verweise ich auf das in der LKinleitung Gesagte.

Der Schild hat einen rundlichen UmriB, dessen GrioBe allerdings
nicht genau angegeben werden kann (Lange zirka 26 cm, groBte Breite
auf der dritten Kostalplatte zirka 23 ¢m). In der Neuralregion befindet
sich, soweit es der gerade etwas zu wiinschen ubrig lassende Er-
haltungszustand zu schlieBen erlaubt, eine nicht unbedeutende Ein-
senkung. Die Granulation ist recht kraftig und sieht der von Trionyz
Peterst recht ahnlich.

Die Nuchalplatte ist nur zum Teil sichtbar, d. h. sie ist eben
teilweise noch unter den nicht wegsprengbaren Stiicken des Ricken-
schildes begraben; ich muf daher erinnern, daB man es mit einem
Abdruck eines Rickenschildes zu tun hat. Die Nuchalplatte hat
dort, wo sie an die Kostalen und die erste Neuralplatte anstoBt, eine
kleine zipfelartige Riickbiegung, wihrend die Neurale mit einem
stumpfen Winkel in der Mitte vorspringt. Daher hat die Nuchalplatte
unserer Form dieselbe Gestalt wie bei Trionyx Petersi und Trionyx
Hoernesi. Die Skulptur ist, soweit sie eben zu sehen ist, unregel-
mibig grubig und sehr kriftiz ausgeprigt. Uber die GréBe der Platte
oder uber sonstige Eigenschaften 1aBt sich nichts Sicheres angeben.

Von den Neuralplatten befinden sich die ersten sechs in
Zusammenhang, wihrend die siebente von den anderen abgetrennt
ist. Die erste Neuralplatte, die natiirlich auch die gréfite ist, zeichnet
sich dadurch aus, daB sie sich nach hinten fast gar nicht verbreitert.
Mit gut ausgepriigten, etwas eingesenkten Nihten setzt sie gegen die
anderen Platten ab; die Granulation ist wulstartig. DBeziiglich ihrer
Form ist zu bemerken, daB sie am Vorderrande mit einem stumpfen
Eck vorspringt und am riickwirtigen Ende solche Umrisse aufweist,
wie Tvionyx Petersi und Trionyx Hoernesi, indem sie nimlich ab-
gestumpft ist. Die GroéBenverhaltnisse sind folgende: Lange 32 ¢m;
Breite vorne 13 c¢m; grollte Breite hinten 1:4 ¢m; Breite an der
Naht zur zweiten Neuralen 09 ¢m.

Auch die zweite Neuralplatte ist gut erhalten; sie gleicht in
der Form ihres Umrisses und in ihrer Skulptur ganz der voran-
gehenden, unterscheidet sich aber von ibr dadurch, daf sie etwas
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schmiler ist; auch bei ihr findet nur eine ganz schwache Verbreiterung
nach hinten statt, was ebenfalis ein unterscheidendes Merkmal von
Trionyx Petersi ist; vielleicht hat unsere Art dies mit Z'ionyr
styriacus gemeinsam, was durch eine Abbildung bei Peters (Tafel IV)
angedeutet ist. Die MaBe der Platte sind folgende: Linge 28 ¢m;
Breite vorne 1'0 ¢m; groBte Breite hinten 12 cm; Breite an der
Naht zur folgenden Neuralplatte 09 cm,

Der Erbaltungszustand der dritten Neuralplatte 1iBt zu wiinschen
itbrig, da quer durch sie ein groBer Sprung geht. Sie stimmt in allem
mit den vorhergehenden Platten iiberein, nur ist die Verbreiterung
nach hinten einc stirkere, was durch die beiden foigenden Zahlen
erhartet werden soll: Dreite vorne 0-9 ¢m; groBte Breite hinten 1'4 ¢m.

Die vierte Neuralplatte ist gegen die dritte verschoben; sie
gleicht in ihrer Granulation und in dem UmriB des vorderen Teiles
ganz der vorhergzhenden; auch die Abstutzung des hinteren Teiles
hat sie mit dieser gemeinsam, dagegen aber zeigt die Naht zur
folgenden Neuralplatte nicht ein so scharf einspringendes Eck wie
das bei den anderen der Irall ist. Die Grofe der Platte zeigen die
folgenden Zahlen: Linge 2'9 cm; Breite vorne 07 em; groBte Dreite
hinten 115 cm; Breite an der Naht zur finften Neuralplatte 0-6 cm.

Die finfte Neuralplatte hat jene Stellung, die Peters die ver-
mitteinde nennt. Daraus ergibt sich schon ihre Stellung zn den Kostal-
platten; wiahrend die vorderen vier Neuralen derartig zu den Kostalen
stehen, daB sie uber eine Verbindungslinie der Kostainihte nach riick-
warts hinausragen, grenzt die vermittelnde Platte nur an das zu-
gehdrige Kostalplattenpaar an, die folgenden Neuralen nehmen die
umgekehrte Stellung zu den Kostalen an, wie die vor der vermitteln-
den stehenden. Die in Erérterung stehende Neurale hat einen fast
rechteckigen UmriB; die Skulptur ist so wie bei den anderen ent-
wickelt; folgende Zahlen geben uber die Grofle eine Vorstellung:
Iinge 2'3 c¢m; Breite vorne 0'6 ¢m; Breite hinten 07 cm.

Die sechste Neuralplatte zeigt dieselbe Form, wie sie bei
Trionyec Petersi die sechste hat. Auch sie wird vom sechsten Kostal-
plattenpaar derart umschlossen, daB die beiden zugehorigen Kostal-
platten noch zusammenstoBen; sie nimmt daher die Stellung einer
letzten Neuralplatte ein und ist von der kleinen siebenten ganz
getrennt. Sie ist im Gegensatze zu den vier vorderen Neuralen vorn
abgestumpft und liuft nach rickwirts spitz zusammen; die grobe
Skulptur folgt ganz derjenigen der vorderen Platten. Die MaBe sind
folpende: Linge 15 cm; Breite an der Naht zur vorderen Platte
07 em; grofite Breite vorn 140 cm,

Die sehr kleine siebente Neurslplatte steht ohne Zusammenhang
mit den -anderen; sie wird vorn von dem sechsten, im iibrigen aber
von dem siebenten Kostalplattenpaar umschlossen und hat einen vier-
eckigen UmriB, wobei die lingere Diagonale des Viereckes mit der
Mittellinie zusammenfillt. Die Lingen der beiden Diagonalen sind
09 e und 08 em.

. Im Bau der acht Kostalplatten finden sich mannigfache
Ahnlichkeiten mit Trionyx Petersi; darauf soll spiter bei dem Ver-
gleich mit den anderen Arten eingegangen werden.
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Die erste Kostalplatte ist zu den Neuralen derartig gestellt,
daB sie nur an die erste derselben angrenzt, Die Naht gegen die
Nuchalplatte verliuft flach bogenformig nach hinten, was auch bei
der ersten Kostalnaht der Fall ist; nur ist diese letztere infolge des
vorspringenden stumpfen Eckes der zweiten Kostalplatte im innersten
Teil nach vorn gebogen, was auch bei Trionyx Petersi der Fall ist.
Die Granulation ist bei der ersten Platte wie bei den nichstfolgenden
im inneren Teil nnregelmiBig wulstig, wihrend sich gegen den Rand
zu parallele Wilste einstellen. Genaue MaBangaben koénnen infolge
des Erhaltungszustandes der Platten nicht gemacht werden; hervor-
zuheben ist nur, daB sich die Platte nach auBen zu nicht oder doch
nur ganz unmerklich verbreitert.

Die zweite Kostalplatte verbreitert sich, wenn man vou dem
vorerwithnten stumpfen Eck absieht, allmihlich nach auBen hin; die
vordere Naht, die erste I ostalnaht ist nach vorn gerichtet, wihrend
die zweite Kostalnaht rechtwinkelig von der Mittellinie weg sich zum
Rand erstreckt. Die Form der Platte in der Nihe der Neuralregion
wird durch den Umri8 und die Stellung der Neuralplatten bedingt.
Die Skulptur folgt derjenigen der ersten Platte; besonders scharf ist
die parallele Granulation im #ufileren Teil der Platte ausgeprigt. Am
AuBenrand befindet sich ein leichter Vorsprung iiber der Rippe, die
aber nicht oder nur ganz schwach den Schild iiberragt hat. Mit den
Zahlenangaben ist es auch hier nicht gut bestellt, geradeso wie bei
den folgenden Platten.

Die dritte Kostalplatte gleicht in Form und UmriB der zweiten, nur
verbreitert sie sich nicht so stark wie diese gegen den Rand zu. Besser
als bei den vorderen Platten ist zum Teil die Kostalnaht zu sehen; sie
ist etwas in die Platte eingesenkt und bildet eine fein gezackte Linie.

Von dem vierten Kostalplattenpaar sind nur Bruchstiicke er-
halten. Diese I’latten sind schon etwas nach hinten gebogen und ver-
breitern sich langsam gegen den Schildrand. Der UmriB im inneren
Teil und die Skulptur stimmt mit der vorhergehenden iiberein.

In demselben nicht guten Erhaltungszustand liegt das fiinfte
Kostalplattenpaar vor. In dem innersten Teil ist der UmriB derartig,
dal nicht nur nach vorn, sondern auch nach hinten ein stumpfer
Vorsprung in der Ecke zwischen den in Betracht kommenden Neural-
platten vorhanden ist; dies wird dadurch bedingt, daB dieses Dlatten-
paar an die vermittelnde Neurale grenzt und auch die vierte und
sechste Neuralplatte anstoBt. Die Platte, die schon stark nach riick-
wiirts gewendet ist, nimmt an Breite rasch nach auBen zu.

Das sechste Kostalplattenpaar umschlieBt die sechste Neural-
platte und grenzt daher, wie schon oben hervorgehoben wurde, an-
einander an; dadurch wird auch der UmriB des innersten Teiles der
beiden Platten bestimmt, wozu noch dazu kommt, daB dieses Paar hinten
nicht nur an die beiden folgenden Kostalen angrenzt, sondern auch
an die abgetrennte siebente Neuralplatte. Die Platte, die schon stark
nach riickwirts gebogen ist, zeigt eine den ibrigen analoge, aber viel
grobere Granulation.

Das siebente Kostalplattenpaar zeichnet sich dadurch aus, daB
es sowie bei Trionyx Petersi asymmetrisch ist, was sich auch auf
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das achte Paar ibertrigt; diese Asymmetrie der beiden Plattenpaare
resultiert daraus, daB die Naht zwischen den rechten und linken
Platten nicht in der Mittellinie verlduft, sondern dort, wo die vier
Platten zusammenstofien, nach rechts ausspringt. Daher ist die Form
der Dlatten des siebenten Paares im inneren Teil nicht gleich.
Zwischen den beiden Platten liegt auch noch die kleine siebente
Neurale; sie sind so stark nach hinten gebogen, dalB sie fast noch an
der hinteren geraden Begrenzung des Schildes teilnimmt. In der
Skulptur gleicht die Platte der vorhergehenden, nur ist sie nicht
so grob granuliert.

Das kleine achte Kostalplattenpaar ist ganz an den Hinterrand
des Schildes gedringt; dieser ist ganz gerade, ob er aber in der
Mitte jene Einbiegung hat wie Trionyx Petersi, 1iBt sich nicht sagen,
da gerade dieser Teil der Platten fehit. Die siebente Kostalnaht ist
etwas eingesenkt, dagegen ist die Naht zwischen den beiden Platten
selbst erhoben und mit ihr parallel verlaufen zwei starke Wilste. Die
Granulation ist bis auf die parallelen Reihen in der Nihe des Hinter-
randes unregelmiBig.

AuBer dem somit beschriebenen Abdruck des Rickenschildes ist
von dieser Spezies nichts vorhanden.

Ein Vergleich unserer Art mit den anderen Trionyciden ist
unnotwendig, denn durch das weitere Stadinum zur Obliterierung der
siebenten Neuralplatte unterscheidet sie sich von allen anderen. Nur
ist noch hervorzuheben, da die in Erérterung stehende Art sich
wohl mit Trionyz Pefersi und auch mit Trionyx styriacus vergleichen
liBt. Die Form, die Ausbildung der einzelnen I’latten erinnert sehr
an die erstgenannte Art; doch auch zur letzteren sind wichtige Be-
ziechungen vorhanden. Der hintere Teil des Schildes ist dem von
Trionyx styriacus sehr ahulich, indem die siebente Kostalplatte fast
schon an der Begrenzung des geraden Hinterrandes teilnimmt; auch
besitzt sie bereits die schmale Form wie dort. So stellt sich uns
Trionyx Siegeri nov. spec. als Ubergangsform zwischen Trionyx
Petersi und Trionyx styriacus dar.

Im Geologischen Institut der Universitit Graz und im steier-
mérkischen Landesmuseum Joaneum befinden sich noch eine Reihe
von schlechter erhaltenen T'rionyr-Resten. Icli habe auf ilire Be-
schreibung verzichtet, da die Erdérterung sehr unvollstindiger Reste
wenig Bedeutung haben kann, wie aus der Literatur zu ersehen ist.

Zum SchinB erlaubte ich wir Herrn Professor Dr. R. Hoernes
und Herrn Professor Dr. V. Hilber fir die gitige Uberlassung des
Materials bestens zu danken. Zu herzlichem Dank Dbin ich ferner
Herrn Professor Dr. R. Hoernes und Herrn Professor Dr. K, A. Pe-
necke fir die freundliche Unterstiitzung und fir viele gute Rat-
schlige bei meiner Arbeit verpflichtet.

Graz, Geologisches Institut der k. k. Universitit, im Februar 1909,
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Erkliirung zu Tafel IX (I).

Fig. 1. Trionyx Hilberi R., lloernes. Wies.
Fig. 2. Drionyx septemcostatus R. Hoernes. Eibiswald.
Fig. 8. Tvionyx lloernesi spec. #0v. Schénegg bei Wies.

Fig. 4. Trionyr Hoernesi spec nov. Feisternitz bei Eibiswald.



Dr. Franz Heri + Trl aus Mitlelstei L Tai. IX. (1)




Tafel X (II).

Jungtertiire Trionyxreste ans Mittelsteiermark,



Erkliirung zm Tafel X (II).

Fig. 1. Trionyx Peneckei spec. nov, Schonegg bei Wies.

Fig. 2. Linkes Hypoplastron von Trionyx Penecket spec. nov.
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Lichidrnck v. Max Jafé, Wien.

Jahrbuch der k. k. geologischen Reichsanstalt, Bd. LIX, 1909.
Verlag der k, k. geologischen Reichsanstalt, Wien, III,, Rasumoffskygasse 23.
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Jungtertiire Trionyxreste aus Mittelsteiermark.
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Erklirung zn Tafel XI (III).

Trionyx Petersi R. Hoernes.
Trionyx Petersi R. Hoernes.
Trionyx Sophiae spec. nov.

Trionyx Sieger: spec. nov.

Vordersdorf.

Schonegg bei Wies,
Eibiswald.
Vordersdorf.
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