Beitrdge zur Siugethierfauna der Braunkohle
des Labitschberges bei Gamlitz in Steiermark.

Yon A. Hofmann.

Mit 3 Tafeln (Nr. VIII, IX und X).

Das Aufireten von kohlenfilhrenden Siisswasserschichten innerhalb
echt mariner Bildungen ist im Allgemeinen selten, in der Steiermark
nar auf den einzigen Punkt, auf die Ablagerung von Gamlitz bei Ehren-
hausen, beschrinkt.

Diese fiir den praktischen Bergmann und noch mehr fiir den
Stratigraphen hoch wichtige kohlenfithrende Siisswasserbildung wurde
deshalb schon mehrmals eingehender Beobachtung und Eriirterung unter-
zogen, so von Stur, Peters und Hilber.

Die marinen Hangendschichten erwiesen sich als reich an
Schnecken- und Muschelschalen ; aus der Kohle hingegen kennen wir
nor die von H. v. Meyer beschriebene Mustela Gamlitzensis und die von
Peters erwihnten wenigen Zihne von Hyotherium Soemerings H. v. M.

Innerhalb mehrerer Jahre war es mir moglich, so manchen Kiefer
und Zahn aus dieser Kohle zu erhalten, die anderen Arten angehiren
als den eben erwihnten. Im verflossenen Jabre iibersandte mir Herr
Director D. Stur ein Kohlenstick von Gamlitz, welches ein Gebiss
eingeschlossen enthielt, zur Priparation und Bestimmung. Ich habe
diesen wichtigen Rest in der vorliufigen Mittheilung in Nr. 15 der
Verbandl. d. k. k. geol. Reichsanst., 1887, als Cervus lunatus H. v. M.
angesprochen, da die Maasse mit dieser Art iibereinstimmten; spiter ge-
lang mir die Blosslegung der Kauflichen. In Folge dessen erkannte ich
nach der Beschaffenheit der Marken, dass der Rest dem Palacomeryx
(Cervus) furcatus Hens. angehort. Einen weiteren Beitrag an Fund-
sticken von dieser Loecalitat verdanke ich dem Herrn Dr. K. A.
Penecke in Graz, nimlich: drei Zihne von Hyaemoschus crassus und
einen Stirnzapfen eines horntragenden Wiederkiuers.

Dieses letztere Stiick ist um so interessanter, da es das erstemal
das Vorkommen von Antilopen in den Tertiirablagerungen von Steier-
mark documentirt.
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Dieser Fund bestimmte mich zunichst, die wenigen von dieser
Localitit stammenden Wiederkiuergebisse auf etwaigen Zusammenhang
mit diesem Stirnzapfen zu priifen.

Diese Untersuchung fiihrte auf das hiehst interessante Ergebniss,
dass der Cervus lunatus H. v. M. zum grossen Theile einer Antilope
angghijre, welche von Biedermann als Antidope cristata bezeichnet
wurde.

Literatur tiber die S#iungethiere von Gamlitz.

1867. H. v. Me yer, Fossile Zihne von Grund und Gamlitz. Verhandl. der k. k. geolog.
Reichsanst., pag. 97.

1870. K. F. Peters, Neue Funde von tertiiren Wirbelthierresten in Steiermark. Ver-
handlungen der k. k. geolog. Reichsanst., pag. 174.

1870. D. Stur, Geologie der Steiermark, pag. 560.

1877. V. Hilber, Die Miocinschichten von Gamlitz Lei Elrenhausen in Steiermark.
Verbandl. der k. k. geolog. Reichsanst., pag. 166.

1877. V. Hilber, Die Miocinschichten von Gamlitz bei Ehrenhausen in Steiermark,
Jahrb. der k. k. geolog. Reichsanst., pag. 254.

1877. R. Hérnes. Die fossilen Saugethierfauncn der Steiermark. Mittheil. d. naturw.
Vereines fiir Steiermark, pag. 61.

1884. F. Toula, Ueber einige Siugethiere von Goriach bei Turnaun (Bruck a. M., Nord)
in Stelermark. Jahrh. der k. k. geolog. Reichsanst., pag. 388.

1887. A. Hofmann, Nene Funde tertiirer Singethierreste aus der Kohle des Labitsch-
berges bei Gamlitz. Verhandl. der k. k. geolog. Reichsanst., pag. 284.

Bevor ich mit dem Berichte iiber meine Untersuchungen beginne,
fiithle ich mich verpflichtet, fiir die bereitwillige Ueberlassung des
Materials dem Herrn Director D. Stur und Dr. K. A, Penecke
meinen verbindlichsten Dank auszusprechen.

Mustela Gamlitzensis H.v. M.
Tafel VIII, Fig. 1.

Von dieser Species liegen mir die Originalien . v. Mcyer vor;
diese bestehen aus dem ersten Molar des linken Oberkiefers, zwei
Zahnfragmenten des unteren Reisszahnes vom linken Unterkieferast und
dem Hockerzahn oder dem Stiftzahn.

Alle zeigen, wie schon H. v. M ey er richtig bemerkte 1), Charaktere
der Musteliden.

Der obere linke Molar (,Querzahn H. v. Meyer®) wurde bereits
von Toula behufs Vergleich mit Cynodictis (Elocyon) Goriackensis
abgebildet und auch einer Beschreibung unterzogen, 1. ¢. pag. 388,
Taf. VIII, Fig. 11 a. Betrachtet man diesen Zabn genauer und verfolgt
den vorderen und hinteren Rand, so sieht man, dass sich diese beiden
Rénder knapp an der Bruchstelle (insbesondere hinten) gegen einander
umbiegen. Der Schnitt beider verlingerter Linien ergibt den dusserstcn
Punkt, mithin auch die grisste Ausbuchtung des Zahnes nach Aussen.
Daraus ergibt sich, dass der Zahn am Aussenrande nur wenig be-
schidigt ist nnd dass ihm nur die etwas verbreiterte, aus einem auf-
geworfenen Rande bestehende, beide Aussenhiicker verbindende Rand-
wulst fehlt. Da Toula L. c. den fehlenden Theil viel zu gross annimmt,

1) L c. pag. 97.
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80 habe ich diesen Zahn noch einmal gezeichnet und anf Taf. VIII, Fig. 1
den abgebrochenen Theil dorch punktirte Linien angedeutet. Toula
schreibt auf pag. 388 wie folgt: ,Die Dimensionen dieses Zahnes sind
ganz betrichtlich; sic iibertreffen um immerbin Bedeutendes die Grisse
des gleichen Zahnes von Gulo luscus bei Blainville“ etc.

Nach der hier gegebenen Abbildung erreicht der Molar hichstens
die Grisse des gleichen Zahunes bei Gulo luscus.

Das Bruchsttick des unteren Reisszahnes dem linken Unterkiefer
angehorig, bestebht aus dem ganzen Talon desselben und passt voll-
kommen auf dep entsprechenden Theil des oberen Molares.

Der Erhaltungszustand nédmlich: der geringe Grad der Abniitzung,
die Farbe und der Glanz ist bei allen diesen eingangs erwihnten
Resten gleich, weshalb kein Zwecifel obwalten kann, dass diese Zahn-
fragmente nicht einem einzigen Individuum angehirt haben.

Von dem unteren Reisszahn ist nur der Vordertheil und der Talon
erhalten ; vergleicht man diese Fragmente mit den cntsprechenden Theilen
der Mustela (Trochictis) taxodon Gerv., so zeigen dieselben weder im
Baue, noch in den Dimensionen wesentlichen Untersehbied.

Zu demselben Resultate gelangt man beim Vergleich des letzten
Molars des Unterkiefers, dem kleinen Hiickerzahn, den Tonla 1 e.,
Taf. VIII, Fig. 11¢ abbilden liess. Auf dieser Abbildung ist jedoch der-
selbe etwas grosser ausgefallen, als er in Wirklichkeit ist.

Leider besitzen wir bisnun keinen oberen Molar der Mustela
taxodon, um in's Klare zu kommen, ob die M. Gamlitzensis wirklich
als eigene Art anzusehen ist oder ob dieselbe mit M. ( Trockicets) tawodon
zu vereinigen sci. Roger, ,Verzeichniss der hisher bekannten fossilen
Sdugethiere“, pag. 132, stellt die Mustela Gamlidtzensis zu Lutra
Lorteti Filh.

Von der Lutra Lortete F{lh. kennen wir nur einen Unterkieferast,
der in dem Arch. Mus. hist. nat. Lyon 188 , pag. 56, Pl IV, Fig. 20
his 22 abgebildet und beschrieben ist. Er tragt die Primolarreibe und
den Reisszahn; weiters ist noch abgebildet der untere Eckzahn. Von der
M. Gamlitzensis, wic aus dem Angefiihrten hervorgeht, ist uns bekannt:
Fragmentc des unteren Reisszahn, der untere Hickerzahn und der obere
Molar, mithin ist ein directer Vergleich der erwilinten Zibne unmig-
lich, hichstens kann auf die Grissenverbiltnisse der Oberkieferzihne
geschlossen werden. Betrachtet man den auf Taf: VIII, Fig. 1 abge-
bildeten oberen Molar, so treten die Charaktere des Mustela-Molars zur
Geniige hervor, um dieselben nicht mit einer Lutra verwechseln zo
konnen.

Abgesehen von der Form, so bieten das Fehlen der Innenhcker
am Talon und das Vorhandensein der quergehenden Wulst, die be-
deutende Verbreiterung des Talons nach hinten, die Lage der Innen-
wurzel und dieser zur Lingsaxe des Zahnes selbst hinreichende Griinde,
um dicse Art bei der Mustela zu belassen.

Die einzige Thatsache, dass der obere Molar zum Genus Mustela
am besten passt, sollte micht so leichthin bei Seite gelassen werden,
um diesen Rest einer Art znzuschreiben, die besser mit dem Alter der
Schichten iibereinstimmt.

71*
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Antilope cristata Biederm.
Taf. V1II, Fig. 7—8; Taf. IX, Fig. [.

1873. W, G, A, Biedermann, Petrefacten aus der Umgegend von Winterthur, 4. Heft:
Reste aus Veltheim, pag. 14, Taf VIII und IX,

1878. L. Riitimeyer, Die Rinder der Tertidrepoche nebst Vorstudien zu einer natiir-
lichen Geschichte der Antilopen. Abhandl. der schweizer. paliontologischen Gesell-
schaft. Vol. V, pag. 84 und 87.

1887. A. Hofmann, Cervus lunatus H. v. M. Neue Funde tertiirer Singethierreste
aus der Kohle des Labitschberges bei ‘Gamlitz, Verhandl, der k. k. geol. Reichs-
anstalt, 1887, pug. 284.

In der vorliufigen Notiz 1. c. fiilbrte ich die hierher gehorigen
Reste unter Cervus lunatus H. v. M. an, einc Verwechslung, welche
stattfinden konnte, da mir damals, wie auch H. v. Meyer, nur Ge-
bisse, und zwar die Unterkieferzahnreihe vorlag und dieselbe mit den
Zeichnungen in Meyers Manuseript vollkommen iibercinstimmte.

Nachdem ich aber, wie eingangs schon erwahnt warde, den Stirn-
zapfen einer Antilope erhalten hatte, so war die Wahrscheinlichkeit
vorhanden, dass unter den Zihnen sich auch solche einer Antilope be-
finden konnten. Nach Durchmusterung der bereits bekannten Antilopen
der Miocénzcit stellte sich heraus, dass unser Stirnzapfen und auch der
letzte untcre Molar mit den beziiglichen Theilen der A. cristata Bieder-
mann's vollkommen iibereinstimmt. Von dieser Art kam zur Unter-
suchung : eine complete linke Unterkieferzahnreihe, ein letzter Backen-
zahn aus dem rechten Unterkiefer und der Stirnzapfen.

Der Stirnzapfen, Taf. IX, Fig. 1 ¢ von der Seite, stellt ein recht-
winkeliges Dreieck dar, dessen Hypothenuse vorne und eine Kathete
hinten zu stehen kommt; cr ist seitlich, von innen nach aussen stark
comprimirt und kaum merklich nach answiris gebogen. Ueber die Lage
desselben am Schiidel selbst kann wegen Mangel der Stirnbeine nichts
Anndherndes gesagt werden.

Die Oberfliche der Knochensubstanz des vom Horn bedeckten
Theiles zeigt vollkommene Uebereinstimmung mit jener der Antilopen.
Die Hohe dieses Fortsatzes, mit Einbeziehung des fehlenden Theiles,
betrug circa 75 Millimeter, jene der Reste von Veltheim 72 Millimeter
und jene unserer Gemse 70—86 Millimeter, nach Messungen von fiinf
Excmplaren.

Die Lange (von vorn nach hinten) 24-3 Millimeter und die Breite (von
innen nach aussen) 17'5 Millimeter. Dieser Stirnfortsatz stimmt mit jenem
von Veltheim, 1. ¢. Taf. IX, Fig. 1 so trefflich iiberein, dass man glanben
konnte, Biedermann lag der Rest von Gamlitz als Original vor.

Von derBezahnung kamen, wie schon erwdhnt, nur
Unterkicferzihne vor.

Die linke Unterkieferzahnreihe, Taf. VIII, Fig. 7a 4, hat schon
einiges mit den Antilopen gemein, wenigstens die Molare zeigen die
Tendenz einer Siulenzahnbildung.

Die Pramolare, besonders pm, und pm,, nihern sich mehr jenen
der Hirsche als denen der Antilopen, speciell der Gemsen. Der Bau
derselben entspricht vollkommen jenem der Palacomeryx-Arten, so dass
bei etwaigem alleinigen Vorhandensein der Primolare eine Erkennung
und Bestimmung unmoglich ist.
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Ihre Dimensionen erscheinen in der beigegebenen Tabelle, in
welcher behufs Vergleiches auch die Grissenverhiltnisse der Pramolare
unserer A. rupicapra beigesetzt wurden. Die Molare weichen im Baue
von jenen der Cerviden ab; jeder Backenzahn besteht aus zwei Halb-
monden und einer continuirlichen Innenwand, wodurch der Zahn-
korper prismatisch erscheint. Die Marken stiilpen sich tief in die
Zahnsiule hinein, Charaktere, die ebenfalls die Zuweisung des Stirn-
zapfens zu diesem Gebisse begriinden.

Trotz diesen Charakteren finden wir doch noch viele Eigenthiim-
lichkeiten, die an den Bau der Hirschzihne erinnern. Der Zahnkorper
tibergebt nicht direct in die Wurzel wie bei der Gemse, sondern zeigt
am Halse eine Anscbhwellung des Schmelzbleches, wodurch die Krone
von einem leichten Wulst eingesdumt erscheint.

Die Halbmonde sind massiv, nicht scharfkantig und nicht so steil
gestellt wie bei der Gemse, sondern zeigen grossere Aehnlichkeit mit
den Halbmonden der Molare der Palacomeryz-Arten oder allgemein der
Hirsche. Das Schmelzblech zwischen dem Vorder- und Hinterhalbmonde
schwillt zu einer Basalwarze oder einem niedrigen Siulchen an, die
mehr am ersten und zweiten, als am dritten Molar entwickelt sind.
Eine Palacomeryz-Falte fehlt vollstindig an allen mir vorliegenden
Resten.

Die Halbmonde zeigen eine deutliche Filtelung, hingegen das
Schmelzblech der Innenwand ist glatt wie polit. Der Innenwand
fehlen die so scharf ausgeprigten Mittel- und Randfalten der Cerviden;
die Mittelfalte ist sehr flach, breit wie bei der Gemse, die Randfalten
nur sehr schwach entwickelt, am deutlichsten am letzten Molar und
hier namentlich die vordere Randfalte, wie an dem abgebildeten Zahne
Taf. VIIT, Fig. 8 ersichtlich ist.

Ein weiterer hierher gehoriger Rest, den ich durch die Giite des
Herrn Custos Th. Fuchs in Wien untersuchen konnte, zeigt mit unserer
Art von Gamlitz eine vollkommene Uebereinstimmung.

Er wird in der paliontologischen Abtheilung des naturhistorischen
Hofmuseums .auf bewahrt und ist mit zwei Ettiquetten versehen, von
denen die #ltere wahrscheinlich die Bestimmung von H. v. Meyer
tragen diirfte. Die andere riihrt aus spiterer Zeit her. Ich setze zur
leichteren Orientirung die Abschrift der beiden Etiquetten hierher:

1. 1848. XXIX. i. Cervus haplodon H. ¢. M, rechte Unterkieferh, mit 4 wohlerhaltenen
Zahnen im Leithakalke.
Mannersdorf am Leithagebirge.
2. Dicroceros falloz R. H.
R, Unterk. mit m, m, (my )0, p,. ...
Miociner Leithakalk,
Mannersdorf am Leithagebirge.

Derselbe besteht aus cinem linken Unterkieferastfragmente mit
dem ersten und zweiten Primolar und ersten und zweiten Molar, vom
letzten Molar sind nur die zwei vorderen Wurzeln erhalten. Dieses
Fragment riibrt von einem kriftigen und nach der Abkauung und den
durch den seitlichen Druck verkiirzsten Zihnen zu schliessen, einem
ilteren Individuum her,; das die frilher angefiibrten Charaktere in
schirfster Weise zum Ausdruck bringt.
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Es diirfte noch manches Gebiss und mancher Zahn, die bisnun
als Cervus haplodon und C. lunatus aufbewalrt werden, mit unserer
Antilope zu vereinigen sein.

Es wire cine verdienstvolle Arbeit, wenn sich ein Fachgenosse
der Miihe unterzichen wollte, die verschiedenen Kiefer und losen Zihne
von Neudorfl, Loretto, Grund und vielleicht noch anderen mir unbe-
kannten Orten des Wiener Beckens einer griindlichen Revision zu unter-
werfen und die schonercn Stiicke abbilden zu lassen, um so Manches
zu kliren, einen Vergleich zu ermiiglichen und als Hauptmoment die
Kenntnisse der Zoogeographie. inshesondere der tertidiren Sdugethiere,
zu bereichern.

Im Folgenden gehe ich in nachstehender Tabelle die Grissenver-
hiltnisse der einzeluen Zihne und der Zahnreihen an und behufs
Vergleich migen auch die Zahlen der gleichwerthigen Zéhne der nichst
verwandten recenten Art, der 4. rupicapra, jene vom Cervus capreolus
mit angefiilhrt werden.

Alle Maasse sind in Millimetern.

T T T T Tl | Lnge der Liage
Unterkiefer von: g pmg | pmy g my Pll-'u.exir;lc;l%t- de:eilﬁoe 1:;.1\-
Antilo_pe cristata Bie- ( L;) — ‘ — - | = 17'0-7 —
derm. von Veltheim {Bﬂ) — i =1 = ‘ — | = 75 } -
A. cristata Biederm. (| L| 72 94 100" 103 111|176 1 960 370
von Labitschberg B| 35 48| 57 73| 84| 88
A._rupicapra L. alt | n 45 7)47 74 ——9'6 120(161Y - _ N l
von Steiermark |(B[ 30| 42| 45| — ; — | — “ 181 380
A. rupicapra L, alt [ L 4;9_- 57 _67'9_ 82106 |16R I] . I
O von Steiermark || B| 33 | 43| 47| 62| 64| 65| 174 1 350
Cervus capreolus L. L] 68 (102 96105 |118) 143 . ‘ .
alt & von Steiermark||B| 45 | 65| 85| 73° 84 77 } 274 \ 367

Aus dem Vergleich der Liinge der Unterkiefer-Priimolarreihe der
fossilen Art mit den recenten Arten gelit hervor, dass die Pramolar-
reihe nicht nur im Baue, wie schon frither erwihnt wurde, sondern
auch im Grissenverhiltnisse mehr mit den Préimolaren der Hirsche iiber-
einstimmt, als mit jener der Gemsen.

Zu demselben Resultate gelangte auch Bicdcrmann, der den
Rest j von Veltheim, einen Oberkiefer dicser Art einer Kritischen
Besprechung unterzog.

Der letzte Molar von Veltheim, den Biedermann l. ¢. Taf. 1X,
Fig. 2, abbildet, stimmt im Baue, wenigstens soweit aus der Abbildung
entnommen werden kann, mit unsercm vollkommen iiberein, in den
Grossenverhiltnissen, wie die Tabelle zcigt, finden sich keine nennens-
werthen Differenzen.

Biedermann gibt die Linge der Oberkieferzahnreihe der
Antilope cristata mit 53 Millimeter an, bemerkt aber zugleich, dass

') Direct gemessen,
?) L = Liange, *) B — grosste Breite.



[7] Beitriige zur Siugethierfauna des Labitschberges in Steiermark. hH1

die Zihne ,ein wenig in einander hineingeschoben sind“, wodurch
natiirlich ihre Linge etwas kiirzer erscheint.

Die Unterkicferzahnreihe unseres Restes betrigt direct gemessen
610 Millimeter, welches Maass in Anbetracht der steten grosseren
Lipge der Unterkieferzahnrcihe und weiters der etwas aus ihrer Lage
gebrachten Ziahne des Veltheimer Kiefers, nur eine unbedeutende
Differenz vorstellt, die der Annahme, dass beide Kiefer einer Species
angehdren, nicht entgegensteht.

Reiht man die drei Pramolare des Veltheimer Restes in die Lage,
wie dieselben beim lebenden Thiere gestanden haben mochten, an die
Molare an, so ist auch die Linge der Oberkieferzalinreihe circa 60 Milli-
meter, mithin ergibt sich zwischen der Linge der Oberkielerzahnreihe
von Veltheim und der Unterkieferzahnreihe von Labitschberg eine #hn-
liche Differenz, wie etwa beider Zahnreiben unserer Gemse.

Ich fihre als Beispiel der Grisse dieser Differenz einige Maasse
an, die Schideln unserer erwachsenen Gemsen entnommen wurden.

_ ] | elale
Linge der Oberkieferzahnreihe I 565 | 54:8 | 510
Linge der Unterkieferzahnreihe |j 582 ) 567 i 527

Die Differenz beider Zahnreihen betrigt hier im Durchschnitt
1-7 Millimeter, die angefiihrten Schidel stammen jedoch nicht von
alten und starken Individuen her, bei welchen sich sonst die Differenzen
um einige Millimeter hoher stellen wiirden.

Ein Vergleich oder selbst eine Identificirung unserer Art mit
den bereits bekannten miocinen Antilopen anderer Localititen wire
wiinschenswerth, leider sind die wenigen bekannten Arten nur mangel-
ha{t beschrieben und gar nicht abgebildet, so die Antilope sansaniensis
Lart., A. clavata Gerv., A. Martintana Lart.,, die ein gemsendhnliches
Gehorn mit rehdhnlichem Gebisse zeigen.

Palacomeryx Bojani H. v. .
Taf. VIII, Fig. 2—3.

Die wenigen Reste, zwei Molare (m, +m,) der rechten Unterkiefer-
zahnreihe, lassen diese Art auch in dieser Ablagerung erkennen. Die
beiden Backenzihne sind nicht complet, besonders der erste m ist stark
heschidigt; es fehlt ibm der ganze riickwiirtige Halbmond.

Die Abniitzung dieser Zihne ist so weit vorgeschritten, dass von
der charakteristischen und sonst sehr entwickelten Palasomeryxwulst
fast nichts zu bemerken ist. Der zweite oder vorletzte Molar stimmt
in jeder Hinsicht mit jenem iiberein, den H. v. Meyer: ,Die fossilen
Zihne und Knochen von Georgensgmiind auf Taf. X, Fig. 79 a, b, abbildet.

Die Messung dieser Zihne ergab:

| ] 'l Georgensgmiind I Gamlitz
Liange des vorletzten Backenzahnes 19-0 Millimeter | 220 Millimtr,
Breite desselben . . . 140 9 150
Linge des ersten Backenzahnes i — 200

| Breite desselben 1 - 145
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Das Schmelzblech der Halbmonde zeigt grobe Filtelung. Die Basal-
warzen waren gross, sind jedoch durch die Abniitzung fast abgetragen,
besonders am ersten Molar.

Zu dieser Art stclle ich auch einen lose vorgefundenen ersten
Pramolar, Taf. VIII, Fig. 3, der vielleicht demselben Kiefer angehirte,
wie die eben besprochenen Molare; er stammt aber aus dem linken
Unterkieferaste. Die Grissenverhéltnisse sprechen fiir diese Annahme;
fiir Palacomeryx eminens wire derselbe viel zu klein und fiir P. elegans
viel zu gross.

Palasomeryx furcatus Hensel.
Taf. VIII, Fig. 4—6.

Zu dieser Art stelle ich Reste, die sich auf zwei Funde beziehen.

Der erste besteht aus der completen rechten und Fragmenten der
linken Oberkieferzahnreibe und der linken unteren Molarieihe. Ich ‘er-
hielt diesen, schon eingangs erwiihnten Fund vom Herrn Director
D. Stur zur Priparation und Bestimmung; das Erste, was bei allen
in Braunkohle eingebetteten Resten gethan werden soll, ist die sofortige
Entfernung aus der Kohle und dann erst erfolgt die Befreiung des in
alle Hohlungen und Risse eingepressten Bitumens durch vorsichtiges
Erhitzen, was natiirlich mit dem grossten Aufwand von Sorgfalt, Miihe
und Zeit geschehen soll, um zum erfolgreichen Ziele zu fithren. Die
der Kohle entnommenen Reste stimmten dunsscrlich recht gut mit Cervus
lunatus, und da ich von diesem Fundpunkte eine Unterkieferzahnreihe
dieser Art bereits besass, so glaubte ich fest, dass auch dieser necue
Fund derselben Art angehire und habe deshalb denselben in den Ver-
handl. d. k. k. geolog. R.-A. 1887, Nr. 15, kurz, als dieser Art an-
gehorend, besprochen.

Bei vollkommenem Freimachen der Marken jedoch wurde ich
eines Anderen belehrt. Mich iiberraschte sogleich der Bau der Marken
und das Vorhandensein der Sporne; mir lag ein Gebiss des in Stein-
heim so hiaufig vorkommenden Palacomeryx (Cervus) furcatus vor. Die
Dimensionen sind zwar alle kleiner, die Hauptcharaktere sind jedoch
Jene des Palacomeryx furcatus. Ich glaube in diesem Stiicke einen
Beweis zu erblicken, dass in Steiermark klcinere, im Uebrigen mit
den Steinheimern vollkommen iibereinstimmende Individuen dieser Art
existirten. Dass aber sur selben Zeit in der gleichen Localitit auch
etwas grissere, jenen von Steinheim sehr nahe kommende Individuen
gelebt haben, zeigt uns der auf Taf. VIII) Fig. 6, abgebildete Rest, der
dem zweiten Funde angehort.

Bezahnung des Oberkiefers.

Die oberen Primolare, Taf. VIII, Fig. 4, zcigen Formen wie bei
echten Hirschen und stimmen mit der Beschreibung, die Fraas in
oFauna von Steinheim* bei Cervus furcatus gibt, vollkommen iiberein,
nur sind die Dimensionen der einzelnen Zihne um ein Weniges kleiner.

Der erste und zweite Primolar ist ziemlich stark ahgeniitzt, die
die Aussen- mit der Innenwand der Marken verbindenden Sporne sind
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doch noch za erkennen, nur der dritte Primolar, dessen Abkauung
den Sporn noch nicht erreichte, zeigt, dass dieser wohl ausgebildet,
aber nicht so stark entwickelt ist, wie es bei den meisten von Stein-
heim der Fall ist.

Die obere Primolarreihe bei Palacomeryx furcatus Hens. nach
Riitimeyer 1. ¢. pag. 90 misst 28 Millimeter, bei unserem Exemplar
25 Millimeter.

Der zwecite Fund, der auf Taf. VIII, Fig. 6, abgebildet wurde, stammt
von einem alten Individuum her; erhalten ist nur die Primolarreihe
mit so abgeniitzten Zihnen, dass ich nur geringe Spuren der Sporne
wahrzunehmen glaube. Ich verglich dieselben mit ebenfalls stark ab-
geniitzten Zibnen dieser Art von Steinheim, konnte aber keinen nennens-
werthen Unterschied heransfinden. Diese Primolarreihe wmisst bei
unserem Exemplar 28:2 Millimeter.

Die Molare Taf.VIII, Fig. 4, sind wie bei P. furcatus beschaffen, unter-
scheiden sich nur durch etwas zarteren Bau und durch geringere Grosse.

Der erste Molar zeigt in der Vorder-, wie in der Hintermarke
einspringenden Sporn (die Vordermarke ist stark beschidigt), der zweite
und dritte haben den Sporn nur in der Vordermarke. Alle Molare
zeigen ein mehr oder weniger entwickeltes Basalband an der Innenseite,
durch welches beide Halbmonde verbunden werden. Die Entwicklung
der Mittel- und Randrippen an der Aussenwand, sowie auch die feine,
zierliche Schmelzfiltelung entspricht vollkommen jener des P. furcaius.

Die Linge der oberen Molarreihe, Taf. VIII, Fig. 4, betrdgt 30 Milli-
meter, jene des P. furcatus nach Riitimeyer 1. e. 33—35 Milli-
meter; die Linge der Molarreihe an dem zweiten Funde von Gamlitz
an den Wurzeln gemessen, deren Kronen abgerissen sind und verloren
gingen, misst iiber 32 Millimeter; dieselben gchiiren zu der Primolar-
reihe Taf. VIII, Fig. 6, warden aber in der Abbildung weggelassen.
Dieses Maass wiirde etwas grisser ausgefallen sein, wenn die Messung
an dem Zahnkorper hétte vorgenommen werden k{nnen und wiirde
dann die Linge jener vom P. furcatus erreichen.

Ich halte deshalb die klcine Abweichung des ersteren, voll-
stindigeren Restes von P. furcetus nur fir individuell und stelle den-
selben ohne Bedenken zm dieser Art.

Bezahnung des Unterkiefers.

Von der Unterkicferbezahnung liegt nur die Molarreihe, Taf. VIII,
Fig. 5, vor, die mit den Oberkieferzahnreiben zusammen auf einem
Kohlenstiick vorgefunden wurde und nach dem Grade der Ankanung
auch sicherlich einem und demselben Thiere angehort haben mag,
Gegengriinde sind wenigstens keine vorbaunden, die auf ein zufilliges
Mitvorkommen schliessen liessen.

Die Molare sind entsprechend dem Oberkiefer ebenfalls etwas
zarter gebaut als jeme von Steinheim, somst zeigen dieselben gleichen
Bau wie P. furcatus.

Die Paliomeryxfalte ist bei allen kriftiz entwickelt, sowie auch
die Basalwulst vorne und hinten am ersten und zweiten Molar und
die Basalzipfchen zwischen je zwei Halbmonden.

Jahrbuch der k. k. geol. Reichsanstalt. 1588. 33. Band. 4. Heft. (A. Hofmann.) 79
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Dic Dimensionen der cinzelnen Molarve sind in Millimeter die

folgenden:
Linge grisste Breite

fiir den 1. Molar 10-7 7-2
. 2, 114 75
» B, 167 7H

Die unterc Molarreihe gibt Riitimeyer bei mannlichem Thier
mit 40 Millimeter an, bei unserem Exemplar betrigt dieselbe 37-8 Milli-
meter!), mithin ergibt sich eine Differenz von 22 Millimeter, die so
unbedeutend ist, dass sie nicht als Grund einer Tremnung dieser Art
von Palacomeryxr furcatus angesehen werden kann.

Hyaomoschus crassus Lart.
Tef. IX, Fig 2—6.

Dieser Moschide scheint hier biiufiger vorzukommen; zahlreiche
Reste, gar nicht zu reden von losen Zdhnen, wurden nicht selten
gesammelt.

Eine mir vorlicgende Molarreihe, dem linken Unterkieferaste an-
gehorend, stammt von einem ilteren Thiere, wie die Abniitznng der
Hiigel zeigt; diesclbe weist tadellos die Charakterc des Hyaemoschus
crassus Lart. auf und auch die Dimensionen der einzelnen Zihne
stimmen bis auf Millimeter mwit der Molarrcihe Kaup’s Dorcatherium
Naui (Descript. d'ossements foss. de mammiféres inconnus jusqu'a —
present, qui se tronvent an Muséum grand-ducal de Darmstadt. 5. Cah.,
T. XXIII, F. 1) iiberein.

Da diese Backenzihne den gewshnlichen, schon ifter beschriebenen
Charakter tragen und auch mehrorts abgebildet erscheinen, migen
diese Zeilen nur auf die Existenz dieses Fundes hinweisen.

Nur ein von einem jungen Individuum herriihrendes Exemplar
wurde hier gezeichuet.

Die Zahnreihe zeigt eine sehr unbedeutende Abniitzung, welche
sich nur auf die Molare beschrinkt; die Primolarc weisen hingegen
kaum die Spur einer Ankaumung auf, s. Taf IX; Fig. 2.

Diese Zahnreihe wurde sammt dem Kieferkirper vorgefunden.
Wie aber alle Braunkohlen in kurzer Zeit zerspringen und zerkliiften,
wobei gewshnlich die eingesehlossenen Reste arg mitgenommen werden
und nachiriglich zerfallen, so geschah es aunch in diesem Falle.

Ich erhielt diesen Rest in einem solchen Zustande; der Knochen
war zu einer Unzahl Splitter zerfallen und die Zihne lagen regellos
in dem Gemenge. Die Zahnreibe musste in Folge dessen erst herge-
stellt and in dieser angenommenen Weise gezeichnet werden.

Der erste Pramolar ist dreizackig; die platt kegelformige Mittel-
zacke ist dic hochste, die breiteste und mit scharfen Kanten nach
beiden Richtungen der Lingsaxe verschen.

Die Vorderzacke ist die klcinste; sowohl die Vorder- als auch
die riickwértige Zacke zcigt eine nach cinwirts laufende Innenfalte.

1) Direct gemessen.
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Der zweite Primolar ist ebenfalls dreitheilig, wie pm,, nur ist
die hintere Zacke vorne schneidend, nach riickwirts ausgelishlt, eine
Innenfalte bildend, die sich zum Wurzelbals herabzieht.

Der dritte Primolar zeigt eine sehr dominirende Mittelzacke,
von welcher das Schmelzblech nach riickwérts sich senkt, eine Art
Trichter bildet, und von der quer gestellten dritten Zacke nach binten
abgeschlossen erscheint.

Alle Pramolare sind aussen und inncn stark glinzend, wie polirt,
fast glatt, nur mit ganz schwacher Filtelung versehen. Ihre Grisse
iibertrifft alle bis nun beobachteten, wie aus der nachstehenden Tabelle
ersichtlich wird.

e A ——
Liyaemoschus crassus Lart. - n m
VQL\: P 17_ iy j_
"7 Lange | 134 | 137 126
Labitschberg bei Gamlitz || Orosste Breite l 45 5% 61
Grisste Hohe des K . .
Kronenschmelzes 67 84 93
- . P TP
Goriach bei Aflenz  Lénge ) 107 is | 110
Toula, Sitzb. d. k. Ak. Grosste Breite 39 47 46
d. W. L Abth. J. 1884, || ————— -
ag. 441 rosste Hohe des ) ) .
P Kronenschmelzes 32 50 65
Li 1| 1 115
Vordersdorf bei Wies ?) { hnee | 121 124
Grosste Breite ” 38 45 54

Die Molare entsprechen sowohl im Baue als auch im Grossen-
verhiltnisse den Molaren dieser Art, die Kaup, Toula beschrieben
und_abgebildet haben.

Der erste und zweite Molar sind vollstindig, vom dritten sind
nur die riickwirtigen drei Hiigel erkalten.

Weiters wiren erwihnenswerth einige lose Schneidezahne, die
hierher gehoren, so: 7, 4 oder 7, und 7.

Der erstc Schneidezahn, Taf. IX, Fig. 4, aus dem linken Unter-
kieferaste ist breit schaufelférmig; aussen gewolbt, innen ausgehohlt
und durch einc schiefe Wulst oder Falte versteilt. Dic kurze Wurzel
ist kegelforniig. Diesem folgten dann zwei schmale Schneideziihne 7,
und ¢, und diesen der etwas breiterc ¢,, mithin so wie beim Hyaemo-
schus aguaticus.

Ein Schneidezahn aus dem linken Unterkieferaste, und zwar 4,
oder 7, ist abgebildet auf Taf. 1X, Fig. 5; ausser diesem liegt nur
noch cin Exemplar der rechten Seite vor, der wegen seiner breiteren
und kriiftigeren Zahokrone als 7, anzusprechen ist.

Von der Bezahnung des Oberkiefers, und zwar von demselben
Thiere, dessen Unterkicferzahnreibe hier abgebildet wurde, liegen nur
der erste und zweite Primolar aus dem rechtcn Oberkiefer vor.

1) Hat vier Primolare, deshalb pm, hier gleich pm, beim Vordersdorfer Exemplar.
TR*
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Der erste Pramolar ist dreitheilig, die Mittelspitze iiberragt die
beiden Vorder- und Hinterspitzen weit. Die riickwirtige Spitze ist
schneidend und aussen durch Falten versteift. Der zweite Primolar
ist von aussen dem pm, schr ahnlich, nur durch seive Kiirze und
geringere Hohe verschieden; die Innenwand zeigt am Vorderzacken
eine sich einwirts biegende Falte,

Fast am Grunde der durch einc Mittelrippe versteiften Mittel-
zacke findet sich ein Becher, der im Verhiltniss zu jenem-der Cer-
viden nur wie ein Rudiment erscheint.

Beide Primolare sind mit fcinen Schmelzwiilstchen versehen.
Auch dicse beiden Priimolare mit kaum sichtbarer Ankauung zeigen
etwas grossere Dimensionen, als jenc anderer Funde.

Hier ihre Maasse:

pm, pm, Py
Linge . . . . 142 13-0 95 Millimeter
Grisste Breite . 6'5 87 116 ”

Der eben angefithrte dritte Pramolar stammt von einem anderen
schwicheren Individuum hLer, als die zwei anderen; er ist massiv,
quer gestellt, wie aus den Zahlen ersichtlich, breiter als lang, aus
einem halben Molar bestehend und entspricht vollkommen der ver-
grisserten Abbildung, die Kaup 1. c. auf Taf. XXIII B, Fig. 2 gibt.

Von Molaren sind mur drei Stiicke, und zwar von zwei ver-
schiedenen Individuen vorhanden; m, + m, rechts oben von einem
jiingeren und der hier abgebildete, Taf. TX, Fig. 3, zweiter Molar links
oben, von einem iltcren Thiere stammend.

Bei den Molaren unserer Exemplare ist die Mittelrippe des vorderen
Aussenhiigels sehr entwickelt, dieselbe nimmt den grissten Raum des
Blattes ein.

Der Basalwulst ist stets am Vorderhalbmond mehr entwickelt,
abstehend, hingegen am hinteren mehr oder weniger angesehmiegt und
in’s Sehmelzblech verlanfend.

Die Runzelung oder dic Sehmelzfiltchen simmtlicher Tnnenwinde
der Molare ist eine ziemlich bedeuatende.

Die Maasse der ohercn Molare in Millimeter sind folgende:

m m,
Grosste Lange (Innenwand von vorne 1

nacl hinten) . . . . . . . . 110 126
Grosste Breitel). . . . . .. 116 139
Grosste Lange . . . . . . . . — 128
Grosste Breite . . . . . . . . — 146

Von den Eckzilnen kam nur ein Fragment vor, und zwar das
auf Taf. IX, Fig. 6 abgcbildete- Bruchstiick , welches aus dem rechten
Oberkiefer stammt.

Derselbe ist vorve stumpf, hinten schneidend, etwas nach aussen
ausgebogen ; fiir den Eckzaln eines erwachsenen Thieres ist derselbe
viel zu schwach und schmal, diirfte von einem jungen Individuum
herriihren.

") Am Vorderhiigel von Innen nach Aussen.
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Hyaemoschus spec.
Taf. IX, Fig. 7.

Schliesslich hiitte ich noch ein Unterkieferastfragment zn errtern,
es ist dies das auf Taf. IX, Fig. 7, abgebildete Milchgebiss. Dieses
bestcht pur aus d; d; dy d, und zwei Schoeidezihnen, resp. deren
Fragmenten.

Dic Abkauung der Zihne ist eine sehr vorgeschrittene, besonders
bei d; und d,.

Ich stelle dieses Milchgebiss aus dem Grunde nicht zu Hyaemoschus
crassus , weil die Zahnliicke bei unserem Individuum um das Doppelte
langer ist, als am Milchgebiss von Steinheim, ja sie iibersteigt auch
die Zabnliicke selbst der erwachsenen alten Individuen, wie z. B. jene,
die Kaup abbildete.

Ist dies als eine Anomalie anzusehen?

Allerdings konnte man in dem Falle der Annahme einer ano-
malen Entwicklung anch die ungewihnliche, mit den analogen Ver-
biltnissen hei Hyaemoschus crassus nicht iibereinstimmende Grosse des
d, als eine durch die gleichen pathologischen Ursachen hervorgerufene
Zahnwuchernng ansehen. — Ich bin jedoch trotzdem nicht geneigt,
cine solche Annabhme zuzamlassen, da es nichit wahrscheinlich ist, dase
durch cine Wucherung die Zahnliicke gleich um das Doppelte an Linge
zunehmen kinnte.

Ich glaube vielmehr, dass dieser Fund zu einer neuen Art dieses
Genus gehire, unterlasse es aber auf Grund eines einzigen Milch-
gebisses, welches im Uebrigen grosse Aehnlichkeit mit Hyaemoschus
crassus aufweist, die Paldontologie mit einem neuen Namen zu belasten.

Um iibrigens die Frage endgiltig zu entscheiden, miisste mir ein
ausreichendes Vergleichsmaterial von Milchgebissen recenter Moschus-
thiere zu Gebote stehen, deren Beschaffung mir unmiglich war. —
Fraas sagt 1. c. pag. 30: ,Hart vor dem dritten Pramolar ist die
Symphyse der beiden Kieferiste und eine Zahnlicke von der Breite
des ersten Primolars.“ Bei unserem Exemplar betrigt die Zahnliicke
28 Millimeter, wobei die Beschidigung des vorderen Kieferkorpers nicht
beriicksichtigt wurde.

Die Symphyse der beiden Kieferisic beginnt direct unter d;
(wiirde bei Fraas als d, zu bezeichuen scin) und das Foramen men-
tale liegt vor dem d,.

Der erste Milchzahn konnte nur nach dem Abdrucke in der Kohle
im Umriss gezeichnet werden, derselbe muss beim Auffinden dieses
Stiickes in Verlust gerathen sein, da die Alveole nicht mit Kohlensub-
stanz ausgefiillt war, was unter gewohnlichen Umstinden hiitte er-
folgen miissen. Dieser Zaln zeigt dhnliche Form und Grosse wie der
pm, bei Hyaemoschus aquaticus. Die dem d, folgenden d, und d, sind
einander dhnlich. Der d, ist schneidend, langgestreckt, die Mittelspitze
die hiochste und nach riickwérts geneigt; er ist auch compresser als
der ihm folgende d;. Der dritte Milchzahn ist ehenfalls dreispitzig,
etwas breiter als der d,, aber so abgeniitzt, dass nur innen deutlich
die Dreithieilung wahrgenommen werden kann; die hinterste , in die
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Breite .abgeniitzte letzte Spitze besass am Grunde cine Falte, an welche
der d, sich anlegte. Von einer Spur des Schmelztrichters an dieser
Spitze ist michts vorhanden.

Der d, zeigt die Merkmale der Backenzihne dieser Art, er ist
ebenfalls dreitheiliz; jeder Theil besteht aus einem Innen- und Aussen-
hiigel, von dem nichsten durch cin Querthal getrennt, der mittlere ist
der hichste.

Er ist sehr abgeniitzt, entspricht jedoch vollkommen der ausge-
zeichneten Abbildung, die Riitimeyer 1. ¢. Taf. 1X, Fig. 9, im ver-
grisserten Maassstabe vorfiibit.

Das Schmelzblech der Innenwinde ist vollkommen glatt, wie
polirt, so auch aussen bei d, und dy; bei d, zeigt nur der dussere
Mittelhiigel cinige Falten, cin Basalkranz fehlt ihm vollstindig.

Die Linge des d, betrigt 14 Millimeter, die Breite des letzten
Hiigels (von Innen nach Aussen) 6-3 Millimeter und jene des ersten
vordersten 4'7 Millimeter.

Die Liinge des 4, misst 13:2 Millimeter bei 4'3 Millimeter grosster
Breite; der d, ist beschidigt, diirfte circa dieselbe Linge besessen
haben wie d; bei 4'0 Millimeter grisster Breite.

Die untere Milchzahoreile aus Steinheim misst- 35°5 Millimeter.
Bei unserem, und zwar d,+4d;+d, circa 40-4 Millimeter und mit 4,
49-8 Millimeter, die Differenz ist eine ziemlich bedeutende, weshalb
ich auch aus diesem Grunde dieses Kieferfragment nieht zu Hyaemoschus
crassus gestellt habe.

Ich hoffe, dass durch Auffindung weiterer Reste die Frage nach der
Artherechtigung dieses Moschusthieres cine baldige Lisung finden wird.

Hyotherium Soamaringi H. v. M.
Taf, I1X, Fig. 1, 2.

Aus der Kohle vom Labitschberge fiihrt schon Peters 1. ¢. lose
Zihpe dieser Art an. Ich crhielt im Laufe melrerer Jahre nur wenige
Stiicke, so: den letsten und vorletzten Molar des reebten Unterkiefers
nchst einigen Zahnfragmenten, alle von alten Individaen herriihrend ;
diese Funde seien nur erwilint. Weiters erhielt ich ein sehr woll erhal-
tenes Stiick, ein Unterkieferfragment wit simmtlichen Molaren, Pri-
molaren, dem Eckzahn und den Schuneidezihnen im linken Kiefer, und
den Primolaren im rechten Kiefer; diesen Rest habe ich der completen
Bezaluung balber abgebildet.

Der Kieferkorper ist zumeist weggebrochen, der Alveolarrand
sammt den darin sitzenden Molaren und Primolaren bliehen dagegen
vom Druck verschont. Der Eckzahn ist etwas aus seiner frilheren Lage
geriickt und anfgerichtet. Die Incisive ¢, und ¢, sind seitlich, in der
Richtung gegen den KEckzahn verschoben, wodurch der # aus seiner
urspriinglichen Lage herausgedringt wurde; dieser Umstand ermdglicht
es deshalb niebt, itber die Entfernung dieses Zalnes vom Eekzahn und
iiber seine Lage im Kiefer, sowie auch iiber die Lage der Incisive
und des Eckzahnes selbst ctwas Dositives folgern zu konnen. Dieser
Unterkiefer, nach der Form und Grisse des Eckzahnes zu schliessen,
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stammt von einem jungen, vollkommen erwachsenen Exemplare, und
zwar einer Bache, ab.

Die Schueidezihne linkerseits sind alle drei erhalten; 4, und 4,
sind meisselférmig mit einem bis iiber 1'5 Millimeter hohen Léngskiel
an der Innenfliche, dhnlich wie bei Sus scrofa; aussen iibergeht das
Schmelzblech nicht direct in die Zahnwurzel, wie bei der erwihnten
recenten Art, sondern schwillf am Wurzelhalse etwas an, dhnlich, jedoch
nicht so bedeutend, wie es bei Dicotyles torquatus der Tall ist.

Was die Form dieser Zihne anbelangt, so stimmen sie mit jenen,
dic Peters von Eibiswald, 1 ¢. pag. 15, Taf. II, Fig. 1, beschreibt und
abbildet, recht gut iibercin, abgesehen von der Abniitzang. die bei
unserem kaum merklich ist. Die Aussenfliche der Schneideziline zeigt
nur wenige, seichte Schmelzfalten.

Der Eckzahn entspricht vollkommen der Beschreibung und Abbil-
dung . ¢. pag. 16, Taf, I, Fig. 3.

Die Abniitzung beschriinkt sich nur auf die riickwirtige Fliche
des obersten Theiles. Der untere Rand der Abnutzungsfliche verlauft
dabei schief nach innen.

Die Linge dieses Zahnes betrigt, am Wurzelhalse gemessen,
84, bei 7-4 Millim. grisste Breite.

Dem Eckzahn folgt fast unmitielbar der erste Primolar; der
Abstand zwischen beiden lisst sich wegen des Bruches an dieser Stelle
picht feststellen, diirfte aber nur ein sehr geringer gewesen sein. Dem
pm, folgen in geschlossener Reibe die weiteren Pramolare und die
Molarreihe. Hinsichtlich der Primolare verweise ich nur aunf die treff-
liche Beschreibung dieser Zihne, die uns Peters l. e¢. pag. 19 u. 20
lieferte. Nur eine Bemerkung kann ich hier nicht unterdriicken.

Peters sagt pag. 20 betreffs der Sexualunterschiede, dass der
pm, beim Eber nicht nur weit stirker, sondern aunch in der Sculptur
etwas verschieden ist. ,Der Hauptgipfel selbst ist kecineswegs ein
einfacher Kegel, sondern hat innen, etwas nach hinten geriickt,
einen michtigen Stiitzpfeiler. Was sich in der Usur des weiblichen
Zahnes als eine Ausbucht der rundlichen Sehliffliche geltend macht,
gibt sich beim jungen Eber als ein ganz selbststindiges Zalnelement
kund,“

Diesen Stiitzpfeiler zeigt jedoch, wie auch Peters selbst anfiibrt,
wenn auch weniger deutlich, der auf Taf. I, Fig. 6 abgebildete, einer
Bache angchorige Unterkieter; nur ist dieser zweite Gipfel etwas
schwiicher cntwickelt als beim Iber. Daraus geht hervor, dass derselbe
bei beiden Gesehlechtern vorkommt und der sexuelle Unterschied
hichstens in der stirkeren oder schwicheren Entwicklung desselben
liegen kann. Nun zeigt aber der mir vorliegende Kiefer, welcher
den Eckzihnen nach unzweifelhaft- einer Bache angehort, am pm, die-
selben Merkmale, wie sie Peters fiir sein Ebergebiss anfiihrt, so
genau, als wenn mein Exemplar seiner Beschreibung und Abbildung
zum Original gedient hiitte.

Aus diesen Thatsachen folgt mit Evidenz, dass der Innenhiigel
am pm, keinesfalls als ein secundérer Geschlechtsunterschied gelten kann.

Von Giriach liegen mir zwei Reste von Suiden vor, die im
grossen Ganzen vollkommen mit Hyotherium Soemeringd iibereinzu-
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stimmen scheinen; nur am pm, vermisse ich den inneren Stiitzpfeiler
oder zweiten Hauptgipfcl, der diesem Zahne so grosse Aehnlichkeit mit
pms des Dieotyles verleiht.

Der ginzliche Mangel dieses Stiitzpfeilers mahnt daher bei der
Bestimmung -zur Vorsicht und Priifang, ob nicht die jetzt zu Hyotherdum
Soemering? gestellten Reste zwei Arten angehoren.

Ich werde bei Gelegenheit der Bearbeitung der ,Fauna von
Goriach“ auf diesen Gegenstand zuriickkommen und auch der anderen
kleincren Abweichungen an diesem Zahne gedenken.

Unser pm, stimmt mit dem pm, von Georgensgmiind, Taf. II,
Fig. 9 und Fig. 13 und bei Peters, Taf I, Fig. 7, recht gut iiberein.
Die Dimensionen des pm, in Millimeter sind folgende:

Nach Peters:

Grasste Linge Grosste Breite an der Basis
beim Eber . 166 107
bei der jungen Bache 144 18
» n alten s o+ 152 94
pm, von Georgensgmiind 150 8-0
Bache von Gamlitz . 170 92

Dic Molare zeigen nichts von Bedeutung, was Meyecr und
Peters in ihren Beschreibungen nicht schon erwahnt bitten.

Is eriibrigt mir nwr noch, die Dimensionen unseren Restes an
Jjene der von beiden Autoren angefithrten des Vergleiches halber bei-
zufiigen.

Alle Maasse in Millimeter,

Hyotherium Soemeringi von ||_ my ! g | e

i Linge v 16:0 180 70
Georgensgmiind Broite ’ 120 14:0 { ;,1‘1'):11‘;‘311 1 38

o Lange | 168 194 264

Bittownld { S 153 150

er juv.) reite . hinten 124 151 115
Eibiswald Lange . - o vori5.614'0
(alte Bache) | Breite — - { hinten 10°1

Labitschberg Linge vor1116-812‘8 }gz %g%)

(junge Bache) | Breite . {I hinten 125 136 94

Ein Blick auf die Tabelle geniigt, um sich von der Gleichartig-
heit dieser Reste zur Geniige zu iiberzeugen, da der Bau schon friiher
als vollkommen iibereinstimmend angegeben wurde. Es konnte mir
noch zum Vorwurf gemacht werden, dass ich den Chaeropotamus Stein-
hetmensis Fraas nicht in’s Bereich des Vergleichs gezogen habe. Es
geschah dics vorsitzlich, da der vierte Primolar von dieser Art ab-
weicht und ohnedies Fraas den Vergleich des Restes von Steinheim
mit jenem von Eibiswald auf das Genaueste durchgefiihrt hat.
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Der Kieferkorper selbst ist zu arg beschidigt, um etwas Be-
stimmteres iiber denselben sagen zm kinnen. Er scheint im Schnauzen-
theil mebr Aehnmlichkeit mit dem Wildschwein als mit Dicotyles zu
zeigen.

Vom Labitschberge bei Gamlitz liegen bis nun folgende Siuge-
thierspecies vor:
Mustela Gamlitzensis H. v. M.
Antilope cristata Biederm.
Palaeomeryx Bojani H. v. M.
Palacomeryx furcatus Hensel.
Hyaemoschus crassus Lart.
Hyaemoschus sp.?
Hyotherium Boemeringt H. v. M.

Jahrbuch der k. k. geol. Reichsanstalt. 1888. 38. Band. 4. Heft. (A. Hofmenn.! 73
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Erkldrung der Tafeln.
Tafel VIII,

Fig. |. Mustela Gamlilzensis H, v, M. HErster Molar des linken Oberkiefers.
a 2. DPalacomeryx Bojani H, ». M, ZErster und zweiter Molar des rechten Unter-

kiefers,

» B o m » » Erster Primolar des linken Unterkieferastes, o
von innen, & von oben gesehen.

» 4 ,, Jurcatus Hensel. Rechte Oberkieferzahnreihe

» 9 ” » ,, Molarreibe des linken Unterkiefers von aussen.

»n b » " ” Priimolarreihe des linken Oberkiefers.

o 1. Antilope cristute Biederm, Linke Unterkieferzahnreihe, ¢ von aussen, b
von oben.

» 8 . " » Letzter Molar des rechten Unterkiefers, ¢ von

innen, & von aussen.
Simmtliche Originale sind in natiirlicher Grosse gezeichnet, Die Originale zu
Fig. 4 und 5 sind Bigenthom der k. k. geologischen Reichsanstalt in Wien ; die dbrigen
befinden sich in meinem Privathesitze.

Tafel IX.

Fig. 1. Antilope cristata Biederm, Stimzapfen, a von vorn, b von der Seite.
n 2. Hyaemouschus crassus Lart. Molar-und Primolarreihe des rechten Unterkiefers,

» 3 » " »  Lweiter Molar des linken Oberkiefers.

» 4 ,, ,, s  Erster Schneidezahn aus-dem linken Unterkiefer,
@ von inncm, & von uussen.

n D . ,, .  Zweiter oder dritler Schneidezahn des linken Unter-
kiefery, a¢ von inuen, & von aussen.

» 6. » ,., w  Bruchstiick des Eckzahnes des rechiten Oberkiefers.

w 1. Hyaemoschus sp.? Linker Unterkieterast,

Sammtliche Originale sind in patiirlicher Grisse gezeichnet. Das Original zu
Fig. 1 wird in der Privatsammlung des Herrn Dr. K. A, Penccke in Graz antbewahrt;
die iibrigen belinden sich in meinem Privatbesitze.

Tafel X.

Fig. 1. Hyotherium Soemeringi H. v. M, Unlerkiefer.
» R ,, ” ,, Linke Unterkieferzahnreihe von oben.

Die Abbildungen sind in natiirlicher Grosse gezeichnet. Das Original befindet
sich in meinem Trivatbesitze.
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A. Hofmann Saugethierreste des Labitschberges.
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