M. S.
Richtigstellung.

Die Herren Berendt und Wahnschaffe haben im Neuen Jahr-
buch fiir Mineralogic ete. 1888, 11, 2 unter dem Titel: ,Zuriickweisung
des von Herrn Stapff iber die Eiszeit in Norddeutschland gefillten
Urtheil’s“, eine ihnen missliebige Arbeit: , Ueber Niveauschwankungen
zur Eiszeit“ angegriffen, welche ich als M. S. gedruckt (theilweis noch
in Correctur) am 22. April d. J. der Direction der Kgl. Geol. Landes-
anstalt mitgetheilt hatte. Genannte Direction fragte durch Schreiben
vom 24. April an: ob ich damit einverstanden sei, dass diese Schrift
im Jahrbuch der Kgi. Geol. Landesanstalt abgedruckt werde. ,Da die-
selbe ihrem Inhalte nach wesentlich aus den Aufnahmearbeiten entsprun-
gen ist und wir Werth darauf legen miissen, dass die wissenschaftlichen
Ergebnisse der Landesaufnahme in unseren PublikationSorganen ver-
einigt werden, so glauben wir einen' gewissen Anspruch darauf zu
haben, dass die Wiedergabe der Abhandlung im Jahrbuch stattfinde.
Der Abdruck wiirde sehr bald erfolgen konnen.“ Hierauf stellte ich
durch Brief vom 30. April meine Arbeil der Direction ,fiir das Jahr-
buch der K. G. L. A. pr. 1887 zur Verfigung. Doch muss ich hoflichst
um Honorirung derselben bitten, welchenfalls ich nur 50—100 Ex. der
Auflage des M. S.-druckes verschenken und die iibrigen nicht in den
Buchhandel geben wiirde. Unter dieser Voraussetzung wird jetzt noch
auf das Umschlagsblatt gedruckt: M. S. Erscheint im Jahrbuch der Kgl.
Geol. Landesanstalt 1887.¢ Mit Begleitschreiben vom 5. Mai reichte ich
der Direction ein fir den Abdruck im Jahrbuch corrigirtes Exemplar
der Abhandlung ein; habe seitdem keine andere auf die Drucklegung
beziigliche Mittheilung bhekemmen, als die Antwort des Dr. Schroe-
der (als diesjihrigen Redacteurs des Jahrbuch’s) auf eine deshalb
am 15. Aug. an denselben gerichtete, am 20. Aug. an die Direction
erneuerte, schriftliche Anfrage. Dr. Schroeder schrieb am 31. Aug.,
dass meine Arbeit seitens der Direction fir das Jahrbuch 1888 be-
stimmt sei, ,wie es auch auf der von Ihnen herausgegebenen Brochure
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sleht. Der Druck beginnt Ende September mit lhrer Arbeit.“ Dies
vorauszuschicken scheint mir zweckmassig; theils weil ich Werth darauf
lege, dass die Direction d. Kgl. Geol. L. A. dieselbe Arbeit fiir ihr
Jahrbuch zu acquiriren wiinschte, welche die Herren Berendt und
Wahnschaffe ,zurickweisen“; theils um zu erkliren, weshalb die
Brochure bisher nicht ausgegeben worden ist und weshalb auf dem Um-
schlag derselben steht: ,erscheint im J. d. K. G. L. A.«; theils um be-
kannt zu geben, wann das Erscheinen im Jahrbuch zu erwarten ist.

Da ich gemiss dem hier skizzirten Uebereinkommen mit der Direc-
tion der Kgl. Geol. Landesanstalt von meiner Schrift bisher nur einige
Exemplare (z. Thl. auf Verlangen) verschenkt, beziigliche Buchhaniller-
Offerten aber abgelehnt habe, so ist die noch nicht erschienene
Arbeit der Beurtheilung des geologischen Publikums ent-
zogen, und eine & prioristische offentliche Kritik derselben kann
schwerlich etwas anderes beabsichtigen als entweder auf die Arbeit
aufmerksam zu machen, oder sie gleich bei der Geburt unbemerkt aus der
"Welt zu schaffen. Fiir letztere Autfassung spricht die von den Herren
Berendt und Wahnschaffe gewahlte kecke Ueberschrift, welche bei
der Schwiche ihrer Kritik freilich nur dann angebracht scheint, wenn
sie von Lekture meiner Schrift abzuhalten vermag.

Es ist ja nicht zu verlangen, dass die Herren Berendt und
Wahnschaffe neben ihren geologischen Flachlandstudien sich auch
in der mathematischen Behandlung naheliegender geophysikalischer
Probleme versucht haben sollten; und wenn sie sich dennoch zu
Richtern iiber eine dahin gehorige Arbeit berufen fithlten, so ist wohl
auch erklarlich, dass sie sich darauf beschrinkten ein paar beildufige,
ihr specielles Arbeitsfeld betreffende, ihren Ansichten widersprechende,
Bemerkungen meiner Schrift als Zielscheibe ihres Angriff’s aus dem
Zusammenhang herauszureissen. Nur muss ich mich dagegen ver-
wahren, dass diese Strophen Plan, Inhalt oder Ausfihrung, meiner
Arbeit charakterisiren, und d~ss sie als mein , Urtheil iiber die Eis-
zeit in Norddeutschland“ hingestellt werden. Meine Anschauungen
»gipfeln“ keineswegs in dem Satz: ,wie soll man nun erkliren, dass
ein Gletscher von den skandinavischen Kolen beispielweise bis Riiders-
dorf sich nicht nur erstreckte, sondern mit so grosser Geschwindig-
keit bewegte, dass er die ihm zugeschriebene mechanische Arbeit leisten
konnte? auf einem Weg, dessen summarisches Gefille (von Uneben-
heiten und Gegengefillen ganz abgesehen) 5—G6 mal kleiner ist als
das Gefille vom Kreutzberg (bei Berlin) entlang der Belle-Alliance-
und Friedrichstrasse bis zur Weidendammer Spreebriicke“; — noch
in meinem Bekenntniss auf p. 30: ,Ein dem schwed. Krossstensgrus
gleiches Gebilde habe ich im norddeutschen Tiefland noch nicht ge-
sehen (wohl aber dhnliches in unseren Mittelgebirgen)“; -— noch in
der Anmerkung unter dem Text auf p. 10: ,Dann finden auch die
Pfithle und Sélle in der Umgebung Berlin’s ihren natiirlichen Platz
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als flache Einsenkungen zwischen flachen Ueberhdhungen der gemein-
samen Seebodenfliche“; — dies sind die drei Punkte, mit welchen die
Herren Berendt und Wahnschaffe ihr Verdammungsurtheil belegen!

Ich wohne seit 5 Jahren zwischen Pfuhlen des norddeutschen
Tieflandes, deren einige (z. B. an der Greifswalderstrasse, gegeniiber
der stidtischen Gasanstalt) in dieser kurzen Zeit durch benachbarte
Brunnenanlagen so drainirt worden sind, dass nichts davon geblieben
ist als: ,flache Einsenkungen zwischen flachen Ueberhohungen.“ Zu
diesem visum repertum fiigte ich meiner Anschauungsweise gemiss:
yder gemeinsamen Seebodenfliche®; und muss bemerken, dass diese
Anschauungsweise nicht einmal neu ist, beispielweise (so weit ich
mich recht entsinne) schon Beyricl’s Erklirung der Solle zu Grunde
liegt. Uebrigens konnen Locher auf vielfache Weise entstehen, und
fir meine Untersuchungen tber Niveauschwankungen zur Eiszeit sind
die Pfuhle.so irrelevant, dass sie in einer Anmerkung gerade nur
erwilint wurden.

Herr Berendt’s geologische Uehersichtskarte der Umgegend
von Berlin giebt fir die Stelle, wo mein Garten in Weissensee
liegt. oberen Diluvialmergel (Geschiebemergel) an. Ich pflanze
dasclbst in ellen- bis metertiefem Sand, unter welchem rauher, san-
dig-grantiger, oft kalkhaltiger, Lehm liegt, mit nordischen (ierdllen,
und einzelnen Geschieben von grauem Gneiss, Quarzit u. drgl., welche
ebensowohl aus Schlesien als aus Schweden stammen konnten. Dieser
(Geschiebemergel ist keine Grundmorine, wie man sie an Schweizer
Gletschern sieht, auch kein Rullstensgrus oder Krossstensgrus; — aber
er lisst sich damit ebensowohl vergleichen wie mit etwas anderem;
und dasselbe gilt wohl von dem s. g. unteren Diluvialmergel (Ge-
schiebemergel) Rixdorf’s.

Wiihrend des Baues der Gotthardbahn habe ich durch die Unter-
suchung zahlreicher Sondirschiirfe und weitausgedehnter Bahnein-
schnitte in Schutt aller Art gelernt, dass 4usserlich gleiches Schutt-
material dennoch selir verschiedenartiger (in diesem Fall meist
direkt nachweisbarer) Bildungsweise sein kann (siehe ,Geol. Beob. im
Tessinthal“ und ,,Geol. Uebersichtskarte der Gotthardbahnstrecke“), und
dass zur richtigen Diagnose von supponirtem Gletscherschutt, dessen
Herkunft nicht unmittelbar nachweisbar ist, eine Menge Nebenum-
stinde mit beriicksichtigt werden miissen. Dadurch verlieren viele
jetzt fast axiomatisch fiir glaciale angesprochene Ablagerungen ihre
Beweiskraft fiir die Glacialtheorie, so lange bis wenigstens die topo-
graphische und physikalische Moglichkeit des sie hervorgebracht haben
sollenden Gletschers erwiesen ist, und der blinde Glauben an die Un-
fehlbarkeit dieser zu weit getriebenen Theorie wird bei Unbefangenen
erschiittert. Kein geringerer als Nordenskjold ist zu derselben An-
sicht gelangt durch den Vergleich spitzbergischer und gronlindischer
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Vorkommnisse mit schwedischen. Hieriiber handelt das IV. Kap.,
p- 28—32, meiner Schrift ,iiber Niveauschwankungen zur Eiszeit.«

Da ohne Bewegung kein noch so grosses Inlandeis die von den
Geologen ihm zugeschriebene mechanische Arbeit verrichtet, so hatte
ich ‘mir zur Aufgabe gestellt die mechanischen und physikalischen
Bedingungen zu untersuchen, unter welchen theoretisch Bewegung
von Gletschereis eintreten kann. Dies ist (tegenstand des 1II. Kapitels,
p.- 13— 28, meiner Schrift, wo gezeigt wird, dass cin Gefille von
wenigstens 1" 29 erforderlich ist, wenn Gletscherbewegung durch
Abrutschung des Eises unter Mitwirkung innerer Schiibe stattfinden
soll; dagegen ein Minimalgefille von 0" 33‘, wenn Wasserstréme unter
dem Eis dasselbe in Gang setzen (eine Bewegurgsvieise, die ich schon
in Geol. Beob. im Tessinthal als die “e%nt'uhste hingestellt hatte);
und ein Gefille von (¢ )’ wenn Viscositit mit ¢ t-s(h.ltzten Coétficienten
als Hanptbedingung fiir die Eisbewegung angenon:ren wird; weiter,
dass mit diesen theoretischen Gefillen dic des spit'/,}.)crgisuhen und
gronlandischen Eises in Einklang stehen, und dass alles Plateaueis
sowohl bei geringerem Gefille unbeweglich hleilt, als bei einer Boden-
temperatur der Unterlage, welche 0' merklich untersteigt (fossile
Gletscher Alaska’s). Durch Applicalicn dieser Resultate aut das sup-
ponirte nordische Inlandeis ergiebt sich: dass, hei der jetzigen Topo-
graphie Nordeuropas, skandinavische bcllrelttrletSLher weder den Hori-
zont der hochstgelegenen nordischen Gieschicbe des Eulengebirges
(560 m) hatten erreichen konnen (Totalgefille dahin von Syltopparne
0" 3); noch die Riidersdorfer Kalkberge (Totalgefille 0" 5‘); kaum
die schwedische Siidostkiiste. Deshalb filirt die Glacialtheorie, wenn
sie aus meteorologischen oder geologischen Griinden unabweisbar er-
forderlich ist, gleich unabweisbar zu dem von mir p. 28 anfgestellten
Satz: ,die Inlandeistheorie in ihrem jetzigen, und selbst in beschrank-
*erem, Umfang ist unbaltbar, wenn sie nicht ein von dem gegen-
\\artlgen vollig verschiedenes Relief der Ostseelinder voraussetzt“;
d. h. Hebungen und Senkungen nebst damit znsammenhangenden
Niveauschwankungen wihrend und nach der Eiszeit (Kap. I,
II, Vv, VD).

Die von mir entwickelte Gleichgewichtsgleichung fiir Gletschereis
auf seiner Unterlage (p. 30) zeigt, ,dass die Dicke des Gletschereises
bei dieser Bewegungsweise schliesslich nicht in Betracht kommt, dass
also Theorieen hinfillig werden, nach denen vielfach grossere Dicke
diluvialen Gletschern ermoghcht haben soll, hunderte von Meilen iiber
so flach geneigten Boden zu rutschen, dass jeder Gletscher jetziger
Dicke darauf als Plateaueis liegen bleiben wiirde.“ In dem fir Ab-
druck im Jahrbuch der Kgl. Geol. Landesanstalt corrigirten Exemplar
meiner Schrift habe ich diesen Passus noch erliutert, zugleich aber
auch auf einen Beéwegungsmodus hingewiesen, bei welchem die Eis-
dicke allerdings in Betracht kommen und kleinere Gefille geniigen -



wiirden als die nun bherechneten; — bei welc-hem freilich an Stelle
des jetzt arbeiten sollenden” Gletschereises Muhren (unter Eisdecke)
triten. So bin ich auf Umweg wieler bei der bereits in Geol. Beob.
im Tessinthal aufgestellten Theoric iiber :las wesentlichste der Gletscher-
bewegung angelangt!

Der schon in eben erwihnter Schrift erbrachte Nachweiss von
Strandgirteln im Gotthardgebiet wird in Kap. [ p. 3-—35,
der ,Nivecauschwankungen pp.¢ rekapitulirt, und daran im II. Kap.,
p- 5—12, der Nachweis von Strandsiumen im Eulengebirge
geschilossen. Ks freut mich hier einschieben zu kénnen, dass nun
auch andere Beobachter. in anderen Gegenden Schlesiens, solche er-
kannt haben. Herr Geheime Bergrath Althans schrieb mir unterm
19. Aug. d. J.: ,BEinem kiirzlich erschienenen Aufsatz von Dr. Steger
im Juniheft der Zeitschrift des oberschlesischen Berg- und Hitten-
ménnischen Vereins zu Kattowitz iber Diluvialbildungen der dortigen
Gegend, sowie fritheren Aufsitzen desselben iiber .solche Bildungen
in Oberschlesien und am Zobten in den Verhandlungen der natur-
wissenschaftlichen Gesellschaft zu Gorlitz entnehme ich, dass derselbe
auch in den Blockfeldern am Gipfel des Zobten solche Strandbildungen
erkannt haben will. Mir scheint, dass solche Strandlinien sich auch
an uen 1veisten iber 400 m Meereshohe reichenden Bergen und
Berggehidngen Schlesien’s, z. B. dicht unter der Spitze des Rummiels-
berg’s und auch (aus der Ferne schon wahrnehmbar) an der Landes-
krone und an dem spitzen Kegel des Schoenauer Spitzherges sowie
an den bis 8CO m auisteigenden Bober-Katzbachgebirge (Hohe (iolje)
finden lassen*. Wenn mir die Strandlinien (und Saxicavenlocher)
am Gotthard als Beweis fiir eine ruckweise Hebung dieses Gebirges
aus dem Meer wihrend der Vergletscherung galten, so fiihren die
Strandlinien des Eulengebirges weiter: iber der 560 m Linie findet
man keine nordischen Geschiebe, in (und unter) derselben aber
Thon-Lehm-Sand-Gerolle-hildungen mit nordischem, welche, durch
Lage Aufbau und Zusammensetzung, jeden Gedanken an unmittel-
bare Ablagerung durch nordisches Landeis ausschliessen. Sie sind
vielmehr Strand- und Bodenabsitze desselben Meeres, welches die
Strandsiume modellirte: Driftgebilde, welche die Voraussetzung
skandinavischen, bis in den Norden Deutschland’s reichenden, Landeis-
es nicht etwa ausschliessen, sondern unentbehrlich machen.
Auch die Drifttheorie setzt demnach Niveauschwankungen wihrend
und nach der Eiszeit voraus (p. 32).

Bie im V. Kap. p. 32—48, durchgefilirte Untersuchung iiber
die Ursachen solcher Niveauschwankungen hat mich zwar am
meisten interessirt; da es sich dabei aber weniger um Diluvialstudien
handelt als um tiefer einschneidende geophysikalische Fragen, so ist
hier nicht der Ort niher darauf einzugehen; doch kann ich mich nicht
enthalten eine darauf beziigliche Probe genialer Kritik den Anslassun-
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gen der Herren Berendt und Wahnschaffe gegeniiber zu stellen.
E. Suess schrieb mir am 3. Juli d. J.: ,Unsere Anschauungen iiber
diese Dinge, sowie iiber Gebirgsbildung, wird man in 30 Jahren in
derselben Weise beurtheilen, wie wir jetzt Schriften beurtheilen, welche
60 oder 70 Jahre alt sind, denn der Fortschritt vollzieht sich immer
rascher. Aber jeder Beitrag von einem Beobachter, welcher soviel ge-
sehen hat wie Sie, ist eben ein Schritt in dem weiten Weg, der zuriick-
zulegen ist.“ Die Untersuchungen des V. Kap. fithrten mich zu dem
Resultat, dass weder Aenderungen des Wasservolumens (durch Absorp-
tion hygroskopischer Gesteine, Verwitterungsprocesse, organisches Le-
ben, atmosphirische Niederschlige, Ejection bei vulkanischen Erup-
tionen); noch Aenderung des Quadratinhalts der Erdoberfliche (durch
Contraction); noch Verschiebung des Wassers auf der Erdoherfliche
(durch Geoiddeformationen und Sedimente); —- die withrend und nach der
Eiszeit eingetretenen Strandverschiebungen geniigend erkliren, dass
vielmehr Hebungen und Senkungen einzelner Theile der Erd-
kruste dazu erforderlich waren (p. 32—48). *)

Tm VI. Kap., p. 48—56, werden aus diesem Gesichtspunkte die
Niveauschwankungen seit der Tertidrzeit. besonders im Ost-
seegebiet, betrachtet und fiir die Erklirung von Diluvialerscheinun-
gen verwerthet; und am Schluss (p. 54—56) resumire ich meine Vor-
stellung iber den summarischen Vorgang des Diluvium’s in Ost-
deutschland. Ein ,Urtheil iiber die Eiszeit in Norddeutschland“ habe
ich iiberhaupt nicht gefillt; und wollten die Herren Berendt und
Wahnschaffe unter diesem Pritext etwas ,zurickweisen“, so hitten
sie sich an dies Schlussresumé machen miissen, nimlich: ,Das
skandinavische Festland vereiste in gleichem Maass, als es sich weiter
aus dem Meere hob, und da die Hebung auch das Gebiet der jetzi-
gen Ostsee umfasste, so konnte das Inlandeis dieselbe iiberschreiten
und sich so weit ausbreiten als Gefille, Eisdicke und Meerestiefe am
Eisrand zuliessen. Aller Detritus, welcher dem Eis zu seinem Rand
gefolet war, fiel der Drift und der Sedimentbildung anheim. Drift-
deposita erfolgten, wo das transportirende schwimmende Eis abschmolz,
ebensowohl entlang vorhandenen Strindern als auf dem Boden der
offenen See; deshalb sind die dussersten Driftdeposita nicht an Strinder
gebunden, und wenn solche nur bis Troppau, Gratz, Teschen (dsterr.
Schlesien) vorkommen, beweisen sie nicht, dass das Meer bei Weiss-
kirchen die méhrische Wasserscheide nicht tberschritten habe. In
diesem Stadium der Eisentwickelung lag das Eulengebirge ca. (00 m
tiefer als jetzt. Das nordliche Landeis diirfte sich nie siidlicher in

*) Anm. Daneben ist vor allem aut den von E. Suess ausgesprochenen Gedanken
der Mioglichkeit periodischer Wasseransammlungen an den Evdpolen in Folge
von Verinderungen der Schwere Gewicht zn legen (mehr als pag. 38 geschehen).  Durch
Bessel’'s Aussprach, dass sich die Aenderungen der Polhihe von Pulkowa nicht durch lokale
Reliefinderungen nn der Erdoherfliche, sondern nnr durch gewichtige Massenverschichungen

im Erdinnern erkliren liesse, gewiunt dieser Gedanke ein Fundament, auf dem er sich viel-
leicht ansbauen ldsst.
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Schlesien hinein erstreckt haben als bis zu den Oberoligocinhiigeln
zwischen Griinberg und Glogau, wahrscheinlich nicht einmal so
weit. — Ks folgte Herausheben des Eulengebirges (womit jetzt nur
eine Marke im Aussenrand des deutschen Mittelgebirges bezeichnet
werden soll, siidvor welchem Hebungen statthatten) und gleichzeitiges
Sinken Skandinaviens. Der Eisrand zog sich nordwirts zuriick, der
Meeresstrand (esgleichen; die topographischen Details konnten sich
sogar so gestalten, dass kein Meereswasser mehr den Eisrand um-
gab, sondern ein breiter Canal von Siisswasser, gleichzeitig ge-
speist von den nordischen Gletscherstromen und den Landzuflissen
von Sid. Diese mit dem Eisrand successive nordwirts verlegten
Canile sind die von Berendt nachgewiesenen alten ostwestlichen
Strombetten: Glogau — Baruth, Warschau — Berlin, Thorn — Ebers-
walde. — Einsenkung des Ostseebeckens gab den skandinavischen
Eisstromen eine neue Richtung um Schweden herum westwirts (De
Geer, Z. d. G. G. XXXVII p. 177) und damit war die nordische
Eisingression nach dem ostlichen und mittleren Deutschland beendet;
alle spiteren dasigen Diluvialbildungen sind Umlagerungen, veran-
lasst durch interne Wisser und etwaige kleine Mittelgebirgsgletscher,
wozu sich im Kistengebiet noch Wasserdeposita gesellen, welche
durch die fortdauernden Niveauschwankungen einzelner Felder des
Ostseebeckens ermoglicht wurden.“

Hier muss ich einschalten, dass nach Berendt (Naturwissen-
schaftliche Wochenschrift v. 22. Juli 1888) ,die sidliche baltische
Endmorine des ehemaligen skandinavischen Eises“ nordostlich von
der Linie Strelitz—Templin—Eberswalde verlauft, und von ihrem siid-
lichsten Punkt bei Oderberg muthmaasslich ,eine mehr ostliche, be-
ziehungsweise ostnordostliche Richtung annimmt.“ Sie erreicht also
nicht einmal das 45 Kil. sidlicher belegene Riidersdorf, geschweige
denn Griinberg——Glogau, und bestitigt nicht nur meine Ansicht: dass
das schwed. Landeis nie siidlicher (als Griinberg—Glogau), wahr-
scheinlich nicht einmal soweit, sich erstreckt habe; sondern auch
meinen Zweifel: an der Ablagerung des oberen (:eschlebemergels bei
Berlin unmittelbar durch das skandinavische Eis, welches ja nach
Berendt’s Kirtchen (1. c.) 7 oder 8 Meilen nordostlicher endete!

Im VII. Kap., p. 56—80, sind noch das Gebirgsdiluvium
des Eulengebirges und damit zusammenhingende Erscheinungen
nach meinen dasigen Aufnahmen geschildert, und zwar aus dem durch
das vorgehende gewonnenen Gesichtspunkt, also mit Beriicksichtigung
der Niveauschwankungen; endlich im VIII. Kap., p. 80—82, eine
schematische Gliederung des Eulengebirgischen Gebirgsdilu-
vium’s gegeben.

Zum Schluss mochte ich die Herren Berendt und Wahn-
schaffe daran erinnern, dass sich die Beweisfilhrung extravaganter
Glacialtheoretiker in einem circulo vicioso bewegt, wenn sie irgend
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eine Erscheinung erst als eine glaciale annimmt, dann aus dieser
Erscheinung das Eis folgert, endlich aus dem Eis die glaciale Natur
der ersten Erscheinung zuriickschliesst;*) und dass es eine wohl
starke Zumuthung an den ,berechnenden Theoretiker* ist, sich zur
wissenschaftlichen Aufgabe zu stellen, cine auf solche Weise glacial
interpretirte ,thatsichlich vorhandene Naturerscheinung mit schein-
bar widersprechenden Naturgesetzen zu vereinbaren.“ Die geologi-.
schen Theorieen waren von jeher reichlich mit Phantasie gewirzt, und
die Glacialtheorie in ihrem jelzigen Umfang ist es nicht zum wenigsten;
sie mag die Glaubigen befriedigen, allein mir fehlt der Glaube; und
wenn ich durch Rechnung finde, dass Voraussetzungen und Folgerun-
gen derselben mit den Consequenzen unumstosslicher Gesetze der Me-
chanik oder Physik unvereinbar sind, so zweifle ich nicht an den Natur-
gesetzen sondern an der vermeintlichen ,mithsam erlangten Klirung
unserer Anschauungen“; — so lange, bis mir Rechenfehler, Gedanken-
fehler oder Beobachtungsfehler nachgewiesen sind. Einen solchen
Nachweis haben die Herren Berendt und Wahnschaffe nicht erbracht,
nicht einmal zu erbringen versucht. Ihre ,7Zuriickweisung* ist nichtig.

Weissensee, den 10. September 1888.

F. M. Stapfi.

P.S. Am 4., 5. September habe ich an Hrn. Prof. Bauer als Mitredac-
tor des Neuen Jahrbuch’s fiir Mineralogie etc. eine kurzgefasste
Antwort auf die Kritik der Herren Berendt und Wahnschaffe
eingeschickt, behufs Aufnahme im nichst erscheinenden Heft des
Jahrbuch’s. Inzwischen scheint es rithlich vorstehendes, davon
unabhingig, bald unter die , Augen Fernerstehender“ zu bringen,
fiir welche ja die Herren Berendt und Wahnschaffe ihre Kri-

. tik verfassten.

~ . " Anm, Gleich zu_Anfang des oben erwiihnten Anfsatzes von Berendt ber die

sidliche Dbaltische Endmorine heisst es z. B.: ,wir Norddeutsche gehen, um alte Gletscher-
morinen kenunen zu lernen, in die Alpen oder nach Norwegen und haben nicht sewusst, dass
wir sic in Norddentschland in_der schinsten Ausbildung Dbesitzen.® Wir kénnen dies in der
That fnicht wissen, bis der Identititsnachweis mit Endmorinen bestechender Gletscher er-
bracht ist, wozu wir allerdings nach Norwegen, Schweiz — oder Gronland gehen mitssen. Oline
solchen Nachweis ist es cine der Glacialtheorie opportune Aunahme, dass diese Steinhaufen
Endmoranen in ihrer schonsten Aunsbildung sind, aut welcher danu weiter gebaut wird. Dies
ist jedoch nur in Bezug auf die Tuktik der Glucialtheoric gesagt, nicht um irgend welches
Urtheil diber die siidliche baltische lindmorine zu fillen.

Druck von L. A. Renné, Weissensee
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