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1. o zvifene mofskeho jilu. 
Snadno pochopitelne pffciny pfimely, ano i donutily odbornfky na prozkumu 

miocaenU rakousko-uherskeho SUCastnene vSfmati sobe bed!ive jflu V cihelnach 
walbersdorfskych pffstupneho a na povetSine krasne zachovale schranky fora­
minifer, kalichö. koralö., misek a ulit molluskß., schranek ostrakodu, rybfch 
otolithu a mofskych jeZkö. bohateho. Zajem pro jfl walbersdorfsky byl zvysen, 
kdyz domnenka byla vyslovena, ze to snad schlier, a neustale byl udrfovan a 

ziven, kdyz napotomnymi resultaty dnvejsf zavery byly vyvraceny, aniz byly 
s to, aby vytkli presne jeho stanovisko vüci jflüm faunisticky a stratigraficky 
zevrubne prozkoumanym. 

Pfecetse dosavadnf pojednanf o jeho zvffene od rüznych odbornfkö. a porov­
navse jich vysledky a tisudky o jeji razu, pozname, ze jsou mfneni trojiho: jedni 
tvrdf, ze ho pflCisti slusi na zaklade zvffeny ku. ottnangskemu schlieru, kdezto 
jini se domnivaji, ze to neni nie jineho, nez aequivalent jflu badenskeho, 
kdezto zase opet jini pokladaji jeho zvffenu za smesi zvffeny jflu badenskeho 
a schlieru ottnangskeho. Konecne pfipouSti se i domnenka za dosti spravnou, ze 
nektere jeho zivocisne elementy poukazuji ku shode s grundskym horizontem. 

Vzhledem k ryznamu, jaky jeho zvffene opravnene pfislusf, doufäm, ze 
nebude zbyteeno, uvedu-li veskere nazory dosud 0 jeji razu proslovene u krat­
kem vytahu a v chronologickem pofadf. 

Prvni zprävu o tomto jflu a j eho zvffene sdelil prof. dr. R. Hoernes.1) 
Ve svem nacrtku usuzuje jednak z petrografickeho habitu walbersdorfskeho 
sedimentu, jednak ze byl V nem nasel misky druhu Pecten denudatus a ne­
kolik spatne zachovanych otiskü morskych jeZkü, jakoz i ulomky druhu rodü 
Anatz'na a Tellt'na, shodne s onemi ottnangskeho schlieru, ze jest pravdepodobno, 
Ze walbersdorsky jil nalezi horizontu schlieru ottnangskeho. 

Za nekolik mesicü po uverejneni one zprävy vydal se dr. Tk Fuclis 2) 
do walbersdorfskych cihelen a shledal, ze tamejsf jil se schlierem neni ani 

1) R. Hoernes. Ein Vorkommen des Pecten denudatus und anderer Schlier-Petrefacte 
im ausseralpinen Theile des Wiener-Beckens. Verhandl. der k. k. geolog. Reichsanst. 1884, 
str. 373. 

2) Tk. Fuchs. Ober die marinen Tegel von Walbersdorf mit Pecten denudatus. Verh. 
der k. k. geolog. Reichsanst. 1884, str. 373. 
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po strance petrograficke ani faunisticke shodny, _ba Ze od tohoto lisi se tak 
jako j il badensky, s nimz ho ztotoznuje. Zvffenu pak poznava jako badenskon 
a po drm:ich pro schlier ottnangsky vyznaenych nenachazi ani stopy. 

Asi po roce prof. dr. F. Toula 3) navstivil Walbersdorf. Zjistiv tarn pro 
schlier ottna ngsky vyznamne druhy jako Pcctoz denudatus, Anatina F11chsi, 
Brissopsis ottna11gensis vyjadril se ve sve praci urcite, ie walbersdorfsky jil pi':­
slusi horizontu schlieru ottnangskeho. 

K nazoru odchylnemu od dfivejsich dospel E. Kittl.4) Jeho vysledky a usudky 
majf tfm VetSf Cenu, jelikoz z;ikladajf Se na pozorovan{ ZVlfL'OY, jiz Sam byJ naseJ 
V tamejiEch jilech. Kittlovi se take povedlo rozresiti zahadu, kterak ze Th. 
Fuchs ve walbersdorfakych jilech nasbiral zvii"cnu totoinou se zvii'enou baden­

skeho jilu. PresvedCilt' se totiz, ie Th. Fuchs skoupil velike mnozstvi skorapek 
z lokalit dolnorakouskych, badenske a t. d. od cihlafö., ktefi pfüli odtud do 

cihelny walbe.rsdorfake, pfinesse s sebou zasobu ulit a misek molluskö z cihelcn 
badenskych, möllersdot fskych a t. d. T ato okolnost' byla mu vystraho.u a prinutila 

ho zaroven k jedine spravnemu sbirani zkamenelin v tamejSim jllu a k döklad­
nemu prohlednuti onech skorapek, jez mu nabidli delnici ku koupi. Takovym 
zpösobem podafilo se mu dosfci materialu do tech dob nej bohatSiho. Porovnav 
ho se zvifenou badenskych j ilö okolf videnskeho, jilö ostravskych a schlieru 
ottnangskeho, dcspel E. Kitt! k nawru, ze zvifenu walbersdorfskeho jilu nelze 
zafad'ovati ani do obvodu zvifeny badenske api schlieru ottnangskeho, nybri 
ie jest treba, aby ji bylo vymezeno prcchodni stanovisko mezi obema, protoze 
predstavuje smesi sloienou ze zastupcö obou techto typö. 

Ve sve druhe zprave o zvffene jilu walbersdorfskeho dr. R. Hocrnes ';1) pi'i­
znava se sice, ze nazor E Kittlttv je spravny a ie mu tudiz niceho vycitati 
nelze, ale mys!i, ie trcba brati zretel i k druhum, jako na pf. Cerit!tium lignz". 
tarum a Pyrula ntsticula, .a ze pi'iCisti jim treba dölezitost' as takovou, jaka se j im 
dostava vzhledem k jich velikeinu individuelnimu mnozstvi v piscich grundskych. 
Tim sobe vysvetlime, jak ze mohl s lehkou mysli vysl0viti myslenku, kdyz od 
onech druhö toliko po jednom exemplfö v cihelnach walbersdorfskych byl 
nasel, ze zmfnene druhy svedcf pro pfislusnost' walbersdorfskych jilu ku hori­
zontu grundskemu. 

Jak ze vseho zde povedeneho je patrno, nebylo dosud ustaleneho nazoru 
o razu walbersdorfske zvireny a o tom, ktere facies ji pfiCfsti je. Nazory tuto 
uvedene budto se na vzajem vyvracejf anebo sobe castecne odporujf. 

Tato nejistota a kol:savost' jako i nalehava nutnost' koneene rozfesiti a 
spravne zodpovedeti otazku, zdali opravdu prichazi pravy schlier se zvii'enou 
ottnangskou ve stfedu zaalpskeho miocaennfho zalivu a jestli, jaky je vztah 

3) F. Tou!a. Ober den marinen Tegel von Walbersdorf bei Mattersdorf in Ungarn. 
Verh. der k. k. geolog. Reichsanst. 1885, str. 245. 

4) E. Ki"ttl. Ober den miocaenen Tegel von Walbersdorf. Anna!. . des k. k. Hof­
museum 188G, I. svaz. 

") R. Hoernes. Versteinerungen aus de_m miocaenen Tegel von Walbendorf. Verhandl. 
der k. k. geolog. Reichsanst. 1891, str. 131. 
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rnezi ni a zvifenami badensky-ch jilö a slinö bathyrnetricky vyssfch niveaux nez 
jilö techto, pfimela dvomiho radu D. Stura, se zevrubnym vyzkumem geologi­
ckyrn videiiskeho okoli zamestnaneho, podnititi opetny prozkum faunistickych 
okolnostf walbersdorisk}'ch jllö bez ohledu na vysledky pi'eddlych prozkumö. 

Za tfm ucelem odebral se 14. zafi l �90 doprovazen dr. A. Bütnerem do 
walbersdorsky-ch cihelen, na ktere ex.kursi i pisatel techto i'adek byl sucastnen, 
jemuz zpracovanf tarn nasbiraneho a od delnikö skoupeneho fossilnlho rna­
terialu bylo pi'enechano. 

Po pi'ikladu dolnorakousky-ch cihlarskych detnikö i zdejsi nabfzeli nam 
zkameneliny ku koupi. Zkusenostmi E. Kütlovjmi pouceni, brali jsme zi'etel 
ku zbarveni a velikosti nabizenych misek, ulit atd., patrajice pilne po sko­
rapkach cizich, zbytku to snad onech, jez delniköm zbyly ze zasoby dolno­
rakouske. Po dö.kladnem a nepfetditem sledovani teto okolnosti a vycerpavse 
Za';ObU, pfesvedCiJi jsme Se, Ze po do{norakouskych. zkamenelinach tUtO zad­
nych znamek jiz neni, ze delnici je patrne zahodili, pi'esvedcivse se, ie je vice 
11czpenezi, a sbirali toliko zkameneliny, jak jim pri zimnfm kopanf se byly 
namanuly. 

Majfce vedomi, ze fossilnf material z walbersdorfskych jilö byl skuteene 
nalezen toliko v techto a poteseni jsouce slibem delnfkö, ze v zime, kdy jil se 
kope a k jarnim a letnim pracirn pi'ipravuje, budou pilne sbirati skorapky, 
opousteli jsme cihelny. 

Mohutnosf jilU walbersdorfskych v te dobe odhadnouti jeste nelze. Jsou sice 
hluboko skopany, lec prokopany nejsou. Co o ni lze nyni i'ici, je asi to, ze je 
znaena. Ve strani n prvni walbersdorfske cihelny moino pak i vypozorovati, 
ze jil pokryva vrstva pfskovce a piskovcovych skal na skoi'apky zejrnena gastero­
podö a lamellibranchiatü bohatych (o ktere zviiene pozdeji tuto bude pro­
mluveno), na nichZ ldi mohutna vrstva zlutnice. 

JH ve strani je ve sve hoiej5i polovine zlute, V dolni tmavosede zbarven. 
Je-li tento cerstvy, je az tmav.Y, vyschl.Y nabyva barvy svetlopopelave. Z:Iuty jil 
od popelaveho po petrograficke strance se neliSL Jsouce plavcny nezanechavajf 
krome zivoCisnych schranek niceho. Jich mineralna hmota rozpousti se ve vode 
tlplne. Po slide. nachazime nepatrnych stop, vyskytne-Ji se vöbec, nenf nikdy tak 
hojmi jako v pravem schlieru. Öm vice do hloubky, tfm je jll walbersdorf­
sky badenskemu jilu na pohled podobnejsi. Zbarvenf horejsf casti na zluto 
nenf jilu püvodn[ a tieba. je odvoditi od prosakovanf vody zelezite, tudfz od 
processu druhotniho. Tim, ze tento jil do hloubky nabyva vzezreni jilu baden­
skcho, neni jeste dolozen nazor, ze by zde badensky jil podstylal schlier ott­
nangsky, jak dr. E. Tz"etze 6) se domnfva. Poslednimu mineni odpfra zviienny 
raz spodnfch techto lavic jilu waldbersdorfskeho, v nichz, jak budiz i tuto 
podotknuto, pi'ichazime na zviienu od one vyssich lavic nerozdilnou. 

Jednak piskovec ulozeny na zlute zbarveny jil, jednak pomer tohoto ku 
spodnimu sedemu, jednak ze jil nabyva do hloubky vzezrenf ponekud odchyl-

6) E. Tietze. Die Versuche einer Gliederung des unteren Neogaen in den österreichi­
schen Ländern, 2. Folge. Zeitschrift der deutschen geologisch. GeseUsch. 1886, str. 85. 
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neho od vyschteho jilu hofejsf casti, donutily brati zi'etel netoliko k mollusköm 
a kora.Iöm, ale zaroven i k mikrofaune. 

Predevsim bezelo o to, aby stanoveno bylo, zda a· do jake miry jsou zvi­
reny onech rözne zbarvenych lavic sphbuzneny a odchylny a zda zvffena zlu­
teho jilu souhlasi s onou dolniho sedeho. 

Aby bylo vyhoveno posledni okolnosti a pi'edeslo se vselikjm pochyb­
nostem, jake vzbuzuji tlsudky cinene na zaklade mikrofauny, jez bylo ti'eba brati 
z pfedu v uvahu, byl plaven jil toliko ze skorapek vyskrabany a hledeno 
k tomu, aby zivofüne schranky vyplavene ze zluteho jilu nebyly smichany 
s onemi jflu sedeho. K dotvrzenf vseho toho byl plaven kus jilu sedeho ze 
spodni lavice a jeho zvffena kontrolovana se zvffenou sedeho jilu vyskraba­
neho ze skofapek temne zbarvenych. 

Nasledujfd seznam obsahuje vedle makrofauny tehdy skoupene a nasbi­
rane i mikrofaunu zpösobem drive popsanym obddenou. Aby zabraneno bylo 
pochybnostem, pojal jsem do seznamu v kolonne zluteho jilu mikrofaunu vy­
plavenou z jilu schranek Solenomya Doderlei"nz", Pho!adomya sp. Pecten denudatus 
a jader mofskeho jezka Brzssopszs ottnangenszs. V kolonne pak jflu sedeho jest 
vepsana zvffena vyplavena z jilu röznych skorapek a zvü'ena zmfneneho kusu. 
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Foraminifera. 
Biloculina ringens Lam. . . . 

• affi.nis d'Orb. . 
» depressa d'Orb. . • . . . • • . . • 
» depressa d'Orb. var. platystoma Rss. 

Spiroloculina excavata d'Orb. . . . . . • • • 

» canaliculata d'Orb. 
» tenuis Cziz. sp. . 

Miliolina seminulum Linne. sp . •  

» Bucheana d'Orb. . . 
» secans d'Orb. 
» Partschii d'Orb: . 
» pulchella d'Orb. . 
» foeda Rss. . 
„ sp. . 
„ consobrina d'Orb. 

Cornuspira angigyra Rss. 
Textularia carinata d'Orb. 

. 

» sagittula Defr . .  . 
» gramen d'Orb. 
» cf. subangulata d'Orb. 
» abbreviata d'Orb. . . 
» agglutinans d'Orb. 
» budensis Hantk. . 
„ sp. • • . . . • 

Clavulina communis d'Orb . .  
. 

Bulimina pyrula d'Orb. 
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Bulimina pupoides d'Orb. 
„ ovata d'Orb. 
» Bucheana d'Orb. 

Chilostoma ovoidea Rss. . . 
Nodosaria laevigata d'Orb. 

» nodifera Neugeb. 
» cappelifera Neugeb. 
• hispida d'Orb. . • 

» trichostoma Rss . .  
• tenuis Neugeb. 
• filiformis d'Orb. 
• communis d'Orb. 
» pauperata d'Orb. 
» apporoximata Rss. 
• guttifera d'rOb. 
» Adolphina d'Orb. . 
„ scabra Rss . • • .  

» cf. fissocostata Gümb. 
• sp . 
» sp • • . . .  

Frondicularia inequalis Costa . 
Marginulina variabilis Neugeb. 

• deformis Neugeb. 
• glabra d'Orb. 

Cristellaria orbicularis d'Orb . .  

. 

. 

. 

'" cf. clypeiformis d'Orb. 
• intermedia d'Orb. 
» depauperata Rss. 
» arcuata d'Orb. 

Polymorpha rugosa d'Orb. 
» austriaca d'Orb. 
» inequalis Rss. 
» problema d'Orb. 

Uvigerina pygmea d'Orb. 
• sp. . . . . . . 

Globigerina regularis d'Orb. 
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» bulloides d'Orb. . . . . . . . " 
» bulloides d'Orb. var. triloba Rss. 
» biloba d'Orb. 
» concinna Rss. 

Orbulina universa d'Orb. 
Pullenia sphaeroides d'Orb. sp. 
Sphaeroidina bulloides d'Orb . .  . 
Truncatulina lobatula d'Orb. . . . 

» Dutemplei d'Orb. 
» Haidingeri d'Orb. 
„ Ungeriana d'Orb. . . . . . . • 

Epistomina Partschiana d'Orb. sp. • . . • 

„ Partschiana d'Orb var. nana Rsä. 
Pulvinulina Hauerii d'Orb. sp. 

• sp. . . • . •  

Rotalia Soldanii d'Orb. . . 
Nonionina communis d'Orb. 

. 

. 

• umbilicatula Montag. sp. 
fallax Cfü . • . • . . .  • 

» tuberculata d'Orb. 
„ ilov. form. 
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1 Anthozoa. 

8 

84 Ceratotrochus multispinosus Mickt. sp. 
85' » multeserialis M. Eciw. et H. 

Vermes. 
86 Serpula contortoplicata Rss. 
87 » sp. 

Echinodermata. 
88 Brissopsis, Ottnangensis R. Hoern. 
89 Echinus cf. Hungaricus Laube. . . 

90 
91 
92 
93 
94 
95 
96 
97 
98 
99 

100 

Lamellibranchiata. 
Corbula gibba Olivi 
Tellina ottnangensis R. Hoern. 
So!enomya Doderleini May. 
Pectunculus pilosus Linne 
Chama gryphina Lam. . . 
Arca Turonica Duj. . • 

Nucula spec. . . . . . • 

Pecten denudatus Rss . .  
» comitatus 

Pholadomya spec. . • • • 

Ostrea cochlear Poli. • • 

Gasleropoda. 
Ringicula buccinea Desh. • 

Mitra (Callithea) cupressina Brocc. 
Terebra (Acus) fusiformis M. Hoern. • 

Buccinum (Zeuxis) restitutianum Forst. 
" (Caesia) vulgatissimum May. 
• (Hima) granulare Bors. 

Onisca sp. . 

.; . . 

101 
102 
103 
104 
105 
106 
107 
108 
109 
110 
111 
112 
113 
114 
115 
116 
117 
118 
119 
120 
121 
122 
123 
124 
125 
126 
127 128 
129 

Cassis (Cassidea) cypraeiformis Bort. . . • 

Cassidaria • Galeodea) cingulifera R. H. u. A. 
Chenopus (Aporrhais) pes pelecani Phil. 
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" » alatus Eich. 
Murex (Trophon) vaginatus Jan 
Pyrula (Ficula) ? cingulata Bronn. 

» ( • ) ? geometra Borson . .  
Fusus Hössi Partsch. . . . . . 
Cancellaria Saccoi R. H. u. A. . 
Pleurotoma (Drillia) Allionii Bell . • . 

» • obtusangula Brocc. 
• (Dolichotoma) cataphracta Brocc . .  

Turritella turris Bast. . . . 
Scalaria scaberrima Michti. 
Natica helicina Brocc. 

• sp. • • • •  
» redempta Michti. . . . 

Chemnitzia Reussi M. Hoern. 
Adeorbis Woodi M. Hoern. 
Turbonilla sp. 
Dentalium tetragonum Brocc . .  

• entalis Linne 
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Ostraceda. 
Cythereis asperrima Rss. . 

» nov. form. 
Cytheretta compressa Münst. 

» abscissa Rss. . 

Balanidae. 
Balanus sp. (Scutum) 

Otolithus 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
• 

Pisces. 
(Gadus) cf. elegans Koken. . 

» nov.-form . .  
(Macrurus) nov.-form. 

» nov.-form. 
» nov.-form. 

(Berycidarum) moravicdf n�; .. f�rm.' 
(? gen.) spec. . . . . . . . . • . 

(Gobius) moravicus nov.-form. . . • 

Zlutary II Sedomodry 

j 11 

1 n-1 4 2 8 2 9 1 5 3 6 1 1 2 
6 2 2 1 
1 

10 1 3 1 1 4 1 2 
1 5 II 1 2 1 

. 2 . 1 
V mesfci breznu m. r. navstfvil pan dvorni rada D. Stur za ucelem opet­

neho prozkumu walbersdorfskeho okolf tamejsf cihelny; i byl radostne pi'e­
kVapen tamnfmi delniky, kteff nabfzeli mu sve bohate zasoby krasnych skofapek, 
misek molluskö, polyparii korcilö, schranek mofskych jezkö, rybfch otolithö atd. 
Material tento, jak nasledujicf seznam dosvedeuje, je na druhy mekkysö nej­
bohatsf ze vsech, jez tarn dosud byly nasbfrany. 

Po skofapkach jflö dolnorakouskych nebylo v nem i tentokrate ani stopy. 
Pfevafoa vetsina jeho exemplföi byla nasbfrana v nejspodnejsfch lavicfch za­
fezu, ve zlutem jilu shledan toliko malinky pocet druhu. 

Do tohoto seznamu jsem pojal pouze makrofaunu, nikoliv mikrofaunu, 
maje za to, ze raz teto byl vystizen dosti ostrymi znaky v seznamu pfede­
slem. 1 tentokrilte oddeleny jsou schranky zlute zbarvene od tma�ych a uve­
dena zvffena zluteho i sediveho jflu. 

Ömyslne jsem s�znamy walbersdorfskych koristi zkamenelin uvedl o sobe, 
a to hlavne i z toho düvodu, abych podal dukaz, ze zvffena jflu zluteho ne­
lisi se pranicim od zvffeny jflu tmaveho, kteryzto rozdil by poukazoval k tomu, 
ze tu mame dve faunisticky rozdilne vrstvy jflu. 
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1 Anthozoa. 
Ceratotroclus multiserialis Michti sp. • • 

» multispinosus M. Edw. et. H. • • 

> nov. form. • • • • • 

Flabellum Roissyanum M. Edw. • • . • • • . • • 

» siciliense (non M. Edw. et H.) A. E. Reuss . .  

Vermes. 
Serpula contortoplicata Rss. • 

Echinodermata. 
Brissopsis Ottnangensis R. Hoem. • • 

Creusia Hoemesi Rss. • 

Ceriopora globosa Rss. • 

Lepralia violacea Johnst. 

Bryozoa. 

Lamellibranchiata. 
Corbula gibba Olivi • .  

» carinata Duj. 
Mactra triangula Rss. 
Lucina Dujardini Desh. 

» leonina Bast. 
Tellina ottnangensis R. Hoern. 
Leda clavata Calc. . . . . 
Venus multilamella Lam. 
Dosinia cf. orbicularis Agass. • 

Cardita rudista Lam. • • 

» Partschi Goldf. • • 

» Jouanneti Bast. . • • 

» cf. Transylvanica M. Hoern. 
» cf. crassicosta Lam. 

Solenomya Doderleini Mayer . 
Pholadomya sp. 
Pectunculus pilosus Linne 
Pecten denudatus Rss . .  

» comitatus Font. 
» sp. • 

» cristatus Brocc. 
Ostrea cochlear. Poli . 

Gasteropoda. 
Conus (Leptoconus) antediluvianus Brug. • 

Oliva (Utricula) ßammulata Lam. • • • . 
Ancillaria glandiformis Lam. . . . . 

Eratopsis Barrandei R. Hoern. et A. 
Ringicula buccinea Desh. . 
Mitra (Callithea) cupressina Brocc. . • • 

„ » cf. Michelotti M. Hoern. • 

Terebra fAcus) fusiformis M. Hoern. 

. .  

Buccinum (Niotha) Schönni R. Hoern. u. A. • • •  

» (Zeuxis) testitutianum Font. • 

> (Hima) granulare Bors. • 

Dolium sp . . • . • • . . . . • • • •  

Cassis (Semicassis) saburon Lam. . • • • 

Cassidaria (Galeodea) cingulifera R. Hoern u. A . •  

!lutav' I Sed°: y 11odry 

8 

4 
2 

. 

1 

1 
1 

5 
5 

3 

1 

1 

j 11 

1 
52 
1 
2 
1 

8 

12 

1 
1 
1 

64 

3 
1 
1 

16 

3 
1 
1 
2 

1 
16 
17 
1 
5 
9 
1 
1 
7 

7 
1 
1 
1 
69 
3 

8 
3 
7 

10 
1 
5 
16 
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1 47 Chenopus (Aporrhaisl pespelecani Phil. 
4H » » alatus Eichw. 
49 Trilon (Simpulum) Tarbellianum Grat. 
50 » (Sassia) Apenninicum Sassi. 
51 Murex (Pteronotus) Swainsoni Mickti 
52 » (Trophon) vaginatus )au. 
53 Typhis fistulosus Brocc. . 
54 Fusus cf. Austriacus R. Hoern. u. A. 
55 » crispus Borson. . . 
5G » Valenciennesi Grat. sp. 
57 " (Chrysodomus) glomus Gene . .  
58 Fasciolaria sp. . . . . . 
59 Turbinella (Latirus) labellum Bonn. 
60 Cancellaria Bonellii Bell. 
61 » Saccoi H. u. A. 
62 Pleurotoma rotata Brocc. 
63 » Annae R. Hoern. u. A. 
64 » (Surcula) Lamarcki Bell. 
65 » (Drillia) Allionii Bell. 
66 » » modiola Jau. . . . . 
67 » (Raphitoma) harpula M. Hoern .. 
68 » (Clavatula) granulato-cincta Münst. 
69 » (Clinura) trochlearis M. Hoern. . • 

70 » (Rouaultina) Marthae R. Hoern u. A • •  

71 » (Dolichotoma) cataphracta Brocc .. 
72 „ sp. . . • . • . • 

• • 73 Cerithium lignitarum Eichw. • • • 

74 » vulgatum Brug. var. • 

75 > rubiginosum Eichw. • 

76 II » cf. dolium Brocc. var. 
77 » sp. • 

78 Turritella vermicularis Brocc. var. 
79 • Riepeli Partsch. . 
80 » bicarinata Eichw. 
81 Mathildia quadristriata 
82 Scalaria scaberrima Michti. 
83 Natica helicina Brocc. 
84 Turbopilla Reussi M. Hoern. 
85 Bulla sp . • . . . .  

86 Dentalium tetragonum Brocc. 

87 

88 

89 
90 
91 
92 
93 
94 
95 
96 

Cephalopoda. 
Nautilus (Aturia) Aturi Bast. 

Crustacea. 
Krabi klepeta 

Pisces. 
Carcharias megalodon Agass. (zub) 
Oxyrhina xiphodon Agass. (zub) 
Megalolepis cf. latus Kramb. (otisk) 
Otolithus (Merc!ycjn§\ pov. form. . • 

« (Meriangus) cf. cognatus Koken. 
» tGadus) cf. elegans Koken • .  

» » nov. form. 
» (Gobius) moravicus nov. form. · . 

• 1 s 

2 

1 
1 
1 

2 

9 
233 

1 
4 
1 

159 
3 
11 
1 

2 
2 
1 
8 
13 
72 
5 
1 

60 
99 
4 
1 

175 
8 

44 
3 
1 
2 

1 
1 
2 
1 
1 

450 
1 
7 
1 

39 

1 

1 
1 
2 
1 
10 
7 
6 
2 
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. 97 1 Otolithus (Macrurus) nov. form. . . 
98 „ » nov. form . . 
99 )) • nov. form. . . 

100 » » nov. form. . 
101 » „ nov. form. 
102 „ (Berycidarum) moravicus nov. form . .  
103 » » Koken nov. form. 
104 

1 
„ (? gen.) . . . . . 

105 „ (? gen.) . . . . . 
106 » (? gen.) . . . . . . . . 

· ·--

. . 
. 

. 
. . 
. . 

. 
. . 
. . . . . 

. . 
. . . . 

11 zi · 1 Sedo-! utavy modfy 

II. j i 1 

. II 4 

4 

. 

65 
2 
6 
1 
1 
13 
5 
1 
1 
1 

1 l 

Jak z pfedeslych a ze souhrnneho seznarnu videti lze, jest walbersdorfsky 
jil na. zkameneliny pomerne velmi bohat, nezß.stavaje za jlly dolnorakouskymi. 
Souhmny pocet zde uvedenych druhß. obnasf 205, z nichz pripada n<l foramini­
fery 83, na koraly 6, na vermes 2, na echinodermy 2, na mechovky 3, lamelli­
branchiaty ·26, gasteropody 65 a rybi otolithy 18 druhß.. Mnozstvf, v jakem se 
tyto druhy vyskytujf, Ize povafovati asi povsechne za shodne s jily badenskymi. 
V elikosf a tloi.Jsfka skofapek gasteropodu a Iamellibranchiatu souhlasi napadne 
s onemi jilu möllersdorlskeho. Jen povrchne porovmime-li zmfnene schranky, 
na pi'ikl. druhö Conus antedz'luvzanus, Ringicula bucdnea, Cassz"darza dngult'­
fera, Chenopus alatus atd., presvedcime se o tom a shledame i zbarvenf sko­
rapek uplne shodne. 

Krasne zachovane a bohate na druhy jsouforaminifery walbersdorfskcho jilu. 
N ejvetSi pocet druhu vykazujf rody: Nodosan·a, Te xtularia, Miliolt"na, Cn"stcllaria, 
Polymorpht"na, Bulznzz"na a skupina Rotalüza, nejhojneji se vyskytujf druhy: Mzlio­
Hna seminulum, Textularia carinata, Clavulina communis, Bulzinina pyrula, 
Clzeilostoma ovoz"dea, Nodosaria triclzostoma, Marginulina variabilis, Poly­
morpht"na austriaca, Uvigerina pygmea, Globigen·na regularz"s, GI. bulloides 
var. triloba, Pullenia sphaeroz"des, Sphaeroidina bulloz"des, Trzmcatulina loba­
tula, Dutemplez� Ungeriana, Pulvinulina Partsclliana, Nonionina communz"s, 
umbilicata, doddvajice teto zvffene razu, jaky ode davna je znam z jflö 
badenske fades. Nemohu nez piisvedciti näzoru F. Karrerovu,7) ze zvifena 
walbersdorfskeho jflu je od badenske a ottnangske k nerozeznam a podo­
tykam toliko, ze na zaklade zde uvedenych fakt lze ji povafovati za aequi­

valentni techto. 
Kordly walbersdorfske zastoupeny jsou dosud toliko sesti druhy. Pii­

befou-li se k nim ony dva druhy, jez Kütl ve svem pojednani o walbers­

dorfskem jflu uvadf, je odtud celkem 8 druhu znamo. Male sice mnozstvf, 
lec dosti velke, aby i na nem byla vypozorovana shoda, jaka je mezi zvfienou 
walbersdorfskou a onou jilu fades badenske. To, eo vEem koralovym zviienam 
hlubokeho more zvlastniho razu dodava, je i teto vlastnf. Pievaha to ojedi­

nelych koralö nad trsovymi a fidkosf koral<;>vych trsu zhusta rozmerö nepa-

7) E. Kitt! 1. cit. str. 20. 
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trnych. Pet z uvedenych druhö: Ceratotrochtts multzspznosus, C. multz"serialz"s, 
Flabdlwn Roissyanum, F sz"cilz"ense (non M Ddw. et Jrf Rcuss) pfichcizf 
v jflech badenskych as tak hojne jako zde, toliko C. multzspinosus cinf od­
chylku svym näpadnym mnozstvim individui, souhlase v tom s jflem borac­
seym, jehoz zvffena az na 'lokälni sve odchylky je s badenskou shodnä 
a rovnez mnozstvim polyparif zmfneneho drubu se vyznamenava. 

Velka stratigraficka dülefüost' pfiklädä se i druhu Brz"ssopszs ottnangensz"s, 
zdali opravnene, 0 tom lze opravdu pochybovati, a to tim vice, cim mensi jsou 
nadeje, ze se podaif nalezti v badenskych jflech zachovane schranky jdkö mof­
skych, s jichZ ostny, ambulakralnfmi destickami atd. tak zhusta se setkäväme. 
Vsfmal jsem sobe z moravsk}lch a dolnorakouskych jilö vyplavenych castek 
schranky mofskych jezku, jejich teninkych plosek ambulakralnich · i ostnö stf­
hlych. Porovnäval jsem i tyto s onemi Brissopsz"s ottnattgcnsis a doznavam, 
ze jsem nebyl s to, abych vypozoroval nejakych specifickych rozdilu. 

Medtuvky jsou ve walbersdorfskem jilu zastoupeny druhy jak v jilu facies 
badenske tak i ve slinech steinabrunnenskych obycejnymi. Spoleene maji s me­
chovkami jilö to, ze se vyskytujf po röznu a zffdka, tvoffce male kolonie. 

Jednak pomerne bohatstvi na druhy, jednak hojnosf techto individui, 
dodava mlzum jilu walbersdorfskeho nemale dülezitosti. Zajimave jest i jejich 
sdruzeni. Tfi rö.zne elementy jsou tu zastoupeny: druhy badenske vedle steina­
brunnenskych a schlierovych. Prvni dvc skupiny tesi se znaenemu mnozstvi 
druhö., jsouce na individua chude; posledni skupina cfta malo druhö, lec tyto 
vyznaeuji se pomerne velkou hojnosti individui. 

Do nedävna byly druhy Pecten denudatus a Solenomya Doderleini povafo­
väny za velmi vyznamne pro schlier. Mnohdy dostacilo, aby byla jich pfüomnosf 
konstatovana a ta kterä usazenina zafadena byla ku schlieru. Tento vyznam 
pobledl, kdyz byl A. Bittner8) pfipomel, ze pfichäzeji netoliko ve schlieru, ale 
take zaroveii i v badenskem jilu. Nebude nezajimavo zminiti se, zc Pecten de­
nudatus tolikez V zapadomoravskem miocaenu ve facii badenskeho jilu ( Repka) 
a V kralickem slfnu u Nameste ve znaenem individuelnfm mnozstvi byl zjisten. 

Pokud se pak druhu Solenomya Doderlez"ni tyce, vime, jak jiz A. Bz"ttncr9) 
ve sve znäme praci uvädi, ze piichäzi rovnez V jilu badenskem. K tomuto sluSi 
jeste podotknouti, ze sbfrky nsskeho geologickeho tistavu pfechovavaji po leta 
pekny tilomek Sol. Doderlez"nz" nalezeny ve svetlosedem jilu na vychodnim 
boku kopce Kalvarze u mestyse '.laromHic V severozapadni Morave, V jilu, 
ktery po razu sve zvifeny je badenskemu velmi pfibuzny. z toho je patrno, ze 
vymineeny vyznam techto dvou druhö odpadä, jelikoz je dokazano, ze ne­
omezuji se vice toliko na jily facies schlieru. Po odecteni techto druhü zöstava 
z mlzu pouze druh Tellz"na ottnangensz"s. ktery pro schlier svedä. Pi'ipocteme-li 
pak k nemu jeste druh Anatz"na Fuchsi ve walbersdorfskem jilu Kittlem ob-

8) F. Karrer. Hochquellenleitung, pag. 187., Viz. Bittner. Ober das Alter des Tüfferer 
Mergels und über die Verwendbarkeit von Orbiloiden zur Trennung der 1. und 2. Mediterran­
stufe. Verhandl. d. k. k. geol. Reichsanst. 1885, pag. 2'25. 

9) A. Bittncr. Noch ein Beitrag zur neueren Tertiarliteratur. Jahrbuch der k. k. geolog. 
Reichsanstalt 1886. 36. svaz. str. 47. 
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jeveny, nabudeme tlhrnne dva druhy z lamellibranchiatö, jez by opravnovaly 
jeho zafadeni ku fades ottnangskeho schlieru. Pfihledneme-li ale k ostatnfm 
mlzum, nemßZeme nevideti, ie povsechny jejich r:iz ottnangskemu sice odpovfda, 
ale ze mnohem tesneji pfimyka se k badenskemu, od nehoz ho opet ponekud 
oddalujf druhy Lucz'na leonina, Cardüa crassz"costa, Cardz'ta 

'
Jouannetz: Car­

dt'ta transylvamca a Arca Turonica. 
Velmi dölefüou jevf se byti okolnosf zajiste ne nahodila, nybd v pod­

state veci Same jsouci, ze nyni po sedmem V)'kofistenf zvifeny walbersdorfske 
nebylo a neni po gasteropodech schlierovych ani slechu. 1 tentokrate nenf mi za­
znamenati ani nejmensf stopy po zminenych druzich, jak povedomo, ve schlieru 
ottnangenskem a sedimentech mu aequivalentnich hojnych. Pi'edevsfm je mfti 
na pameti, ze vfochny druhy gasteropodö odtud dosud zname jsou zastupci 
zvffeny facies badenske. V souhlase s tfm jest bohatosf individui druhß : Rz"n­
gicula bucdnea, Bucdnum restz'tutz"anum, Chenopus alatus, Pleurotoma A!Honz"z: 
Pleurotoma cataphracta, Nati'ca lzelicina a take i velikost jejich ulit a tlousfka 
sten. Nazor tento podporuje dale i vyznamna okolnosf, ze druhßm Chenopus 
pes pelecani· a Ch. alatus taz hojnosf individuf ve walbersdorfskem jilu pfi­
padci, jako na pr. v badenskem jflu. Lokalni raz zvffeny gasteropodove tohoto 
jilu jevf se vedle zvlastniho sdruzenf rßznych druhö i v hojnosti a rozvoji druhß 
Typhon vagz"natits, zvlaste Pleitrotoma trochleans, z nichZ zejmena tento dosud 
byl znam Z nekolika jenom na}eziSf V nepatrnem poCtu individuf. 

Tentokrate byla toliko jedna ulita druhu Cerz"thz'um lignz'tarum v cihelnach 
nalezena, a sice ve tmavem dolnfm jflu, nikoliv druh Pyrula rusti'cula. Ze 
Jiz z toho lze usuzovati, ze druhy tyto ve walbersdorfskem jüu prave tak jsou 
Hdke jako v jilech badenske facies, o tom netfeba pochybovati. Vfme-li pak, 
ze druh Pyrula rusticula v 3 exemplarfch v jilu badensky-ch cihelen, v 6 v jilu 
sooskem byl zjisten, a ze druhu Ceritlzium lignz'tarum 7 exemplaru z baden­
skeho jilu, 22 ze sooskeho, 4 z vöslavskeho a 1 z jaromefickeho ve sbirkach 
füskeho geologickeho ustavu videnskeho jest deponovano, pfisoudime jirn pro 
walbersdorfsk:Y jfl zajiste vyznarn podiizeny, nikoliv celny, jak dr. R. Hoornes 
se dornniva. 

Pterepody nepodafilo se zjistiti ani na miste, ani ve vyplaveninach. Zda 
se, ze tato okolnosf poukazuje k tomu, ze pteropodi omezujf se na jistj hori­
zont zarezu walbersdorfskeho, kde jsou die udanf Kütlova velmi hojni jak 
na druhy, tak i na individua, kdezto v jinych polohäch jsou velrni fidel. 

Pokud se ostrakodzi tjce, tu tfeba podotknouti, ze jsou na druhy ne­
valne bohaty; pouze 4 druhy obycejne v jilech jak facies badenske, tak i steina­
brunnenske a pornerne dosti hojne na individua byly vyplaveny. 

Za to dosti hojny je hlavonozec Atztria Aturi, jak se zda v tmavern jflu 
hojnejSf nez ve zlutavem. 

Velmi hojny jsou ve walbersdorfskem jflu rybf otolithy a otisky ryb dosti 
dobfe zachovane s otolithy v prirozene poloze lze tarn sbirati. Dle dosav.ad­
nfch zkusenostf jest tarn rod Macrurus nejbohatSi na druhy; ostatnf rody vy­
skytuji se po rüznu, jsouce toliko jednfm druhem zastoupeny. Vyjirnku cini 
otolz'thus Beryddarnm, v rakousko-uherskem rriiocaenu z otolithß nejrozsffe-
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nejsi, a budiz tuto podotknuto, pro nej nejvyznacnejsf. S jeho druhy setkavame 
se temefna vsech nalezistich jilu facies badenske a i steinabrunnenske. Vyznam 
otolithu pro dukladnejsi poznani fannistickych pomeru miocaenu rakouskeho, 
jak mne ji.Z nyni sdeliti lze, ponevadz mam z ruznych nalezisf miocaennich 
109 rozlienych druhß k popisu piipraveno, jest znaeny a poskytuje velmi 
mnoho zajimaveho. Zde budiz jeste podotknuto, Ze druhy rodß Macrnrus, 
Berycidarum, Merlangus omezujf se na jil hlubokeho more se zvfrenou mol­
lusku a koralß facies badenske. 

Konecne tfeba pripomenouti malych kulovitych trsö Nullzpora ramosz's­
sima dosti hojnych. 

K völi snadnejsimu porovnani razu zvffeny walbersdorfske s hlavnimi 
typy rakouskeho miocaenu fades badenske, grundske a schlieru budiz zde 
uvedena mala pfehledna tabulka, jejfz Cisla v kolonne walbersdorfske udavaji 
pocet druhu odtud znamych, v ostatnich kolonnach pak vyjadfoji mnozstvf 
druhu te ktere lokality s nasfm nalezistem spolecnych. 

Po�et druhü spole�nych 

1 s j i 1 e m E .... 
E � .... 1 1 : 1 "' -"' 1 E " 
.;: E E E El El _,, ] c " ·>. :; E E „ 0 � ... .„ .„ .,._ "' " „  E ... 1l .... � E :'.! ;.:::; � � 1 � .... „ � ... " 1 " -"" > " > �e u "'  -"' 1 c E � :9 „ c ;; " 8 "' ... e „ „ ::  "' '° .... :; ... 1 ·;;_ � 8 1 „ lil •O . e-= 1 .!! .!, „ 0 -" > -" „ 

Anthozoa 7 2 1 1 3 3 2 1 . 

Lamellibranchiata 26 7 4 10 6 6 7 3 5 7 11 

Gasteropoda 65 10 5 50 43 42 32 40 29 19 SB 

Pisces ( otolithy) 18 B 1 1 1 6 1 1 
Kdyby vfibec nie jineho o nasf zvffene znämo nebylo nez toliko jeji po­

mer, vyznaceny mnozstvfm druhu spoleenych s lokalitami tuto pfipomenutymi, 
nemohli bychom byti v pochybnostech, ktere skupine z nich je pribuznejsf. 
Ze ji nepfislusi pfiCisti ottnangskemu schlieru, toho dökazem je jiz okolnosf, 
ze mä s nfm toliko 20 druhu spoleenych. Jeste patrnejSf rozdfi jako mezi ni 
a ottnangskou zvfrenou je mezi onou a zvffenou schlieru ostravskeho, s nimz 
sdilf pouze 9 druhö. Pouhe porovnäni techto cisel s onemi, jez naznacuji 
v tabulce mnozstv{ spoleenych druhß se zvffenon badenskeho, sooskeho, vös­
lavskeho, möllersdorfskeho, boracskeho, lazanskeho a jaromerickeho jilu, utvrdf 
nas v mineni, jez jsme nabyli za studia jednotlivych skupin walbersdorfske 
fauny, a sice V tom, ze by byJo velmi pochybeno, kdyby pfi zafacfovanf teto 
zvffeny ·vice se dbalo tak zvanych vjznaenych druhö nez povsechneho räzu 
a detailö jednotlivjch jejf skupin. Rozhodile by pochybil, kdo by chtel na 
zaklade pfftomnosti druhu Pectcn denudatus a Solenomya Doderlez'nz' walbers­
dorfskou zvffenu prohläsiti za identickou se zvii'enou schlieru ottnangskeho. Nä­
zor jeho by mel tu cenu, jako onen, jehoz nekdo nabyl pficftaje druhöm 
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Cerithium lignitarum a Pyrula 111sticula obzvlastni dölefüost a jenz byl 
nucen vysloviti domnenku, ze jil walbersdorfsky spada do horizontu grund­
skeho. Pokud se dotyce druhu Te!lina ottnangensis a Anatina Fucltsi, je 
tieba vyckati easu, ai bude dokazcino, ze rozdily, jez je deli od druhu pii­
buznych, povstaly opravdu behem dob a ze nebyly vyvolany fysikalnimi okol­
nostmi lokality. �dyby mely zminene jiz druhy a Aturia Aturi opravdove 
te stratigraficke dßlefüosti, jaka jim byla pfüknuta, pak bychom byli zajiste 
pfed zähadou, jiZ rozresiti sotva kdy by se povedlo. Bylo by vubec nepo­
chopitelno, kterak Ze tyto druhy ve schlieru povzdy hojne a rovnez i ve 
walbersdorfskem jilu na individua bohate tuto toliko se zvitenou facies baden­
ske pi'ichäzejf, nikoliv s onou pro schlier charakteristickou. 

z toho ze vseho pfüozene misleduje, ze sprävne je, pfictena-li bude zvifena 
walbersdorfska nejblizsfmu sousedstvu fades badenske, od jejfz zvffen ji toliko 
pfüomnost onech druhß a jich individuelnf hojnost oddaluje, vtiskuj!c ji, chceme li 
tomu - na jakes stfedni stanovisko. Na veci same se rozhodne niceho nezmenf, 
oznacena-li bude jako zvffena z elementu jflö badenseych a schlieru sm!Sena, 
anebo pojmenovana-li bude zvffenou pfechodnf. Spravne by v'Sak rozhodne ne­
bylo, kdybychom ji chteli zafaditi do obvodu typu ottnangskeho schlieru. Kdo 
by prece tak ucinil, doznal by tim, ze prisuzuje tak zvanym v:Yznamnym druhUm 
vetsi vahu, nez povsechne povaze a razu jednotlivych soucastek zvireny vubec. 

Nemene jest zajfmav:Y pomer teto zvffeny ku grundske. Jednak znaeny 
pocet shodnych a spoleenych druhü, jednak hojnosf techto cini ji uvahy 
hodnou. Ze shoda mezi niini je, popfäi nelze, nikoliv vfak toho dosahu, aby 
na jej( zaklade mohlo byti souzeno, ze jfl walbersdorlsky nalezf horizontu 
grundskemu. V naprostem odporu s tfmto soudem jest raz zvfreny korälove, 
trsovymi druhy zastoupene, ktery tvoff jeji podklad, kdezto naproti tomu ojedineli 
koräli docela do pozadf jsou zatlaceni. Co platf o koralech plati i o gasteropodech, 
lamellibranchiatech a mikrofaune. Shledame sice jednotlive grundske druhy 
spoleene zvffene walbersdorfske, nikoliv celkovy räz, kter:Y je od teto napadne 
odchylnym. 

Poznämky k tabulkim na stranich näsledujlclch. V kolonn! badenskeho, sooskeho, 
vöslavskeho a rnöllersdorfskeho jllu vepsana clsla krorn! v zavorkach jsou vypsina ze 
seznarnu znarne a dßlezite prace dvornlho rady D. Stura: Beiträge zur Kenntniss der 
stratigraphischen Verhältnisse der marinen Stufe des Wiener Beckens. jahrb. d. k. k. 
geolog. Reichsanst. 1870. Seznam zvifeny ostravskeho jflu jest uveden die E. Kittla: Die 
Miocaenablagerungen des Ostrauer Karliner Steinkohlenrevires und deren Fauna. Anna!. 
des k. k. Hofmuseums in Wien 1877, schlieru ottnangskeho die dra. R. Hoernese: Die 
Fauna des Schliers von Ottnang. Jahrb. d. k. k. geol. Reichsanst. 1875. str. 392, - jilu 
boracskeho, lazanskeho, jaromHickeho a grundskeho pisku die materialu chovaneho v pa­
laeontologickych sbirkach fi§skeho geolog. ustavu vldel'lskeho. 

') Die materialu sbirek c. k. füskeho geologickeho ustavu videl'lskeho. 
2) Die M Hoernesa. Die fossilen Mollusken des Tertiär-Beckens von Wien 1. a II. dil. 
a) Die R. Hoernesa a Auingra. Die Gasteropoden der Meeresablagerungen der 1. u. II. 

Mediteranstufe. 1- 7. svazek. 
•) Die A. Rzehaka. Erläuterungen zur geolog. Karte der Umgeburg von Brünn, vydane 

A. Makowskym a A. Rzehakem. 
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Aathozoa. 
Ceratotrochus multiserialis Michti. sp. 

» multispinosus M. Edw. 
et. H . •  . . . . 

„ cylindriformis nov. spec. 
» walbersdorfensis nov. 

sp. 
Flabellum Roissyanum M. Edw. 

» siciliense (non M. Edw. et. 
H.) Reuss. . . 

Yermes. 
Serpula contortoplicata Rss. . . 

» sp. . . . 

Echlnodermata. 
Brissopsis ottnangensis R. Hoern. 
Echinus cf. hungaricus Laube 

Bryozoa. 
Creusia Hoernesi Rss. 
Ceriopora globosa Rss . .  
Lepralia violacea Johnst. 

Lamellibranchiata. 
Corbula gibba Olivi. . : 1 » carinata Duj. 
Pholadomya sp. . 
Mactra triangula Rss. . 
Tellina ottnangensis R. Hoern. 
Venus multilamella Lam. 
Dosinia cf. orbicularis Agass. 
Chama gryphina Lam. . 
Lucina leonina Bast. 

» Dujardini Desh. . . 

: 1  Solenomya Doderleini Mayer 
Cardita cf. crassicosta Lam. 

� rudista Lam. 
» Partschi Goldf. . . i 
» Jouanneti Bast. . _ . 

» transylvanica M. Hoem. 
Nucula sp. . . 
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. 1 36 » comitatus Font. 5 14 i 1 
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39 Conus (Leptoconus) antediluvianus I · 
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40 Oliva 1 Utricula1 Rammulata Lam. . 1 1 
41 Ancillaria glandiformis Lam. . · . . 1 . 1 :I 4\:l Eratopsis Barrandei R. Hoer. u. A. . . ! . 1 'I 4tl Ringicula buccinea Desh. . _ !  • 75 ' 1 
44 Mitra (Callithea) cupressina Brocc. 

· 11 4 � 
46 » » cf. Michelotti M. Hoern. 1 ·1' 

! 46 Terebra (Acus) fusiformis M. Hoern. I I  . 9 i 47 Buccinum (Niotha) Schönni R. Hoern. :� 
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1 Hoern. u. A. . . . . . 2 1 21 
5G Chenopus (Aporrhais) pes pelecani. 1 

Phil. . . . . . 13 
57 • (Aporrhais) alatus Eichw. . 7 249 1 ?  
58 Triton (Sim�ulum) Tarbellianum Grat. 1 
5!J • (Sass1a) Apenninicum Sassi . . 4 
60 Murex (Pteronotus) Swainsoni Michti. 1 
61 • (Trophon) vaginatus Jan. . 1 186 
b� I Typhis fistulosus Brocc. . . . 1 
63 . Fusus crispus R. Hoern. u. A. . 
64 » crispoides R. Hoern. u. A.  
65 • Hössi Partsch. . 1 
ü6 • Valenciennesi Grat. sp. . . . 2 1 
67 • (Chrysodomus) glomus Gene. . 2 
68 Fasciolaria sp. 2 
G!J Turbinella (Latirus) labellum Bonn. 1 
70 Cancellaria Bonellii Bell. . . 1 • 8 
71 • Saccoi R. Hoern. u. A . .  · 1 14 
72 Pleurotoma rotata Brocc. . . . . • . 1 .  72 
73 • Annae R. Hoern. u. A. • . . 5 12 
74 » (Surcula) Lamarcki Bell. • 1 
7a • (Drillia) Allionii Bell. . 1 1 1 66 
71i • • obtusungula Brocc. : ·  1 1 
77 • • modiola Jan. . 1 ' . 99 
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Walbers 
darf 1 J 1 1 

i ��� 

7� Plcurotoma (Clinura). trochlearis M. 
Hoem. • 

8(] • (Rouaultina 1 Marthae R. 

81 
Hoem. u. A.. 

(Dolichotoma) cataphracta 
Brocc • •  

175 

8 

c „ ß 
ö .:t'„• .t'c" -� 
i i 1 

3 1 
24 991 1550 1 

44 26 2 (5)3 136 227 1 

i j 

3 24 2 
(Raphitoma) harpula M. 

Hoem. 
88 • sp. 

4 
3 
2 

3 (9)2 (s)2 (�)2 1 1 

8485 Cerithium vulgatum Brug. var. . 
• cf. dolium Brocc. var. 

86 • rubiginosum Eichw. 
87 " lignitarum Eichw . .  
88 • sp. . . . . . .  
89 Turritella R1epeli Partsch . . . 

90 » vermicularis Brocc. var. 
91 1 • turris Bast. . . . �; " bicarinata Eichw. 
9 Mathilda quadristriata . . . 

Adeorbis Woodi M. Hoem. 
! 95� Scalaria scaberrima Michti. 

9 TurboniUa sp. • . . . . . 97 1  Natica redempta Michti . .  
U 11 • helicina Brocc. . . . 
!l9,I » sp. . . . . . 

l°°il Chemnitzia Reussi M. Hoern. 
101,1 Bulla sp. . . . • . . . . . 
1<??.j Dentalium tetragonum Brocc. 
103; • entales Linne. . . 

II . 
C�phalopo�a. 

104;1 Nautilus (Atuna) Atun Bast. 

1 Ostracoda. 
1051 Cythereis asperrima Rss . .  
106 » nov. spec. 
107 Cytherella compressa Münst. 
108 • abscissa Rss. 

Balanidae. 

1 
1 

1 
1 .  

� ·I � 1  1 ,  
l 1 3 

. 2 1  . 

. . 1 1 . 

. 1 . 

11 3 510:11127 
. 1 . 11 . 

. 4 i: 
. 11 . 7 ,J 

1 1  5 1 2 
2 

2 12 195 6 

5 14 
11 16 
8 4 
3 1 3 

109 Balanus sp. (Scutum) 1 1 

Brachyura. · 1· 
llC . Krabi klepcta . 1 

1, F isces. J 
111. Carcharias megalodon Agass (zub) • . ! 1 · 11�1 Oxyrhina xilophodon Agass. (zub) . 1 i 113. Megalopsis cf. latus Kramb. (otisk) . . 2 j1 11�1 Otolithus (Merclucius) nov. form. . 1 11 11�11 • (Menangus) nov. form. . . 10 .1 UGI • (Gadus) cf. elegans Koken. 10 8

7
1 

lli
l 

„ » nov. form . . . . .  1 3  
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(3) 1 35 100 33 
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1 1 
1 
1 

11� Otolithus (Macrurus) nov. form. . , 5 I 65 !. ' . 119j • • nov. form. • 2 :1 . 120I • • nov. form. . J 1 6 .· 1 1 
� : I I : 
1 i 121 » • nov. form. . . 1 1 • 122· » » nov. form. . . 1 · . 

123: • (Berycidarum) moravicus 
!1 nov. form. 1 9 15 1 1241 » » Kokeni nov. I 11201 » » pu{��:1; nov: 1 11 · 5 

12GI form. . . . 2 
1 » ( ?  Gen.) 

· 1'1 · 1 
2 11 

1 1 
127 • ( ?  Gen.) . . 1 1 1 1281 • ( ?  Gen.) . . . . . . . q 
129! » (Gobius) moravicus n. form. 2 2 
11 Plantae. 

Nullipara ramossissima Rss. 4 

1 

!I 
1 1 

1 3 60 

1 200 

1 1 
1 . . 
1 1 

2. Zvitena vapniteho piskovce ulozeneho na jilu. 

il 
i 

; 

1 

1 

Balvany pfskovcove, pfsek a sterk, jak opetne zjiSteno, ulozeny jsou na jilu 
v obvodu walbersdorfske cihelny. Poprve prornlouvä Th. Fuchs 1) o techto za­
jirnavych sedimentech, popisuje slabou vrstvu pfsku a sterku obsahujfci kon­
krece a hojne zkarneneliny. Tyto shledal v pfscich a ve sterku dosti dobre 
zachovane, ale ve zmfnenych konkrecich pouze ve zptisobu jader a otiskö. 
Toliko 17 druhö. povedlo se rnu pfesne urciti. 

Rovnez E. Kütl !!) dotykä se ve sve zprave walbersdorfske zvffeny techto 
sedimentö. a pravf 0 jejf rcizu, ze mnohe okolnosti tornu nasvedcuj{, ze jest 
od jflove rozdflna a ze natezf mofi melcfmu. 

1 dr. R. Hoernes 3) vzpomfna pfskovych a ulomkovych mass walbersdorf-
skych

. 
a uvadf odtud pet röznych druhö. · 

Za naseho pobytu V prvnf walbersdorfske cihelne nasli jsme velky pfskov­
covy balvan na rozhranf jilu a zlutnice. Delnfci otazani byvse, odkud bal­
van se tarn dostal, pravili, ie ho na miste byli vykopali. Jak patrno, pfinalezf 
tudfz vrstve, o ktere bylo prave mluveno. 

Zmineny balvan byl sloien z hrubozrnneho pisku, do nehoz byla vloiena 
vetsi zrna, ano i male, otrene valounky kfemenne. Stmeleny byly tyto soucastky 
vapnem nepHlis pevne, tak ze snadno podarilo se vyloupnouti valounek anebo 
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1) Th. Fuchs. loc. cit. str. 375. 
') J:::. Kitt!. loc. cit. str. :23. 
3) R. Hoernes. loc. cit. str. Wl. 
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zkamenelinu. Temito byl pfeplnen. 0 individuelni hojnosti a o rozmanitosti 
zvffeny jej skladajfd ucinime sobe pfiblifoou pfedstavu, pozi'ime-li na nasledujici 
seznam a pfibefeme-li v tivahu, ze druhy onoho seznamu a mnozstvi jich individui 
pochazi z dvou kusu zvid Iidske hlavy. 

Jak dle tuto uvedeneho seznamu lze usuzovati, jest zvifena piskovce a 
viibec vrsty na jil ulozene pomeme znaene bohata jak na rody, tak i na druhy. 
Povsechnym svym razem tihne ku zvffenam zachovanym v mofskych piskovdch. 
piscich, jez tvoff pfechod ku pravemu litavskemu vapenci. Ona ma, jak popfiti 
nelze, mnoho spoleenych znaku se zvffenou pfsku forchtenavskych ; do jake 
mfry je s nf spffbuznena, nynf jeste nelze urcite fici. Na zakla<le pfedchoziho­
seznamu lze bezpeene usuzovati, ze pfinalezf steinabrunnenskemu typu, a sice do­
prfbuzenstva zvffen pfskovcu tak zv. turritellovych, tudfz do obvodu sedimentu 
bathimetricky vyssiho niveau nez zdejsf anebo badensky jil. K tomu pouka­
zuje napadne netoliko velke individuelnf mnozstvf jednotlivych druhö., jako­
Turritella turris, Lucz'na columbella, ale i - a na to tfeba klasti nejvetSf 
vahu - povsechny charakter teto zvffeny vubec. Tomuto povsechnemu razu ne­
vymyka se ani povaha foraminifer, naopak ona s nim tesne souvisf. 

S jilern ma toliko 8 ruznych druhu spoleenych : Cardz'ta Partschz: Pectun­
culus pilosus, Ostrea cochlear, Ancz'llaria glandifonni's, Ringicula buccinea,. 
Cerithium rubiginosum, Turrz'tella turris a T. bz'carinata. 

Pokud se pak zachovalosti schranek v seznamu vyjmenovanych tyce, tu 
tfeba pripornenouti, ze se nelisi od onech sJinu a jilu a ze zejmena C O  do veJi­
kosti a tlousrky sten jsou shodny se schrankami slinu steinabrunnenskych. 

Foraminifera 
1. Miliolina auberiana d'Orb. var. Unge-

riana . . . . . . . . . . . . . .  5 
2. A'Vlolina melo Fichte! et Moll. sp. . 1 
tl. Peneroplis planatus Fichte! et Moll. . 1 

Vermes. 
4. Serpula sp. . . . . . 1 

Lamellibranchiata. 
5. Tellina planata Linne . 2 

fj, Dosinia lincta Pult. • . . . 1 
7. Adansoni Phil. . . 1 
8, Cytherea Pedemontana Agass. 1 
9. Cardium sp. 1 

10. Lucina columbella Lam. . . 20 

11 .  ornata Agass. . . 1 
12. Cardita Partschi Goldf. 4 
13. Pectunculus pilosus Linne 2 
14. Pecten sp. 2 

15. Ostrea cochlear Poli . . . 1 

Gasteropoda 
IG. Conus (Leptoconus) Brezinae R. Hoern. 

u. A. . . . . . . . . . . . 1 
17. Ancillaria glandiformis Lam. . . . � 4 
18. Ringicula buccinea Desh. . . . . . 1 
W. Buccinum (Uzita) nodosoplicatum Hilb. 8. 
20. Triton (Simpulum) affine Desh. . . 1 
21. Cerithium pictum Bast. . 18 

22. rubiginosum Eichw. . S 
2::1. Turritella turris Bast. . IJO 
24. Archimedis Brong. 1 
25. bicarinata Eichw. • 1 

2fj. Turbo rugosus Linne . . 1 
27. Monodonta angulata Eichw. 1 

28. Trochus quadristriatus Dubois. H. 
29. » patulus Brocc. . . 1 
30. Caecum cf. trachea Mont. l 
31. Rissoa Montagui Payr. 1 
32. " Lachesis Bast. . . l 
33. Paludina immutata Frauenfl. 1 
34. Bulla truncata Adams . • 1 
35. " Lajonkaireana Bast. . 1 
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R E S U M E. 

Ein Beitrag zur Kenntniss der Fauna des marinen Tegels und des diesen 
Obarlagerndan Sandsteines won Walbersdorf. 

Von Vlad. J os. Prochir.zka.. 

Der obgenannte Tegel erfreut sich seit dem Jahre 1884, seit derselbe 
und dessen Fauna durch Pro( Dr. R. Hoernes in der Literatur Erwähnung ge­
funden hat, eines lebhaften Interesses seitens der Geologen. Und dies mit 
Recht, denn er verdient dies nicht allein zu folge seiner Fauna, sondern auch 
mit Rücksicht auf seine stratigraphische Stellung, und zwar in palaeonto­
logischer Beziehung insoferne, als er neue und interessante Arten liefert, in 
stratigraphischer, als man durch die Kenntnis seiner organischen Einschlüsse 
.auf Thatsachen geführt wird, die in die vermeintliche Abgrenzung des Schliers 
gegen die Gebilde der sogenannten zweiten Mediterranstufe gewaltige Breschen 
schlagen. Allein nicht nur durch dieses ist dieser Tegel im Stande unsere 
volle Aufmerksamkeit in Anspruch zu nehmen, sondern es vermag auch die 
über seine Thierwelt bereits bestehende Literatur viel des Interessanten zu 
l iefern. Dieselbe belehrt uns in erster Linie über die Wandlungen, welche in den 
Anschauungen über seinen Charakter und seine Zugehörigkeit sich vollzogen 
haben, bis sie in ihr jetziges Stadium getreten sind. Sie lässt aber auch die 
Ursache dieser Unbeständigkeit deutlich erkennnen, indem es sich herausstellt, 
<lass die Wandlungen in den Ansichten in dem bis j etzt nicht hinreichend 
grossen Fossilienmateriale ihren Grund finden. 

Eben dieser Umstand gab die Veranlassung zu einer neuerlichen Unter­
suchung, welche durch Herrn Hofrath JJ. Stur angeregt wurde. Herrn Hofrath 
D. Stur verdanke ich die Gelegenheit das hier besprochene Fossilienmaterial 
bearbeitet zu haben. Dasselbe wurde theils von den dortigen Ziegelschlägern 
gekauft, theils durch Schlämmen gewonnen. 

Nur jene Gehäuse sind beachtet worden, von denen sicherge�tellt wurde, 
<lass sie aus dem dortigen Tegel stammen. Die kleinen Molluskenschalen und 
die Microfauna der vorangehenden Verzeichnisse wurde theils durch Schlämmen 
des aus den grösseren Molluskengehäusen herausgekratzen Thones, theils der 
aus der Ziegelei mitgebrachten Thönstücke erhalten. Auf diese Weise ist hin­
reichende Vorsorge getroffen worden, dass keine Vermengung dieser Fossilien 
mit fremdartigen Elementen stattfinde. 

In dem Aufschlusse von Walbersdorf sieht man eine obere gelbliche und 
eine untere dunkle Lage von Tegel mit Fossilien, deren Gehäuse sich durch 
eben dieselben Farbenunterschiede von einander abheben. Faunistische Diffe-
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renzen bestehen, wie darüber die auf pag. 6. u. ] 2. angeführten Verzeichnisse ge­
nügenden Aufschluss geben, zwischen ihnen nicht. Die Farbe der oberen Lage 
ist lediglich auf den Eisengehalt des dieselbe durchsickernden Wassers zurück­
zuführen. Geschlämmt, gibt der Tegel ausser einer grossen Menge von aus­
gezeichnet erhaltenen Schalen keinen Rückstand. Glimmerblättchen sind selten, 
falls sie auftreten, kommen sie vereinzelt vor. Mit der Tiefe scheint der Tegel 
plastischer und seine Farbe dunkler zu werden, sein sonstiger petrographi­
scher Charakter bleibt jedoch unverändert ; getrocknet ist er ziemlich hart, ascn­
grau, jedoch vom echten Schlier wesentlich verschieden, obschon er diesem 
weitaus näher steht als dem Tegel von Baden. 

Sein Fossi!ienreichthum darf wohl, wie aus dem Uebersichtsverzeichnisse 
(pag. 17 .) hervorgeht, als ein verhältnismässig bedeutender bezeichnet werden. 
In Bezug auf die lndividuenhäufigkeit der in ihm eingeschlossenen Formen 
weicht er von dem Tegel von Baden etc. nicht ab. Im Ganzen wurden diesmal 
�05 Arten festgestellt, von welchen 83 auf die Foraminiferen, 6. auf die Ko­
rallen, 2 auf die V ermes, 2 auf die Echinodermen, 3 auf die Bryozoen, 26 auf 
die Lamellibranchiaten, 65 auf die Gasteropoden und 18 !1-uf die Fisch-Otolithen 
entfallen. 

Die Foraminiferen sind arten- und individuenreich. Ihre Wichtigkeit besteht 
einerseits in dem Artenreichthume der Gattungen : Nodosaria, Textularia, jlfi­
liolina, Cristellaria, Polymorplzz"na, Bu/z"mina und der Gruppe Rota/z"na, an­
dererseits in der lndividunmhäufigkeit der Arten : Mi/z"olina scminulum, 
_Text11/aria carinata, Clavulina communis, Bulimina pyrula, Cheilostoma ovoi­
den, Nodosaria tricltostoma, /1-farginulina variabilis, Polymorpltina austriaca, 
Uvigcrina pygmea, Globigerina regu!aris, GI. bul!oiäes var. triloba, Pullenia 

sjJ!taeroi"des, Spltat'ro!"dina bulloidcs, Tnmcatuhna lobatu!a, Dutemplei, Ungeri­
ana, Pulvinulina Partschiana, 1\'rmionona communis, umbiNcata. Auf Grund 
dessen muss ich mich bereits der von F. Karrer über die vorliegende Fora­
miniferenfauna ausgesprochenen Ansicht anschliessen. 

Die Anthozoen - nur (j Formen - sind vorwiegend Einzelnpolyparien ; 
Stockbildner sind ausserordentlich selten und von geringen Dimensionen. In 
Folge der grossen Häufigkeit der Form Ceratotrochus multispinosus stimmt die 
Korallenfauna dieses Thones mit jener des Tegels von Boral überein. 

Von den Echinodermen ist die Form Brissopsis ottnaugmsis ziemlich 
häufig. Es sei erwähnt, dass ihre Ambulacralplatten und Stacheln mit jenen 
volkommen übereinstimmen, welche in den Schlämmrückständen der Tcgel 
der Badenerfacies so häufig anzutreffen sind.' 

' 

Bryozoen sind durch Formen vertreten, die sowohl in dem Tegcl der Ba­
dener, als auch in jenem der Steinabrunner Facies vereinzel t vorkommen und 
dort kleine Colonien bilden. . 

Unter den 2t) Formen der Lamellibran�hiaten finden sich Elemente der 
Badener, Steinabrunner und Schlierfauna vor. Die ersteren zwei zeigen sich reich 
an Arten, die Formen der letzteren sind durch ihre Individuenhäufigkeit auffallend. 

Der Umstand, dass die für den Schlier bezeichnenden Gastcropodentormen 
in vVnlbersdo1j bis nun nicht entdeckt wurden, kann kaum als Zufall bezeichnet 
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werden, u m  so weniger, als bereits thatsächlich Resultate nicht einer, sondern 
sieben verschiedener faunistischer Ausbeuten des dortigen Tegels vorliegen. 

Ostracoden sind selten, arm an Formen, und diese gehören der Gruppe 
jener Formen an, die sich irr der Tegel-, Mergel-, Sand- und Leithakalkfacies 
gleicher Häufigkeit erfreuen. 

Aturia Aturi scheint in den unteren Lagen häufiger zu sein als in den oberen. 
Von den Pteropoden konnte weder in der Ziegelei noch in den Schlämmrück­

ständen der von dort mitgebrachten Thon stücke eine sichere Spur entdeckt werden. 
Häufig sind dagegen die Fisch-Otolithen der Gruppe Macrunts und Beryci­

.darum, dafür werden die Vertreter der Gruppen �udus, Mertalgus, Gadus 
und Gobius selten angetroffen. / � 

Nul/z"pora ramossissima bildet kleine, kugelförmige Stöcke, denen man 
ziemlich häufig begegnet. 

Fassen wir nun alles das, was wir über diese Fauna im Augenblicke 
wissen, iusammen, so ergibt sich, dass sie eine echte Tiefseefauna ist, welche 
der Schlierfauna sehr nahe steht ; im ganzen erweist sie sich jedoch weitaus 
verwandter mit der Badener Fauna. Mit der ersteren verbindet sie in erster 
Linie der Einschluss der sogenannten Schlierformen , welche inzwischen ihre 
alte Bedeutung fast ganz eingebüsst haben ; an die letztere schliesst sie sich nicht 
n·ur durch den Gesammthabitus; sondern auch durch . die Details der an ihrer 
Zasammensetzung betheiligten Thiergruppen an. Indessen wäre es nicht thun­
lich, wollte man sie in den Bereich des einen oder des anderen von diesen Typen 
.stellen. Aus den eben angeführten Gründen ist es über allen Zweifel erhaben 
und diesmal durch genügend stichhältige Beweise erhärtet, dass sie, wie dies be­
reits E. Kitt! erkannte, eine Mittelstellung zwischen den beiden letzterwähnten 
Faunentypen einnimmt. Das Auftreten von Cardita crassicostata, Car. 'Jouamzetz� 
Car. transylvanica und Arca Turonensis weist nun darauf hin, dass dieselbe 
einem bathymetrisch etwas höherem Niveau als die echte Badener Fauna angehört. 

Von dieser Fauna wesentlich verschieden ist jene, welche einem Sand­
stein blocke entstammt, der der von Dr. Th. 1'1tchs entdeckten, dein Tegel 
<lirect aufliegeden schwachen Sand- und Schotterschichte angehört. Wie gross 
der Unterschied zwischen den Faunen dieser beiden Lagen ist, lehrt die Be­
trachtung des.auf pag. M angeführten Verzeichnisses. Wir ersehen aus demselben, 
dass die darin verzeichnete Fauna mit jener des Tegels nicht mehr als 8 Formen 
theilt, ferner dass die Vergesellschaftung sowohl der Lamellibranchiaten als 
auch der Gasteropoden, namentlich die Individuenhäufigkeit einiger Arten, wie 
z. B. Turritella turrts, Lucina columbella, und das jedenfalls auffalende Zurück­
treten der Foraminiferen auf eine sandige Facies hindeutPt. Diese charakteri­
stischen Merkmale beweisen nicht nur das Gesagte, sondern sie geben ausser­
dem noch genügende Beweise an die Hand, um mit Sicherheit zu erkennen, 
<lass die in Rede stehende Sand- und Schotterschichte einem bathymetrisch 
höheren Niveau entspricht als der Walbersdorfer Tegel. Mit Rücksicht daJ"auf 
verdient diese Sehotterschichte in den Bereich der Steinabrunner Facies, und 
zwar in die nächste Nähe der durch ihren besonderen Reichthum an Turritellen 
ausgezeichneten Turrite\lensandsteine gestellt zu werden. 
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