III.

Pasmo I. kiidového utvaru v Pojizeri.
Sepsal Cenék Zahalka.
(Se 6 obrazct ma 2 tabulkdch.)

PfedloZeno dne 10. ledna 1902.

Pojizef{ mezi Jizerskymi horami a Labem u Brandysa vyplnéno
je pfi povrchu svém hlavné mlad§fmi, velmi mocnymi pdsmy ktido-
vého ttvaru, tak ze Jizerské tdolf a jeho poboéné dily nezaryvaji
se az do nejhlubSfch pdsem. Teprve pti samém biehu byvalého jezera,
snad limanu, pozdéji zdlivu mote kfidového, kde hornf Jizera pra-
hornf a permské tizemi opousti, vystupuje na povrch pdsmo I. Vychoz
jeho tvoil jen uzky prouzek Jizeru na p¥i¢ pretinajici.

Ku jiZnfmu tpati btidlicnatého Poho#i Je§téda ptiklddajf se
kvddrové piskovce vy§Sich pdsem. Sledujeme je od KifZan aZ pod
Svétlou. Odtud az k Ceskému Dubu p¥iléhaji ku Permskym vrstvém
a porfyru. Severné od Ceského Dubu potind se objevovati prouzek
piskovcovy pdsma I. a II. smérem k Hodkoviciim a Sestrofoviciim se
zékladem Permskych vrstev a porfyru. Od Sestrofiovic ptes Fried-
stein, Malou Skélu, Suchou Skdlu k jiznimu tpat{ Kozdkova, usta-
viéné od SZ. k JV. tvoif pruh ten vysoky a velmi ostry hieben. Mezi
néj a prahornf btidlitnaté horstvo Jizerské vloZen jest htbet mela-
fyrovy jakoZto zdklad pdsma I. Od Koberova pies Tatobity k Taboru
zabfhd v3ak tento melafyrovy hibet do permského tzemi, a pdsmo I.
uloZeno je pak na éervenych vrstvich permskych.

Ve vytknutém biidlicnatém Pohotf Je§téda a v pokradovini jeho
k Malé Skdle s melafyrovym hibetem aZ ku Kozdkovu sprovdzeném
porfyrem a Eervenymi vrstvami permskymi, jichZ obrys s jizni strany
mocné nad okraj kidového ttvaru vystupuje, spatfujeme bieh sladko-
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vodnfho jezera, pozdé&ji mofe, z Eeské doby kiidové. Na dné jezera
uklddaly se vrstvy pdsma I. vice méné vodorovné a pfi bfehu maly
sklon mély. Pozdéji, po vniknut{- sousedntho mote kiidového aZ do
téchto mist, usazovala se na ném dal§{ dvé pdsma II. a III. VSecka
tato pdsma diskordantné ptiléhala spolu s permskymi vrstvami k pra-
horni btidlici jako od Ceského Dubu k Malé Skile, asi tak, jako
posud ptilébaj{ vSecha pdsma na tpat{ JeStéda od Ki¥fZan ku Svétlé.

Z na§ich studif o zdpadoteském utvaru kiidovém je zndmo, Ze
po ukontenf doby pédsma III. vyzdvihl se velky dil dna moiského nad
hladinu mote, &m octla se pdsma I, II. a III. na suchu a nabyla
polohu sklonénou. S velkou pravd&podobnosti lze souditi, Ze prouzek
utvaru kiidovébho slozeny z trojice pdsem I., 1I. a III. vyzdviZen byl
na konci doby pasma III., z Cesko-Dubska ptes Malou Skilu na
Kozdkov, nad hladinu moie, nebof i zde nejson pdsma ta vysS§fmi
pdsmy kryta.

Za doby tietihornf, do které nédlez{ utvérenf se mnohych tekto-
nickych poméri naSeho utvaru, bylo pdsmo I. s nejbliZe mladsimi
pdsmy II. a III. vyzdvizeno pfi samém takika bfehu byjvalého mofe
i s permskymi vrstvami jeSt& mocnéji, tak Ze se misty az pieklonily.
(Obr. 2.) Sklon jejich na Suchych Skaldch a na Malé Skdle obndsf
101° (obr. 4. a 5.) a ten je nejvétsi; ddle vdtud SZ. k Je§tédu, jakoz
i na JV. ku Kozdkovu mirn{ se sklon a blfzi se hlu 45° a ddle je3t&
o n&co se zmenSuje. Do doby tietihorni spadd vyvienf naSich éedici,
a hle — misto, kde pamétihodnd dislokace se tvofila, sprovdzeno je
mnoZstvim &ediCovych erupci, jeZ dosahujl na Kozdkové svého maxima.
Zv145té jsou pozoruhodné ony erupce Ceditové, které véz{ ve vyduté
casti dislokaénfho ohybu (obr. 2. €.). Nenf pochybnosti, Zze ohybnut{m
vrstev tak pevnych, jako jsou kvddrovce pdsma I. a II., vzniklo ne-
s¢islné mnozstvi trblin, v nichz edi¢ nalezl cestu k svému vyvieni.
Tyto erupce ceditové v ojedinélych skaliskdch tvof{ fadu od Hod-
kovic pres Friedstein, Koberov k Tatobitim. Daleko v&ts{ potet
skryvé se asi oku nasemu pod povrchem zemskym. Céra dislokatni,
podlé nfz se vrstvy kiidového utvaru v dobé tfetihornf ohnuly, je pod
jiznfm upatim piskovcového hfebenu skalnfho. D4 se snadno nalézti,
nebof je naznacena idolnf ryhou (obr. 2. r.), pfi nfZ pFichdzivd oby-
tejné do styku pdsmo III. po severni strané s pdsmem IX. po jiZn{
strané. Smér jejf jest v celku od SZ. k JV., souhlasny s disloka&nimi
rozsedlinami v zdpadofeském tutvaru kiidovém. NaSe &dra disloka&nf
mfsty se vinf (obr. 1. rr.) Zvl48t& népadnd je vina od Friedsteina
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ptes Malou Skdlu na Suchou Skdlu. S &arou disloka&ni rovnobézné
jde hieben skalnf pdsma I a IL

Samoziejmo jest, Ze vytvofujici se ohyb v popsané tuto &dsti
kéidového tutvaru a v pFilehlych hornindch dtvaru permského sou-
visel 8 vyzdvihovdnim Jizerskych hor a Krkonos.

Jiz Krescimu') bylo zndmo pifkré vyzdviZen{ naSeho hiebenu
skalnfho, které pfindlez{ jeho KrkonoSské vyzdvihovacf &die. O pie-
kocenych vrstvich se vSak nezminuje.

PovSimneme-li si, Zze s na8f &drou dislokalnf soused{ rovnobézné
porfyr a melafyr, vyvielé to horniny z doby permské, souditi mozno,
Ze v mistech naSich odehrdvaly se dislokace jiZ v dobdch mnohem
starSich.

Povrch zemsky pri okraji naSeho ttvaru od Je§tédu ke Kozi-
kovu je tudfZ pomnikem pamdtnych zmén na povrchu zemském:
1. z doby permské za vyvien{ porfyrit a melafyrd, 2. na potdtku
teské doby ktidové (pdsma II.), kdyZ sniZil se kraj zdej§f pod hla-
dinu motskou, 3. ku konci doby pdsma IIL, kdy se jen édst kiido-
vého ttvaru pfi bfehu motfském a na konci ¢eské doby kiidové, kdyz
vynofilo se dno motské tplné na povrch a konetné 4. v dobé tteti-
hornf, kdyZ dokonéil se ohyb okraje kfidového, a vyvtel zdej§f Eedid.

PovSimnéme si nynf rozsedlin v pdsmu I. Byli jsme uvykli vidati
v zdpadoleském utvaru kiidovém plochy rozsedlin svislé aneb médlo od
svislfch odchylené. Zde vsak je tomu jinak. V Suché Skile nad
Vranovem, kde je smér vrstev SZ. 18 h 10° a sklon ndsledkem pte-
"klonénych vrstev 101° ku SV. Oh 10° majf

jedny a to hlavnf rozsedliny smér SV. Oh 10°
a jejich sklon 58° ku JV. 6h 10°;

druhé rozsedliny majf smér SV. Oh 10°

a jejich sklon je 28° ku SZ. 18 h 10°.

Oba druhy rozsedlin stojf tudfZ k sobé bezméla kolmo, jsouce
odchyleny o 94°% Sklopme v8ak vrstvy pdsma I. do pilivodni jejich
polohy. Jaky nabudou pak smér oba druhy rozsedlin? Prvé, hlavnf,
budou miti smér od JV. ku SZ., druhé od JZ. k SV., to jest prvé
rovnobézny, a druhé kolmy ku KrkonoSské tdte dislokacni.

Ze sméry rozsedlin jsou stdlé, shleddme na Malé Skle. Poblize
Pantheonu,. kde maji vrstvy pdsma I. smér SZ. 19h a sklon 100°
az 102° ku SV. 1 h., majf

1y Studie o utvaru kiid. v C. str. 1562, obr. 5.
1%
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hlavni rozsedliny smér S. Oh

a jich sklon 45° ku V. 6 h;

druhé rozsedliny majf smér SZ. 23 h 12°
a jejich sklon je 42° ku JZ. 17h 12°

Po sklopenf do ptvodni polohy opét budou rovnobéZny a kolmy
ku KrkonoSské cédre dislokalni.

Kolméd témét poloha kvddroved pdsma I. a II. nad povrch vy-
soko vy&nivajicich, s rozsedlinami v poloze stfechovité, zpiisobuje zcela
jiné rozpaddvdn{ se vrstev Malo- a Suchoskalskych nez u sousednfho
piskového horstva, v oboru kiidového ttvaru, jehoZz vrstvy jsou témér
vodorovné, a majf svislé rozsedliny. Piskovce Malo- a Suchoskalské roz-
paddvajl se dle rozsedlin a nabyvaj{ temeno zubaté. Tak se jevi oku
pti pohledu s jiznf strany. Podlé kolmych skorem loZ{ (ploch vrstev-
natosti) tvoif se vétsi a hlub3f sluje mezi vrstvami a tyto vy&nivaji
pak pfi pohledn od 8Z. neb od JV. htebenovité (obr. 6.). V tom
ohledu jsou zdej§f skdly svérdzné. Nezapomenutelnym zlistane ka-
zdému pohled na Suchou Skélu s téhoz hiebenu skalnfho nad Vranov-
skym hibitovem. Bezdéky ndm pripomind skalnf panordma eocenovych
Sulovskych skal slepencovych na Slovensku.

Horniny vyskytujici se v pdsmu I. na dpat{ Jizerskych hor
a Krkono$ jsou tytéz co v zdpadofeském utvaru k¥idovém: slepence,
piskovce a lupky.

Slepence, §edé neb bilé, sloZeny jsou z valounki bflého kiemene
s pfséitym a bilym kaolinickym tmelem.

Piskovce oddélujf se v kvadry. Maji barvu bflou neb Sedou.
SloZeny jsou z bé&lavych zrnek kiemene, tu a tam maj{ Supinku mu-
skovitu a tmelem je bily kaolin. Zrna kfemennd jsou bud jemni,
drobnd, hrub4 neb i velmi hrub4. Dle toho jsou piskovce jemnozrnné
aZ velmi hrubozrnné. Poslednf pf¥echdzeji v slepence. I na jednom
a témz kvddru lze prechody piskoved pozorovati. Piskovce jsou oby-
¢ejné dosti pevné, zvldsté ddle od povrchu v Eerstvém lomu. Tyto
hodf se ku stavheé.

Lupky, barvy tmavo$edé, jsou vzdcn&j$f. Trpyti se v nich Su-
pinky muskovitu.

Hlavnf pozornost nadi budil sled souvrstvi pisma I. Slo o to,
zdali ona &tyii souvrstvl a, b, ¢, d, jeZ v zdpadoleském ttvaru ktido-
vém rozeznati bylo moZno, i zde existuji. Brzy jsme poznali, Ze i zde
zastoupena jsou.
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Souvrstvi a) co nejstarSi byvd také nejhlubSi. Kde jsou vrstvy
pieklopeny, jako od Friedsteina aZ ku Koberovu, tam je ovSem nej-
vyS838f. Le#{ vidy na hornindch oné&ch ttvard, jez jsme jiZ v pfedu co
zdklad (podklad) utvaru ktidového vytkli. Byvd nejméné piistupno,
ponévadZ ssutiny pfskovci a pfskéi shora spadlych a splavenych je
zakryvajf. Podlé slepencli vymezime snadno stolici souvrstvi a) néle-
Zejict.

Souvrstvi b) obsahuje kvddrové, mocné stolice piskovce bilého
s kaolinickym ticelem. Jsou pevné a proto je-li poloha jeho kolmd
neb skoro kolmd, tvorf temeno skalniho hfebenu. Pfiskovce tohoto
souvrstvi jsou hrubozrnné misty a% velmi hrubozrnné, do slepenci
piechdzejicf. Souvrstvi b) je nejmocnéjsi.

Souvrstvi ¢) poznd se dle lupkti, které tvofi hnfzda v piskovei
drobno neb hrubozrnném. Casto viak lupky chybéjf a tu byvaji
piskovce v souvrstvi tomto nékdy v tenké desky rozdélené. Né&kdy
je piskovec tento i kvddrovy. Obytejné je sypéi. Souvrstvi to na-
drzuje vodu, a ve Vranové naproti Malé Skdle, kde jsou vrstvy pre-
klopeny, vyvérd z ného mocny pramen kifStdlové vody.

Souvrstvi d) co nejmlad§i byvd také nejvyssf v pdsmu I. Tam,
kde jsou vrstvy preklopeny, zaujimaj{ pak ovSem polohu nejniZi.
SloZeno je z jemnozrnného, bilého kvddrového piskovce s kaolinickym
tmelem. Po ném hned ndsleduje pdsmo II.

Ku posouzen{ tohoto sledu souvrstvi pdsma I. zvolme si profil
jak se jevi na Suché Skédle nad hibitovem Vranovskym, jenZ zobrazen
je na obr. 4. Profil ten vychdzi od Jizery pfi ostrové pod zdmkem
Maloskalskym a sméfuje skorem na jih ku novému hibitovu. Vrstvy
tu popsané dluzno si ptedstaviti pieklopené, jak to vySe uvedeny
obraz naznacuje.

Profil I.

Patro: Pdsmo III. Sliny. U Vranovského hibitova.

Al

2} Piskovec kvddrovy jemnozrnny, Zlutf neb bily s tmelem kaolinickym, |S
pevny; ku stavbé se ldme. V ném je velmi hojny Pecten aequicostatus io
l Lam. J

Pasmo 11
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[ d. Piskovec kvddrovy jemnozrnny,bfly s kaolinickjm tmelem v mocné
stolice se ldmajici. Dosti pevny . . . . . . . . . . .. . .. 70
— | ¢ Piskovec hrubozrnny v tenkych deskich, misty v kvddrovec pie-

g chézejici 8 kaolinickym tmelem. Sypky . . . . . . .. o020 g
f. b. Piskovec kvddrovy v mocnjch stolicich, hrubozrnny aZ velmi S
hrubozruny, hloubéji ve slepenec prechdzejici, bily s kaolinickym

tmelem, dosti pevny . . . . . . . . . . . ... .. - .. . 260
a. Slepenec kvddrovy s kaolinickym a pis¢itym tmelem as . . . . 20

é{ Melaffr mandlovcovity ¢erveny, tmavosedy a Cernjy.

b
o .
Zeleznice.
Zelezniéni ndsyp zakrjvd melafyrové vrstyy . . . . . . . . . . . . .. 70 m
Pésina.
Alluvium. Pis¢itjy ndplav Jizersky. Bfeh feky . . . . . . . . . . . .. 10 m

Hladina Teky Jizery u ostrova pod zdmkem Maloskalskym.

Tyz profil nalezneme ve hibetu Malé Skély, jenZe tu nebyvaj(
nejstar§i vrstvy pdsma I. a melafyr vidy pifstupny. Tak zejména
v Libu u samé silnice (obr. 5.). Prikryvaji je Casto piskovce s hora
sesuté a splaveny pisek.

Profil 1. pouduje nds zdroven o fihrnné mocnosti pdsma naseho,
jez 37 m obndsi.

VeLenovsgY ve své ,Kvétené teského cenomanu® (str. 47—51)
uvddi z Bohddnkova u Hodkovic sotva 20 c¢m mocny lupek, velmi
kiehky, slohu bfidli¢natého, dosti plasticky a nddechu nardZovélého.
Lupek ten je dle profilu VeLevovsgino velmi vyzdviZen, md za pod-
klad kvélrovy piskovec a tento zase porfyr a permské vrstvy Cervené.
Piskovce tvorivéf kdysi patro lupkd tdchto jsou dle Fride splaveny.
(Perucer Schichten, 1901. str. 27—28. Fig. 14.)

Otisky Vevexovskvm nalezené jsou rdzové a cervené zbarveny.
Jsou to:

Gleichenia Zippei Cda. (h)
Laccopteris Dunkeri Schk. (zf.)
Podozamites latipennis Heer. (h)
Podozamites longipennis Vel. (vh)
Podozamites lanceolatus Heer. (vh)
Zamites bohemicus Vel. (vh)
Krannera mirabilis Cda. (h)
Dammara borealis Heer. (h)
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Dammaraphyllum striatum Vel (zF)
Sequoia heterophylla Vel. (h)
Ceratostrobus echinatus Vel. (vh)
Widdringtonia Reichii Ett. (vh)
Chamaecyparites Charonis Vel. (h)
Frenelopsis bohemica Vel. (h)
Banksiphyllum pusillum Vel. (zf)
Myricophyllum Zenkeri Ett. (zt)
Myricanthium amentaceum Vel. (h)
Diospyrophyllum provectum Vel. (zF)
Cussoniphyllum partitum Vel. (vh)
Araliphyllum formosum Heer. (vh)
Araliphyllum Daphnophyllum Vel. (h)
Eucalyptus Geinitzi Heer. (vh)
Eucalyptus angustus Vel. (vh)
Magnolia amplifolia Heer. (zF)
Dewalquea coriacea Vel. (h)
Butomites cretaceus Vel. (h)

Fri¢ a Bavyer (Perucer Schichten, 1901. str. 8.) mimo to pFi-

pominaji:
Cercospora coriococcum Bayer.
Gymnogramme bohemica Bayer.
Onychiopsis capsulifera (Vel. sp.) Nath.
Podozamites pusillus Vel.
Pinus Quenstedti Heer.
(Sequoia rigida Heer.)
? Juniperus macilenta Heer.
Proteophyllum productum Vel.
? Proteophyllum cornutum Vel.
? Grevillea Dvotéki Bayer.
Hederophyllum primordiale Sap.

Ze zbytkd ZivotiSnych :
Nematus cretaceus Frié.

NaSe slepence souvrstvi I.a (snad i I.d) povaZoval Kresci za
vrstvy permského ttvaru.?) Star§l ¢dst hiebenu piskovcového obsa-

?) Archiv I. Studie v oboru kfid. dtvaru. Str. 120.
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hujfei lupek I.c¢ povazoval Knrssi za Perucké vrstvy.’) Kresoi uvddf
lupek I.c¢ ve svych Peruckych vrstvich u Malé Skdly, pak u Kobe-
rova.') Na poslednfm misté nalezl v lupefch nejen zfetelné otisky
lupent peruckych vrstev, nybrz i flicky uhli, které zde jako jinde
daly podnét ke kuténf na uhlf.

Fric®) ve svém profilu od Vyskie ku Kozdkovu naznaduje nale
pdsmo I. jako Perucké vrstvy s flickami uhlf a uvddf z mourovitého
lupku od Radostného mlyna (Perucer Schichten 1901. str. 27.):

Araliphyllum formosum Heer.
Eucalyptus Geinitzi Heer.

V piskovcovém hfebenu na severnim pomezf utvaru kiidového
v Pojizefl ptfistupno je pdsmo I. s pdsmem II. a III. Z piféin geo-
tektonickfch pouze tato pdsma vychédzeji na povrch, mladsf, a sice
od IV. az ku VIIIL, nikoliv (viz obr. 2. 4., 5.). Jinde v Pojizeif
pasma I., II. a III. nejsou piistupna. Pro naSe studia stratigrafickd
je vSak velmi daleZito zjistiti, jakou polohu zaujimaji mlad$l pdsma
pojizerskd ku pdsmiém starSim. Jde o to, abychom i pro tento kraj,
ktery je na prechodu ze zdpadoteského do vychodoceského ttvaru
kiidového, zjistili sled veSkerych naSich pdsem. Opustime tedy na
chvili nae Pojizef{ a prohlédneme si na pf(¢ krajinu jizné od Po-
jizeti leilcf a sice smérem od Ouval pies VySehotovice, Mochov,
Prerov ku Labi u Lysé. V profilu, ktery v tom sméru studovati
budeme, nalezneme viecka pdsma star§i od I. az ku I'V. Prodlouzime-li
pak profil ten na druhou stranu Labe, octneme se jiZz na strdnich
Polabskych a Jizerskych v témZz pdsmu IV., na néjz priklddaji se
dédle do Pojizeti vSecka mlad${ pdsma kfidovd. Tim nejlépe navdZeme
na§e studium se zdpadoceskym a pozndme zdroven ptiény profil celym
ceskym ttvarem kiidovym od Ouval na jihu aZ ku Malé Skdle na
severu.

V tomto pojedndni omezfme se piehledné& na pédsmo I.

Opustime-li huronské biidlice v Ouvalech a dime se ptes Ouval-
sky hibet aZ do udolf potoka Vejmoly, mezi Tlustovousy a VySe-
hotovice, piejdeme nékolik pdsem etaze D ttvaru silurského. Hned
nad Ouvaly odkryty jsou ve struzkdch nové silnice a vySe v lomu
cervené hlinité biidlice pasma Dd, s ¢etnymi stopami krevele skorem

%) Tamtéz, str. 91, 92, 93.
4) Tamtéz, str. 120.
%) Bfezenské vrstvy, str. 36., obr. 20.
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az k samému hibetu. Zapadaj{ pti sklonu 45° az 50° k severu. Na
temeni hibetu vycnivaji bélavé kfemence pdsma Dd,, které zabyhaji
do Tlustovous.®) Od Tlustovous k severu sejdeme do tdoli Vejmoly
krééejice v oboru Eernych hlinitych btidlic slidnatych pdsma Dd,,
nad nimiZz spoéivajf tu nepatrné stopy utvaru permského a vyse
pdsma I. utvaru kiidového (obr. 3.).

UloZenf poslednfch vrstev ku pdsmu Dd, je diskordantnf. KdeZto
vrstvy pisma Dd, zapadajl k severu pod thlem 45° zd4 se na po-
hled jakoby vrstvy tdtvaru permského a kifidového byly vodorovné.
Ve skuteénosti oviem zapadaji v témZ sméru pod tdhlem malym,
nebot pod severnf stranou Kozovdz zapadaji jiz pod povrch zemsky,
jsouce pokryty nejblize vyS§imi pdsmy.

Po prvé nalezneme pifstupné vrstvy pdsma I. v pravé strdni
potoka Vejmoly vychodn& od HorouSan a JZ. od VySehofovic v né-
sledujfcim

Profilu 2.

Vrchol strdné po pravé strané potoka Vejmoly.

2. Piskovec kvddrovy, jemnozrnny, misty hrubozrnny, bélavy
neb zazloutly . . . . . . . . ... ... 0L 65
d +
1. Piskovec kvddrovy, hrubozrnny, misty i ve slepenec pfechi- ®©
— zejicf, 8edy neb zailoutly . . . . . .. ... ... .. 1-9 g
[=]

2 c { Lupky slfdnaté (s muskovitem) Sedé aZ éerné misty mourovité 4-0 2
=W i ial
b ( 2. Piskovec kaolinicky s muskovitem, jemnozrony, bily . . .30 |»

a Y 1. Piskovec kvidrovy, kaolinicky s muskovitem, Sedy neb zluty. "~
l V nejhlubsf poloze prechdz{ i ve slepenec . . . . . . . . 45 J

3. Bridlice kaolinické misty piséité. Barvy jsou bilé a éervené. Obé
= barvy se stifdaji . . . . . . . . .. ... e e e e e e 42 | ¢
8/ 9. Slepenec s Lkaolinickym tmelem . . . . . . . . . .. e e . 2046 o
& 1. Rozpadlé na povrchu bilé piskovce a slepence prostoupené bilymi @
kaolinickymi a &ervenymi jilovitfmi partiemi . . . . . . . . . .35
=) { Bfidlice éerné slidnaté, na povrchu zvétralé, rozpadlé ‘rezavé,
= ndleZejicf etazi Dd, . . . . . . . . . . .. e e e e 60 m

Potok Vejmola.

®) Kresct ve své Geologické mapé okolf praZského naznaduje mezi pismem
Dd, a Dd, té3 pasmo Ddy. '

") Vrstvy -tohoto itvaru upominaji stratigraficky i petrograficky na vrstvy
permského tdtvaru v okolf Peruce, zejména v Oldfichové rokli a v Macdku.
(Srovnej Zahdlkovo Pdsmo I. ttvaru kiidového v Poohif str. 4. a 6. Profil 1,
a 2. Obr. 7)) '
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Také v tomto profilu je sled souvrstvi a, b, ¢, d pdisma L
patrny. Od tohoto profilu ddle k severu podle potoka Vejmoly tvoii
pdsmo I. obé stréné tidoll pfes VySehotovice az pod Kozovazy a vrch
Skfivdnek. V levé strdni tohoto ddolf pii JZ. strané obce Vysehotovic
(VySerovic) zaloZeno je nékolik lomid. V nich jsou odkryty zvl4sté
lupky: Lze pozorovati, Zze lupky nejdou neptetrZité v poloze ¢, nybrz
Ze jsou uloZeny v pdnvich. Vyklihuji se tedy. N&kdy zase piskovec
vnikd do lupkd a vyklifiuje se v nich. Vrstvy lupkd jsou nékde
zohybdny.

Souvrstvi I.c nejlépe pozndme v tomto profilu JZ od VyS3e-
hotovic pfi polni cesté a ddl od strdné.

Profil 3.

Vrchol lomu as 0'5 km JZ. od Vygehofovic.

3. Kvddrovy piskovec, jemnozrnny i drobnozrnny, Sedy neb Zluty
kaolinicky,slidnnty (V lomu jen 02 m zachovdno, vyse je mocn&jsi) 0-2 m
. Ty% co 3. ale rozdrobeny . . . . . . . . . . .. ... ... 25 m
Tyz co 3. ale v pevné stolici . . . . .. .- ... .. 25 m
Lupek slidnaty, Sedy, misty do éerna s hOJnyml Otlaky listd. Tvofi
hnizdo, jehoZ prifez v tomto lomu m4 po jiznim kraji lomu
1-6 m, po severnim 325 m mocnosti. Tu se vklinf do ného piskovec
drobnozrnny neb hrubozrnnj aZz 07 m mocnosti . . . . . . . . 32 m
{ Piskovec kvddrovy, hrubozrnny neb drobnozrnny, Sedy neb zazloutly
neb Sedy se zlutymi skvrnami . . . . . . . . . ... ..., 30 m

Pdsmo 1.

Dno lomu. Souvrstvi 15. pokraéuje hloubs (tak jako I.d vyge).

Fri¢ a Baver ve své nejnovéjS{ prdci o Peruckych vrstvich
(Perucer Schichten, 1901. str. 14, 15.) poddvd tento profil z lomu
p. Stupeckého, jizné od VySerovic:

5. Zerstorter plattiger Quader von Ackerkrume hedeckt . . .1 m
4. Pflanzenarme Thonschiefer . . . . . . . .. . ... .1,
3. Obere Quaderbank . . . . . . . . ... ... .. ... 25,
2. Pflanzenreicher Thonschiefer . . . . . . . . e e e e e 25 ,
1. Untere Quaderbank . . . . . . . . . . . .. .. .. .. 3 ,

Vrstvami 1. a 5. nenf profil ukonéen. Vrstva 1. jest nejvySsf ze
souvrstvi Id., vrstvy 2., 3., 4. ndlez{ ku Ic., a vrstva 5. je nejnizsf
ze souvrstvi Id.
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Pdsmu I. pfibyvd k severu na mocnosti; nebof v lomu, ktery

je zaloZen ve vrchu Skfivdnku u Kozovaz, dosahuje souvrstvi I.ab
jiz 13 m. Je zde tento sled vrstev:

Profil 4.

Nejvyssi édst Vrchu Skfivdnku s pdsmem II.

d Kvidrovy piskovec jemnozrnny, Sedy neb zaZloutly nad lomem.
c Lupek Sedy s otisky listd . . . . . . . . ... ..... ]; . 20
) 4. Piskovec kvddrovy, hrubozrnny a% velmi hrubozrnny, Sedy i
:‘ neb zazloutly. Ku stavbé se vybird . . . . . . . .. }fg 68 ]
g p | 3 Lupek 3edy s otisky listh . . . . . . . ... ... = .02
& a ) 2. Piskovec kvddrovy jako 4. ku stavbé se vybird . . . . . J; 30 (8
Dno lomu r. 1901, =
1. Piskovec kvddrovy, dle skalnfkd hrubozrnny a drobnozrnny
iluty(nepfistupny)....................3°0J

Perm. Jil Sedy (hloubéji i éerveny) vodu nadrzujici (dle skalniki).

Mezi Kozovazy a Chudomelovym mlynem zapadd pasmo I. pod
pésmo II. (obr. 3.).

Takto pro8li jsme na p¥f¢ pruh na povrch vystupujfcfho pdsma I.
pfi samém pobtezi byvalého jezera kiidového.

VeLevovsky ve své ,Kvétené Ceského cenomanu“ (str. 48.)
uvdd( ndsledujici otisky rostlinné z VySehofovickych lupki:

Gleichenia Zippei Cda. (zf)

Gleichenia rotula Heer. (zF)

Gleichenia crenata Vel. (zt)

Dicksonia punctata Stnb. (h)

Onchiopsis capsulifera (Vel. sp.) Nath. (h)
Laccopteris Dunkeri Schk. (vh)

Pteris frigida Heer. (vh)

Pteris Albertini Vel. (vh)

Acrostichum cretaceum Vel. (h)
Dipteriphyllum cretaceum (Vel. sp.) Krasser. (zF)
Jeanpaulia carinata Vel. (h)

Kirchnera arctica Heer. (vh)

Marsilia cretacea Vel. perucensis Bayer. (h)
Selaginella dichotoma Vel. (z¥)
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Microzamia gibba Cda. (vh)

Krannera mirabilis Cda. (vh)
Cunninghamia elegans Cda. (vh)
Dammara borealis Heer. (vh)

Sequoia heterophylla Vel. (zF)
Sequoia minor Vel. (vh)

Ceratostrobus echinatus Vel. (zF)
Widdringtonia Reichii Ett. (vh)
Juniperus macilenta Heer. (zF)
Echinostrobus squammosus Vel. (vh)
Plutonia cretacea Vel. (h)

Pinus protopicea Vel. (zf)

Pinus Quenstedti Heer. (h)

Picea cretacea Vel. (h)

Frenelopsis bohemica Vel. (zF)
Platanus laevis Vel. (vh)
Crotonophyllum cretaceum Vel. (h)
Proteopsis Proserpinae Vel. (vh)
Grevilleophyllum constans Vel. (h)
Banksiphyllum Saportanum Vel. (zF)
Myrica Zenkeri Ett. (vh)

Myrica serrata Vel. (vh)
Myricanthium amentaceum Vel. (vh)
Araliphyllum trilobum Vel. (zF)
Araliphyllum Kowalewskianum Sap. (vlh)
Araliphyllum minus Vel. (zf)
Araliphyllum transitivum Vel. (zF)
Araliphyllum propinquum Vel. (vh)
Araliphyllum Daphnophyllum Vel. (vh)
Araliphyllum furcatum Vel. (zF)
Araliphyllum decurrens Vel. (zf)
Hederophyllum primordiale S. (vh)
Hederophyllum credneriaefolium Vel. (h)
Sapindophyllum pelagicum Ung. sp. (vh)
Sapindophyllum apiculatum Vel. (h).
Cissophyllum exulum Vel. (h)
Ternstroemiphyllum crassipes Vel. (h)
Eucalyptus Geinitzi Heer. (vh)
Eucalyptus angustus Vel.. (vh)
Callistemon cretaceum Vel. (h)
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Leptospermum cretaceum Vel. (vh)
Bombacophyllum argillaceum Vel. (zF)
Magnolia amplifolia Heer, (vh)
Hymenaea primigenia S. (vh)
Ingophyllum latifolium Vel. (z¥)
Credneria bohemica Vel. (vh)
Delwaquea coriacea Vel. (vh)
Diceras cenomanicus Vel. (zf)
Butomites cretaceus Vel. (h)

Fui¢ a Bayer (v uvedené jiZ prdci) mimo to uvadéjf :
Cercospora coriococcum Bayer. (vh)
Phacidium circumscriptum Bayer.
Puccinites cretaceus Vel.
Acrostichum cretaceum Vel
Drynaria fascia Bayer.

Drynaria tumulosa Bayer. (vh)

Cunninghamia stenophylla Vel.

Chamaecyparites sp. Vel.

Saliciphyllum perucense Vel.

Ficus suspesta Vel.

Ficus Peruni Vel.

Aristolochia tecomaecarpa Bayer.

Credneria arcuata Vel.

Inga latifolia Vel.

Crotonophyllum cretaceum Vel.

Benthamiphyllum dubium Vel.

Carpolithes vySerovicensis Bayer.
Ze zbytkid Zivocisnych:

? Rybf embryo Fr.

Unio regularis Fr.

? Nematus lateralis Fr.

Tinea araliae Fr.

Phryganaea micacea Fr.

Chironomites unionis Fr.

Brachinites truncatus Fr.

Lamiites simillimus Fr.

Velenovskya inornata Fr.

Chrysomelites simplex Fr.

Gomphus serialis Fr.

13



14 L . Zahdlka:

V profilu naSem od Ouval k Pferovu nazyvd Kreséi®) nade
pdsmo 1., o mocnosti skorem 20 m, Peruckymi vrstvami. N4§ permsky
prouzek, o mocnosti skorem 8 m, neuvddf a své Perucké vrstvy hned
na bridlice silurské Dd, stavi. Mocnost Peruckych vrstev u Nehvizd
je dle Kreseino az 8 sdéh (lupky az 2 sdhy, piskovec az 6 séhi).

Fric®) uvddi ndlezi§té Peruckych vrstev ve VySerovicich téz ve
své studii o Peruckych vrstvdch a uvdd{ odtud Caulopteris punctata
et Palmacites varians Gopp. a Phyllites div. sp.

8 Studie, str. 79. obr. 19.
) Perucké vrstvy str. 168.
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Vysvétleni ku obrazeciim 1—6.

Obr. 1. Pddorys piskovcového hitebenu od Friedsteina aZ na
Suchou Skédlu u Koberova. »» je ¢dra dislokaénf.

Obr. 2, zndzoriiuje pieklopenf (pfekocenf) vrstev ve hiebenu
piskovcovém mezi Friedsteinem a Suchou Skélou.

Obr. 3. Profil z ddoli pod Tlustovousy vychodn& od HorouSan
pres VySehofovice a Mochov ku Starému Pterovu. P — permsky
dtvar. Ostatnf zkratky zndmé.

Obr. 4. P¥{ény profil Suchoskalskym hfebenem od nového hibi-
tova Vranovského k Jizefe. Viz smér ab na obr. 1.

Obr. 5. Pritez pifény Maloskalského hiebenu pii pravé strané
Jizery z Vranova k Lébu. Viz smér ef na obr. 1. H. bF. — huronské
bfidlice. Pro malou pfistupnost téchto bfidlic bylo téZzko uréiti smér
a sklon vrstev. V jednom lomu nad zémkem Maloskalskym na pokraji
lesa stanoven smér SZ. 22 h a sklon 19° ku JZ. Toto jediné méfent
ovem nestaci.

Obr. 6. Pohled na Suchou Skidlu nad Libentinem a Prosi¢kem
se strany SSZ. s vrcholu skalnfho hiebenu nad novym hibitovem
Vranovskym u Malé Skaly.
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IV,
Pasmo II. kridového utvaru v Pojizeri.

Sepsal Cenék Zahalka.

PredloZeno 10. ledna 1902.

O roziffeni pdsma II. vPojizeli i o geotektonice plati totéz, co
jsme uvedli o pasmu I. Tvofit obé pisma onen piskovcovy hieben,
jenZ ptiléhd k jiznfmu dpatf Jizerskych hor a Krkono§. V tomto
hiebenu tvoif pdsmo II., jakozto nejblize mlad$( kiidové pdsmo,
prouzek lemujfci jiznf stranu jeho (obr. 1., 2., 4., 5.). Pds ten obndsf
as 10 m mocnosti a je tudiZ mnohem uz8f neZli ostatnf &dst hiebenu,
jez pdsmu I. prisludf. Zndmo jest z pojedndni naSeho o pdsmu I., Ze
jsou vrstvy skalniho hiebenu od Fried$tejna pfes Malou Skdlu aZ na
Suchou Skélu u Koberova pteklopeny (obr. 2., 4., 5.). V téch mistech
lez{ vrstvy pdsma II. pod pdsmem I.; zajisté jiZz od tfetihornf doby.
Odtud jednak ku SZ. pod Jestéd, jednak ku JV. pod Kozdkov, kam
sklonu ubyvé, kde nejsou vrstvy prekoceny, pokryto je pasmo I. vidy
pasmem II.

Piskovee pasma II. jsou dosti podobny piskovedm nejvyssiho
souvrstvi d pasma I. Jsouf kvddrové a jemnozrnué jako' tyto. Na né-
kterych mistech, jako na Kozdkové, je piskovec Sedy s nddechem do
zelena. Zelenavd barva je od glaukonitu, jenz v podob& &ernych- neb
tmavozelenych zrnek jemnych dosti byvd zastoupen. Ostatnf nerosty
v piskovci jsou: kiemenny pisek bud s kaolinickfm neb jilovitym
tmelem a tu a tam Supinka muskovitu. Kde vétrén{ glaukonitu po-
krocilo vice, tam rozkladem jeho vytvoiil se hydrat Zelezity a piskovec
zbarven je pak do zluta. Piskovec nemd vipence. Proto v kyseliné
neSum{. Piftomnost( glaukonitu 1f§f se pasmo II. od I. znaéné. Nékdy
v8ak nenf v pfskovei glaukonit ndpadny, jako bliZze ust{ nékdej§i kii-
dové Jizery do zdlivu moie ktridového, na pf. pa Suché Skile nad

Véstnik krdl. Ees, spol. nduk, Trida II. 1
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Vranovem. Tu zase Zlutavd barva, hlavné ale otisky mofskych skame-
nélin je vyznatuji. Mdme tedy jako v zdpadoCeském ttvaru kiidovém
i zde v Pojizetf tytéZ spolehlivé znaky ku rozeznini pdsma II. od
pdsma I.

Piskovec pdsma II. je velmi dobrym kamenem stavebnim.
Poukazuji na lom u hfbitova Vranovského na tpati Suché Skély,
odkud se rozvéif,

Zajimavé jsou tteci plochy na loz{ch téchto pfskovei. Ohybem
vrstev zdej§fch tfely se o sebe plochy lozi tak, Ze jsou pékné vy-
hlazeny. Na Suché Skdle nad Vranovem dobfe to vidéti. Nejlépe si
zndzornime a pfedstavime, jakémuttenf podrobeny byly vrstvy pdsma II,,
kdyZz vezmeme knihu a ohneme ji tak, jak ohnuly se vrstvy pdsma I.
a II. na naSem obrazci 2.

Tak jako v zdpadoteském utvaru kiidovém, tak i zde jsou vrstvy
pasma II. s vrstvami souvrstvi d pasma I. 1plné rovnobéiny. Kde
jsou petrografické poméry obou sob& podobny, pfechdzeji nepozorované
jedny v druhé. Z toho ndsleduje, Ze usazovdni se vrstev z doby
pdsma I. do doby pasma II. bylo nepferuSeno. PonévadZ jsou ale
vrstvy pdsma I. sladkovodni a pdsma II. motské, mozno souditi, ze
jezero sladkovodni, v némz pdsmo I. se usadilo, a které v blizkosti
mofe bylo, mélo hladinu svou jen mélo povySenou nad hladinou sou-
sednfho mote, tak Ze jen malé sniZeni jezera stacilo, aby nastalo
smfsenf obou vod. Neof vylouCeno mysliti si misto jezera liman, jenz
proménil se v zdliv mofsky.

Ze se na potatku doby pasma IL. sniZovala krajina, v niz tesky
utvar ktidovy je rozlozen, o tom pouéné piiklady mdme v jiZnfm
a vychodnim okoli Kralup. Tam pdsmo I. na mnohych mfistech chybi,
a teprvé pdsmem II. poéfnd tam utvar kiidovy. Biidlitnatd krajina
tato se skalisky buliznfku a s ¢etnymi Zilami porfyru vystupovala za
¢asu pasma I. co ostrov pad okolni hladinu jezerni a teprve na po-
¢dtku pdsma II. spizila se pod okolni hladinu motskou. V tu dobu
nastalo st&hovédn{ se ZivocliSstva mofského do nadich vod kfidovych,
pfi ¢emZ mnoZstvi rozmanitych druh@ ubytovalo se tam, lkde vépnité
usazeniny se tvofily, kdeito v konéindch, kde se zase piséité usaze-
niny tvofily, bylo sice vodstvo téZz velice oZiveno, ale s men§im
mnozstvim rozmanitych druhd. Tak bylo zvldsté v Pojizet!, kde nékdy
vyplnén je piskovec velkym mnozstviin skamenélych otiskli, ndleZejicich
v3ak, jako nad Vranovem, jedinému druhu: Pecten aequicostatus!

Patrem pdsma II. je viude jako v zdpadoteském kiidovém utvaru
pasmo III, které svymi mékk§mi deskovitymi sliny od pasma IIL. se
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1181 znacéné. Obyétejné byvd pdsmo to pokryto pifskem z pdsma I. a II.
sesutym neb splavenym.

Rozezndvati riiznd souvrstvi v pdsmu II. nelze. V8ecky vrstvy
jsou v jednom a témZ profilu jednostejny. Jako pifklad uvedli jsme
jiZz stratigrafickou polohu pdsma toho v profilu 1.

Pdsmo II. je usazeninou motskou. Poukazujf na to skamenéliny
mofské a rovnéz glaukonit, o némZ jsme nejednou dokdzali, Ze jest
pozistatkem jehlic spongif.

Na Kozdkové nad Vescem obsahuje pdsmo II.:

Pecten aequicostatus Lam.
Exogyra columba Sow.

Z Kozdkova u Radostného mlyna a od Tatobit uvddf Fric ') rovnéz:
Pecten aequicostatus Lam.
Exogyra columba Sow.

Tamtéz a u Koberova uvddi Kresoi?)

Pecten aequicostatus
Exogyra columba
Pinna.

V Suché Skédle nad Vranovskym hibitovem nalezl jsem Pecten
aequicostatus.

Ve Vranové & d. 39 (u Kobrd) bylo v pfskovei neobytejné
mnoZstvl otiskd (obytejné zlomki) po
Pecten aequicostatus.
Ze hiebenu piskovcového od FriedStejna k Malé Skdle uvadf
Knesci®)
Pecten aequicostatus.

V piskoveich u Hodkovic nalezl Fric:*)

Pecten aequicostatus.

1) Korycanské vrstvy, str. 193.
%) Studie, str. 125.
3) Tamtéz, str. 93.
*) Korycanské vrstvy, str, 193,

l*
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Kresci®) i Fuue® urdujf v Pojizefi nade pasmo II. s vyznaioym
Pecten aequicostatus jakoZto Korycanské vrstvy.

Bylo jiZz pii pdsmu I. vyliceno, %e je didleZito sledovati pdsma
kiidovd od jiZniho biehu kiidového do Pojizeff. Sledovali jsme za tou
pricinou profil od Ouval ku Pierovu (obr. 3.). V tomto profilu n4d-
sleduje po pdsmu I. pdsmo II. Vychoz jeho spadd mezi Kozovazy
a Chudomeliv mlyn a na vrchol Skfivdnku. Deskovity glaukoniticky
piskovec tento neni zpisobilf ku stavb&, proto se nevybird a tddné
odkryt nebyvd. V polich mezi Kozovazy a Chudomelovym mlynem lze
stopy jeho naléazti.

Kresci ™) piSe, Ze je piskovec ten u VySerovic 3 az 6 stop mocny
a Ze obsahuje:

Protocardium Hillanum Sow. sp.
Trigonia sulcataria Lam.

Jak Kresci®) tak i Fric?) wénjl u VySehokovic toto pasmo jako
Korycanské vrstvy.

%) Studie, str. 93, 125,

%) Korycanské vrstvy, str. 193.
7) Studie, str. 82.

®) Tamtéz.

?) Korycanské vrstvy, str. 175.



V.
List C. Zahalky v piiéing X. pasma
adresovany tajemniku tridy math.-prirodovédecké.

Cten v sezeni 10. ledna 1902,

YV Roudnici dne 9. ledna 1902,

Prosim Vds zdvorile, aby Jste ve schiizi II. t¥idy slavné Kral.
Ceské Spoletnosti Nduk, kterd bude dne 10. ledna, laskavé sdélil,
Ze pri svém studiu stratigrafickych pomérd utvaru kiidového v Po-
jizefl doSel jsem k tomu, Ze pdsmo X. (desdté) v zdpadoceském
titvaru kfidovém piechdz{ ve Chlomecké vrstvy, jakoZz i v ty vrstvy,
které byly pod Chlomeckymi v Pojizeif co Teplické a Biezenské
urtéovdny. Zvlasté poucny je profil ve strdni ddol{ Obory u Kosti,
od Plakdnek ptes Stiehom, kde je vidéti znamenitou zménu faciovou
z kvddrového pfskovce do slinu, ve vzddlenosti sotva dvou kilometri.
Podrobné divody uvetejnim v ¢ldnku o pdsmu X. v Pojizef!.

Prose jesté jednou o laskavé prednesenf této pi’edbéiné Zpravy,
znamendm se Vi§ v nejhlubd( icté oddany

¢. Zahalka.

Véstnik kral, Seské spol. nduk. T¥ida II, 1
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