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Uiber die Gliederung der anthropozoischen Forma-
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Von J. N. Woldrich in Prag.
(Vorgelegt den 6. Mirz 1896.)

Die Zeit, wihrend welcher auf den Gesteinen der archiischen
Formationsgruppe die geschichteten, organische Reste fiilhrenden Forma-
tionsglieder der Erdkruste abgesetzt wurden, wird bekanntlich in eine
paliozoische, mesozoische, kinozoische und anthropozoische Aera
eingetheilt, wobei jedoch in Folge allmihliger Entwicklung der orga-
nischen Welt und der kontinuirlich wirkenden Naturkrifte die Gren-
zen zwischen den cinzelnen Aeren und Formationsgliedern nicht immer
gesichert erscheinen.

Die anthropozoische Aera umfasst die jingste der Formations-
gruppen, in welcher der Mensch in Europa zur namhaften Entwick-
lung und Verbreitung gelangte, wie dies nicht nur die Reste seines
Skelettes, sondern insbesonders auch dic Reste seiner Arbeit beweisen,
welche in den Schichten der hieher gehdrigen Formationsglieder ent-
halten sind. Die geologischen Bildungen dieser Aera sind-fast auf
der ganzen EKrdoberfliche verbreitet und obwohl ihrer Natur nach
analoge Gebilde, besitzen sie doch zumeist territorialen ja selbst
lokalen -petrographischen Charakter. Die #lteren dieser Bildungen
werden bei uns gewohnlich als diluviale Formation (Qaternir, Pleisto-
cin) und die jiingeren, jetzt noch in der Entwicklung begriffenen, als
alluviale Formation bezeichnet, obwohl auch zwischen ihnen eine
scharfe Trennung nicht immer mdoglich ist.

Da die zwei grosseren Oscillationen der wihrend des Diluviums
eingetretenen Eiszeit des Nordens und der Alpen mit der entspre-
chenden Interglacialzeit fiir unsere mitteleuropdischen Gegenden
nordlich der Alpen (ich habe vorziglich Bohmen, M#hren, Nieder.
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2 XI1. J. N. Woldfich:

dsterreich nordl. der Donau, Galizien und Ungarn im Sinne) geologisch
nicht nachgewiesen sind, so gliedert sich hier das Diluvium 6rtlich
mit Riicksicht auf die Eiszeit, dhnlich wie in Frankreich, in einen prd-
glacialen, glacialen und postglacialen Abschnitt, welchem letzteren na-
mentlich die meisten ausgedehnten Ldsslager mit ihren zahlreichen
Thierresten angehoren.

Da die Reste der menschlichen Thitigkeit wihrend des Dilu-
viums in Frankreich sehr zahlreich verbreitet sind und schon seit
Boucuer de Perraes Zeiten (1838) bis heute Gegenstand eifrigen
Forschens geworden sind, gelangte G. de MormiLier auf Grundlage
reicher Erfahrungen im Jahre 1883 fiir Frankreich zur ersten be-
achtenswertheren Eintheilung des Diluviums; die fritheren unzurei-
chenden Eintheilungsversuche auf Grundlage einzelner diluvialer
Thiere, wie z. B. Mammuthzeit, Renthierzeit u. s. w. will ich hier
als belanglos iibergehen.

G. de MortiLer unterscheidet in seinem ,Le préhistorique
antiquité de ’home® Paris 1883, auf Grundlage von Feuersteinfrag-
menten, welche in Frankreich und Portugal in kinozoischen Schichten
vorgefunden wurden, fir die Entwicklung des Menschen zunichst
eine vordiluviale ,eolithische Periode®, die er nach dem Fundorte Thenay
als Epoque Thenaysienne bezeichnet; das Diluvium theilt er dann
auf Grundlage charakteristischer Feuersteinwerkzeuge und der zu
ihnen gehorigen anderweitigen Reste in weitere vier paldolithische
Epochen ein, die er nach typischen Fundstationen benennt; im Allu-
vium lisst Mormrier dann zundichst eine einheitliche neolithische
Periode folgen, der sich die Bronzezeit und Eisenzeit anschliessen.
Nachstehend eine Uibersicht dieser Eintheilung von der jiingeren zur
dlteren Zeit:

Alluvium.

¢ = Eisenzeit, b = Bronzezeit, a — neolithische Steinzeit: Roben-
hausienne; zugeschliffene Steinwerkzeuge, postdiluviale wilde Thiere,
Hausthiere ete.

Diluvium.

Paldolithische Steinzeit:

Magdalénienne, postglacial; Steinwerkzeuge mannigfach, sehr ent-
wickelte Beinwerkzeuge (Nadeln, Harpunen) und durchbohrte Zier-
objekte. Gravierungen und Skulpturen. Das Renthier vorherrschend,
Elephas primigenius im Aussterben.
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Solutréenne, postglacial; sehr entwickelte, besonders lorbeerblatt-
formige Steinwerkzeuge, Beinwerkzeuge sparsam. Elephas primigenius,
Pferd, Renthier.

Moustérienne, glacial; einfache Steinwerkzeuge (Messerklingen,
Spitzen, Schaber, Sigen, die lanzenformigen Spitzen auf einer Seite
flach. Elephas primigenius, Rhinoceros antiquitatis.

Chelléenne, priglacial; mandelformige Steinkeile. Elephas anti-
quus, Rhinoceros Merckii.

Kaenozoicum (Tertiir).

Eolithische Zeit : Thenaisienne. Primitiv zugeschlagene (?) Feuer-
steine. Mastodon angustidens, Dinothorium giganteum.

G. de Mormiier und einige andere Forscher wie J. Evans,
Lohest u. s. w. setzen zwischen das Diluvium und das Alluvium oder
zwischen die paliolithische und neolithische Zeit ein Intervall, oder einen
,Hiatus”, vor demselben das Aussterben des paldothischen Menschen
und nach ihm die Einwanderung des neolithischen Menschen mit
seiner neuen Cultur, wahrscheinlich aus Asien.

Obwobl sich gegen obige Eintheilung MormiLLer’s eine Reihe von
Stimmen erliob, griff man doch immer wider nech dieselbe zuriick.
Auch ich habe wiederholt versucht (Die #ltesten Spuren der Cultur
in Mitteleuropa, Wien 1886; Diluviale europiisch-nordasiatische
Saugethierfauna, St. Petersburg 1887, u. s. w.) wichtigere diluviale
Stationen des Menschen in Béhmen, Mahren, Niederosterreich und
Polen mit denen Frankreichs in Parallele zu stellen; gegen den
,2Hiatus® im Sinne Mortillets habe ich jedoch entschiedene Stellung
genommen und in letzterer der obigen Schriften auf einen ,allmédhligen
Entwicklungsgang des Menschen und seiner Industrie“ vom jiingsten
Diluvium zum Alluvium oder von der paliiolithischen zur neolithischen
Zeit wenigstens fir Mitteleuropa hingewiesen, wozu ich neben dem
Inventar der Géadeushéhle in N. Oesterreich besonders das Inventar
zweier durch Oszowskr untersuchten Hohlen bei Krakau verwerthete.

Sehen wir von dem, durch Dusois beschriebenen pithecoiden
Schidel aus dem Kaenozoicum von Java ab und wenden uns zu den
diluvialen Schidelresten Europas. Hier begegnen wir zunichst einer
Reihe von Funden, erwiesen jiingeren und zweifelhaft diluvialen
Alters, zu letzteren gehort auch der neue Schéiidelfund E. T. NeEwrox’s
aus Galley Hill (Kent); diese Schédel sind Langschiddel, von denen
sich einige dem Meso- ja selbst dem Brachycephalismus néhern; die

1%
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zweifellos diluvialen Schidel vom Neanderthale und Spy sind Lang-
schiidel, ebenso der Schidel aus dem Liss der Stadt Briinn, das
Zuzlawitzer Schitdelfragment weist auf einen dem Mittelschidel sich
nihernden Langschiidel hin. In der neolitischen Zeit (Alluvium) herr-
schen im Allgemeinen in Europa besonders im Westen Langschidel vor;
in Deutschland treten Langschidel und Mittelschidel auf, in Preussen
herrschen jedoch Kurzschidel vor, in Bohmen sind Langschidel vor-
herrschend, desgleichen in Ungarn, in Polen erscheinen fast lauter
Langschiidel, in Russland sind fast lauter Langschidel vertreten,
und dies’ auch in der Uibergangszeit aus dem Diluvium ins Allu-
vium und im Diluvium selbst. Wo sind also die Warderungsstationen
der Kurzschiidel, als Beweise fiir die Einwanderung derselben aus
Asien am Beginne der neolithischen Zeit? Nirgends in den ange-
fiihrten Lindern. Oder sind die Kurzschéadel iiber die Balkanliénder
mit der jetzt vorherrschenden kurzkopfigen Bevilkerung nach Mittel-
europa aus dem Osten eingewandert? Die ungarischen Funde sprechen
nicht hiefiir. Oder sollten dieselben iiber Italien und vielleicht iiber
Spanien aus dem Siiden eingewandert sein? Aus Italien sind keine
Beweise hiefiir bekannt. Diese gewichtigen Umstinde, sowie auch
die auffallende Thatsache, dass in fast allen Lindern Europas der
Brachycephalismus auf Kosten des Dolichocephalismus in historischer
Zeit zunimmt, ohne dass eine Einwanderung von Kurzképfen statt-
gefunden hitte (in Béhmen nimmt beispielsweise die Zahl der Mittel-
und Kurzschidel scit der neolithischen Zeit bestindig zu, in der La
Téne Stufe herrschen dieselben bereits vor und im zwélften Jahr-
hundert betrigt die Zahl der Langschidel nur mehr 20°/,, im 16.
Jahrhundert 5%, (J. Marzcka) und heute nur mehr wenige Procente’. Dies
alles spricht fir die Annahme, dass die neolithischen Kurzschidel Europas
in diesem Kontinente selbst aus den paldolithischen Langschiideln auf
dem Wege physiologischer Entwicklung entstanden sind. Diese allméhlige
kérperliche Uménderung war mit der allméhligen Entwicklung der neo-
lithischen aus der paldothischen Kultur verbunden. Fiir diesen kultu-
rellen Uibergang spricht bercits eine Reile von IFundstationen dieses
Kontinentes. Ich habe widerholt darauf hingewiesen, dass der Mensch
gegen das Ende des mitteleuropiischen Diluviums Beinartefacte nicht
nur zugeschirft sondern auch zugeschliffen hat und nothwendig, so
gut in Furopa wie anderwiirts, anf den Gedanken kommen musste,
auch die harten Steinwerkzeuge zuzuschleifen; dass er in dieser
Zcit das Renthier in Heerden gehegt, einen oder zwei Haushunde
an sich gefesselt und wahrscheinlich auch mit der Angewihnung des



Gliederung der anthropozoischen Formationsgruppe Mittelcuropas. 5

Rindes an seine Umgebung begonnen hatte. Die Kleinheit sowie die
weicheren Formen der Knochen und besonders des Geweiles des
Renthieres aus den enddiluvialen Stationen weisen auf kein voll-
stindig wildes Thier hin.

Die neolithische Zeit habe ich schon im J. 1884 (Beitr. zur Ur-
geschichte Bohm. II. Th.) in drei Stufen getheilt und zwar: in die
erste Stufc mit einfachen, zugeschliffenen, nicht durclibohrten Stein-
werkzeugen, in die zweite Stufe mit vielfiltigeren, zugeschliffenen und
durchbohrten Steinwerkzeugen, in die dritte Stufe mit vollendeteren,
geschweiften (artistischen) und geglitteten Steinwerkzeugen.

Meinen obigen Ansichten haben sich auch mehr oder minder M.
Hoerses,') L. Nieperre®) und andere angeschlossen. Auch G. de Mon-
minLer ndhert sich in seiner neuesten Eintheilung®) mehr der Ansicht
eines entwicklungsweisen Vorganges der menschlichen Kultur, indem
er in seiner eolithischen Periode zwischen das Thenaysienne und
das priiglaciale Chelléenne die Station von Puy-Couruy, das Puycour-
nienne und zwischen das Diluviwm und Alluvium oder zwischen die
paldolithische und neolithische Zeit das Tournassienne cinschaltet mit
der Bemerkung ,Ancienne Hiatus“. Die neolithische Zeit theilt cr in
Campignyenne und Robenhausienne.

Einen bedeutenden Fortschritt in dieser Richtung bietet die
Eintheilung Pu. Saumon’s.?) Dieselbe fusst ginzlich auf dem Prinzipe
der steten allmfihligen Entwicklnng der menschlichen Kultur, nach-
gewiesen in den aneinanderschliessenden Uibergangs-Formen der
Steinwerkzeuge zwischen den einzelnen Stufen der paliolithischen
und der neolithischen Zeitperiode. Sarmon unterscheidet fir Irank-
reich namentlich zwischen der paliolithischen und neolithischen
eine mesolithische (Uibergangs-) Zeit (Temps mesolithique). I'iir die
paldolithische Zeit fihrt er drei Epochen und zwei Uibergangsphasen
an: die Chelles’sche Epoche, die Chelles-Moustér’sche Uibergangsphase
(Acheuléenne MorriLrrs), die Moustérsche Epoche, die Moustér-Magda-
lenische Uibergangsphase (Solutréenne Morrinriers) und die Magdale-
nische Epoche (das Mammuth im Verschwinden begriffen, das Renthier
vorherrschend). In die mesolithisvhe Zeit oder in die Magdalenisch
Campigny’sche Uibergangsphase reiht er eine Reihe von Fundplitzen

"y Die Urgeschichte des Menschen, Wien 1892,

%) Lidstvo v dobé piedhistorické, Prag 1893,

%) Classification palacethnologique. Ecol. ’Antrop. de Paris 1894—95.

1) Age de la pierre Division palacethnologique en six époques. Extrait du
Bull. de¢ la soc. Dauphinoise d’Ethnolog. et d’Anthropol. Grenoble 1894,
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Frankreichs und der Schweiz ein; die neolithische Zeit theilt dieser
Forscher in drei Epochen: die Campigny’sche, Chassey-Robenhau-
sen’sche und Carnac’sche Epoche.

Die Sauxox’sche mit dem Diluvium beginnende Eintheilung glie
dert sich also aufsteigend in nachstehender Weise:

A. Palaeolithische Perviode.

Die Chelles'sche Epoche, priglacial: auf beiden Seiten grob zu-
geschlagene spitzige mandelformige Steinwerkzeuge. Elephas anti-
quus, Rhinoceros Merckii, Hippopotamus amphibius.

Die Chelles-Moustér'sche Utbergangsphase, priglacial : zugeschla-
gene Steinwerkzeuge mit kleinen Schlagmarken, aus Schlagsplittern
zugeschlagene Schaber. Elephas antiquus und Elephas primigenius.

Die Mouster'sche Epoche, glacial: zugeschlagene Steinwerkzeuge
in Form von breiten an der einen Flache retouchirten Klingen;
Lanzeuspitzen, Schaber, Scheiben, Sticheln, Steinkeile aus Schlag-
splittern. Feuerspuren mit zerschlagenen Knochen. Elephas primi-
genius mit auswiirts gekriimmten Stosszihnen, Rhinoceros tichorhinus.

Die Mouster-Magdalenische Uibergangsphase, postglacial: die
zugeschlagenen Feuersteinklingen werden schmiler und linger, lor-
beerblattformige Lanzenspitzen, gekerbte Pfeilspitzen; die Faustkeile
verschwinden; Beginn der Knochenwerkzeuge, besonders Lanzen- und
Pfeilspitzen, Beginn der Gravirungen; Feuerherde mit Kiichenresten,
viel zerschlagene Inochen besonders vom Pferde. Elephas primige-
nius mit kleinen Stosszihnen.

Die Magdalenische Epoche, postglacial: zugeschlagene schmale
uud lange Feuersteinklingen herrschen vor, Sticheln zahlreich, Hacken-
meissel, Kratzer, Bohrer, Siigen, kleine Pfeilspitzen mit abgehacktem
Riicken; kndcherne Lanzen- und Pfeilspitzen, Harpunen, Dolche,
Nadeln; Schleudersteine, Gravirungeu und Skulpturen; Feuerherde
nmit Kiichenresten. Rangifer tarandus, Elephas primigenius.

B. Mesolithische Periode.

Zahlreiche Lokalititen in Frankreich nnd der Schweiz, sowie
Kiichenabfille (Kjokkenmodding) von La Torche gehoren dieser Uiber-
gangszeit an. Magdalenische Steinindustrie, Auftreten grosser Stein-
messer. Abnahme der Knochenartefacte, durchbohrte Harpunen; Be-
ginn der zugeschliffenen Werkzeuge; Feuerherde und Kiichenabfille.
Elephas primigenius ausgestorben, Rangifer tarandus anfinglich noch
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bei Genf in der Schweiz (Délémont) spéter an seiner Stelle der Hirsch
und das Reh. Beginn der Domestikation der Hausthiere. Mischung
von Menschenrassen.

C. Neolithische Periode.

Campigny'sche Epoche: die magdalenische Industrie nimmt ab,
dafir Ubersandnehmen der Fabrikation grosser Steinmesser; Spitz-
hauen; Axte und Beile werden behufs Polirung verfertigt. Beginn
grober Toépferei und Anfangsstadium der Domestikation der Thiere.

Chassey- Robenhausen'sche Epoche: Die neolithische Kultur nicht
allein in den Pfahlbauten sondern besonders auch auf festem Lande
verbreitet. Vervielfiltigung der Formen von Steinwerkzeugen aus ein-
heimischem und fremden Materiale, Dolche, Ségen, Bohrer, Axte
mit Handhabe aus Hirschgeweih, durchbohrte Steinkugeln (Todt-
schliger); grosse unbewegliche Polirsteine, Miihlsteine; kegelformige
Bohrung; vorgeschrittene Topferei, Topfe mit Henkeln und Orna-
menten; Wirtel, Spindeln, Lehmloffel; Korbflechterei, Weberei. Thier-
zucht, Vorrithe. Erste Griberausstattung. Jetzige Fauna.

Carnac’sche Epoche: Artistische Form der Axte; sehr fein aus-
gearbeitete Pfeil- und Lanzenspitzen; Dolche, grosse Feuerstein-
klingen; Anwendung der Polirung. Menhire, Steinreichen, Dolmen,
Steinkisten. Gravirungen u. Skulpturen. Vervollkommnung der Topferei.
Die ersten Terramaren. Todtenkultus. Auftreten der Metallartefacte.

Die vorangefiihrte verbesserte Mortillet’sche Eintheilung der ge-
sammten Steinzeit Pu. Saimon’s bekundet einen bedeutenden Fort-
schritt auf dem Gebiete prahistorischer Forschung im Westen Euro-
pas. Mogen auch Einzelnheiten dieser Eintheilung fir Frankreich
selbst und fiir die angrenzenden Gebiete nicht anfechtungsfrei sein,
so ist diese Gliederung doch auch fiir uns im Herzen Europas hochst
lehrreich und zu einer Parallelisierung mit unseren bisherigen Fund-
ergebnissen geeignet. Die Salmon’sche Eintheilung bekriftigt meine
viel frilher ausgesprochenen Ansichten, hauptsichlich betreffs des all-
mihligen Ueberganges aus dem Diluvium in das Alluvium, betreffs
der allmihligen Entwicklung iiberhaupt und der Dreigliederung des
Neoliths inshesonders, Salmon hat bei seiner Eintheilung vorzugsweise
nur Frankreich, die Schweiz und Belgien im Auge gehabt. Es folgt
aus der Natur der Sache selbst, dass die Details dieser Eintheilung
fiir unsere Gegenden in Mitteleuropa keine volle Anwendung finden
konnen. Die franzosische Eintheilung fusst hauptsfichlich auf dem
Fortschritte in der Technik der Steinindustrie, besonders in der Be-
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arbeitung des Feuersteines. In unseren Gegenden war kein solcher
Reichthum an rohem Feuersteinmateriale bei der Hand, wie in Frank-
reich, um mit dem hier werthvollen Materiale stitige Versuche in der
Vervollkommnung der Feuersteinwerkzeuge vorzunehmen, deshalb
sind wohl bei uns auch die diesbeziglichen Feuerstimfunde bei weitem
nicht so reich und so mannigfaltig, wic in Frankreich, wenn sich auch
bei uns ein Fortschritt in der Fabrikation dieser Werkzeuge ver-
folgen lisst. Bei uns muss deshalb auch auf andere Momente Riick-
sicht genommen werden, besonders auch auf die entsprechende, ge-
wohnlich so reichhaltige- Fauna des Diluviums und auf die geologischen
Profile ungestirter Schichten, wie ich solche selbst verfolgte und auf
welche Nemrixe in Berlin mit Ersolgt hingewiesen.

Nachstehend erlaube ich mir eine Eintheilung der anthropo-
zoischen Area zusammenzufassen, wie ich selbe seit dem Jahre 1880
in einigen meiner Publikationen?) zerstreut besprochen habe, mit
dem heutigen Stande entsprechenden Zusitzen und einigen kleinem
Aenderungen. Hiebei sei bemerkt, dass dieselbe besonders betreffs
der dlteren Zeit zumeist auf meinen eigenen langjihrigen Studien
und Untersuchungen besonders in Bohmen, Mithren und Niederoster-
reich Dbasirt, wobei selbstverstindlich die iibrige rccht zahlreiche ein-
schliigige Literatur dieser und der angrenzenden Liinder Beriicksich-
tigung gefunden, die ich in der vorliegenden zusammenfassenden
Uibersicht eingehend nicht besprechen kann.

Das Diluvium oder die paliolithische Periode -habe ich schon
seit dem Jahre 1880 in den mitteleuropiiischen ausserhalb der Alpen
und nordlich von diesen gelegenen Liindern, in deren héoheren Ge-
birgen nur Reste hochstens einer Vereisung vorhanden sind, natur-
gemdiss in eine priiglaciale, glaciale und postglaciale Zeit eingetheilt, sei
es nun, dass der Beginn der letzteren an das Ende der Hauptglacialzeit,
oder in eine anderwirts beobachtete interglaciale Phase zu versetzen

®) Diluviale Fauna von Zuzlawitz, Sitzb. der k. Akad. d. Wiss. Wien I,
1880, II, 1881; 1II, 1334. Diluvialni zvifena u Sudslavie, Kr spol. nauk, Prag I,
1880, II 1881, IIT 1884, Die dltesten Spuren der Kultur in Mitteleuropa, Wien
1886 ; diluviale europdisch nord-asiatische Siugethierfuuna Kais. Akademie d.
Wiss, St. Petersburg 1888; Beitriige zur Urgeschichte Béhmens, Mitth. d. Anthp.
Ges. Wien, 11 1884, III 1886, IV 1889. Geologické prispévky k otdzce o posled-
nich kontinentalnich zméndch evropskych. Rozpr. Ceské Akademie cis. Frant. Jos.
Prag 1892, Reste diluvialer Faunen und des Menschen in Niederdsterreich,
Denkschrf, d. k. Akad. d. Wiss. Wien, 18903. Zur Vorgeschichte Bihmens, Oester.-
ungar. Monarchie in Wort und Bild, B. Bohmen (893, u. a.
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ist. Nach den vorhandenen typischen Faunen der postglacialen Zeit
(Steppenfauna, Weide- oder \Wiesenfauna und Waldfauna) lisst sich
diesclbe als eine Steppenstufe, Weidestufe und Waldstufe unterschei-
den. Maska’s und Kiiz's diesbeziigliche Funde in Mihren bestitigen
diese Eintheilung in ihren Hauptziigen. Nemrixe in Berlin vertritt
seit Jahren mit Erfolg eine analoge Eintheilung des nord-deutschen
Diluvinms und begriindete besonders die Steppenstufe gegen alle An-
griffe ; er findet dieselbe neuerdings bekriftigt in dem gliicklichen FFund-
profil Norscur’s von Schweizerbild bei Schaffhausen in der Schweiz vom
Jahre 1891. Neuurixe unterscheidet daselbst ®) die nachstehenden
Schichtenhorizonte von oben nach unten:

Schichte mit einer Waldfauna, mit Scherben und neolitischen
Artefacten (Uibergangszeit.

Schichte mit gemischter Weidefauna.

Schichte mit der Steppenfauna und einer Kulturschichte.

Schichte mit der Tundrenfauna (arktisch).

Lehmschichte mit abgerundeten Kalkfragmenten.

Zwischen der Steppenschichte und der Weideschichte befindet
sich eine Kulturschichte mit zugeschlagenen paliolithischen Werk-
zeugen und Inochen vom Renthier.

Marc. BouLe™) bezeichnete die Lehmschichte mit dem Kalkge-
schiebe als postglacial, weil die Geschiebe aus der jiingsten Morine
stammen, weist die folgenden Schichten bis auf die oberste der Loss-
oder Steppenzeit und die oberste Schichte der neolithischen Wald-
zeit zu. Auch Pexck hillt die Schweizerbildschichten fiir postglacial
und nicht fiir interglacial. Dagegen weist Stewaaxy (Correspondenzbl.
der deutsch. anthrop. Gesellsch. 1895) die Lelmschichte mit den
Geschieben der Glacialzeit, die Schichte mit den arktischen und sub-
arktischen Nagern der letzten Interglacialphase, die Schichte der
Steppennager der letzten Glacialphase und die oberste Schichte mit
der Waldfauna und den neolithischen Steinwerkzeugen und den Topf-
scherben der postglacialen Phase zu. Dicse Ansicht widerspricht je-
doch nicht nur den in Frankreich sondern auch in Mitteleuropa ge-
machten sonstigen Erfahrungen; es miisste darnach das Alluvium
mit der neolithischen Zeit unmittelbar der (letzten) Eiszeit gefolgt
sein, was den geologischen Erfahrungen widerspricht.

% Nrmmixg: Die kleineren Wirbelthiere vom Schweizerbild. Schweizer
Naturfor. Gesellsch. B. XXXV, 1895,

") Bourk: La station quatern. du Schweizerbild. Paris 1893.
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Mit Beriicksichtigung aller angefiihrten und sonstigen einschli-
gigen Momente sowie der Kulturstufen des Menschen lisst sich fiir
die obenangefiihrten mitteleuropiischen Lindergebiete heute die nach-
stehende Eintheilung der anthropozoischen Aera aufstellen:

A. Diluvium (Pleistocaen, Quaternar).

I. Palaeolithische Periode.
1, a. Priiglaciale Stufe (Zeit).

Elephas antiquus, Rhinoceros Merckii, Bison priscus u. s. w
Spuren der Anwesenheit des Menschen in Mitteleuropa unbekannt. —
Chelléenne und Chelles-Mousterienne Frankreichs).

2, b. Glaciale Stufe.

Glaciale (arktische) Fauna, (Myodes torquatus, Lepus variabilis,
Leucocyon lagopus, Lagopus albus ect) nichst und unweit der
Gletscher, in gletscherfreien Gebieten auch noch Elephas primige-
nius, E. antiquus, Rhinoceros antiquitatis, R. Merckii, u. s. w. Den
Ubergang bildet die als interglacial bezeichnete Kulturschichte von
Taubach bei Weimar mit einem menschlichen Zahne (Nerrivg) und
Elephas antiquus, Rhinoceros Merckii, Bison priscus u. s. w. Hieher
diirften die Reste der untersten Kulturschichte in der Sipkahéhle
(Miihren, Masxa) und die dlteren Reste aus der Certova dira (Mihren,
Maska-Worpitics) so wie aus der By¢f skdla (M#ihren, Wankrr) ge-
héren; (Monstérienne Frankreichs).

3, c. Postglaciale, Steppen-Stufe.

Steppenfauna (Alactaga jaculus, Cricetus pheus, Lagomys pusil-
lus, Spermaphilus rufescens, Arvicolinae u. s. w.). Schweizerbild
(Schweiz, Nuescu), mittlere Kulturschichte der Sipka und Certova
dira?; Schusterlucke? (N. Osterreich, Brunxx-Wovpiucu). — (Moustér
Magdallenische Uibergangsphase e. p. Frankreichs.)

4, d. Postglaciale, Weide-Stufe.

Weidefauna (Elephas primigenius, Rhinoceros antiquitatis, Bos
primigenius, Bison priscus, Equus caballus u. s. w.). Rangifer tarandus
hiufig. Willendorf und Aggsbach (N. Osterreich, Bruss-Szousariy-
Worniucn), Zeiselberg (N. Osterreich, Graf Wornsraxor) und Stillfried
(N. Osterreich, Mucn), Joslovic (Mahren, Graf Wunrmpraxpr); jiingere
Schichten der beiden Strambergerhihlen (Méhren, Masxa), Lubno
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(Bohmen, Kuta), Jenerdlka (Bohmen, Worpiicu); der Uibergangs-
phase zur Waldzeit gehirt Zuzlawic (Sudslavice), Spaltenhohle II.
(Béhmen, Woupitca) an. Tirmitz (Lavee-Worpiticn) ? Podbaba (Fric) ?
u. s. w. — (Moustér-Magdalenische Uibergangsphase e. p. Frank-
reichs.)

5, e. Postglaciale Wald-Stufe,

Diluviale Waldfauna (Cervus elaphus, Capreolus caprea, Sus
europeus, Felidae, Bos primigenius, Bison priscus, Tetrao urogalus u.
s. w.). Elephas primigenius lebt noch, Rangifer tarandus sehr hiufig
(wahrscheinlich gehegt). Einen Uibergang von der Weidezeit zur
Waldzeit, ndher der letateren, bildet die Kulturschichte von Pted-
most (Mahren, Waxker-Masga), mit Gravierungen; hieher ferner Byéf
skdla jilngere Kulturreste, Liboc (Béhmen, Jira-Worpkicn), ferners
die Kulturschichte der Gidenushéhle und der Eichmaier-Hohle
(N. Osterreich, Brusy, Hacker, Woroiicu) und der Lissfund in
Briinn (Stadt, Makowsky); ferner die Kulturschichte der Maczycka-
Hohle bei Krakau (Ossowski-Worpkicn) mit Elephas primigenius,
Rhinoceros antiquitatis Rangifer tarandus und einer diluvialen Wald-
fauna, mit zugeschlagenen Steinwerkzeugen. Die Kulturschichte
»0 Goned“ (Russland, Gouv. Poltava, Gr. Kmiskow), Karaéarow
(Russland, Gouv. Vladimir, Gr. Uwarow), Kostének (Russland, Gouv.
Voronez, J. Poriakow) nebst einer Reihe von Stationen an den Zu-
fliissen des Dnépr, durchwegs mit Elephas primigenius und zugeschla-
genen Steinwerkzeugen, welche an den Magdalenen-Typus hinweisen,
u. 8. w. -— (Magdalenische Epoche Frankreichs.)

Bisher lebte Elephas primigenius, Rangifer tarandus war sehr
hiiufig, es fanden sich neben den zugeschlagenen keine zugeschliffenen
Steinwerkzeuge wohl aber gegen das Ende dieser Stufe geglittete
Knochenwerkzeuge, aber keine Thonscherben vor.

B. Diluvial-alluvialer Uibergang.

II. Mesolithische Periode.
6. Mesolithiseche Uibergangsstufe.

An das Paliolith schliesst sich in erster Reihe die Kultur-
schichte der Hohle Kostelik in Mahren (Szoxparay-Kwiz), auch Pe-
kdrna und Diravica genannt, welche in die neolithische Kulturperiode
iibergeht und welche M. Horxes auf Grundlage der Funde Szox-
pataYs in die neolithische Periode stellt. Allein Kiiz trennt dieselbe
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in eine untere paliolithische Zone mit zugeschlagenen Steinwerk-
zeugen und zugeschliffenen Knochenwerkzeugen, Gravierungen und
Skulpturen, mit Elcphas primigenius, Rangifer tarandas etc., die sich
darnach der vorigen paliolithischen Stufe anschliesst, und in die
dariiber gelegene dunkle Kulturzone mit neolithischen Werkzeugen,
Hausthierresten und Thongefassscherben. Ahnlich verhilt es sich mit
der Kulna (Mahren, Kriz). Einen Uibergang will Kiiz nicht be-
obachtet haben und theilt die Ansicht, dass der neolithische Mensch
der oberen Schichte mit seiner Kultur und mit den Hausthieren
aus Asien eingewandert sei. Die Grotte ,Na Mylaszovce* Kultur-
schichte b) (bei Krakau, Ossowskir) enthilt neben nur zugeschlagenen
Steinwerkzeugen eine Menge von geschnitzten Zierstiicken und ein-
fache rohe Topfscherben; Elephas primigenius ist verschwunden, Ran-
gifer tarandus lebt noch und neben einer postdiluvialen Waldfauna
erscheinen die ersten Reste vom Hausrind. In der Grotte Maczycka
Kulturschichte b (bei Krakau, Ossowski) erscheinen neben zuge-
schlagenen einfache zugeschliffene Steinwerkzeuge, knocherne, weit
durchbohrte Knochenwerkzeuge, grobe Scherben mit primitiver Ver-
zierung; das Renonthier ist ausgestorben; Reste postdiluvialer Wald-
thiere, des Hausrindes, der Ziege und des Hausschweines.

In Russland gehort eine ganze Reihe von Uibergangsstationen
lings der Oka hieher, besonders aus der Umgebung der Stadt Muroma
(Graf Uwanow, Goryewy u. s. w.) und anderwirts; nur zugeschlagene
Steinwerkzeuge, Anfinge primitiver Keramik, postdiluviale Fauna
aber keine Hausthiere. Hicher stellt First Putamy die Kiichenab-
fille von Bologoje (Gouv. Valdaj) mit Magdalen dhnlichen Werkzeugen
und Axroxovic das Hohlengebiet liings des Dnépr, mit zugeschlagenen
Steinwerkzeugen, primitiven Topfscherben und Knochen vom Haus-
rind, Pferd und Hausschwein; ferner wird ein Theil der Héhlen in
den Krimm hiehergestellt.

Dass die Kjokkenmoddinger Dinemarks und Schwedens nebst
einigen anderweitigen Fundpldtzen daselbst einer Uibergangszeit aus
dem Diluvium in das Alluvium angehiren, ist lange bekannt; Mox-
tenivs hat schon im Jahre 1874 darauf hingewiesen. Die Steinwerk-
zeuge der Kiichenabfille weisen auf eine typische Zwischenstufe;
Topfscherben sind selten und primitiv; die Fauna ist eine postdiluviale
Waldfauna, Rennthicrreste kommen nur in den tiefsten Moorschichten
vor; dafiir ist der Haushund vorhanden, in jiingeren Schichten der
Kjokkenmoddinger treten dann das Pferd, das Schaf und die Ziege
auf. —
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Hieher gehoren die Fundplitze der neolithischen Periode IFrank-
reichs und dem angrenzenden Gebiete (Magdalén-Campigny’sche
Ipoche): Délémont (Schweiz), Long Rocher de Fontainebleau, die
Kichenabfille von La Torche u. s. w. Auch hier ist das Mammuth
ausgestorben, das Renthier ist in der Schweiz dem Absterben nahe,
die Fauna ist eine diluviale Waldfauna; die zugeschlagenen Stein-
werkzeuge besitzen noch den Magdalenen Typus, zu iknen gesellen
sich durchbohrte Knochenharpunen. Hier reiht sich auch noch die
Campigny’sche Epoche nach der Charakterisierung Salmon’s zum
Theile an.

C. Alluvium.

III. Neolithische Periode.

Diese Periode, welche bei uns bis etwa zum Jahre 1500v. Chr.
dauerte, habe ich bereits im Jahre 1884 in drei Stufen eingetheilt,)
welche nachstehend niher pricisirt werden sollen.

7, a. Altneolithische Stufe mit einfach zugeschliffenen
Steinwerkzeugen.

Ich habe diese ilteste neolithische Stufe als ,atrymolithisch®
(mit undurchbohrten Steinwerkzeugen) bezeichnet; dieselbe weist noch
viele zugeschlagene und neben diesen einfach, theilweise oder ganz,
zugeschliffene nicht durchbohrte Steinwerkzeuge auf, neben diesen
viele Knochenartefacte, es beginnt die Verarbeitung der Hirschhorns;
grobe Scherben. ohne oder mit einfacher Verzierung bestehend aus
Fingereindriicken, punktformigen und strichformigen Vertiefungen. Das
Renthier ist verschwunden, neben Resten von vorherrschenden Wild-
thieren nehmen die Hausthierreste zu (Primigeniusrasse, Brachyceros-
rasse, Hund. Dferd).

Die Stationen finden sich meist auf mitunter schwer zugiinglichen
Anhdhen. In Bohmen gehéren unter anderen die Stationen Bzi (Velkd
skdla), Lopata (F. Frarz), tiefere Kulturschichte am Rivna¢ (Ryzser),
und auf dem Hradidté von Schlan (Scmaior); Neu-BydZov (Scusziper),
Solopisky u. s. w. — Campigny Frankreichs zum Theile.

#) Siehe meinc: Beitrige zur Urgeschichte Bohmens. Mittheil. der Anthrop.
Gesell. Wien, II, Theil 1884, III. Theil 1886 und IV. Theil 1889. Ferner meine
Abhandlung: Zur Vorgeschichte Béhmens im Kronprinzenwerke ,Die dsterreich.
ungar. Monarchie in Wort und Bild* Bohmen. Wien, 1893.
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8, b. mittelneolithische Stufe mit zugesehliffenen und dur ch-
bohrten Steinwerkzeugen.

Ich habe dieselbe als ,trymolithisch® (durchbohrte Steinwerk-
zeuge) bezeichnet. Die Typen der zugeschliffenen und theilweise auch
geglatteten Steinwerkzeuge nehmen zu. Die keramische Industrie
macht bedeutende Fortschritte, besonders auch die Ornamentik. Die
Stationen nehmen zu und verbreiten sich auf dem Lande auch in den
Niederungen. Die Hausthierformen mehren sich besonders durch Kreu-
zung (= Bos taurus neben den friheren Rindern); Hunde (Canis f. pa-
lustris, Canisf. intermedius), Pferd in zwei Formen, Torfschwein,
Ziege, Schaf. Wildthiere und Hausthiere halten sich nahe das Gleich-
gewicht. Ackerbau. Hieher die meisten neolithischen Fundplitze,
grosste Entwicklung des Neoliths. Von den ungemein zahlreichen
Stationen Bohmens, welche schon Scuxuioer verzeichnete, gehoren die
meisten dieser Kulturstufe -an, so beispielsweise Maslovice, Na Z4im-
kdch, Stahlava, Sdrka, Velvary u. s. w. Neolithische Gruben hiufig,
(falschlich fir Graber gehalten.) _

Hieher gehoren zumeist die bekannten neolithischen Pfahlbauten
der Schweiz und Oberdsterreichs (Gr. Wurysraxp-Mucu). (Chassey-
Robenhansen’sche Epoche Frankreichs.)

9, Jungneolithische Stufe mit geschweiften (artistischen) Stein-
werkzeugen.

Ich nannte diese Stufe ,kolpolithisch® (geschweifte Steinwerk-
zeuge). Zu den bisherigen Typen der zugeschliffenen Steinwerkzeuge
treten eingeschniirrte und geschweifte, mitunter prismatische Stein-
werkzeuge, besonders Himmer, von artischer Form und gewdhnlich
vorziiglich geglittet. Die Technik der Steinindustrie gelangt zu vollen-
deter Hohe. Die Keramik macht Fortschritte besonders auch in der
Ausgestaltung der Henkel ; Viehzucht und Ackerbau nehmen an Umfang-
zu. Es gelangen vereinzelt die ersten importirten Metallartefacte (Kupfer
und Bronze) zu der bereits ziemlich dichten Bevilkerung. Von den
hieher gehorigen Stationen Bohmens seien erwihnt: KoZov, Lobositz,
Krpy, Hrobéice, Rip, Nebusice, Libeznice und Vorder Ovenec (JELiNEE),
Velvarn, Hotetice, Kostomlaty, Premyslen, Jinonice, Kdcov, Hloubétin,
Slavétin u. s. w. — (Carnac’sche Epoche Frankreichs.)

Die nun folgende weitere Gliederung bezieht sich vorzugsweise
auf das Konigreich Bohmen.!)

1) Sieche meine Abhandlung: ,Zur Vorgeschichte Bohmens“, im kronprinz-
lichen Werke ,Die osterreichische ungarische Monarchie in Wort und Bild.“
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IV. Metall-Periode.
10, a. Neolithisch-metallische Uibergangastufe.

Neben neolithischen Stein- und Knochenwerkzeugen herrschen
Artefakte aus Metall, neben Kupfer vorziglich aus Bronze vor.
Unter den Knochenresten iberwiegen bereits die Hausthiere iiber
die Wildthiere; neben der Primigenius- und der Brachycerosrasse
treten zwei andere Hausrinder auf, auch die Formen der Haushunde
mehren sich; das Haushuhn ist vorhanden u. s. w. Hieher gehort
in Bohmen die unterste Schichte (III) des Hradek bei Caslau (Cer-
wik) und andere ahnlichen Ansiedlungen; ferner die Griber von Ciz-
kovice bei Lobositz (v. WemvzierL mit neolithischen Steinwerkzeugen,
neolithischer Keramik und einfachem Bronzeschmuck, welche sich an
die neolithischen Griber bei Lobositz (Eisenbahnhof, Ptedboj, Velkd
ves) anschliessen, u, s. w. In Mihren gehoren hieher die Stationen
Mirovec, Hradisko bei Kiepic (ParLiarpr), u. s. w.

11, b. Stufe der Bronzekultur.

Weiteste Verbreitung der Bronzeartefacte. Etwa 1400—1000 J.
v. Chr. Diese Stufe beginnt in Bohmen mit Griberfeldern der Seiten-
hocker (Smorik, Pis, J. Matecka) besonders von Unétic, Drandeis,
Zlonic u. s. w.; alle mit reichen Beigaben aus Bronze, Bernstein und
Gold; Zvolendves, Premy3lenf, Ledec, Veli§ u. s. w. mit dhnlichem
Inventar; ferner die siidbéhmischen Hiigelgraber von Munic, Kostelec
b. Moldautein, Pisetnd, Poné&sic, Kiténo (WoLbkicH, J. Ricury) u.s. w.

¢. Uibergangsphase von der Bronze- zur Hallstidtter-Kultur.

Hieher die Griber von Milavec bei Taus, Dobrd bei Unho§t, Husin
bei Klattau (Hosrag), Hladomi1, Cichtice, Kbely (Hrivka-Pic) u. s. w.

12, d. Stufe der Hallstattkultur.
Eisenartefakte neben Bronzen. Etwa 1000—400 Jahre v. Chr.

Hieher: die Stationen Ejpovice, Dejsina an der Klabava, Brozdnky,
Hofovice, Bor bei Protivin, Albrechtice, Mifkovice, Stdhlava u. s. w.

e. Uibergangsphase von der Hallstatter- zur La Téne-Kultur.

Grabhiigel an der Klabavka (Kysice u. a., bei Bohm. Brod und
Bechyné, Sulovice, V1 (Huivka-Pi¢), Urnengriber von Libocho-
van') (Hrcer) u. s. w.

1) Die Urnengriberplitze Bohmens liefern dtberhaupt ein lehrreiches Bei-
spiel der kontinuirlichen Kulturentwicklung und der Uiberginge aus einer Stufe
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13, f. Stufe der La Téne-Kultur.

Neben Bronze zu Schmuck, vorherrschend Eisen zu Waffen und
Werkzeugen. Etwa 400 J. v. Chr. — 100 J. n. Chr. Hieher: Dux,
Horni K8ely, Neu Bydzov, Juliska, Libochovice, Moravéves, Sulevic,
Peruce, Piemysleni, Zabshlice, Zidovice, Ji¢in, Hradi§té bei Stradonic
u. s. w. FEs lassen sich hier drei Phasen verfolgen: Frith La Téne,
Mittel La Téne und Spit La Téne.

14, ¢. Stufe der Uibergangszeit zur Geschichte.

Die historische Uibergangsstufe schliesst sich in Bohmen an die
Zeit der mitteleuropdischen La Téne Kultur an und ist hier reichlich
vertreten; man karn ihre Anfinge in den Grabhiigeln der Klabavka
in der jiingsten (letzten) Schichte des Hradisté bei Stradonic, in dem
Urnenfelde von Tiebickd bei Dobiichov und anderwirts verfolgen.
Es lassen sich in dieser Uibergangsstufe zwei Phasen unterscheiden:

a. Phase des romischen Kultureinfiusses,

welcher sich nordlich der Donau schon am Ende der jingeren La
Téne Kultur geltend macht. Hieher: Zliv bei Liban, Liessnitz (Lysec)
bei Bilin, Hradi8té bei Pisek, Holubice bei Roztok, Obtistvi, Vrutice
Kropdacovd, Hradisté bei LZovie, Radovésice, V3eboh bei Pribram,
Vysolany, u. s. Ww.

#. Phase des orientalischen Kultureinflusses,

welcher Ende des vierten Jahrhundertes n. Chr. beginnt. Vinafice,
Podbaba, Liben, Zalov, Uherce u. s. w. — In Deutschland der 80g.
Merovingertypus, in Ungarn der sog. Volkerwanderungstypus.

Es folgt die historische Zeit.

Mag an dem vorliegenden Versuch einer iibersichtlichen Gliede-
rung der anthropozoischen Acra Mitteleuropas beziiglich des Palaco-
liths und Neoliths, und Bohmens beziiglich der Metallzeit so manches
auszusetzen sein, mogen einzelne unter den angefiihrten Beispielen
der Fundstationen noch strittig sein und sich vielleicht in eine be-
nachbarte Stufe oder Phase besser einreihen lassen, im Grossen und
Ganzen diirfte diese Gliederung ein auf Fundthatsachen basiertes

in die andere, so vom Neolith zur Broazstufe, von dieser zur Hallstitter, von
dieser zur La Téne-Kultur, und von dicser sogar bis in die vorhistorische Uiber-
gangszeit (z. B. Trebickd).



Gliederung der anthropozoischen Formationsgruppe Mitteleuropas. 17

Hauptskelet darstellen, giltig betreffs der ganzen Steinzeit nicht nur
fir das Herz Europas (Béhmen, Méhren, Niederdosterreich ete.), sondern
fir Mitteleuropa nérdlich der Donau iiberhaupt.

Als ich vor dreissig Jahren offentliche Vortrige iiber die Pfahl-
bauten der Schweiz in Salzburg gehalten, also zu einer Zeit, in
welcher noch ein eigener Congress von franzisischen und englischen
Gelehrten (Geologen und Zoologen) iiber das bestrittene Alter der von
Boucher de Perthes (1863) im Diluvium von Moulin-Quignon ent-
deckten Kulturschichte entscheiden musste, und in welcher man be-
ziiglich des Alters und der Bedeutung der Pfahlbauten noch sehr im
Dunklen tappte, hatte man keine Ahnung, wie weit die ,Urgeschichte
des Menschen“, dieser junge Zweig der Naturforschung, der lange Zeit
ein unbedeutendes Anhingsel der Archiologie bildete, binnen drei De-
cennien gelangen wird.

Prehled

»ttidéni anthropozoické skupiny ttvarni v stiredni Evropé
se ziretelem na kulturni stupné élovékac.

Casy, za nichZ se na hornindch archaické skupiny utvarni zems
nadi usadily vrstevnaté horniny zkamenélé zbytky organické obsa-
hujicf, délf se jak zndmo, na éru paléozoickow, mesozoickou, kénozoi-
ckow a anthropozoickow. Meze v3ak mezi jednotlivymi érami a jejich
utvary nebyvaji vZdy bezpochybné.

K anthropozoické éte ndleZi nejmladsi skupina utvarni, obsahu-
jlei utvar diluvialni a ttvar alluvialni. Clovék dospél tu v Evropd
ku znamenitému vyvinu a rozSifeni. Geologické vytvary éry této jsou
skoro po celé zemi roziifeny a al povaha jejich veskrz jest analo-
gickd, prece vykazuji petrografické vlastnosti ponejvice territorialnf ano
i mistnf. Jeliko% ob& z vétsich oscillaci obdobi ledového neb glacial-
nfho (v Alpich a na Severu) v stfedoevropské oblasti severné od
Dunaje le#fci, geologicky dokdzdny nejsou (minim tu hlavné Cechy,
Moravu, sev. Dol. Rakousy, Hali¢ a Uhry), tudiZ o meziglacialnim
obdobf zde feti byti nemiiZe, d&li se u nds diluvium se zfetelem na
dobu ledovou, jako ve Francii, na obdobf pfedglacialni, glacialnf a
poglacialnf; do posledntho zasahuji diluvialnf hliny, hlavné ponejvice
Iéss s obsahem kosti zvifat diluvialnfch. JelikoZ ve Francii objevuji
se v diluviu hojné zbytky Cinnosti lidské a jiz od Buacuer pE PEr-

Mathematisch-naturwi haftliche Classe, 1896. 2
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tHESA 1838) aZ podnes jsou pfedmétem bedlivého baddnf odborniki,
dospél G. pe MormiLLer nejdiive (1883) ku ponékud vdznéjsfmu tiidén{
utvaru diluvialniho.

Rozezndval jak zndmo, dle postupu vytvaru kamennych ndstroji
periodu eolithickow (pfeddiluvialni neb kénozoickou), v diluviu pe-
riodu piedglacialni neb Chellénskow, periodu glacialnf neb Moustérskou,
periodu poglacialn{ Solutréskouw a periodu poglacialni Magdalénskou,
po ni% sleduji v alluviu perioda neolithickd (Robenhausenskd) a pe-
rioda kovovd. Mezi diluvium a alluvium, totiZ mezi paléolith a neo-
lith kladl MormLer velkou mezeru (Hiatus) predpoklddaje s jinymi,
7e tlovék neolithicky ptistéhoval se do Evropy s celou jeho novou
kulturou nejspie z Asie.

Pokusil jsem se jiZz r. 1886, 1887 a pozdéji o porovndni dilu-
vialnich stanic &eskyeh, moravskych, dolnorakouskych a polskych
s periodami francouzskymi, ale proti hiatu Mortilletovu jsem se roz-
hodné postavil, poukdzav k nékterym prechodnim vrstvam kulturnfm
hlavné z okolf Krakova a na inventdi jeskyné Gudenusové v Dol.
Rakousich.

Pomérné mdlo lebek tlovééich, jichZ diluvialni stdi{ zjiSténo, n4-
lez{ veskrz dlouholebclim, nékdy bliZicich se stfedolebcim (na pt. sud-
slavicky zlomek). V neolithu evropském ptevlddaji hlavné v zdpadni
tdsti téz dlouholebci; v Némecku objevuji se dlouho- i stiedolebei,
v Prusku prevlddaji kratkolebei, v Cechdch dlouholebei, té% v Uhrdch;
v Polsku jsou skoro sami dlouholebei, téZ v Rusku, zde i v pFechodnt
dobé z diluvia do alluvia, jakoZ i v diluviu samém. Kde jsou tudfZ
postupujici stanice pFistéhovaviich se krdtkolebcit z Asie? Nikde v uve-
denych oblastich, a té% na jihu jich nenf.

Okolnosti tyto, jakoZ i ona, Ze skoro u v3ech zemf evropskych
kritkolebectvi roziiiuje se dnes na tkor dlouholebectvi, (v Cechdch
pozvolna od neolithu a% ku 12. stoletf, kde dlouholebcii jen 20Y/,
v 16. stoleti 5%/, (J. Matueka), a dnes jen nékolik procent); to vie
nut! nds k ndhledu, Ze neolith§ti krdtkolebei evrop$ti vyvinuli se
v kontinentu tomto cestou fysiologického vyvoje ze starych dlouho-
lebeli tuzemskych a Ze télesnd pieména tato spojena byla s po-
nendhlym vyvojem kultury neolithické z kultury paleolithické. Po-
stupu takovému svédéicich stanic pkechodnich znimo jiz dosti
v Evropé. Na okolnost, Ze ¢lovék jiz ku konci diluvia nejen hdjil
soba v stdddch, nybrZ i zapotal nejspfe ochotovati divokou zvér zde
Zjfef, poukdzal jsem né&kolikrite. Dobu neolithickou v Cechdch po-
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kusil jsem se jiz r. 1884, kdy nékteii archiologové v Cechdch jests
ani na existenci neolithu nevéfili, na ## odd&leni roztiiditi.

V posledni dob& bli#i se téZ MormiLer ndhledu postupného vy-
vinu kultury lidské, jelikoz viaduje (1894) mezi paléolith a neolith
periodu Tournassienskou, oviem Ze je#td® s poznimkou ,Ancienne
Hiatus®, a v-neolithu rozezndvd jiz dvoje oddéleni (Campignyenne a
Robenhausienne).

Rozhodny a dilezity pokrok v ohledu tom jevi se ve tFidéni
Pu. Saimox-ovém (1894), oviem Ze i zde bere se jen zfetel na Francii
a poblizni oblasti. T¥idénf to spolivd dplné na zdsadé ponendhlého
vyvoje kultury lidské. Pro paléolith rozezndvd Savxox t¥i epochy a
dvé prechodni fise, totiZ: Chellesskow epochu, Chelles-mousterskou
fdsi, mousterskou epochu, mouster-magdalenskou fési a magdalen-
skou epochu. Mezi paléolith a neolith, totiZ mezi diluvium a allu-
vium stavi samostatnou dobu mesolithickou, a dobu neolithickou déli
pak na tfi epochy (Campignyskou, Chassy-Robenhausenskou a Car-
nacskou), po niz sleduje doba kovi.

Tridéni francouzské zaklidd se hlavné na pokroku techniky pii
vyrdbéni kamennych, hlavné pazourkovych nastroji. JelikoZ v naSich
konéindch nebyl takovy dostatek materialu pazourkového jako ve
Francii pfi ruce, nemohl zde diluvialni clovék provddati stdlé pokusy
zdokonalovacf s vzdcnym materialem tim. Proto neznd se u nds ta-
kovd hojnost a rozmanitost dotyénych ndlezl, at i zde vSeobecny
postup pazourkové techniky sledovati miZeme., V naSich kontindch
dluZzno v ohledu tom brdti ohled je§t& na jiné okolnosti, hlavné na
obyéejné bohatou soutasnou zvifenu diluvialni a na profily oteviené,
jez jsem byl sdém sledoval a na né% Nemmxa v Berlind uspéiné byl
poukdzal.

Poddvdm ndsledovné ptehled mého tiidéni anthropozoické éry
stiedoevropské, o néjZ jsem se od roku 1880 v riznych spisech svych
pokousel, s nékterymi dodatky dne$nimu stavu vécf odpovidajicimi a
s nékterymi zménami. Pfi tom podotykdm, Ze zaklddd se v star3i
&sti, ponejvice na mych vlastnich dlouholetfch bédénich v Cechdeh,
na Moravé a v Dolnim Rakousku, pii ¢emZ samoziejmé i na jinou
dosti objemnou jiZ literaturu ohled brdn, o niZ se pfi tomto pfe-
hledu oviem podrobné rozepisovati nemohu.

Diluvium ¢ili doba paléolithickd dé se v stfedoevropskych, mimo
Alpy a severné od Dunaje leZicich zemi, v jejichZ vy38ich pohotich
vyskytuji se nanejvice stopy jednoho zalednéni, pfirozené déliti na
ptedglacialni, glacialni a poglacialni obdobi af jiZ posledni poéfnd po

2%
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hlavnfm obdobi glacialnfm aneb jeho pocitky zasahuji do souéasné,
jinde pozorované meziglacialni fése. Podle typickych zvifen poglacial-
niho obdobi (zvifena stepni, pastevni a lesnf) dd se toto t¥iditi na
stupeii stepnf, stupeni pastevn{ a stupesi lesni. Celkem potvrdily i nd-
lezy Maskovy a Krizovy na Moravé sled tento. Neurixa v Berliné zastu-
puje pro severni Némecko aralogické tifdéni od let a shleddvd (1895)
takové 'v znamenitém profilu Nuescu-ovu ve Schweizerbildu u Schaff-
hausenu, kde rozezndvd ve spodni vrstvé zvifemn tundrovou (gla-
cialni), stepni, a v hotejsi vrstvé zvifenu odpovidajicf zviiend pastevni
a naposled zvifenu lesni.

.S ohledem na ve3keré uvedené okolnosti a na kulturnf stupné élo-
véka, dd se anthropozoickd éra v stiednf Evrop& od nejstarSich k nej-
mlad3im vrstvam t¥iditi jak ndsleduje.

A. Diluvium (Pleistocén Quaternaer).

I. Paléolithickd doba.
1, « Predglacialni stupen.

Elephas antiquus, Rhinoceros Merckii, Bison priscus, atd. Stopy
tlovéka v stfedni Evropé nezndmy. Ve Francii Chelléenne a Chellés-
Moustérienne.

2, b Glacialni stupen.

Glacialni (arktickd) zvifena (Myodes torquatus, Lepus varia-
bilis, Leucocyn lagopus, Lagopus albus atd.) pobliZ a nedaleko le-
doved, v nezalednénych oblastich jesté Elephas antiquus, Elephas
primigenius, Rhinoceros Merckii, Rhinoceros antiquitatis atd. Pfechod
¢inf zde vrstva u Taubachu pobliz Vymaru, jakoZto meziglacialni na-
znatena, obsahujici zub &lovédi (Nemmivg), Elephas antiquus, Rhino-
ceros Merckii, Bos priscus atd. Sem nejspiSe zbytky nejspodné&)si
vrstvy kulturnf v Sipce (Maska) a stard( zbytky Certové diry (Maska,
Worpiticn), jakoZ i Byéi skdly (Wanker). — Ve Francii Moustérienne.

3, ¢ Poglacialni stupen stepni.

Zvirena stepnf (Alactaga jaculus, Cricetus pheus, Lagomys pu-
sillus, Spermophilus, Arvicolinae a j. Sem Schweizerbild ve Svycakich
(Noescu), stfedni vrstvy kulturni Sipky a Certové diry ?, Schuster-
lucke v Dol. Rakousich! (Brusx-Worpiice). — Ve Francii Moustér-
Magdalenienne z Cdsti.
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4, d Poglacialni stupen pastevni.

Zvitena pastevni (Elephas primigenius, Rhinoceros antiquitatis,
Bos primigenius, Bison priscus, Equus caballus atd.). Sob hojné za-
stoupen. Willendorf-Aggsbach (Bruxs-Szomnaray-Woupiicn), Zeisel-
berg (hr. Wunmeraxor) a Stillfried (Mucu) veskrz v Doln. Rakousich;
Joslovice (hr. Wurmsraxpr), mladsf vrstvy Strambergskych jeskyh
(Magga) na Moravé; v Cechdch: Lubno (Kusra), Jenerdlka (Worbkicn),
v prechodnf fdsi k stupni lesnfmu ndleZeji Sudslavice II. (Wowrpiicn)*
Trmice (Lavse, Woupiucn) ? Podbaba (Fri¢)? atd. — Ve Francii Mou-
stér-Magdalenienne z ¢dsti.

5, ¢ Poglacialni stupen lesni.

Zvitena lesni (Cervus elaphus, Capreolus caprea, Sus europaeus,
Felidae, Bos primigenius, Bison priscus a j.) Elephas primigenius
jestd zije, Rangifer tarandus velmi hojné zastoupen (nejspile v std-
déch hdjeny). Prechod ze stupné pastevniho k stupni lesnimu, blfZe
tomuto, €ini kulturni vrstvy v Predmostf (WaskeL-Maska), s ryti-
nami; sem mlad$i vrstvy Byéi skdly; Liboc (Jira-Worpiuch); kul-
tarni vrstva jeskynd Gudenusové a Eichmaierové (Brusn-Hacker-
Wovrpiucr), ndlez v Brné¢ (Marowsky), kulturni vrstva ¢ jeskyné Ma-
czycky (Ossowski-Worpiticn) s Elephas primigenius, Rhinoceros anti-
quitatis, Rangifer tarundus, ptitloukané ndstroje kamenné. Na Rusi
kulturnf vrstva ,u Gonci“, u Karatarova, Kostének a fada ndlezit
u pritoku Dnépru, veskrz s Elephas primigenius a pfitloukanymi né-
stroji kamennymi; atd. — Ve Francii Magdalenienne.

Dosavdd Zil Elephas primigenius, sob objevuje se hojné; vedle
ptitloukanych ndstroji kamennych Zidné piibrousené ale za to hla-
zené nistroje kosténné ku konci stupné tohoto; téZ Z4dné stiepy
hlfnéné.

B. Diluvio-alluvialni prechod.
II, b. Mesolithickd doba.

K paléolithu pripojuje se tu v prvni Fadé kulturni vrstva je-
skyné Kostelfku (Szomearuv-Kiiz), kterd pfechdzi zde v neolith, tak
%e ji fadi Horxss na zdkladé ndlezli Szamsiruy-ho piimo do neo-
lithu. Av8ak Kriz délf kulturnf vrstvu tu na spodni paléolithickou
vrstva s Elephas primigenius, Rangifer tarandus s rytinami a skulp-
turami, a na svrchni tmavou vrstvu neolithickou, neuzndvaje Zdd-
ného pfechodu mezi obéma. Podobné se to m4 s Kilnou. Ve sluji



22 XI. J. N. Woldrich:

Na Milaszowce u Krakova ndlezf sem kulturnf vrstva & (Ossowski)
s pritloukanymi ndstroji kamennymi, s mnoZstvim ozdobnych vyrobki
a s jednoduchymi stiepy. Elephas primigenius tu vymfel, Rangifer
tarandus Zije jeSté vedle podiluvialni zvifeny lesnf s prvnimi zbytky
ochoteného skotu. V kulturni vrstvé b ,Na Milaszowce* (Ossowski)
objevuji se vedle pritioukanych proni jednoduché pribrousené ndstroje
kamenné, hrubé stfepy s jednoduchou ozdobou; sob vymtel, vedle
zbytkGi podiluvialni zvifeny lesni zbytky domdctho skotu, kozy a
vepie. Na Rusi ndle#{ sem celd fada pfechodnich ndlezis¢ podél feky
Oky, hlavné v okoli mésta Muromy (hr. Uvarov, Gorycw) a jinde;
viude se tu vyskytuji jen pritloukané nédstroje kamenné, potdtek pri-
mitivni keramiky, podiluvialni zvéf divokd, avSak Z4dné domdei zvife.
Knize Poiamiy klade sem odpadky kuchyriské z Bologoje v gub. val-
dajské s ndstroji upominajicfmi na Magdalenienne a Antonovie stavi
sem oblast slujf podél Dnépru s pFitloukanymi ndstroji kamennymi,
primitivnimi stfepy a zbytky skotu domdctho, koné a vepie; ddle nd-
lezi sem &4st jeskyi na Krimu. Ze Kjokkenmoddingy dénské a Svéd-
ské nilezejf piechodni dobé této, jiZ dlouhe znamo. — Ve Francii
nilezi sem celd Fada ndlezist, jakoZz i kuchyhské odpadky francouzské,
téz zde mammuth vymfel, sob vymird atd. (Magdalén-Campigny a
Campigny Salmona z tasti).

C. Alluvium.
IIl. Neolithickd doba.

Dobu tuto trvajicf u nds az asi k r. 1500 pf. Kr., pokusil jsem
se jiz r. 1884 roztfiditi na tii oddéleni, jez piesnéji naznateny, nd-
sledovné uvedeny budte:

7, a. Staro-neolithicky stupen.

Kamenné ndstroje jednoduSe ptibrouSeny. Nazval jsem stuped
ten ,atrymolithickym® dle neprovrfangch kamennych ndstroji. Vysky-
tuji se tu vedle mnozZstvi pritloukanych jednoduse, bud jen Zdsteén&
neb uplné, piibrou$ené ndstroje kamenné neprovrtané a mnoho vy-
robkld kosténnych. Na misté sobfho zpracovini parohu jelennfho;
hrubé sttepy bez aneb s jednoduchou ozdobou. Sob zmizel; divokd
zvef pievlddd, vedle niZ pribyvd zbytkd zvéfe domdci (plemeno primi-
genius a brachyceros, pes, ki), Sidlité hlavné na vySinich, ponej-
vice té%ce pristupnych. V Cechich ndleeji sem mezi jinymi: Bz
(Velkd skdla), Lopata (F. Fraxc), spodni &4st kulturnf vrstvy na Riv-
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ndéi (Ryzrer) na hradisti. sldnském (Scemwr), Novy BydZov, Solopisky
atd. Stupeli ten médZe se u nds nazvati bziskym. — Ve Francii Cam-
pignyenne 7z &dsti,

8, b. Stredo-nedlithicky stupet.

Kamenné ndstroje piibrousené a vrtané. Nazval jsem stupeit
ten ,trymolithickym* (dle vrtangch ndstroji kamennych). Typy pfi-
brouSenych a &4stetn& jiz i prihlazenych ndstroji kamennych mnoZi
se; keramika vykazuje znamenity pokrok, zvliSté jeji ornamentika.
Sfdlisti hojné té%z i v niZindch pozemnfch. Tvary zvéfe ochocené
se znatné mnoZf, hlavné kifZovinim (= Bos taurus vedle dtivéjsiho
skotu); psy (Canis fam. palustris, Canis fam. intermedius, kifi vets(
a men3{ plemeno, vept raSelinny (Sus palustris) koza, ovee. Zbytky
zvéfe divoké a domdcl v rovnovdze; orba. Sem nejvétsi ¢dst neolithi-
ckych ndlezist; nejvétdf vyvoj neolithu. Z neobyéejné hojnych ndlezist
v Cechéch, jez jiz Snasor zaznamenal, ndlezi vétiina tomuto stupni,
tak na pf.: Méslovice, Na Zdmkdch, Stahlava, Sérka, Velvary atd. Stu-
upeil ten miZe se u nds nazyvati mdslovickym. Sem ndleZeji ponejvice
téZ neolithické jamy odpadkové, bohuZel je§té dnes Casto jakoZto hroby
popsévdny. — Sem spaddvaji neolithické stavby kolové ve SvycaFich
a v Hornfch Rakousich. — Ve Francii Chassy-Robenhansienne.

9, ¢. Mlado-neolithicky stupen.

Pribrousené ndstroje kamenné (artisticky) zahnuté. Nazval jsem
stupeti ten Fkalpolithickym (podla kamennych ndstroji zahnutych).
K dosavddnim typim pfibrouSenych ndstroji kamennych druzi se
ndstroje vyhloubené a zahnuté, nékdy hranolovité ptispésobené a po-
nejvice znamenité hlazené, hlavné Kkladiva; technika kamennych n4-
strojii dosahuje tu artistické vyse. Keramika pokraluje, zvasté i tvarem
uchdéd. Dobytkdfstvi a orba dosahuji znatného roziifeni. K pomérné
dosti hojnému obyvatelstvu dostavuji se po riznu prvni importované
nistroje kovové (médéné a broncové). Z ndlezidt Ceskych budteZ na
ptiklad uvedeny : KoZov, Lovosice, Krpy, Hrobéice, Rip, Nebusice, Libez-
nice a Prednf Ovenec (Jrrinek), Velvary, Hofelice, Kostomlaty, Pfemy-
Sleni, Jinonice, Kdcov, Hloub&tin, Slavétin atd. — Ve Francii Carnac.

Nésledujfef ttidéni potahuje se hlavné na kralovstvi Ceske.

IV. Kovovd doba.
10, a. PFfechodni stupen neolithicko-kovovy.

Vedle neolithickych ndstroji kamennych a kosténnych pievld-
daji ndstroje kovové, a to vedle nékterjch médénych hlavné bron-
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cové. Mezi zbytky kostf pfevldd4d jiz zvét domdei nad zvéi{ divokou;
vedle plemena primigenius a brachyceros vyskytuji se jedté dva tvary;
téZ plemena psa domdciho se mnoZi; kar domdei, atd. Sem ndlezi
v Cechdch nejspodnéjsi kulturnf vrstva (IIL) Hridku u Caslavi (Cea-
¥4K) a jind podobnd ndlezidts, ddle hroby u Cizkovic nedaleko Lovosic
(v. Wemzienr) s neolithickymi ndstroji, s neolithickou keramikou a s jed-
noduchym Sperkem broncovym; hroby ty ptipojuji se k neolithickym
hrobim u Lovosic (Nddrazi, Pfedboj, Velkd ves) atd. Na Moravé nd-
leZeji sem ndlezisté Miroves, Hradfsko u Kfepic (Pavuiaror) atd.

11, b. Stupen kultury broncové.

Vyrobky broncové nejrozSitenéjsi. Asi od r. 1400 a% do r. 1000
pt. Kr. Stupeii ten potind v Cechach pohiebisti se skréenci poboéd-
nymi (Sworik, Pi¢, J. Maiecka) hlavné u Unétic, u Brandysa a
Zlonic, atd. veSkeré s bohatymi milodary broncovymi, jantdrovymi a
zlatymi; Zvolenéves, Piremysleni, Lede¢, Veli§ aid. s podobnym in-
ventarem; jiholeské mohyly: Munice, Kostelec u Vltavo Tyna, Pisein4,
Ponésice, Kiténo (J. RicnLy-Wourpkicn), atd.

¢. Pfechodni fase kultury broncové ke kultufe hallstattské.

Sem ndleZeji hroby u Milavie nedaleko Domazlic, u Dobré ne-
daleko Unhodts, Husin u Klatov (Hostas), Hladomi{, Cichtice, Kbely
(Hrivea, Pic) atd.

12, d. Stupeti kultury hallstattské,

Vedle broneli objevuji se Zelezné ndstroje. Asi od r. 1000 aZ
400 pi. Kr. Ndlezist¢ u Ejpovic, u Dejsina na Klabavé; Brozinky,
Hotovice, Bor u Protivina, Albrechtec, Mifkovice, Stshlava atd.

e. Pfechodni fase kultury hallstattské ke kultufe Laténské.

Mohyly na Klabavee (Kysice a j.), u Ceského Brodu, Sulovice,
Bechyng, V1¢i (Huivka, Pi¢) popelnicové hroby u Libochovan.!)

13, f. Stupen kultury laténské?) neb duchcovske.

Vedle broncu k ozdob& uZivino hlavné Zeleza ku zbrani a ni-
strojim. Asi od r. 400 pi. Kr. az k r. 100 po Kr. Duchcov, Horni

1) Popelnicovd pohfebisté deskd poskytuji viibec velmi pouény pifklad ne-
pretrzitého vyvoje kulturniho a préchodd z jednoho stupné do druhého, tak
z neolithu k stupni broncovému, od toho k stupni hallstattskému, od toho k stupni
laténské kultury a od toho docela i k stupni predhistorického ptechodu (na pi.
Tiebickd). '

%) Nikoliv ,stupeir gallsky“ a potazmo ,hroby gallské“; dle toho musely
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K8ely, Novy BydZov, Juliska, Libochovice, Moravéves, Sulevice, Pe-
ruce, Premy$leni, Zdbéhlice, Zidovice, Jiéin, Hradigté u Stradonic,
atd. Daji se tu sledovati tfi fdse: zacdteini Latén, stiednf Latén a
pozdni Latén.

14, g. Stupen prechodu k historii.

Stupeii historického piechodu ptipojuje se v Cechdch piimo
Ik stupni laténské kultury a jest tu dosti znacéné zastoupen; poldtky
jeho mozno sledovati v mohylich Klabavky, v nejmladsi (a posledni)
vrstvé kulturni na Hradidti u Stradonic, v popelnicovém pohiebisti
tiebickém u Dobfichova a jinde. Daji se v tomto stupri pfechodnim
sledovati dvoje fase, totiZ:

«. Fdse vlive kultury Fimské, jeviei se severné od Dunaje jiz
v pozdnim Laténu; sem ndlez{ na p¥.: Zliv a Libai, Lysec u Bilfna,
Hradisté u Pisku, Holubice u Roztok, Obristvf, Vrutice Kropdcova,
Hradisté u LZzovic, Radovisice, Véeboh u Pffbrami, Vysodany atd.

B. fase vlivu kultwry orientdlské, potinajic koncem &tvrtého sto-
leti po Kr. Na pf.: Vinatice, Podbaba, Liben, Zalov, Uherce atd. —
V Némecku tak zvany typ merovijsky, v Uhrdch typ tak zvaného
stéhovdni ndrodd.

Sleduje historickd doba.

Necht prediozeny pokus ptehledného ttidéni anthropozoické éry
stiedoevropské pokud se tyée paléolithu a neolithu, a teské, pokud
se tyte doby kovové, vykazuje nékteré vady, necht nékteré z uve-
denych na priklad ndlezidt d4 se snad lépe zaiaditi do sousedniho
stupné neb do sousedni fise, celkem pFedstavuje ndm tiidéni to asi
hlavni kostru, zaklddajici se na povaze ndlezi, majici platnosti co se
dotyée obou dob kamennjch nejen pro srdce Evropy (Cechy, Moravu
a Dolni Rakousy), nybrZ i pro celou stfednf Evropu severné od Du-
naje lezfcf. KdyZ jsem pied tticeti lety veiejné prednigel o kolovych
stavbdch Svycarskych, nemél jsem, aniz kdo jiny, tuSeni o tak rych-
lém a obsihlém rozvinu nauky o pravékw lidském, této mladé vétve
prirodovédeckého bdddni, kterd tehddZ byla jeSté nepatrnym privéskem
archaeologie.

by se nazjvati na pf. hrob na Vsebohu u Pribrami s fimskou mincf a jiné hroby
v Cechdch s inventarem kultury fimské disledné téz ,hroby fimskymi neb Rimand«!

s o) S L ——

Verlag der xonigl, bohm. Gesellschaft der Wisseuschaften. — Druck von Dr. Ed. Grégr. Prag 1890.
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