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Zusammenfassung 

Die Arbeit liefert eine Revision aller dargestellten Typen und abgebildeten Exemplare 
von Otolithen, die in den Arbeiten von R. SCHUBERT zitiert worden sind. Von den 156 
nominalen Arten, von denen dieser Autor 110 als neu bezeichnet hat, haben sich nur 
68 als identifizierbar erwiesen. Alle übrigen müssen eingezogen oder als zweifelhaft an­
gesehen werden, entweder infolge der bedauerlichen Qualität ihrer Typen, oder weil es 
sich um Synonyma handelt. Eine Liste der modernen Namen der 68 identifizierbaren 
Arten wird angeführt. 

Resume 

La presente note fournit une revision de tous les types et exemplaires figures d'otolithes 
citees dans les travaux de R. SCHUBERT. Des 156 especes nominales, dont 110 considerees 
comme nouvelles par cet auteur, seulement 68 se sont averees identifiables ä Fespece. 
Toutes les autres doivent soit etre considerees oomme douteuses ou ä rejeter vu la qualite 
deplorable de leurs types, soit mises en synonymie. Une liste des noms modernes des 68 
especes identifiables est etablie. 

Abstract 

This note provides a revision of all the types and figured specimens of otoliths in the 
publications by R. SCHUBERT. Only 68 of the 156 nominal species of which 110 were 
considered new to science by this outhor, are identifiable as to species. All the others 
have to be considered either of doubtfull status or must be rejected because of the poor 
quality of the types, or as synonyms. A list of the names of the 68 identifiable species has 
been established. 

*) Anschrift des Verfassers: Dr. DIRK NOLF, Laboratorium voor Paleontologie, Rijks-
universiteit Gent, Krijgslaan 271, B-9000 Gent, Belgique. 
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Introduction 
De 1902 a 1916, R. SCHUBERT publia neuf t ravaux consacres ä l 'etude des otolithes 

de Teleosteens. E n tout , 156 especes у sont citees, dont 110 considerees comme 
nouvelles par cet auteur. Comme les notes de 1902, 1905, 1906 et 1916 ngurent parmi 
les plus importantes monographies d'une epoque oil il n 'y avait guere encore de lit­
terature sur les otolithes fossiles, elles s'averent d'une importance taxonomique 
primordiale. 

Ainsi, beaucoup des noms introduits par R. SCHUBEBT sont souvent repris dans 
la litterature, sans que pour autant les auteurs aient souvent eu le soin de re voir le 
materiel-type sur lequel etaient basees ces especes. II en resulte un etat cliaotique de 
la li t terature actuelle sur les otolithes neogenes de la Parate thys et du domaine 
Mediterraneen. C'est la raison pour laquelle nous nous sommes, des 1973, interesse 
ä ce materiel, et que nous avons effectue en 1978 un sejour au Geologische Bundes­
anstalt ä Vienne, pour en faire l 'etude approfondie. 

Grace aux soins precieux des Drs. H. LOBITZER, F . STOLJASPAL, et du 
Prof. R. SIEBER, auxquels nous adressons nos vifs remerciements pour leur accueil 
particuherement aimable, nous avons trouve dans cette institution la presque totalite 
du materiel precite. Quelques specimens non retrouves au Geologische Bundesan­
stalt ont pu etre reperes dans les collections du Naturhistorisches Museum Wien 
grace au Dr. О. SCHULTZ. 

Dans le present travail, nous avons emis un avis sur la position taxonomique et 
sur la validite des identifications specifiques pour tous les exemplaires figures des 
especes introduites par SCHUBERT et des noms empruntes ä des auteurs plus anciens. 
Une grande partie de ее materiel est constitue d'exemplaires caducs, etant t rop 
erodes. Ceux-ci ont perdu toute valeur diagnostique et ne peuvent servir ä des 
etudes comparatives valables au niveau specifique. Nous rejetons ce materiel parmi 
les «especes rejetees» pour les especes consideres comme nouvelles par R. SCHUBERT 
et parmi les «specimens non identifiables a l'espece» pour les especes empruntees 
ä d'autres auteurs. (dans ce dernier cas, notre avis ne concerne que le materiel figure 
par R. SCHUBERT, et non les types primaires des especes en question). 

Nous n'emettons egalement aucun avis sur les quelques especes citees d'apres 
E. K O K E N , A. RZEHAK, ou V. J . PROCHAZKA et dont R. SCHUBERT a seulement 
refigure les dessins originaux sans avoir examine les specimens. 

Un probleme se pose encore au sujet des types primaires de quelques especes citees 
dans la publication de 1906. E n 1906 R. SCHUBERT et G. G. BASSOLI, ayant compare 
leurs specimens provenant respectivement du Bassin de Vienne et d'Italie, conclurent 
ä une identite de certaines nouvelles especes representee dans les deux lots. Celles-ci 
sont decrites en commun et dans le travail de G. G. BASSOLI (1906) et dans celui de 
R. SCHUBERT (1906). Le travail de G. G. BASSOLI e tant paru le premier (voir 
SCHUBERT, 1906, note infrapaginale p. 624), ce sont les exemplaires figures par 
BASSOLI qui sont ä regarder comme les types primaires de ces especes. 

Revision des Types et Exemplaires Figures 
Dans 1'enumeration suivante et dans l ' interpretation des especes, nous avons 

adopte la meme forme que dans le travail de P . J . P . W H I T E H E A D (1967). C'est 
ä dire que chaque espece у est citee sous le nom sous lequel on la trouve dans le 
travail original de R. SCHUBERT, suivi soit du nom moderne que nous lui attribuons, 
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soit d' «espece rejetee» ou de «specimen non identifiable ä l'espece» etc., assertations 
qui sont pourvues d'un commentaire. 

Nous avons hesite ä adopter un ordre soit systematique, soit alphabetique, mais 
finalement, nous avons opte pour l'ordre alphabetique: plusieurs especes se sont 
averees etre classees originalement dans des groupes avec lesquels elles n 'ont aucune 
affinite (par example, Solea subglaber SCHUBERT, 1906 est une anguille de la famille 
des Heterenchelidae, Rhombus minor SCHUBERT, 1906 appartient aux Hemiramphidae, 
etc.); elles seraient particulierement difficiles ä reperer dans une suite systematique. 

Dans remunerat ion qui suivra, les especes sont done rangees par ordre alphabetique 
d'apres leur nom generique (sans tenir compte du prefixe Otolithus ou 0.) et dans 
chaque genre par ordre alphabetique d'apres le nom d'espece. 

Pour deux groupes taxonomiques, les Sciaenidae et les Gobiidae une remarque 
prealable s'impose cependant: pour l'ensemble du Miocene du Bassin de Vienne, 
SCHTJBEET cite 24 especes de Sciaenidae, qui a l'exception de «genus Sciaenidarum» 
fuchsi, appartiennent toutes soit au genre Argyrosomus de la P Y L A I E , 1835, soit au 
genre Umbrina CUVIER, 1816. Dans la faune actuelle de l 'Atlantique Est et de la 
Mediterranee, ces deux genres sont en tout representee par 6 especes, ce qui, meme 
sans avoir examine le materiel, rend fort peu probable le nombre prolifique des 
especes fossiles citees par R. SCHUBERT. 

Dans trois notes anterieures nous avons abondamment traite du cas des Gobiidae 
(NOLF, 1978; N O L F & STEURBAUT, 1979; LAKCKNEUS & N O L E , 1979): vu le peu 
d'etendu de nos connaissances des multiples especes actuelles est-atlantiques et 
mediterraneennes, il est impossible de juger si une espece dite fossile du Neogene 
Test reellement, ou appartient, au contraire, ä une des nombreuses especes actuelles 
dont les otolithes nous sont inconnues. C'est la raison pour laquelle nous avons donne 
un avis defavorable pour l'etablissement d'especes nouvelles dans le Neogene, et que 
nous avons suggere de laisser en nomenclature ouverte, toutes les especes que Ton 
ne peut rapprocher d'especes actuelles. Cet avis ne permet cependant pas de rejeter 
des especes fossiles anterieurement basees sur des types de bonne conservation. Ces 
especes sont nominalement valables, mais nous ne somme pas convaincus que dans 
tous les cas il s'agit d'especes reellement eteintes. 

Tous les specimens figures par R. SCHUBERT qui sont conserves au Geologische 
Bundesanstalt , Wien, ont ete catalogues par H. LOBITZER en 1979. Pour la publica­
tion de SCHUBERT (1916) des anciens numeros existaient dejä, mais ont ete abandon-
nes pour raison d'uniformite. Certains de ces numeros ont cependant dejä ete pub lies 
par STINTON (1975, 1977). C'est la raison pour laquelle une divergence existe entre 
les numeros citees dans le present travail et ceux publies par STTNTON. 

О. (АродопЦ ribicensis SCHUBERT, 1912 
(Espece douteuse) 

SCHUBERT, 1912, p . 128; fig. 5 dans le texte. 
Nous n'avons pas retrouve le type de cette espece. D'apres la description originale, 

il s'agirait d 'un tres petit exemplaire (1,8 mm de long) et la figure publiee suggere 
un specimen erode. E n toute vraisemblance, il s'agit d 'un Apogonidae comme le 
suggere R. SCHUBERT, mais nous croyons que toute determination specifique est 
exclue. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Miocene de Ribice, Hongrie. 
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Otolithus (Arius) crassus K O K E N 
= Arius crassus ( K O K E N , 1884) 

SCHUBEET, 1916, p. 286, fig. 1 et 2 dans le texte GBW 1916/01/1. 
II s'agit de deux exemplaires d'assez bonne conservation et ressemblant suffisamment 

ä l'holotype pour qu'on puisse les attribuer ä la meme espece. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Formation de Barton (Eocene 

Superieur) a Barton Cliff, Angleterre. 

Otolithus (Arius ?) moravicus SCHUBERT, 1908 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1908, p . 106, pi. 3a, b. Holotype: GBW 1908/01/4. 
L'holotype de cette espece est une otolithe tres fortement erodee et incomplete. 

Elle appartient bien a un Ariidae, mais toute determination specifique ou generique 
est exclue vu son etat de conservation deplorable. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Marnes de Pausram (Oligocene 
Moyen ou Interieur) ä Pausram, Tchecoslovaquie. 

Otolithus (Arius) newtoni SCHUBERT, 1916 
= Arius crassus (KOKEN, 1884) 

SCHUBERT, 1916, p. 286, fig. 3 dans le texte. Holotype: GBW 1916/01/3. 
L'holotype est une grande otolithe utriculaire de bonne conservation. Cette espece 

est mise dans la synonymie d'Arius crassus K O K E N , 1884) par F . STINTON (1977, 
p. 71), opinion que nous partageons. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Formation de Barton (Eocene 
Superieur) a Barton Cliff, Angleterre. 

Otolithus (Arius ?) parvus SCHUBERT, 1916 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1916, p . 287, pi. VII , fig. 24 et 24a GBW 1916/01/21 et 21a. 
Les deux syntypes sont des otolithes utriculaires tres fortement erodees, generique-

ment et specifiquement non identifiables. Leur attribution ä la famille des Ariidae 
nous prait correcte mais on ne peut en dire plus. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Formation de Barton (Eocene 
Superieur) ä Barton Cliff, Angleterre. 

Otolithus (Atherina) austriacus SCHUBERT, 1906 
= Atherina austriaca SCHUBERT, 1906 

SCHUBERT, 1906, p . 650, pi. XVII I , fig. 45. Holotype: GBW 1903/08/20. 
L'holotype est une tres petite otolithe legerement erodee, provenant d'une Atherina 

juvenile. Quoi que l'espece soit nominalement valable, vu que le peu d'erosion qui 
I'affecte ne fournit aucune raison pour la rejeter, eile est si petite que ses caracteres 
specifiques sont a peine developpes. A notre avis, il sera tres difficile de juger si 
d'eventuelles autres Atherines fossiles appartiennent ou non a cette espece. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Kienberg, 
Autriche. 
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Otolithus (Berycidarum) austriacus K O K E N 
= Diaphus debilis ( K O K E N , 1891) (pro parte) 

SCHUBERT, 1905, p . 630, pi. XVII , fig. 1 - 7 . (? non K O K E N , 1891). GBW 1905/ 
0 2 / 1 9 a - g . 

Ces otolith es n 'appartiennent pas a des Berycidae, mais bien ä des Myctophidae, 
comme R. SCHUBERT l 'avait deja corrige lui-meme en 1906 lorsqu'il at t r ibua l'espece 
au genre Scopelus (p. 655). E n realite, il s'agit d'otolithes du genre Diaphus E I G E N -
MANN et EIGENMANN, 1890 (Voir N O L F , 1977, pi. I I , pour l'iconographie d'otolithes 
de Diaphus actuels). 

Nous n'avons pas vu l'holotype d'Otolithus (Berycidarum) austriacus K O K E N , 
mais la figure qu'en donne cet auteur (1891, p . 123) suggere une otolithe fortement 
erodee, et de ce fait, il est probable que cette espece est a rejeter. Pour ce qui est de 
la serie d'otolithes figurees par R. SCHUBERT en 1905, les exemplaires de sa pi. X V I I , 
fig. 1 et 6 appartiennent a Diaphus debilis ( K O K E N , 1891) (celui de la fig. 1 est le 
meilleur specimen); ceux de la fig. 2 et 5 sont des Diaphus fortement erodes, non 
identifiables; ceux des fig. 3 et 4 sont des otolithes legerement erodees de Diaphus 
juveniles et celui de la fig. 7, finalement, represente un Diaphus juvenile, appartenant 
a une espece differente de ceux des fig. 1 et 6. En 1908, R. SCHUBERT (p. 106, pi., 
fig. 14, 15, 16) figure encore sous le nom d'Otolithus (Scopelus) austriacus trois otolithes 
de Diaphus differentes de toutes Celles de la serie figuree en 1905 (loc. cit.). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e s : Badenien (Miocene) de Perchtolds-
dorf, Autriche et Walbersdorf, Hongrie. 

Otolithus (Berycidarum?) bouryi P R I E M 
= Xenistius pulcher (FROST, 1934) 

SCHUBERT, 1916, p . 280, pi. VII , fig. 22 (?non P R I E M , 1912). 
Nous n'avons pas pu retrouver l'holotype d'Otolithus (Berycidarum ?) bouryi P R I E M , 

et il est tres probable que le specimen soit perdu. La figure qu'en donne F . P R I E M 
(1912, p . 249, fig. 11 et 12) suggere une otolithe tres fortement erodee, non identi­
fiable. L'exemplaire que R. SCHUBERT (loc. cit.) figure sous ce nom est une otolithe 
fortement erodee de Xenistius pulcher (FROST, 1934). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a t l i t e : Formation de Barton (Eocene 
Superieur) ä Barton Cliff, Angleterre. 

Otolithus (Berycidarum) kokeni PROCH. 
= Diaphus debilis ( K O K E N , 1891) 

SCHUBERT, 1905, p . 631, pi. XVII , fig. 8 - 1 1 . GBW 1905/02/20a-d . 
Ces otolithes appartiennent ä un Myctophidae et non a un Berycidae, comme 

R. SCHUBERT Га deja reconnu en 1906, p . 655, ou il les signale sous le nom de Otolithus 
(Scopelus) kokeni PROCHAZKA, 1893, espece que nous avons mise dans la synonymie 
de Diaphus debilis ( K O K E N , 1891) (NOLF, 1977, p . 18). Dans la serie figuree en 1905 
par R. SCHUBERT, les specimens de la pi. XVII , fig. 8, 10 et probablement 11 sont des 
Diaphus debilis un peu erodes. Celui de la pi. XVII , fig. 9 represente probablement 
une autre espece du genre Diaphus. Actuellement, le sulcus de ce specimen est 
incruste de colle, ce qui n 'apparai t pas sur la Photographie de R. SCHUBERT. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e s : Badenien (Miocene) de Perchtolds-
dorf, Autriche et Walbersdorf, Hongrie. 
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Otolithus (Berycidarum) major SCHUBERT, 1905 
= Glyptophidium major (SCHUBERT, 1905) 

(pi. 1, fig. 15) 

SCHUBBET, 1905, p . 637, pi. XVI, fig. 4 2 - 4 6 , Lectotype: GBW 1905/02/18a; 
Paralectotypes: GBW 1905/02/18b-e . 

Cette espece n 'appart ient pas a un Berycide, mais bien ä un Ophidioide, comrne 
R. SCHUBERT l 'avait dejä reconnu lui meme en 1908 (p. 113, pi., fig. 7) ou il la cite 
sous le nom d'Otolithus (Ophidiidarum) major. 

Ces otolithes se rapprochent de tres pres de Celles de l'espece actuelle Glypto­
phidium macropus ALCOCK, 1894 (pi. 1, fig. 15) du Golfe d'Aden, au point qu'on 
pourrait presque les confondre. Tous les fossiles se distinguent cependant de l'unique 
exemplaire actuel de G. macropus que nous connaissons, par leur area dorsale plus 
etendue, surtout dans la portion anterieure. Nous indiquons comme lectotype le 
specimen figure ä la pi. XVI, fig. 42 de R. SCHUBERT (GBW 1905/02/18a); cette 
otolithe est refiguree ä notre pi. 1, fig. 16. 

P o s i t i o n s t r i a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e s : Badenien (Miocene) de Walbersdorf, 
Hongrie et Marnes de Pausram (Oligocene Moyen ou Inferieur) de Pausram, Tche-
coslovaquie. 

Otolithus (Berycidarum) mediterraneus К о к . 
= Symbolophorus meridionalis STEURBAUT, 1979 

SCHUBERT, 1905, p. 632, pi. XVII , fig. 19 et 20. GBW 1905/02/24a-b . 
L'holotype d'Otolithus (Berycidarum) mediterraneus K O K E N , 1891 est une otolithe 

erodee, dont il manque toute la portion posterieure, et cette espece est ä rejeter, bien 
qu'elle ait ete souvent reprise dans la litterature (voir E. STEURBAUT, 1979, p . 60). 
C'est la raison pour laquelle cet auteur a introduit une nouvelle espece, Symbolophorus 
meridionalis (famille des Myctophidae), pour les exemplaires qui sont generalement 
referes a Otolithus (Berycidarum) mediterraneus. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e s : Badenien (Miocene) de Trübau, 
Мог a vie et Neudorf, Hongrie. 

Otolithus (Berycidarum) pulcher PROCH. 
( Specimens non identifiables ä l'espece) 

SCHUBERT, 1905, p . 634, pi. XVII , fig. 1 2 - 1 6 . GBW 1905/02/21 a - e . 
Tous les specimens de la serie figuree par R. SCHUBERT representent des otolithes 

de Diaphus fortement erodees, specifiquement non identifiables. Nous n'avons pas vu 
l'holotype d'Otolithus (Berycidarum) pulcher, mais la figure qu'en donne 
V. PROCHAZKA ne laisse aucun doute sur son mauvais etat de conservation. Cette 
espece doit done etre consideree comme douteuse, et est probablement ä rejeter. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e s : Badenien (Miocene) de Nussdorf, 
Au tri che. 

Otolithus (Berycidarum) splendidus PROCH. 
= Symbolophorus meridionalis STEURBAUT, 1979 

SCHUBERT, 1905, p . 633, pi. XVII , fig. 17. (non PROCHAZKA, 1893) GBW 1905/02/22. 
Le specimen figure par R. SCHUBERT est net tement plus allonge et ne presente pas 

d'angle postdorsal saillant, comme c'est le cas chez le type d'Otolithus (Berycidarum) 
spendidus, ä en juger ä la figure de l'holotype publiee par V. PROCHAZKA (1893). 
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Cette espece, qui a notre avis, doit etre consideree comme douteuse t an t qu'on n 'aura 
pas retrouve son holotype, est bien differente du specimen de SCHUBERT . 

Се dernier specimen par contre est une otolithe de bonne conservation, apparten-
ant a un Myctophidae, Symbohphorus meridionalis STEURBAUT, 1979. (Voir aussi 
sous 0. {Berycidarum) mediterraneus). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Nussdorf, 
Autriche. 

Otolithus (Berycidarum) tenuis SCHUBERT, 1905 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1905, p . 635, pi. XVII , fig. 22. Holotype GBW 1905/02/25. 
Cette otolithe que R. SCHUBERT at tr ibua ulterieurement (1906, p. 656) au genre 

Scopelus, represente bien un Myctophide, peut etre le genre Myctophum R A F I N E S Q U E , 
1810, mais la tres forte erosion qui l'affecte exclut toute determination specifique. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Perchtolds-
dorf, Autriche. 

Otolithus (Beryxl) bartonensis SCHUBERT, 1916 
= Pterothrissus umbonatus (KOKEN, 1884) 

SCHUBERT, 1916, p . 279, pi. VII , fig. 1 8 - 2 0 . (fig. 18 = GBW 1916/10/16, fig. 20 = 
GBW 1916/01/17; l'exemplaire de la fig. 19 n 'a pas ete retrouve). 

L'exemplaire de la fig. 18 de R. SCHUBERT est d'une conservation excellente et a 
ete indique comme lectotype par F . STINTON (1975, p . 31). Nous croyons cependant 
que toutes les otolithes de Pterothrissus de ГЕосёпе Moyen et Superieur, de l'Oligo-
cene et du Miocene d'Europe, appartiennent a une seule espece, qui d'apres les regies 
de la priorite, serait P. umbonatus ( K O K E N , 1884). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Formation de Barton (Eocene 
Superieur) a Bar ton Cliff, Angleterre. 

Otolithus (Beryxl) aff. lunaburgensis К о к . 
(Specimen non identifiable ä l'espece) 

SCHUBERT, 1908, p. 104, pi., fig. l a , b (non K O K E N , 1891). GBW 1908/01/2. 
Le specimen figure par R. SCHUBERT est une otolithe de Pterothrissus tres fortement 

erodee, non identifiable au niveau specifique. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Marnes de Pausram (Oligocene 

Moyen et Inferieur) ä Pausram, Tchecoslovaquie. 

Otolithus (Box) insignis PROCH. ? 
(Specimens non identifiables) 

SCHUBERT, 1906, p . 633, pi. XVII I , fig. 1 9 - 2 2 (von PROCHAZKA, 1893). GBW 
1906/01/10a-d . 

L'exemplaire de la pi. X V I I I , fig. 19 de R. SCHUBERT appartient probablement au 
genre Boops CUVIBR, 1914 et pourrait appartenir a une espece differente de I'actuel 
Boops boops (LINNAEUS, 1758), mais l 'unique exemplaire dont on dispose ne permet 
pas d'avancer un avis categorique. Les figures 20, 21 et 22 representent des petites 
otolithes legerement erodees, d'une espece differente (probablement un Pagellus 
VALENCIENNES, 1830 ou meine une Spicara RAFINESQUE, 1810). 
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On notera toutefois qu'aucun des specimens de la serie de R. SCHUBERT ne ressemb-
le ä la figure que V. PROCHAZKA (1893, pi. I I , fig. 9a et b) donne de son Otolithus 
(Serranus) insignis. Cette derniere figure suggere une otolithe fortement erodee, 
et ä notre avis, cette espece est douteuse, ou meine a rejeter. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Brotulidarum ?) niederleisensis SCHUBERT, 1906 
= «genus Ogcocephalidarum» niederleisensis (SCHUBERT, 1906) 

SCHUBERT, 1906, p. 670, pi. X I X , fig. 35. Holotype: GBW 1906/01/37. 

L'holotype de cette espece est un exemplaire de bonne conservation, montrant un 
sulcus assez bien entaille et pourvu d'une crete saillante ä sa crista inferior. Un tel 
sulcus n'est connu chez aucun Brotulidae, mais bien chez les Lophiiformes de la 
famille des Ogcocephalidae. (voir Dibranchus atlanticus (PETERS, 1875), ä notre 
pi. 1, fig. 7). Notre connaissance des otolithes des Ogocephalidae actuels est trop 
limitee pour que nous puissions avancer une determination plus poussee. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Niederleis, 
Autriche. 

Otolithus (Brotulidarum) pantanellii SCHUB, et BASS. 
= Gnathophis pantanellii (BASSOLI et SCHUBERT, 1906) 

SCHUBERT, 1906, p. 668, pi. X I X , fig. 3 1 - 3 4 . GBW 1906/01/36a-d . 

Sauf l'exemplaire de la pi. X I X , fig. 32 qui est un specimen tres erode, toutes les 
otolithes de la serie figuree par R. SCHUBERT nous semblent identiques aux syntypes 
d''Otolithus (Ophidium) pantanellii figures par BASSOLI (1906, pi. I, fig. 41 et 42). 
Ces otolithes n 'appart iennent pas a un Ophidioide, mais a un Congridae du genre 
Gnathophis K A U P , 1860 (Voir NOLE, 1977, pi. I, fig. 7, pour la figuration de l'espece 
actuelle G. mystax (DE LA R O C H E , 1809). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Perchtolds-
dorf et de Vöslau, Autriche. 

Otolithus (Brotulidarum) rzehaki SCHUBERT, 1906 
= «genus Ophidiidarumf) rzehaki (SCHUBERT, 1906) 

SCHUBERT, 1906, p. 669, pi. X I X , fig. 41. Holotype: GBW 1906/01/40. 

Ces otolithes ont tan tö t ete attribuees ä un Congridae BRZOBOHATY, 1967, p. 132; 
W E I L E R , 1968, p . 28), t an to t ä un Ophidioide (SCHUBERT, 1906, loc. cit.; 1908, p . 112, 
pi., fig. 8a et b ; N O L E , 1978b, p . 226, pi. 2, fig. 8). Dans cette derniere note, nous 
avons refigure I'holotype et expose les arguments qui nous ont amenes ä attribuer 
ces otolithes ä un Ophidioide. 

E n 1916, R. SCHUBERT (p. 284, pi. VII , fig. 41 et 42) figura sous le meme nom deux 
otolithes provenant du Barton Clay. (Eocene Superieur d'Angleterre). Ces deux 
specimens sont bien differents de I'holotype de l'espece, et appartiennent ä un 
Congridae, Gnathophis eocenicus (SHEPHERD, 1916). (voir STINTON, 1975, p . 47). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e de I ' h o l o t y p e : Marnes de Pausram 
(Oligocene Moyen et Inferieur) ä Pausram, Tchecoslovaquie. 
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Otolithus (Gantharus 1) tietzei SCHUBERT, 1906 
= «genus Percoideorum» tietzei (SCHUBERT, 1906) 

(pi. 2, fig. 22) 

SCHUBERT, 1906, p . 632, pi. X V I I I , fig. 1 3 - 1 8 . Lectotype: GBW 1906/01/9b; 
Paralectotypes: 1906/01/9a, c—f. 

Toutes les otolithes de la serie figuree par R. SCHUBERT nous semblent appartenir 
ä la meme espece. Celle de la figure 17 semble avoir une portion postero-dorsale 
beaucoup moins etendue, mais oela est en grande partie du a I'erosion. E n plus ce 
specimen est constitue de cinq morceaux recolles. L'exemplaire de la pi. XVII I , 
fig. 14 (GBW 1906/01/9b) est le mieux conserve, et est indique ici comme lectotype. 
Ce specimen est refigure ä notre pi. 2, fig. 22. R. SCHUBERT at tr ibua cette espece au 
genre Gantharus CUVTER, 1817 en raison d'une comparaison avec les otolithes de 
l'espece actuelle Gantharus lineatus GÜNTHER, 1859, un synonyme non prioritaire 
de Spondyliosoma cantharus L INNAEUS, 1758. L'espece de SCHUBERT a cependant une 
face interne beaucoup plus plate. En raison de ce dernier caractere eile ne peut 
appartenir ni ä un Sparidae, ni ä un Centracanthidae, families ou le contour est 
toutefois analogue, et nous l 'attribuons a un Percoide incertae sedis. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Antriebe. 

Otolithus (Gentropristis) integer SCHUBERT 
= Serranus integer (SCHUBERT, 1906) 

SCHUBERT, 1906, p . 626, pi. IV, fig. 6. Holotype: GBW 1906/01/6. 
L'holotype est une petite otolithe de conservation raisonable. La determination 

generique de R. SCHUBERT est basee sur une comparaison avec les otolithes de 
l'espece actuelle «Gentropristis» hepatus (LINNAEUS, 1758) maintenant range dans le 
genre Serranus CUVIER, 1817 (voir TORTONESE, 1975, p. 75). L'otolithe fossile offre 
en effet une assez grande affinite avec Celles de 8. hepatus (voir CHAINE, 1935, pi. 
VII I , sous Paracentropristis hepatus) et nous la referons a ce genre. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Steinabrunn, 
Autriche. 

Otolithus (Cepola) bartonensis SCHUBERT, 1916 
= Cepola bartonensis SCHUBERT, 1916 

SCHUBERT, 1916, p. 281, pi. VII , fig. 15. Holotype: GBW 1916/01/13. 
L'holotype est un specimen d'assez bonne qualite et l'identification generique de 

R. SCHUBERT nous semble correcte. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Formation de Barton (Eocene 

Superieur) ä Barton Cliff, Angleterre. 

Otolithus (Cepola) praerubescens BASS, et SCHUB. 
= Cepola macrophthalma (LINNAEUS, 1758) 

SCHUBERT, 1906, p. 642, pi. X I X , fig. 1—5. GBW 1906/01/26a-e . 
La serie d'otolithes figurees par R. SCHUBERT (loc. cit.) de meme que l'holotype 

figure (a I'envers) par G. G. BASSOLI (1906, pi. I I , fig. 43) nous semblent identique 
a Celles de l'espece actuelle Cepola macrophthalma (LINNAEUS, 1758). ( = Cepola 
rubescens L INNAEUS, 1764) (pi. 2, fig. 9—12). 
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P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Perchtolds-
dorf, Autriche. 

0. (Cepola) vadazi SCHUBERT, 1912 
= «genus ? Cepolidarum» vadazi (SCHUBERT, 1912) 

(pi. 2, fig. 16) 

SCHUBERT, 1912b, p . 130, fig. 8 dans le texte. Holotype: GBW 1912/01/8. 
L'holotype est une petite otolithe de conservation assez bonne. Son attribution 

ä la famille des Cepolidae est peut-etre justifiee, mais nous estimons toutefois qu'elle 
differe trop des otolithes des especes actuelles Cepola pauciradiata CADENAT, 1949) 
et С. macrophthalma (LINNAEUS, 1758) (pi. 2, fig. 9 — 12) pour qu'on puisse I 'attribuer 
au meme genre. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Deveny-
Ujfalu, Hongrie. 

Otoliihus (Cepola) vöslauensis SCHUBERT, 1906 
= Cepola macrophthalma (LINNAEUS, 1758) 

SCHUBERT, 1906, p. 643, pi. X I X , fig. 6 et 7. Lectotype: GBW 1906/01/27a; 
Paralectotype: 1906/01/27 b . 

Des deux specimens figures par R. SCHUBERT, celui de sa figure 6 est le mieux 
conserve et nous l'indiquons ici comme lectotype. Ces deux otolithes nous semblent 
entrer parfaitement dans la variabilite que Ton constante chez l'espece actuelle Cepola 
macrophthalma (pi. 2, fig. 9—12). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Chrysophris) doderleini BASS, et SCHUB. 
(Melange de trois especes diflerentes) 

SCHUBERT, 1906, p. 631, pi. XVII I , fig. 4 6 - 4 8 . Lectotype: GBW 1906/01/21 с 
Les trois otolithes figurees par R. SCHUBERT representent trois especes diflerentes. 

Celle de sa figure 46 (GBW 1906/01/21 a) appartient probablement ä un jeune 
exemplaire du genre Pagellus VALENCIENNES, 1830, celle de sa figure 47 (GBW 
1906/01/21 b) appartient ä une espece voisine (ou peut-etre identique) ä «genus 
Percoideorum» tietzei (SCHUBERT, 1906) tandis que celle de sa figure 48 est probable­
ment un exemplaire juvenile d 'un Dentex voisin de D. gibbosus (RAFINESQUE, 1810). 
Afin d'eviter toute confusion ulterieure, ce dernier specimen est indique comme 
lectotype. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Clupea) aff. testis K O K E N 
(Specimen non identifiable a l'espece) 

SCHUBERT, 1906, p. 657, pi. XVII I , fig. 52 (non K O K E N , 1891), GBW 1906/01/24. 
Le specimen de R. SCHUBERT est une otolithe erodee d 'un Clupeidae dont tout le 

rostre manque. Elle n 'appart ient ni a l'espece de E. K O K E N , ni au genre Glupea 
LINNAEUS, 1758. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 
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Otolithus (Corvina Ц cirrhosoides SCHUBEKT, 1902 
= Umbrina cirrhosoides (SCHUBERT. 1902) 

(pi. 3, fig. 10) 

SCHTTBEBT, 1902, p. 304, pi. X, fig. 4a, b. Holotype: GBW 1902/01/9. 

Quoi qu'a cette otolitlie manque un petit bout de la portion anterieure de son area 
ventrale, sa conservation est suffisamment bonne pour qu'elle puisse servir comme 
type. Le genre Corvina CUVIEB, 1829 est un synonyme non prioritaire pour Sciaena 
LINNAEUS, 1758. (voir CHAINE, 1936, pi. X, et N O L E , 1977, pi. XVI , fig. 6 pour 
l'iconographie de l'espece actuelle Sciaena umbra L INNAEUS, 1758). Le specimen 
fossile differe des otolithes du genre Sciaena par sa forme plus allongee et par son 
ostium moins haut , dont la crista inferior reste assez eloignee du bord ventral. P a r 
contre, il se rapproche de tres pres des otolithes de l'espece actuelle Umbrina cirrhosa 
(voir CHAINE, 1938, pi. VII) , dont il se distingue uniquement par un rejet beaucoup 
moins considerable de la portion posterieure de la crista inferior ostiale. Mais il 
pourrait aussi s'agir d 'un specimen aberrant d'U. cirrhosa. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Neudorf, 
Autriche. 

Otolithus (Corvina) aff. gibberulus К о к . 
(Specimen non identifiable a l'espece) 

SCHUBEBT, 1902, p . 305, pi. X, fig. 5a, b (non K O K E N , 1884). 1902/01/10. 

Le specimen de R. SCHUBEBT est une otolitlie tres fortement erodee d 'un Seiaeni-
dae non identifiable. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Kienberg, 
Autriche. 

Otolithus (Cottidarum) sulcatoides SCHUBEBT, 1906 
(Espece rejetee) 

SCHUBEBT, 1906, p . 642, pi. XVII I , fig. 37. Holotype: GBW 1906/01/17. 

II s'agit d'une otolitlie tres fortement erodee, depourvue de son rostre, non identi­
fiable. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Crenilabrus) simplicissimus SCHUBEBT, 1906 
(Espece rejetee) 

SCHUBEBT, 1906, p. 632, pi. XVII I , fig. 43 et 44. Lectotype: GBW 1906/01/19a. 

L'exemplaire de la fig. 43 de R. SCHUBEBT est une otolithe de Gaidropsarus 
R A E I N E S Q U E , 1810, dont la face interne est tres fortement erodee. Celui de la fig. 14 
(GBW 1906/01/19b) est un tres petit specimen, difficile a reconnaitre, et pourrait 
representer une autre espece de Gaidropsarus que la fig. 43. Afin d'eviter toute 
confusion ulterieure, l'exemplaire GBW 1906/01/19a (fig. 43 de R. SCHUBEBT) est 
indique comme lectotype. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Neudorf, 
Autriche. 
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Otolithus (Dentex) latior SCHTTBEBT, 1906 
= Brachydeuterus latior (SCHTTBEBT, 1906) 

(pi. 2, fig. 21) 

SCHUBERT, 1906, p. 627, pi. X V I I I , fig. 7—9. Lectotype: GBW 1906/01/7a; 
Paralectotypes: GBW 1906/01/7b-c . 

Les trois specimens figures par R. SCHUBERT sont tous atteints par l'erosion. Le 
specimen de sa pi. XVII I , fig. 7, quoique depourvu du rostre est de loin le mieux 
conserve. Nous l'indiquons ici comme lectotape et nous la refigurons ä la pi. 2, fig. 29. 
Cette espece n 'appart ient pas au genre Dentex CTJVIER, 1815, mais ä un Pomadasyidae 
du genre Brachydeuterus G ILL , 1862, comme nous I'avons dejä signale (NOLF et 
STETJRBATJT, 1979, p. 8). Dans cette derniere publication le lecteur trouvera egale-
ment une iconographie de specimens de В. latior de conservation parfaite, ainsi 
que de l'espece actuelle B. auritus VALENCIENNES, 1831. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

О. (Dentex) nobilis K O K E N 
= Brachydeuterus latior (SCHUBERT, 1906) 

SCHUBERT, 1912b, p. 129, fig. 7 dans le texte (non K O K E N , 1891). GBW 1912/01/7. 
Le specimen figure par R. SCHUBERT est une otolithe d 'un tres jeune Brachydeu­

terus latior. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien de Deveny — Ujfalu, 

Hongrie. 

Otolithus (Dentex ?) pausramensis SCHUBERT, 1908 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1908, p. 103, pi., fig. 11. Holotype: GBW 1908/01/12. 
II s'agit d'une otolithe tres fortement erodee, non identifiable au niveau specifique. 

Elle n 'appart ient pas au genre Dentex CUVIER, 1815, mais pourrait appartenir a un 
genre voisin d'Acropoma TEMMINCK et SCHLEGEL, 1845 ou de Parascombrops ALCOCK, 
1889. Le meme specimen avait dejä ete figure (photographie inversee) par 
R. SCHUBERT (1906, pi. X I X , fig. 59) sous le nom d'Otolithus (inc. sed.) sp. nov. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Marnes de Pausram (Oligocene 
Moyen et Inferieur) ä Pausram, Tchecoslovaquie. 

Otolithus (Dentex ?) subnobilis SCHUBERT, 1906 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1906, p . 627, pi. XVII I , fig. 1 0 - 1 2 . Syntypes: GBW 1906 /01 /8a -c . 
L'exemplaire de la pi. XVII I , fig. 10 de R. SCHUBERT est une otolithe erodee, 

appartenant probablement ä Brachydeuterus latior (SCHUBERT, 1906); celui de la 
figure 9 est un specimen fortement erode, appartenant ä une autre espece, tandis 
que celui de la figure 10 est une otolithe tout-a-fait meconnaissalble ä cause de 
l'erosion qui l'affecte. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a t l i t e : Badenien (Miocene) de Neudorf, 
Autriche. 
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Otolithus (Eques) gatunensis SCHUBERT, 1909 
= Larimus breviceps CUVIER, 1830 

SCHUBERT, 1909, p . 688, fig. 4 dans le texte. 

Nous n'avons pas retrouve le specimen figure par R. SCHUBERT, mais la figure 
qu'il en donne ne laisse aucun doute quand ä la position systematique du specimen. 
Bien qu'il s'agisse d 'un Sciaenidae, cette otolithe n 'appart ient pas au genre Eques 
BLOCH, 1793, mais a un Larimus breviceps. Cette espece est egalement connue du 
Miocene de Trinidad B. W. I. et existe encore dans la faune actuelle de la meme 
region (voir N O L F , 1976, p . 730, pi. VII , fig. 8—10. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Neogene de Gatun, Panama. 

Otolithus (Fierasfer ?) boratschensis SCHUBERT, 1906 
= «genus aff. Dermatopsis» boratschensis (SCHUBERT, 1906) 

(pi. 1, fig. 12) 

SCHUBERT, 1906, p . 667, pi. X I X , fig. 27 et 28. Lectotype: GBW 1906/01/33a. 

Le specimen de la pi. X I X , figure 28 de R. SCHUBERT (GBW 1906/01/33b) est une 
otolithe incomplete, assez erodee, surtout ä la face externe. Elle est assez epaisse, et 
presente une face externe bombee, la plus grosse epaisseur de Potolithe etant situee 
dans sa portion ventrale, се qui exclut d'en faire un Carapidae. La face interne est 
plutot plate, et porte un sulcus non divise en portion ostiale et eaudale Cette otolithe 
se rapproche beaucoup de Celles de l'espece actuelle Cataetyx alleni (BYRNE, 1906), 
et il n'est meme pas exclu qu'elle appartienne ä la meme espece. Le specimen de la 
pi. X I X , fig. 27 (que nous indiquons comme lectotype) de R. SCHUBERT, par contre, 
appartient probablement ä une autre espece. La face externe, inornee, est legerement 
convexe, de meme que la face interne. L'erosion a detruit les details du sulcus, mais 
il nous semble cependant que celui-ci n'est pas divise en portion ostiale et eaudale. 
Cette otolithe ressemble assez bien a Celles de l'espece actuelle Dermatopsis macrodon 
OGILBY, 1896 (voir pi. 1, fig. 11) et pourrait appartenir au meme genre. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Boratsch, 
Moravie. 

Otolithus (Fierasfer) nuntius K O K E N 
= Echiodon aff. dentatus (CUVTER, 1829) 

(pi. 1, fig. 14) 

SCHUBERT, 1906, p. 666, pi. X I X , fig. 43 et 44 (non K O K E N , 1891). GBW 1906/01/ 
4 2 a - b . 

Ces otolithes sont beaucoup plus allongees et plus ovales que Fholotype d'Otolithus 
(Fierasfer) nuntius, figure par E.< K O K E N (1891, pi. VI, fig. 2). Elles n 'appart iennent 
pas au genre Oarapus RAEINESQUE, 1810 ( = Fierasfer CUVXER, 1815) mais se rappro-
chent particulierement bien des otolithes de l'espece actuelle Echiodon dentatus 
(CUVIER, 1829) (pi. 1, fig. 13). N 'ayant ä notre disposition qu'un seul specimen actuel 
de cette espece, nous ne pouvons juger de la variabilite, ni des relations precises 
avec les exemplaires fossiles figures par R. SCHUBERT. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 
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Otolithus (Fierasfer) posterns K O K E N var. 
(Specimen non identifiable ä l'espece) 

SCHUBERT, 1906, p. 667, pi. X I X , fig. 45 (non K O K E N , 1891). GBW 1906/01/43. 
II s'agit d'une otolithe de Carapidae tres fortement erodee, non identifiable. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Kienberg, 

Moravie. 

Otolithus (Gadidarum) minusculus SCHUBERT, 1906 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1906, p . 662, pi. X I X , fig. 4 8 - 5 2 . Lectotype: GBW 1906/01/46a. 

Les types figures reunis sous ce nom par R. SCHUBERT constituent un assemblage 
heterogene d'otolithes de divers Gadidae juveniles. Celle de la pi. X I X , fig. 48 de 
R. SCHUBERT (GBW 1906/01/46a) pourrait appartenir a un Raniceps juvenile; celle 
de la figure 49 (GBW 1906/01/46b) a un autre Gadidae juvenile non identifiable. 
Celle de la figure 50 (GBW 1906/01/46 c) est encore differente, peut-etre voisin d ' 
exemplaires juveniles de Molva iizukai NOLE, 1978. Celui de la figure 51 (GBW 
1908/01/46d) represente un specimen juvenile et fortement erode, peut-etre voisin 
de Trisopterus sculptus ( K O K E N , 1891) et celui de la fig. 52, finalement, est probable-
ment un exemplaire juvenile de Micromesistius aff. planatus (BASSOLI, 1906) pourvu 
d' un trou dans la portion posterieure de sa face interne. Afin d'eviter toute con­
fusion ulterieure, ce dernier specimen est indique comme lectotype de la dite espece 
de SCHUBERT. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e s : Badenien (Miocene) de Neudorf, 
Autriche. 

Otolithus (Gadus) elegans K O K E N 
= Trisopterus sculptus ( K O K E N , 1891) et Micromesistius aff. planatus (BASSOLI, 1906) 

SCHUBERT, 1906, p. 660, pi. X I X , fig. 1 3 - 1 8 (GBW 1906/01/29, 29a); pi. X X , 
fig. 1 6 - 1 8 (GBW 1906/01/60) (nmKoKEN, 1884). 

Les otolithus de la pi. X I X , fig. 13 — 18 de R. SCHUBERT sont des exemplaires plus ou 
moins erodees de Trisopterus sculptus ( K O K E N , 1891). Celle de la fig. 14 est la mieux 
conservee. Celles de la pi. XX, fig. 16—18 par contre, appartiennent a des specimens 
juveniles de Micromesistius aff. planatus (BASSOLI, 1906). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e s : Badenien (Miocene) de Kienberg 
(Moravie), Soos (Autriche), et Neudorf (Hongrie). 

Otolithus (Gadus) minusculoides SCHUBERT, 1912 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1912b, p. 135, fig. 16 dans le texte. Holotype: GBW 1912/01/16. 

II s'agit d 'un specimen tres fortement erode. Cette erosion est meme telle qu'il 
est impossible de juger si les contours que presente la piece refletent effectivement 
le contour original. A notre avis, il pourait s'agir d 'un specimen caduc de Microme­
sistius aff. planatus (BASSOLI, 1906), mais on ne peut en juger en toute certitude. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Borbolya 
( = Walbersdorf), Hongrie. 
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Otolithus (Gobius) gatunensis SCHUBERT, 1909 
(Espece douteuse) 

SCHUBERT, 1909, p . 691, fig. 7 dans le texte. 
Nous n'avons pas retrouve le specimen figure par R. SCHUBERT. La figure qu'il 

en donne suggere cependant une otolithe un peu erodee et endomagee ä son bord 
superieur. Bien que cette espece puisse etre nominalement valable, nous la regardons 
comme douteuse pour les raisons exposees dans notre commentaire sur les Gobbiidae 
neogenes de Trinidad (NOLE, 1976, p . 737). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Neogene de Gatun, Panama. 

Otolithus (Gobius) intimus P R . 
(Melange de deux especes differentes) 

SCHUBERT, 1906, p. 647, pl. XX, fig. 3 5 - 3 7 (non PROCHAZKA, 1893) GBW 1906/ 
01/65a—с 

Les otolithes de la pl. X X , fig. 35 et 37 appartiennent a une meme espece de 
Gobiidae. Celle-ci n 'a aucun rapport avec le type d'Otolithus (Gobius) intimus 
PROCHAZKA, 1893, qui est une otolithe beaucoup plus allongee. Le specimen de la 
pl. XX, fig. 36, est de conservation mediocre et appartient a une espece bien dif-
ferente, a en juger par son contour trapezoidal. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

О. (Gobius) n. sp. ? aff. intimus P R . 
(Specimen non identifiable ä l'espece) 

SCHUBERT, 1912b, p . 132, fig. 11 dans la texte. 
Nous n'avons pas retrouve l'exemplaire figure par R. SCHUBERT, mais ä en juger 

par son dessin, il s'agit d 'un specimen fragmentaire et erode qui, en tout cas, n 'a 
aucun rapport avec le type d'Otolithus (Gobius) intimus PROCHAZKA, 1893. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Sarmatien (Miocene) de Domosnia, 
Hongrie. 

Otolithus (Gobius) pretiosus PROCH. 
= Gobius aff. geniporus VALENCIENNES, 1837 

SCHUBERT, 1906, p . 645, pl. X X , fig. 2 9 - 3 1 (non PROCHAZKA, 1893) GBW 1906/ 
0 1 / 6 3 a - c . 

Les trois exemplaires figures par R. SCHUBERT appartiennent ä une seule espece 
qui nous semble bien differente du type d'Otolithus (Gobius) praetiosus PROCHAZKA, 
1893, pour au tan t qu'on puisse juger d'apres la figure de V. PROCHAZKA (1893, 
pl. I l l , fig. 2). Par contre, les otolithes figurees par R. SCHUBERT se rapprochent tres 
bien de Celles de l'espece actuelle Gobius geniporus VALENCIENNES, 1837 (voirNoLE et 
STEURBAUT, 1979, pl. V, fig. 22) et pourraient appartenir a cette espece. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Gobius) telleri SCHUBERT, 1906 
= «genus Gobiidarum» telleri SCHUBERT, 1906 

SCHUBERT, 1906, p . 648, pl. X V I I I , fig. 27 et 28. Lectotype: GBW 1906/01/1 l e . 
D. N O L E , 1978, p . 533, pl. VI , fig. 17 a indique comme lectotype de cette espece, 

le specimen figure a la pl. XX, fig. 27 de R. SCHUBERT, Dans la meme note, nous 
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avons demontre que cette espece n 'appart ient pas au genre Pomatoschistius GILL, 
1863, comme l'avaient propose P . GAEMERS et W. SCHWARZHANS (1973, p . 275). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Gobius) vicinalis K O K E N 
(Melange de deux especes differentes) 

SCHUBERT, 1906, p . 644, pi. X X , fig. 3 2 - 3 4 (non K O K E N , 1891). GBW 1906/ 
0 1 / 5 4 a - c . 

Les exemplaires de la pi. XX, fig. 32, et 34 de R. SCHUBERT appartiennent ä une 
seule espece. Celui de la fig. 33 s'en distingue par son area ventrale beaucoup plus 
etroite, son bord ventral plus arrondi et ses contours plus reguliers. Ce specimen 
appartient probablement ä une autre espece ä moins qu'il s'agisse d'une otolithe 
aberrante. En 1909, R. SCHUBERT cita egalement cette espece du Neogene de Panama, 
mais comme il n'existe parmi les Gobiidae actuels, aucune espece amphiatlantique, 
cette determination est dejä peu probable du point de vue theorique. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e des specimens cites en 1906: Badenien 
(Miocene) de Vöslau, Autriche. 

Otolithus (Gonostoma) subdenudata SCHUBERT, 1908 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1908, p. 108, pi., fig. 4a , b . GBW 1908/01/5. 
L'holotype de cette espece est une otolithe tres fortement erodee et incomplete, 

absolument inutilisable et non identifiable. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Marnes de Pausram (Oligocene 

Moyen et Inferieur) ä Pausram, Tchecoslovaquie. 

Otolithus (Hoplostethus) levis SCHUBERT, 1905 
(Expece rejetee) 

SCHUBERT, 1905, p . 629, pi. XV, fig. 41. Holotype: GBW 1905/02/17. 
L'holotype et unique exemplaire de cette espece est une otolithe tres fortement 

erodee, inutilisable. Le contour de sa portion posterieure est pour ainsi dire entiere-
ment du aux effects de l'erosion. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Walbersdorf, 
Hongrie. 

Otolithus (Hoplostethus) praemediterraneus, SCHUBERT, 1905 
= Hoplostethus mediterraneus CUVIER, 1829 

(pi. 2, fig. 1 - 2 ) 

SCHUBERT, 1905, p . 628, pi. XVI , fig. 39 et 40. Lectotype: GBW 1905/02/16b. 
L'exemplaire de la pi. XVI, fig. 39 de R. SCHUBERT est fortement erode et il lui 

manque une portion considerable de la partie posterieure de l'area dorsale. L'exem­
plaire de la fig. 40 par contre est de bonne conservation, et peut entrer dans la 
variabilite de l'espece actuelle H. mediterraneus (pi. 2, fig. 2). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Boratsch, 
Moravie. 
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Otolithus (Hymenocephalus) austriacus SCHUBEBT, 1905 
(Espece rejetee) 

SCHUBEBT, 1905, p . 625, pi. XVI, fig. 29. Holotype: GBW 1905/02/12. 
L'holotype de cette espece est une tres grande otolithe fortement erodee qui 

pourrait appartenir ä Trachyrhynchus trachyrhynchus (Risso, 1810), comme nous 
l'avons dejä indique (NOLF, 1977, p . 37). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Walbersdorf, 
Hongrie. 

Otolithus (Hymenocephalus) labiatus SCHUBEBT, 1905 
= Gadiculus labiatus (SCHUBERT, 1905) 

SCHUBERT, 1905, p . 626, pi. XVI I , fig. 18, 21 , 23. Lectotype: GBW 1905/02/23c 
(pi. XVI I , fig. 23); Paralectotypes: GBW 1905/02/23 a - b . 

Dans une note anterieure (NOLF, 1977, p . 33) nous avons, avec doute, at tr ibue les 
otolithes de cette espece ä un Macrouridae, tou t en precisant que des relations avec 
le genre Gadiculus GVICHKN от, 1850 (Gadidae) n 'etaient pas ä exclure. Ayant eu depuis 
lors, l'occasion d'examiner des otolithes de tous les genres de Macrouridae actuels 
(а Г exception de trois), ainsi que des otolithes de Gadiculus actuels de meme taille 
que les specimens fossiles, nous sommes convaincus que c'est bien a ce dernier genre 
que l'espece de R. SCHUBERT doit etre rapportee. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e s : Badenien (Miocene) de Perchtolds-
dorf et Traiskirchen, Autriche. 

Otolithus (inc. sedis) austriacus PROCH. (in sched.) 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1912b, p . 137, fig. 20 dans le texte. Holotype: GBW 1905/02/20. 
Ce specimen, que R. SCHUBERT a figure avec le bord ventral vers le haut , est une 

otolithe fortement erodee et incomplete d'une Argentina, peut-etre Argentina sphyra-
ena L INNAEUS, 1758. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Deveny-
Ujfalu, Hongrie. 

Otolithus (inc. sedis) hampshirensis SCHUBEBT, 1916 
= «genus aff. Osmerus» hampshirensis (SCHUBERT, 1916) 

SCHUBERT, 1916, p . 287, pi. VII , fig. 23, 23a. 

F . STINTON, (1977, p . 78) a indique comme lectotype le specimen GBW 1916/01/20 
( = MGB 0450), figure ä la pi. 7, fig. 23 de R. SCHUBERT. Quoi qu'il s'agisse d'une 
otolithe assez erodee, eile peut suffir a definir l'espece. La position systematique de 
cette espece a ete discutee in extenso par D. N O L F (1975, p . 145—146). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Formation de Barton (Eocene 
Superieur) ä Barton Cliff, Angleterre. 

0. (inc. sedis) lapugyensis SCHUBERT, 1912 
= «genus Chandidarum» lapugyensis (SCHUBERT, 1912) 

(pi. 2, fig. 4) 

SCHUBERT, 1912b, p . 134, fig. 15 dans le texte. Holotype: GBW 1912/01/15. 
L'holotype de cette espece est une tres petite otolithe provenant d 'un poisson 

juvenile, probablement un Chandidae. 
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P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Lapugy, 
Hongrie. 

Otolithus (inc. sedis) lovisatoi SCHUBERT, 1912 
(Espece douteuse) 

SCHUBERT, 1912a, p . 163, fig. 3 dans le texte. 
Nous n'avons pas retrouve le type de cette espece, mais la figure qu'en donne 

R. SCHUBERT suggere une otolithe tres fortement erodee, non identifiable. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Neogene de Bingia Fargeri, Sardaigne. 

Otolithus (inc. sed.) mariae SCHUBERT, 1908 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1908, p . 110, pi., fig. 12. Holotype: GBW 1908/01/13. 
Nous avons trouve une otolithe completement fracassee dans le tube suppose 

contenir I'holotype et unique specimen de cette espece. Quoi que la figure qu 'endonne 
R. SCHUBERT puisse suggerer unSynodontidae cela n'est point certain, et il est impossi­
ble de juger de I'erosion qui I'affectait. A notre avis, il vaut mieux rejeter cette espece. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Marnes de Pausram (Oligocene 
Moyen et Inferieur a Pausram, Tchecoslovaquie. 

Otolithus (inc. sedis) aff. minor К о к . 
(Exemplaire non identifiable ä l'espece) 

SCHUBERT, 1908, p . 104, pi., fig. 2a et b . GBW 1908/01/3. 
Le specimen figure est une demie otolithe d 'un Pterothrissus juvenile, non identi­

fiable au niveau specifique. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Marnes de Pausram (Oligocene 

Moyen et Inferieur) ä Pausram, Tchecoslovaquie. 

O. (Labrax ?) neudorfensis PROCH. (in sched.) 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1912b, p . 127, fig. 4 dans le texte. Holotype: GBW 1912/01/4 
L'holotype de cette espece est une otolithe tres fortement erodee d 'un Morone ou 

d 'un Pomadasyidae. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Deveny 

Ujfalu, Hongrie. 

Otolithus (Macrurus) angustus SCHUBERT, 1905 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1905, p . 619, pi. XVI, fig. 20, 21. Holotype: GBW 1905/02/8, 8a. 
Comme nous l'avons deja signale (NOLE, 1977, p . 37), les types de cette espece 

sont des otolithes fortement erodees, appartenant probablement a Trachyrhynchus 
trachyrhynchus (Risso, 1810). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Walbersdorf, 
Hongrie. 
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Otolithus (Macrurus) arthaberi SCHUBERT, 1905 
= Coelorhynchus coelorhynchus (Risso, 1810) 

SCHUBERT, 1905, p . 621, pi. XVI, fig. 38, fig. 1 dans le texte. Holotype: GBW 
1905/02/1. 

Cette espece doit etre mise en synonymie avec I'espece actuelle Coelorhynchus 
coelorhynchus (Risso, 1810) (voir N O L F , 1977). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Walbersdorf, 
Hongrie. 

Otolithus (Macrurus) crassus SCHUBERT, 1905 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1905, p . 619, pi. XVI , fig. 23, 24, 25, 30. Syntypes: GBW 1905/02/ 
l O a - d . 

Les syntypes de cette espece sont des otolithes tres fortement erodees, appar tenant 
probablement a I'espece actuelle Trachyrhynchus trachyrhynchus (Risso, 1810). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Walbersdorf, 
Hongrie. 

Otolithus (Macrurus) ellipticus SCHUBERT, 1905 
= Oadiculus argenteus GUICHENOT, 1830 

SCHUBERT, 1905, p. 622, pi. XVI, fig. 3 1 - 3 3 . Syntypes: GBW 1905/02/13a-c . 

Comme nous l'avons signale (NOLF, 1977, p . 36; 1978, p. 522, pi. I , fig. 5—8), 
cette espece doit etre mise en synonymie de I'espece actuelle Gadtculus argenteus 
GUICHENOT, 1850. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Walbersdorf, 
Hongrie. 

Otolithus (Macrurus) elongatus SCHUBERT, 1905 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1905, p . 617, pi. XVI , fig. 22. Holotype: GBW 1905/02/9. 

Le type de cette espece est une tres grande otolithe (19 mm de long) tres erodee, 
appartenant probablement ä Trachyrhynchus trachyrhynchus (Risso, 1810) (voir 
N O L F , 1977, p. 37). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Walbersdorf, 
Hongrie. 

Otolithus (Macrurus) excisus SCHUBERT, 1905 
= Gadiculus argenteus GUICHENOT, 1850 

SCHUBERT, 1905, p. 623. 

Nous n'avons pas retrouve l'unique specimen que R. SCHUBERT (1905, p. 623) 
decrivit sans le figurer, puis qu'il mit en synonymie, en 1906, avec son Otolithus 
(Macrurus) ellipticus. Ce dernier nom est, comme nous l'avons signale ci-dessus, 
ä son tour un synonyme de Gadiculus argenteus GUICHENOT, 1850. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e s : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche et de Brno, Tchecoslovaquie. 
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Otolithus (Macrurus) gatunensis SCHUBERT, 1909 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1909, p . 691, fig. 8 dans le texte. L'holotype de cette espece est conserve 
au Musee d'Histoire naturelle de Vienne (1933/XVIII/169). 

II s'agit d'une otolithe gauche, tres fortement erodee qui a notre avis, n 'appart ient 
pas a un Macrouridae mais ä un Apogonidae. Ce specimen a ete brise ulterieurement 
ä sa figuration et il lui manque actuellement un grand morceau de sa portion poste-
rieure. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Neogene de Gatun, Panama. 

Otolithus (Macrurus) gracilis SCHUBERT, 1905 
= Trachyrhynchus trachyrhynchus (Risso, 1810) 

SCHUBERT, 1905, p . 616, pi. XV, fig. 9 - 1 3 . Syntypes: GBW 1905/02/6a-e . 
Cette espece est synonyme de l'actuel Trachyrhynchus trachyrhynchus (Risso, 

1810) comme nous l'avons deja signale (NOLF, 1977, p . 37). 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Walbersdorf, 

Hongrie. 

Otolithus (Macrurus) hansfuchsi SCHUBERT, 1905 
= Coryphaenoides hansfuchsi (SCHUBERT, 1905) 

SCHUBERT, 1905, p . 623, fig. 2a, b dans le texte. Holotype: GBW 1905/02/2. 
L'holotype de cette espece est legerement erode, mais sa qualite peut etre jugee 

comme sufissante. Cette espece appartient au genre Coryphaenoides GUNNERUS, 
1765 et non au genre Macrourus BLOCH, 1786. C'etait en fait dejä l'opinon de 
R. SCHUBERT, qui ecrivit que cette otolithe appartenait au „Formenkreis des rezenten 
Macrurus rupestris» ( = Coryphaenoides rupestris). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Walbersdorf, 
Hongrie. 

Otolithus (Macrurus) ottnangiensis SCHUBERT, 1906 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1906, p . 664, pi. X I X , fig. 30. Holotype: GBW 1906/01/35. 
Cette otolithe montre une certaine ressemblance avec Celles des especes actuelles 

Coelorhynchus fasciatus (GÜNTHER, 1878) et Coelorhynchus occa (GOODE et B E A N , 
1885), mais vu la mauvaise qualite du type, on ne peut discuter de ses rapports et 
differences ä l'egard de ces especes, dont la variabilite n'est d'ailleurs pas suffisam-
ment connue. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Ottnangien (Miocene) d 'Ottnang, 
Autriche. 

Otolithus (Macrurus) praetrachyrhynchus SCHUBERT, 1905 
= Trachyrhynchus trachyrhynchus (Risso, 1810) 

SCHUBERT, 1905, p . 615, pi. XVI, fig. 1 - 8 . Syntypes: GBW 1905 /02 /5a -h . 
11 s'agit encore d 'un synonyme de Trachyrhynchus trachyrhynchus, comme nous 

l'avons dejä signale (NOLE, 1977, p. 37). 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Walbersdorf, 

Hongrie. 
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Otolithus (Macrurus) rotundatus SCHUBERT, 1905 
= Espece rejetee 

SCHUBERT, 1905, p . 620, pi. X V I , fig. 26, 27, 28. Syntypes: GBW 1905/02/11 a - c . 
Les syntypes de cette espece sont tous des otolithes fortement erodees, appar tenant 

probablement ä Trachyrhynchus trachyrhynchus (Risso, 1810). 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Walbersdorf, 

Hongrie. 

Otolithus (Macrurus) toulai SCHUBERT, 1905 
= Coelorhynchus coelorhynchus (Risso, 1810) 

SCHUBERT, 1905, p. 620, pi. XVI, fig. 3 4 - 3 7 . Syntypes: GBW 1905 /02 /14a -d ; 
SCHUBERT, 1908, p . 112, pi., fig. 5a, b (GBW 1908/01/6). 

Comme nous l'avons deja signale (NOLE, 1977, p . 37); cette espece est synonyme 
de Coelorhynchus coelorhynchus. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Walbersdorf, 
Hongrie. 

Otolithus (Macrurus) trolli SCHUBERT, 1905 
= Trachyrhynchus trachyrhynchus (Risso, 1810) 

SCHUBERT, 1905, p . 617, pi. XVI, fig. 1 4 - 1 9 . Syntypes: GBW 1905/02/7a-f . 
Les types de cette espece sont selon toute vraisemblance des Trachyrhynchus 

trachyrhynchus, comme nous l'avons deja signale (NOLF, 1977, p . 37). 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Walbersdorf, 

Hongrie. 

Otolithus (Merluccius) aff. emarginatus К о к . 
= Specimen non identifiable a l'espece 

SCHUBERT, 1908, p . I l l , pi., fig. 6a, b (non K O K E N , 1884) GBW 1908/01/7. 

Le specimen figure par R. SCHUBERT est une otolithe de Merlucciidae tres fortement 
erodee et incomplete, non identifiable, au niveau specifique. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Marnes de Pausram (Oligocene 
Moyen et Inferieur) ä Pausram, Tchecoslovaquie. 

Otolithus (Merluccius) praeesculentus BASS, et SCHUB. 
= Merluccius merluccius (LINNAEUS, 1758) 

SCHUBERT, 1906, p. 657, pi. X I X , fig. 29a, b . GBW 1906/01/34. 
L'exemplaire figure par R. SCHUBERT, entre parfaitement dans la variabilite que 

Ton constate chez les otolithes de l'espece actuelle Merluccius merluccius. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Perchtolds-

dorf, Autriche. 

Otolithus (Merluccius) shepherdi SCHUBERT, 1916 
= Merluccius shepherdi SCHUBERT, 1916 

SCHUBERT, 1916, p . 282, pi. VII , fig. 2 5 - 2 7 , 28 ? 
F . STINTON (1977, p. 89) a designe comme lectotype de cette espece l'exemplaire 

figure ä la pi. VII , fig. 25 de R. SCHUBERT (1916) (GBW 1916/01/22a; = GBW 
0452). Quoi qu'il s'agisse d 'un specimen assez fortement erode, cette otolithe peut 
suffir ä definir l'espece, vu Tangle predorsal tres saillant et caracteristique. 
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P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Formation de Barton (Eocene Supe-
rieur) a Barton Cliff, Angleterre. 

Otolithus (Monocentris ?) bellovacinus P B I E M 
(Exemplaire non identifiables a l'espece) 

(pi. 2, fig. 1 7 - 1 9 ) 

SCHUBEBT, 1916, p . 279, pi. VII , fig. 1 - 6 . GBW 1916/01 /4a-e , 5. 
Ces otolithes appartiennent non a un Monocentris, mais ä un Apogonidae. Apogon 

bellovacinus P B I E M , 1911 est mis en synonyme avec Apogon macrolepis STOBMS, 
1898 (voir N O L F et CAPPETTA, 1976, p. 262; TAVEENE et N O L F , 1979, p . 143). Les 
otolithes d'A. macrolepis (pi. 2, fig. 13—15) nous semblent cependant diflerentes de 
celles de ГApogon figure par R. SCHUBERT. A la pi. 2, fig. 17 — 19 nous refigurons 
respeetivement les exemplaires de la p]. VII , fig. 1, 3 et 4 de R. SCHUBEBT, qui sont 
les meilleurs specimens de la serie (celui de la fig. 6 est moins bon, et ceux des figures 
2 et 5 de R. SCHUBEBT sont tres erodes). L'Apogon figure par R. SCHUBERT differe 
d'^4. macrolepis par une plus forte saillie ä la partie centrale du bord dorsal et par une 
portion posterieure plus acuminee. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Formation de Barton (Eocene Sup-
erieur) a Bar ton Cliff, Angleterre. 

Otolithus (Monocentris ?) lerichei SCHUBERT, 1916 
= «genus Berycidaruin» lerichei SCHUBEBT, 1916 

SCHUBERT, 1916, p . 280, pi. VI I , fig. 7 et 8. Syntypes: GBW 1916/01/6 et 7. 
Quoique les deux syntypes de cette espece soient assez erodes, ils peuvent suffir 

ä designer l'espece. Des otolithes de conservation bien meilleure appartenant ä la 
meme espece sont connues de ГЕосёпе beige (NOLF, 1974, these de doctorat, pi. 
X V I I I , fig. 3—10). Ces otolithes ne montrent qu'une vague ressemblance avec celles 
de Monocentris SCHNEIDER, 1801 (voir N O L F et L A P I E B E E , 1977, pi. I , fig. 4) et 
n'appart iennent pas ä ce genre. Elles montrent egalement une vague ressemblance 
avec celles du genre Beryx CUVIEB, 1819 (voir CHALNE et D U V E E G I E B , 1934, pi . 
I X et X) . 

Chez ce genre, cependant, la limite entre la portion ostiale et caudale du sulcus 
se situe net tement dans la partie posterieure de l'otolithe, ce qui n'est pas le cas chez 
notre fossile. C'est la raison pour laquelle une determination generique moins rigou-
reuse est preferable. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Formation de Barton (Eocene) a 
Bar ton Cliff, Angleterre. 

0. (Monocentris'1.) ortus PEOCH. (in sched.) 
(Espece rejetee) 

SCHUBEBT, 1912b, p . 131, fig. 10 dans le texte. Holotype: GBW 1912/01/10. 
L'holotype de cette espece est une otolithe tres fortement erodee, appartenant peut 

etre ä un Paratrachichthys ou a un Epigonidae. De toute facon, son etat de conversa­
tion ne permet pas une determination generique precise. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Borbolya 
( = Walbersdorf), Hongrie. 
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Otolithus (Mugil?) dissimilior SCHUBEET, 1906 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1906, p . 651, pi. XVII I , fig. 49 et 50. Syntypes: GBW 1906/01/22a, b . 
Les deux syntypes de cette espece sont des otolithes fortement erodees, appartenant 

non ä un Mugil, mais au genre Trachurus R A F I N E S Q U E , 1810. De toute facon, Г 
espece est a rejeter vu la qualite defectueuse de ses types. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Mugil) similis SCHUBEET, 1906 
= Espece rejetee 

SCHUBERT, 1906, p . 651, pi. XVII I , fig. 51. Holotype: GBW 1906/01/23. 
L'holotype de cette espece est une otolithe tres erodee. Bien qu'elle appartienne 

reellem ent ä un Mugil, comme le precise R. SCHUBEET, son etat de conservation la 
rend inutilisable pour definir une espece. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

О. (Mugilidarum ?) kornyensis SCHUBERT, 1912 
= Espece douteuse 

SCHUBERT, 1912b, p . 131, fig. 9 dans le texte. 
Nous n'avons pas retrouve l'holotype et unique exemplaire de cette espece. Le 

dessin qu'en donne R. SCHUBERT suggere une tres petite otolithe probablement 
erodee, mais il ne permet pas de juger de la determination generique. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Sarmatien de Kornya, Hongrie. 

Otolithus (Ophidiidarum ?) approximatoides SCHUBERT, 1908 
= Espece rejetee 

SCHUBERT, 1908, p . 113, pi., fig. 13. Holotype: GBW 1908/01/14. 
Selon toute vraisemblance, l 'holotype et unique exemplaire de cette espece est une 

otolithe extremement erodee d 'un Gadidae voisin de Gadiculus labiatus (SCHUBERT, 
1905). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Marnes de Pausram (Oligocene 
Moyen et Inferieur) ä Pausram, Tchecoslovaquie. 

Otolithus (Ophidiidarum) dimidiatus SCHUBERT, 1916 
= «genus Neobythitinarum» dimidiatus SCHUBERT, 1916 

SCHUBERT, 1916, p . 285, pi. VII , fig. 3 8 - 4 0 . 
Le specimen de la pi. VII , fig. 39 (GBW 1916/01/28b) qui est d'une conservation 

excellente, a ete indique comme lectotype par F . STINTOH (1977, p . 92). Cette otolithe 
appartient bien a un Ophidiide de la sous-famille des Neobythitinae et non au genre 
Trisopterus R A F I N E S Q U E , 1814 comme le suggere F . STINTON (loc.cit.) (voir discussion 
dans N O L F et LAPIERRE, 1979, p . 92; N O L F , 1980, p. 124). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Formation de Barton, a Barton Cliff, 
Angleterre. 
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Otolithus (Ophidiidarum) occultoides SCHUBERT, 1906 
= «genus Bythitinorum» occultoides (SCHUBERT, 1906) 

(pl. 1, fig. 8) 
SCHUBERT, 1906, p . 668, pl. X I X , fig. 57 et 58. Lectotype: GBW 1906/01/49b. 
L'exemplaire de la pl. X I X , fig. 57 est une otolithe tres fortement erodee, non 

identifiable. Celui de fig. 58, par contre est assez bien conserve, et nous l'indiquons 
ici comme lectotype. Cet exemplaire est refigure ä notre pl. 1, fig. 8. Au premier 
abord on pourrait douter si cette otolithe appartient ä un Ophidiidae ou ä un Congri-
dae, mais son sulcus est entierement clos et eile ressemble assez bien aux otolithes de 
l'Ophidiioide (tribu des Bythitini) actuel Diplacanthopoma raniceps ALCOCK, 1898 
(pl. 1, fig. 9), sans qu'on puisse cependant conclure ä une identite generique certaine. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Boratsch, 
Moravie. 

Otolithus (Ophidiidarum) subregularis SCHUBERT, 1916 
= «genus Neobythitinorum» subregularis (SCHUBERT, 1916) 

SCHUBERT, 1916, p . 285, pl. VII , fig. 3 5 - 3 7 Lectotype: GBW 1916/01/27a 
( = M G B 0 4 6 2 ) . 

L'exemplaire figure ä la pl. VII , fig. 35 de R. SCHUBERT (1916) a ete indique comme 
lectotype par F . STINTON (1977, p. 102). C'est une otolithe de conservation raisonable, 
mais sa surface est polie par l'erosion. On notera que le specimen de la pl. VII , fig. 36 
de R. SCHUBERT est d'une conservation bien meilleure. F . STINTON (1977, p. 102) 
at tr ibua Ototlithus (Ophidiidarum) subregularis au genre Ogilbia JORDAN et EVERMANN 
1898, mais comme nous l'avons deja signale (NOLE, 1980) ces otolithes appartiennent 
a un genre fossile des Neobythitini. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Formation de Barton (Eocene) a 
Barton Cliff, Angleterre. 

Otolithus (Ophidiidarum) waltoni SCHUBERT, 1916 
= Ampheristus waltoni (SCHUBERT, 1916) 

SCHUBERT, 1916, p . 284, pl. VII , fig. 3 0 - 3 4 . Lectotype: GBW 1916/01/25b. 
F . STINTON (1977, p. 117) indiqua comme lectotype de cette espece l'exemplaire 

figure ä la pl. VII , fig. 31 de R. SCHUBERT. II s'agit d 'un choix plutot malheureux, 
puisque cette otolithe est assez fortement erodee ä sa face interne. Les specimens 
des fig. 30, 32, 34 de R. SCHUBERT sont egalement assez fortement erodes et en fait, 
ce n'est que celui de la fig. 33 qui est bien conserve. Les types d'O. (Ophidiidarum) 
waltoni ressemblent tres bien a celles trouvees in situ dans un crane d'Ampheristus 
toliapicus K Ö N I G , 1925 du London Clay, et peuvent etre assimilees a ce genre fossile. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Formation de Barton (Eocene) a 
Barton Cliff, Angleterre. 

Otolithus (Pagellus ?) gregarius K O K E N 
= Dentex (Polysteganus) gregarius ( K O K E N , 1891) 

SCHUBERT, 1906, p . 630, pl. X V I I I , fig. 2 3 - 2 9 . GBW 1906/01/11 a—g. 
L'identification specifique de R. SCHUBERT (1906) peut etre regardee comme 

correcte. Comme nous l'avons dejä signale (NOLP, 1977, p . 54), cette espece n'appar-
tient pas au genre Pagellus VALENCIENNES, 1830, mais ä un Dentex du sous-genre 
Polysteganus KLUNZINGER, 1870. 
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E n 1916 R. SCHUBERT (p. 278, pi. VII , fig. 12, 13, 14, 14a) cita egalement cette 
espece de la Formation de Barton (Eocene Superieur anglais). Les otolithes de ses 
figures 12 et 13 sont des exemplaires tres erodes de Xenistius pulcher (FROST, 1934), 
celui de la figure 14a, finalement est une otolithe juvenile d 'un Dentex du sous-genre 
Polysteganus, peut-etre D. (P.) gregarius. La provenance de cette derniere piece 
nous inspire des doutes, aucun Polysteganus n 'e tant connu de ГЕосёпе beige et 
anglais, terrains qui ont cependant ete intensement prospectes pour ce qui est des 
otolithes. A notre avis, il s'agit plutot d'une otolithe du Miocene autrichien glisee 
par erreur dans la collection de Barton. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o с a l i t e des exemplaires cites par R. SCHUBERT 
en 1906: Badenien (Miocene) de Kienberg, Moravie. 

Otolithus (Percidarum) arcuatus B A S S et SCHUB. 
(Specimen non identifiable) 

SCHUBERT, 1906, p . 629, pi. XVII I , fig. 32 (non BASSOLI, 1906), GBW 1906/01/13. 
Le specimen figure par R. SCHUBERT est une otolithe tres fortement erodee d 'un 

Pomadasyide. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Kienberg, 

Moravie. 
Otolithus (Percidarum) bartonensis P R I E M 

= «genus Pomadasyidarum» hokeni (LERICHE, 1905) 

SCHUBERT, 1916, p . 278, pi. VII , fig. 9 - 1 1 . 

Comme nous l'avons dejä signale (NOLE et CAPPETTA, 1976, p . 263), cette espece 
est synonyme de «genus Pomadasyidarum)) hokeni (LERICHE, 1905). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Formation de Barton (Eocene) a 
Barton Cliff, Angleterre. 

Otolithus {Percidarum) hungaricus SCHUBERT, 1912 
(Espece douteuse) 

SCHUBERT, 1912b, p. 126, fig. 1 dans le texte. 
Nous n 'avons pas retrouve le type de cette espece et la figure qu'en donne 

R. SCHUBERT est inutilisable. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Eocene Moyen de Kosd, Hongrie. 

Otolithus (Percidarum ?) kosdensis SCHUBERT, 1912 
= «genus Apogonidarum» kosdensis (SCHUBERT, 1912) 

SCHUBERT, 1912 b, p. 126, fig. 2 dans le texte. 
Nous n'avons pas retrouve le type de cette espece. La figure qu'en donne 

R. SCHUBERT suggere un Apogonidae, mais il est impossible de juger de son etat 
de conservation. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Eocene Moyen de Kösd, Hongrie. 

O. (Percidarum) öcsensis SCHUBERT, 1912 
= «genus Percidarum» ocsensis (SCHUBERT, 1912) 

SCHUBERT, 1912b, p . 127, fig. 3 dans le texte. Holotype: GBW 1912/01/3. 
Le type de cette espece est une tres petite otolithe d 'un poisson juvenile. Comme 

le precisa dejä R. SCHUBERT, cette otolithe ressemble ä celles de l'actuel Perca 
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fluviatilis L INNAEUS, 1758, et c'est bien ä la famille des Percidae qu'on doit la rat-
tacher. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Pontien (Miocene Superieur) de 
Öcs, Hongrie. 

Otolithus (Percidarum) opinatus PROCH. 
(Specimens non identifiables) 

SCHUBERT, 1906, p . 628, pi. XVII I , fig. 3 0 - 3 1 (non PROCHAZKA, 1893). GBW 
1906/01/12a, b . 

Des deux otolithes figurees par R. SCHUBERT, celle de sa pi. XVII , fig. 31 est bien 
conservee, celle de la fig. 30 un peu erodee. Nous avons longtemps hesite sur la posi­
tion systematique de ces otolithes, mais fmalement, nous croyons que c'est peut-etre 
a la famille des Acropomatidae qu'il faudra les attribuer, vu la tres faible convexite 
de leur face interne. A notre avis, il s'agit d'une espece bien differente d'O. (Perci­
darum) opinatus PROCHAZKA, 1893 pour autant qu'on puisse en juger par la figure 
de PROCHAZKA. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Phrynorhombus 1) bassolii SCHUBERT, 1906 
= «genus aff. Phrynorhombus» bassolii SCHUBERT, 1906 

SCHUBERT, 1906, p. 675, pi. X I I I , fig. 53. Holotype: GBW 1906/01/25. 
L'holotype et unique exemplaire de cette espece est une petite otolithe un peu 

erodee. Elle ressemble quel que peu ä Celles des especes actuelles Phrynorhombus 
norvegicus (GÜNTHER, 1862) et P. regius (BONATERRE, 1788) (voir CHAINE, 1936, 
pi. VI), mais eile s'en distingue par son sulcus beaucoup moins entaille. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Brunn, 
Autriche. 

Otolithus (Phycis) bartonensis SCHUBERT, 1916 
= Dannevigia bartonensis (SCHUBERT, 1916) 

(pi. 1, fig. 1 7 - 1 9 ) 
SCHUBERT, 1916, p . 283, pi. VII , fig. 29, 29a. Holotype: GBW 1916/01/24. 
L'holotype de cette espece est une otolithe tres erodee, mais cependant encore 

utilisable. Contrairement a la determination de R. SCHUBERT, nous croyons que les 
otolithes de cette espece n 'ont rien de commun avec Celles du genre Phycis WALBAUM, 
1792. L'examen de l'holotype, ainsi que de specimens excellents provenant de la 
Formation de Lede (Eocene beige) (pi. 1, fig. 17—19) nous a convaincu qu'il s'agit 
d'otolithes typiquement Ophidioides. Elles se rapprochent de tres pres de I'actuel 
Dannevigia tusca W H I T L E Y , 1941 (pi. 1, fig. 10), comme nous I'avons deja signale 
(NOLF, 1980). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Formation de Barton (Eocene) a 
Barton Cliff, Angleterre. 

Otolithus (Phycis) tenuis К о к . 
= Phycis blennioides BRUNNICH, 1768 

SCHUBERT, 1906. p . 659, pi. X I X , fig. 3 7 - 4 0 (non K O K E N , 1891). GBW 1906/ 
0 1 / 3 9 a - d . 

Recemment nous avons avec doute, mis O. (Gadus) tenuis K O K E N , 1891 dans la 
synonymie de Phycis simplex K O K E N , 1891. C'est cependant de P. blennioides 
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BRUNNICH, 1768 et non de P. simplex que les specimens figures par R. SCHTTBBET 
se rapprochent le plus. Pour les rapports et differences entres ces deux especes, nous 
renvoyons a D. N O L F , 1977, p . 27. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Walbersdorf, 
Hongrie. 

Otolithus (Pleuronectes) sectoroides SCHUBERT, 1906 
= Espece rejetee 

SCHUBERT, 1906, p . 673, pi. X I X , fig. 56. Holotype: GBW 1906/01/48. 

L'holotype et unique exemplaire de cette espece est une otolithe tres fortement 
erodee, appartenant peut-etre ä un Congridae, mais son euat de conservation ne 
perm et pas de juger en toute certitude. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Pleuronectidarum) cf. acuminatus K O K E N 
= Oligopus obliquus ( W E I L E R , 1942) 

SCHUBERT, 1906, p . 673, pi. X I X , fig. 47 (non K O K E N , 1891). GBW 1906/01/45. 

Le specimen figure par R. SCHUBERT est une otolithe droite d'Otolithus (Ophidiida-
rum) obliquus W E I L E R , 1942, espece que nous avons referee au genre Oligopus Risso , 
1810 (voir LANCKNEUS et N O L E , 1979, p . 89). Cette espece est bien differente d'Otoli­
thus (Pleuronectidarum) aeuminatus K O K E N , 1891, dont l'holotype est une otolithe 
erodee, que Ton doit probablement referer ä «genus Neohythitinorum» hybridus 
( K O K E N , 1891). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Perchtolds-
dorf, Autriche. 

Otolithus (Pleuronectidarum ?) fangaricnsis SCHUBERT, 1912 
= Espece douteuse 

SCHUBERT, 1912a, p . 162, fig. 2 dans le texte. 

Nous n'avons pas retrouve le type de cette espece, et la figure qu'en donne 
R. SCHUBERT ne permet pas de se faire une idee precise de la morphologie et de ia 
position systematique de cette otolithe. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Neogene de Bingia Fargeri, Sardaigne. 

O. (Pleuronectidarum ?) hunyadensis SCHUBERT, 1912 
= Espece douteuse 

SCHUBERT, 1912b, p. 136, fig. 9 dans le texte. 

Nous n'avons pas retrouve le type de cette espece, et la figure de R. SCHUBERT ne 
permet pas de juger de son etat de conservation, ni de sa position systematique 
(Pleuronectiformes ou Ophidiiformes). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Miocene de Ribice, Hongrie. 
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Otolithus {Pleuronectidarum) splendens SCHUBERT, 1906 
= Hippoglossoides splendens (SCHUBERT, 1906) 

(pi. 3, fig. 11) 

SCHUBERT, 1906, p . 676, pi. X X , fig. 10 et 11. Lectotype: GBW 1906/01/57a; 
Paralectotype: GBW 1906/01/57 b . 

Les types de cette espece sont deux otolithes de poissons juveniles. Cehii de la 
pi. XX, fig. 10 de R. SCHUBERT est d'une conservation excellente, et nous l'indiquons 
ici comme lectotype. Ce specimen est refigure ä notre pi. 3, fig. 11. L'exemplaire de 
la fig. 11 est assez erode, mais cependant encore de qualite süffisante pour qu'on 
puisse decider qu'il appartient ä la meme espece. Ces otolithes ressemblent beaucoup 
ä Celles des especes actuelles Hippoglosoides elassodon JORDAN et GILBERT, 1880 
(pi. 3, fig. 12) et H. platessoides (FABRICIUS. 1780) (pi. 3, fig. 13 — 14). La comparaison 
avec l'otolitlie figuree a la pi. 3, fig. 13 pourrait meme suggerer qu'il s'agisse de la 
meme espece, mais ce specimen, qui possede une portion anterieure acuminee est 
une forme peu courante dans la variabilite des otolithes de H. platessoides, tandis 
que l'exemplaire de la pi. 3, fig. 14 represente le type d'otolithe moyen chez cette 
espece. Comme les deux otolithes fossiles ont la portion anterieure acuminee, il est 
plus probable qu'elles appartiennent ä une autre espece. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t i o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Pleuronectidarum ?) subrostratus SCHUBERT, 1908 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1908, p. 114, pi., fig. 10a, b. Holotype: GBW 1908/01/10. 
L'holotype et unique specimen de cette espece est une otolithe si fortment a t ta inte 

par I'erosion qu'il est meme impossible de I'orienter. E n tout cas, eile n 'a aucun 
rapport avec les Pleuronectidae. Elle appartient peut-etre aux Gonostomatidae ou 
ä une famille voisine, mais il est impossible d'etre affirmatif sur ce point. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t I o c a l i t e : Marnes de Pausram (Oligocene Moyen 
et Superieur) ä Pausram, Tchecoslovaquie. 

Otolithus (Raniceps) latisulcatus К о к . var. pausramensis SCHUBERT, 1906 
= Raniceps tuberculosus K O K E N , 1884 

SCHUBERT, 1906, p. 658, pi. X I X , fig. 20. Holotype: GBW 1906/01/32. 
L'holotype de cette sous-espece est une otolithe bien conservee de Raniceps tuber­

culosus. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t I o c a l i t e : Marnes de Pausram (Oligocene 

Moyen et Inferieur) ä Pausram, Tchecoslovaquie. 

Otolithus (Rhombus ?) minor SCHUBERT, 1906 
= «genus Hemiramphidarum» minor (SCHUBERT, 1906) 

(pl. 2, fig. 3) 
SCHUBERT, 1906, p . 674, pl., fig. 36. Holotype: GBW 1906/01/38. 
II s'agit d'une otolithe legerement erodee, qui n 'appart ient pas a un poisson plat, 

comme le suggere R. SCHUBERT, mais ä un Hemiramphidae. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t I o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 

Autriche. 
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Otolithus (Rhombus ?) rhenanus K O K E N 
(Specimen non identifiable ä l'espece) 

SCHUBEBT, 1906, p . 675, pi. X X , fig. 15 (non K O K E N , 1891). GBW 1906/01/59. 
W. W E I L E B (1942), p . 71) at t r ibua VOtolithus (IBhombus) rhenanus K O K E N au 
genre Euciiharus GILL, 1889, synonyme non prioritaire de Citharus R O S E , 1787 (voir 
HTTBBS, 1945, p. 30). Cette identification generique nous semble correcte. 

Le specimen figure par R. SCHUBEBT, par contre, est une otolithe legerement 
erodee d 'un Pleuronectidae qui n 'a aucun rapport avec celles du genre Citharus. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Sciaena"1.) compactus SCHUBEBT, 1902 
(Espece rejetee) 

SCHUBEBT, 1902, p . 308, pi. X , fig. 11. Holotype: GBW 1902/01/16. 
L'holotype de cette espece est une otolithe tres fortement erodee, dont il manque 

une bonne partie de la portion anterieure. L'erosion dont eile est affectee est telle 
qu'il est impossible de deviner son contour original. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Ottnangien (Miocene) d 'Ottnang, 
Autriche. 

Otolithus (Sciaena 1) excissus SCHUBEBT, 1902 
(Espece rejetee) 

SCHUBEBT, 1902, p . 307, pi. X , fig. 17a, b . Holotype: GBW 1902/01/22. 
L'holotype de cette espece est une otolithe erodee qui pourrait appartenir a 

«genus aff. Umbrina» kokeni (SCHUBEBT, 1902), mais son etat de conservation ne 
permet plus de juger en toute certitude. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Pannonien (Miocene Superieur) de 
Brunn, Autriche. 

Otolithus (Sciaena) irregularis К о к . 
(Specimen non identifiable ä l'espece) 

SCHUBEBT, 1902, p . 306, pi. X, fig. 7 (non K O K E N , 1891). Holotype: GBW 1902/ 
01/12. 

II s'agit d'une otolithe fortement erodee, qui pourrait appartenir au genre Sciaena 
L I N N A E U S , 1758. II est cependant difficile de distinguer la morphologie originale 
de l'otolithe des effets de l'erosion. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Neudorf, 
Autriche. 

Otolithus (Sciaena) irregularis var. angulata SCHUBEBT, 1902 
(Sous-espece rejetee) 

SCHUBEBT, 1902, p . 306, pi. X, fig. 8. Holotype: GBW 1902/01/13. 
L'holotype de cette sous-espece est une otolithe fortement erodee, ä surface 

ecailleuse, ce qui n'est pas represente sur le dessin de R. SCHUBEBT. Son contour 
erode ne reflete sans doute guere la forme originale. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Pannonien (Miocene Superieur) de 
Brunn, Autriche. 
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Otolithus (Sciaena 1) levis SCHUBERT, 1902 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1902, p . 306, pi. X, fig. 9. Holotype: GBW 1902/01/14. 
L'holotype de cette espece est une otolithe fortement erodee, appartenant peut-

etre a «genus aff. Umbria» kokeni SCHUBERT, 1902. De toute facon eile est trop endom-
magee pour conclure. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Pannonien (Miocene Superieur) de 
Brunn, Autriche. 

Otolithus (Sciaena) aff. speciosus К о к . 
= «genus aff. Umbrina» kokeni (SCHUBERT, 1902) 

SCHUBERT, 1902, p . 307, pi. X, fig. 10a, b (non K O K E N , 1891). GBW 1902/01/15. 
Le specimen figure par R. SCHUBERT appartient ä l'espece qu'il decrivit dans la 

meme publication sous le nom d'Otolithus (Sciaenidarum) kokeni SCHUBERT, 1902 
( = «genus aff. Umbrina» kokeni). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Miocene (Badenien) de Neudorf, 
Autriche. 

Otolithus (Sciaena ?) telleri SCHUBERT, 1902 
= «genus aff. Umbrina» kokeni (SCHUBERT, 1902) 

(pl. 3, fig. 9) 
SCHUBERT, 1902, p. 307, pl. X, fig. 16. Holotype: GBW 1902/01/21. 
E n toute vraisemblance, cette otolithe represente un exemplaire juvenile de la 

meme espece que R. SCHUBERT (1902, p . 305) decrivit sous le nom d'Otolithus (Sciaeni­
darum) kokeni ( = «genus aff. Umbrina» kokeni). Comme le type de «genus aff. U. 
kokeni est une otolithe de qualite parfaite, provenant d 'un animal adulte, il est a 
notre avis preferable de conserver ce dernier nom. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Pannonien (Miocene Superieur) 
de Brunn, Autriche. 

Otolithus (Sciaenidarum) äff. claybornensis K O K E N 
(Specimen non identifiable ä l'espece) 

SCHUBERT, 1902, p . 310, pl. X, fig. 13a, b, fig. 2 dans le texte (non K O K E N , 1888). 
GBW 1902/01/18 et 1902/01/2. 

Les specimens figures par R. SCHUBERT sont des otolithes erodees d'une Umbrina, 
n 'ayant aucun rapport avec Otolithus (Sciaenidarum) claybornensis K O K E N , 1888. 
Le type de l'espece de E. K O K E N provient du Paleogene Americain. Comme dans la 
faune actuelle des Sciaenidae atlantiques on ne connait aucune espece vivant a la 
fois sur la cote Orientale et occidentale de I'Atlantique, il est deja theoriquement 
invraisemblable qu'une otolithe du Neogene du Bassin de Vienne puisse appartenir 
ä une espece Paleogene d'Amerique du Nord. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Neudorf, 
Autriche. 

Otolithus (Sciaenidarum) corii SCHUBERT, 1902 
= Agryrosomus aff. regius (Asso, 1901) 

SCHUBERT, 1902, p . 308, pl. X, fig. 20. Holotype: GBW 1902/01/25. 
L'holotype de cette espece est une otolithe erodee, appartenant probablement a 

l'espece actuelle Argyrosomus regius (Asso, 1801). Notons encore qu'en 1906 (p. 637) 
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R. SCHUBвнт attr ibua се specimen ä Otolithus (Sciaena) pecchiolii LAWLEY, 1876, 
espece dont nous ignorons le type. Toutefois, cela ne pose pas de problem e de nomen­
clature puisque l'espece de SCHUBERT peut etre mise en synonymie avec un espece 
decrite bien anterieurement. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Kienberg, 
Moravie. 

Otolithus (Sciaenidarum) corii var. abrupta SCHUBERT, 1902 
(Sous-espece rejetee) 

SCHUBERT, 1902, p. 308, pi. X, fig. 21. Holotype: GBW 1902/01/26. 
L'holotype de cette sous-espece est une otolithe fortement erodee dont il manque 

une bonne partie de la portion anterieure. II est probable qu'elle appartienne au 
genre Argyrosomus de la P Y L A I E , 1835. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Abtsdorf, 
Autriche. 

Otolithus (Sciaenidarum) corii var. simplex SCHUBERT, 1902 
(Sous-espece rejetee) 

SCHUBERT, 1902, p . 308, fig. 1 dans le texte. Holotype: GBW 1902/01/1. 
L'holotype de cette espece est une otolithe fortement erodee dont il manque une 

bonne partie de la portion anterieure et ventrale. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Kienberg, 

Moravie. 

Otolithus (Sciaenidarum) depressus SCHUBERT, 1902 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1902, p. 311, pi. X, fig. 19. Holotype: GBW 1902/01/24. 
L'holotype de cette espece est une otolithe cassee, tres at teinte par l'erosion. La 

concavite qu'on apercoit au dessus de la cauda, dans le bord dorsal est due ä l'erosion, 
et ne represente pas la morphologie originale de се bord, се qui est apparent par les 
lignes de croissance qui recoupent la surface erodee. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Kienberg, 
Moravie. 

Otolithus (Sciaenidarum?) dubius SCHUBERT, 1902 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1902, p . 313, fig. 5a, b , с dans le texte . 
Nous n'avons pas retrouve le specimen figure par R. SCHUBERT, mais la figure qu'il 

en donne indique clairement qu'il s'agit d'une otolithe tres erodee, dont I'aspect 
morphologique resulte en bonne partie de l'erosion dont eile est afiectee. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Grinzing, 
Autriche. 

Otolithus (Sciaenidarum) fuchsi SCHUBERT, 1902 
= «genus Sciaenidarum,}} fuchsi SCHUBERT, 1902 

(pi. 3, fig. 7) 

SCHUBERT, 1902, p . 312, fig. 3 dans le texte . 
L'holotype de cette espece est conserve dans les collections du Naturhistorisches 

Museum Wien (1860/1/50/1). Quoi qu'il s'agisse d 'un exemplaire fortement erode, 
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nous croyons cependant que son sulcus de contour tres particulier n'est pas un resul-
t a t de l'erosion. II s'agit d 'un type de Sulcus que nous n'avons retrouve chez aucun 
genre de Sciaenidae actuel. II est tres bien caracterise par son tres long ostium que la 
cauda ne joint qu'ä I'extremite tout-a-fait posterieure. Cette cauda est directement 
inflechie en direction ventrale et est regulierement elargie, depuis sa portion ante-
rieure ä sa portion posterieure. (ce dernier caractere est mal illustre dans la figure 
de R. SCHUBERT). Comme cette otolithe est differente de Celles de tous les Sciaenidae 
connus, nous estimons que l'espece peut etre consideree comme valable malgre la 
forte erosion qui affecte son type, a moins qui'il ne s'agisse d 'une otolithe anormale. 
Nous n'avons cependant jamais vu d'anomalies considerables du sulcus chez les 
sciaenidae actuels. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Kienberg, 
Mora vie. 

Otolithus (Sciaenidarum) gemmoides SCHUBERT, 1902 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1902, p . 311, pi. X , fig. 14. Holotype: GBW 1902/01/19. 
L'holotype de cette espece est une otolithe tres fortement erodee dont le contour 

est entierement le resultat de l'erosion qui l'affecte. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Kienberg, 

Moravie. 

Otolithus (Sciaenidarum) gracilis SCHUBERT, 1902 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1902, p . 309, pi. X , fig. 22. Holotype: GBW 1902/01/27. 
L'holotype de cette espece est une otolithe de tres mauvaise qualite, lisse sur toutes 

ses faces, ä cause de l'erosion. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Kienberg, 

Moravie. 

Otolithus (Sciaenidarum) kittli SCHUBERT, 1902 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1902, p . 312, fig. 4a, b , с dans le texte. 
L'holotype de cette espece est conserve au Naturhistorisches Museum Wien 

(1860/1/50/2). II s'agit d'une otolithe gravement at teinte par l'erosion, meconnais-
sable. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Kienberg, 
Moravie. 

Otolithus (Sciaenidarum) kokeni SCHUBERT, 1902 
= «genus aff. Umbrina» kokeni (SCHUBERT, 1902) 

SCHUBERT, 1902, p . 305, pi. X, fig. 18a, b . Holotype: GBW 1902/01/23. 
L'holotype de cette espece est une grande otolithe (22 mm de long), de conserva­

tion quasi parfaite, ayant appartenu a un tres grand individu (probablement plus de 
50 cm de longueur totale). Nous l'avons comparee aux otolithes de toutes les especes 
de Sciaenidae connus de l 'Atlantique est et de la Mediterranee. C'est de celles du 
genre Umbrina CUVIER, 1817 (voir pi. 3, fig. 1—6) qu'elle se rapproche le plus, mais 
eile s'en distingue cependant par sa longueur relativement plus grande, la convexite 
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moins considerables de sa face interne, l'absence d 'un bourrelet tumefie ä la portion 
centro-posterieure de la face externe et par sa Cauda dont la portion horizontale est 
net tement plus longue. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Pannonien (Miocene Superieur) de 
Brunn, Autriche. 

Otolithus (Sciaenidarum ?) matoschi SCHUBERT, 1908 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1908, p . 105, pi., fig. 9. Holotype: GBW 1908/01/10. 
Comme nous l'avons dejä signale (NOLE, 1977, p . 40) cette otolithe appartient ä un 

Myripristinae, mais l'espece est ä rejeter, vu la mauvaise qualite de son type. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Marnes de Pausram ä Pausram, 

Tchecoslovaquie. 

Otolithus {Sciaenidarum) priemi SCHUBERT, 1916 
= «genus Myripristinarum» priemi (SCHUBERT, 1916) 

SCHUBERT, 1916, p . 281, pl. VI I , flg. 16. Holotype: GBW 1916/01/14. 
C'est ä juste t i tre que F . STINTON (1968, p . 155) at tr ibua cette espece aux Myri­

pristinae. Nous ne croyons cependant pas que le type de l'espece de R. SCHUBERT 
corresponde parfaitement aux otolithes du genre Myripristis CUVIER, 1829 auquel 
F. STINTON les attribue (voir N O L E et L A P I E R R E , 1979, p . 94). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Formation de Barton (Eocene) ä 
Bar ton Cliff, Angleterre. 

Otolithus (Sciaenidarum) subgemma SCHUBERT, 1902 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1902, p . 311, pl. X , fig. 15. Holotype: GBW 1902/01/20. 
L'holotype de cette espece est une otolithe extremement erodee absolument 

inutilisable. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Kienberg, 

Moravie. 

Otolithus (Sciaenidarum) subsimilis SCHUBERT, 1902 
(Espece rejetee) 

SCHUBERT, 1902, p . 309, pl. X, fig. 12. Holotype: GBW 1902/01/17. 
L'holotype de cette espece est une otolithe tres fortement erodee d 'un specimen 

juvenile, peut-etre une Umbrina. La dessin de R. SCHUBERT suggere des structures 
qui sont mal visibles sur la piece meme. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Neudorf, 
Autriche. 

0. (Scopelus) mediterraneus var. gracilis SCHUBERT, 1912 
(Sous-espece douteuse) 

SCHUBERT, 1912b, p . 134, fig. 14 dans le texte. 
Nous n'avons pas retrouve le type de cette espece, mais la figure qu'en donne 

R. SCHUBERT suggere une otolithe fortement erodee. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Miocene de Reketyefalva, Hongrie. 
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Scopelus papuensis SCHUBERT, 1910 
? = Myctophurn papuense SCHUBERT, 1910 

SCHUBERT, 1910, p. 327, fig. 3 dans le texte. 
Nous n'avons pas retrouve le type de cette espece, mais la figure qu'en donne 

R. SCHUBERT suggere une otolithe du genre Myctophurn RAEINESQUE, 1810. 
A notre avis, l'espeee peut etre oonsideree comme nominalement valable, mais nos 

connaissances des otolithes des especes actuelles indo-pacifiques du genre sont trop 
restreintes pour ecarter la possibilite que l'otolithe figuree par R. SCHUBERT appart-
tiendrait a une d'entre elles. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Pliocene ou Pleistocene de Neu-
Mecklenburg, Nouvelle Guinee. 

0. (Scopelus) sp. nov. SCHUB. 
(Specimen non identifiable a l'espeee) 

SCHUBERT, 1912b, p . 133, fig. 13 dans le texte. 
Nous n'avons pas retrouve le type de cette espece et la figure qu'en donne 

R. SCHUBERT ne permet pas de faire une idee de sa position systematique ni de son 
etat de conservation. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Miocene de Ribice, Hongrie. 

0. (Scopelus) aff. tenuis SCHUB. 
(Specimen non identifiable a l'espeee) 

SCHUBERT, 1912b, p . 133, fig. 12 dans le texte. 
Nous n'avons pas retrouve le specimen que R. SCHUBERT (1912b, p . 133) refere 

a l'espeee qu'il decrivit en 1905 sous le nom d'Otolithus (Berycidarum) tenuis. Comme 
nous l'avons deja mentionne ci-dessus, cette espece est a rejeter. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Miocene de Reketyefalva, Hongrie. 

Otolithus (Serranus) noetlingi K O K E N 
(Specimens non identifiables ä l'espeee) 

SCHUBERT, 1906, p . 625, pi. IV, fig. 1 - 4 (non K O K E N , 1891). 

Nous n'avons pas retrouve les quatre specimens que R. SCHUBERT attr ibua ä cette 
espece. Parmi le materiel non figure de la collection, nous avons trouve une otolithe 
d 'un Trachurus dont il manque la pointe du rostre et accompagnee d'une etiquette 
Otolithus (Serranus) noetlingi. A en juger par les figures de R. SCHUBERT, les specimens 
de sa pi. X V I I I , fig. 4 et probablement fig. 2 peuvent appartenir ä un Trachurus. 
La fig. 1 est une otolithe fortement erodee, quant a la fig. 3, on ne peut juger. Notons 
encore que le type de l'espeee decrite par E . K O K E N (1891, p . 124, pi. VI I I , fig. 1) 
n 'appart ient certainement pas a un Trachurus. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e des exemplaires figures: Badenien 
(Miocene) de Vöslau, Autriche. 

Otolithus (Serranus) steinabrunnensis SCHUBERT, 1906 
= Lithognathus steinabrunnensis SCHUBERT, 1906 

(pi. 2, fig. 8) 
SCHUBERT, 1906, p . 625, pi. IV, fig. 5. Holotype: GBW 1906/01/5. 
Le specimen figure par R. SCHUBERT est une otolithe legerement erodee dont il 

manque un petit bout du rostre. Elle n 'appart ient pas au genre Serranus L INNAEUS, 
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1758, mais se rapproche tres bien des otolithes de l'espece actuelle Lithognathus 
mormyrus L I N N A E U S , 1758) (pi. 2, fig. 6—7). L'espece de R. SCHUBERT est nominale-
ment valable, mais il faudrait plus de materiel pour bien definir les caracteristiques 
qui la distinguent de L. mormyrus. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Steinabrunn, 
Autriche. 

Otolithus (Smaris ?) elegans PROCH. 
(Specimens non identifiables) 

SCHUBERT, 1906, p . 632, pi. X V I I I , fig. 36, 38, 39 (? non PROCHAZKA, 1893). 
GBW 1906/01/16a-c . 

Nous n'avons retrouve que les exemplaires de la pi. X V I I I , fig. 36 et 39 de 
R. SCHUBERT. Le specimen de la figure 36 se rapproche assez bien des otolithes des 
actuels Dentex macrophthalmus BLOCH, 1791 et D. maroccanus VALENCIENNES, 1830, 
mais il faudrait plus de materiel pour juger de ses relations exactes. L'exemplaire 
de la fig. 39 est une toute petite otolithe d 'un poisson juvenile d 'un Dentex ou d 'un 
Pagellus. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Solea) koheni BASS, et SCHUB. 
= Solea patens BASSOLI et SCHUBERT, 1906 

SCHUBERT, 1906, p. 670, pi. X X , fig. 8 (non BASSOLI et SCHUBERT, 1906). GBW 
1906/01/55. 

Le specimen figure par R. SCHUBERT est une otolithe d'assez bonne conservation, 
et l'identification generique nous semble correcte. On dirait cependant qu'il у a eu 
un malentendu entre G. G. BASSOLI et R. SCHUBERT, au sujet de cette espece. Le 
specimen figure par R. SCHUBERT est different de l'holotype d'Otolithus (Solea) 
koheni figure par G. G. BASSOLI (1906, pi. I I , fig. 3), mais par contre, se rapproche 
tres bien de l'holotype d'Otolithus (Solea) patens, figure ä la pi. I I , fig. 4 de 
G.G. BASSOLI, et en effet, nous avons trouve dans un tire ä par t du travail de BASSOLI 
dans la bibliotheque de R. SCHUBERT, une inversion manuscrite de la legende des 
figures 3 et 4 de la pi. I I . Le travail de G. G. BASSOLI e tant paru avant celui de 
R. SCHUBERT, c'est bien YOtolithus (Solea) patens de la pi. I I , fig. 4 de G. G. BASSOLI 
que Ton doit considerer comme holotype de l'espece. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Solea) latior SCHUBERT, 1906 
= Microchirus aff. variegatus (DONOVAN, 1808) 

SCHUBERT, 1906, p . 671, pi. X X , fig. 1 2 - 1 4 . Lectotype: GBW 1906/01/58b; 
Paralectotype: GBW 1906/01/58 a et с. 

Des trois exemplaires figures par R. SCHUBERT, ceux de sa pi. XX, fig. 12 et 14 sont 
des specimens erodes, mais celui de la fig. 13 est bien conserve (Lectotype). Ces 
otolithes se rapprochent davantage de Celles du genre Microchirus BONAPARTE, 1833 
que de Celles du genre Solea QUENSEL, 1806, et a notre avis, pourraient entrer dans la 
variabilite de l'espece actuelle Microchirus variegatus (DONOVAN, 1808), (voir CHAINE, 
1936, pi. XI I ) . 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 
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Otolithus (Solen) subglaber SCHUBERT, 1906) 
= Panturichthys subglaber (SCHUBERT, 1906) 

(pl. 1, fig. 3 - 6 ) 

SCHUBERT, 1906, p . 672, pl. X X , fig. 1 9 - 2 6 . Lectotype: GBW 1906/01/61 b . 
Paralectotypes: GBW 1906/01/61 a, c, d, e, f, g, h. 

De la serie d'otolithes figurees par R. SCHUBERT, celles de sa pl. XX, fig. 20, 21 , 
22, 23 et 26 sont d'une tres bonne conservation; celles des fig. 19, 24 et 25 sont legere­
ment erodees. Le specimen de la pl. XX, fig. 20 est indique ici comme lectotype 
de l'espece et refigure a notre pl. 2, fig. 3). Quoi qu'ä premiere vue, ces otolithes 
font penser a celles d 'un Soleidae, elles n 'appartiennent pas ä un poisson plat, mais 
a un Anguilliforme du genre Panturichthys PELLEGRIN, 1913. A l'appui de notre 
identification generique, nous figurons ici les otolithes des especes actuelles 
P. mauritanicus PELLEGRIN, 1913 (pl. 1, fig. 1) et P. fowleri ( B E N TUVXA, 1953) 
(pl. 1, fig. 2). Pour ces deux especes actuelles, nous ne connaissons que les otolithes 
d 'un seul specimen, mais on notera la grande variablite des otolithes chez l'espece 
fossile. De се fait, il est difficile de preciser les relations exactes entre l'espece fossile 
et les deux especes actuelles. II nous semble cependant que les otolithes de P. sub­
glaber sont caracterisees par la presence, chez la plupart des exemplaires, d 'une 
legere excissura et d 'un angle postdorsal. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Solea) subvulgaris SCHUBERT, 1906 
= Dicologoglossa subvulgaris SCHUBERT, 1906 

SCHUBERT, 1906, p . 670, pl. X I X , fig. 5 3 - 5 5 . Lectotype: GBW 1906/01/47a. 

Des trois otolithes figurees par R. SCHUBERT, celle de sa planche X I X , fig. 54 est 
assez erodee et il est douteux qu'elle appartienne ä la meme espece que les deux 
autres otolithes. Nous indiquons ici comme lectotype le specimen de la fig. 53 qui est 
de loin le mieux conserve. Cette otolithe ressemble davantage ä celles de l'espece 
actuelle Dicologoglossa hexopthalma (BENNETT, 1831) (voir CHAINE, 1936, pl. X I , 
sous le nom de Quenselia hexopthalma) qu 'ä celles du genre Solea QUENSEL, 1806. 
II nous faudrait plus de materiel fossile pour preciser les relations exactes entre 
l'espece de R. SCHUBERT et D. hexopthalma, mais jusqu' preuve du contraire cette 
espece peut etre consideree comme nominalement valable. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Solea) tenuis SCHUBERT, 1906 
== «genus Pleuronectiformorum» tenuis (SCHUBERT, 1906) 

SCHUBERT, 1906, p . 671, pl. X X , fig. 9. Holotype: GBW 1906/01/56. 

L'holotype et unique specimen de cette espece est une tres petite otolithe, droite, 
legerement erodee, mais cependant de qualite suffisamment bonne pour servir comme 
type. Cette otolithe est caracterisee par un sulcus tres court, divise en portion ostiale 
et caudale et ayant les bords un peu saillants. Elle pourrait appartenir ä un Soleidae, 
mais tout aussi bien a un poisson voisin de Lepidorhombus boscii (Risso, 1810). 
Comme il s'agit d'une otolithe juvenile, on ne peut conclure. Quoi que de telles 
«especes» soient plutot encombrantes et ne contribuent guere a la connaissance 
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faunique d 'un gisement, «genus Pleuronectiformorum,)) tenuis doit etre consideree 
comme nominalement valable. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Neudorf, 
Autriche. 

0. (Sparidarum) mutinensis BASSOLI 
(Specimen non identifiable a I'espece) 

SCHUBERT, 1912a, fig. 1 dans le texte (non BASSOLI, 1906). 
Nous n'avons pas retrouve l'exemplaire figure par R. SCHUBERT, et la figure qu'il 

en donne suggere une otolithe tres erodee, qui pourrait appartenir a I'espece decrite 
par BASSOLI (1906, p. 53, pi I I , fig. 36). L'examen de l'holotype d'Otolithus (Spari-
darum) mutensis, nous a convaincu que cette otolithe appartient plutot ä une Acro-
poma ou un Parascombrops. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Neogene de Bingia Fargeri, Sardaigne. 

0. (Sparidarum ?) pomazensis SCHUBERT, 1912 
(Espece douteuse) 

SCHUBERT, 1912 b, p. 129, fig. 6 dans le texte. 
Nous n'avons pas retrouve le type de cette espece, mais la figure qu'en donne 

R. SCHUBERT suggere une otolithe tres fortement erodee, meconnaissable. 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : ? Chattien (Oligocene Superieur) 

de Pomaz, Hongrie. 

Otolithus (Sphyraena) hansfuchsi SCHUBERT, 1906 
= Sphyraena hansfuchsi SCHUBERT, 1906 

SCHUBERT, 1906, p. 650, pi. X V I I I , fig. 4 0 - 4 2 . Lectotype: GBW 1906/01/18a. 
Les trois syntypes figures par R. SCHUBERT, sont tous des otolithes de poissons 

juveniles. Celle de la pi. XVII I , fig. 40 appartient certainement a un Sphyraena 
et nous l'indiquons comme lectotype. Celles des figures 41 et 42 sont plus petites, 
et appartiennent soit au genre Sphyraena K L E I N , 1778, soit au genre Saurida 
VALENCIENNES, 1849. Quoi que S. hansfuchsi soit une espece nominalement valable, 
il est ä prevoir qu'il sera difficile d'apprecier ses relations exactes par rapport a des 
otolithes adultes d 'autres especes du genre Sphyraena. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Sparidarum) vöslauensis SCHUBERT, 1906 
? = Pomadasys aff. incisus (BOWDICH, 1825) 

SCHUBERT, 1906, p . 634, pi. IV, fig. 34 et 35. Syntypes: GBW 1906/01/15a-b . 
Les deux syntypes de cette espece sont des otolithes assez erodees appartenant 

probablement ä l'actuel Pomodasys incisus (BOWDICH, 1825) ou une espece voisine. 
Des otolithes analogues mais de meilleure conservation ont egalement ete trouvees 
dans le Miocene Moyen d'Aquitaine (voir N O L F et STEURBAUT, 1979, pi. I l l , fig. 
9 - 1 1 ) . 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 
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Otolithus (Sternoptychidarum ?) polzi SCHUBERT, 1908 
(Espece douteuse) 

SCHUBERT, 1908, p. 108, fig. l a , b dans le texte. 
Nous n 'avons pas retrouve le type de cette espece. La figure de R. SCHUBERT 

(loc. cit.) suggere une otolithe de Gonostomatidae, de Sternoptychidae ou de Photich-
thydae, sans qu'on puisse pour autant exclure les Argentinidae. De plus, il est imp­
ossible de juger exactement son etat de conservation. Les otolithes des couches de 
Pouzdrany (Oligocene inferieur de Tchecoslovaquie), citees sous le nom d'Argyrope-
lecus polzi par R. BRZOBOHATY (1967, p . 126) nous semblent bien distinctes de celles 
de la figure de R. SCHUBERT, et appartiennent ä une espece differente. L'assimilation 
au genre Argyropelecus Cocco, 1829 des specimens de R. BRZOBOHATY nous semble 
egalement douteux. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Marnes de Pausram (Oligocene) 
a Pausram, Tchecoslovaquie. 

Otolithus (Trachinus) janeti P R I E M 
= Platycephalus cf. janeti (PRIEM, 1911) 

SCHUBERT, 1916, p . 282, pi. VII , fig. 17 (GBW 1916/01/15). 
L'otolithe figuree par R. SCHUBERT est un specimen fortement erode qui pourrait 

appartenir ä l'espece decrite sous le nom A'Otolithus (Trachinus) janeti P R I E M , 1911 
et que nous avons attribuee au genie Platycephalus BLOCH, 1795 (NOLF, 1973, p . 120). 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Formation de Barton (Eocene), 
ä Barton Cliff, Angleterre. 

Otolithus (Trachinus) mutabilis K O K E N 
(Specimens non identifiables ä l'espece) 

SCHUBERT, 1906, p. 640, pi. XX, fig. 1, 2. (? non K O K E N , 1891). GBW 1906/ 
0 1 / 5 2 a - b . 

Les specimens figures par R. SCHUBERT sont deux otolithes de poissons juveniles. 
Celle de la pi. XX, fig. 1 pourrait peut-etre appartenir a une espece voisine de Trachi­
nus biscissus K O K E N , 1884 (un synonyme prioritaire pour T. mutabilis), mais nous 
n 'en sommes pas convaincus. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otolithus (Trigla) asperoides SCHUBERT, 1906 
= Trigla asperoides SCHUBERT, 1906 

SCHUBERT, 1906, p . 640, pi. X X , fig. 3 - 5 , Lectotype: GBW 1906/01/53a. 
Des trois syntypes figures par R. SCHUBERT, celui de sa pi. XX, fig. 3 est le mieux 

conserve, et nous 1'indiquons ici comme lectotype. Le specimen de la fig. 5 (GBW 
1906/01/53 c) est une petite otolithe erodee qui pourrait appartenir a la meme espece. 
Celui de la fig. 4 (GBW 1906/01/53b) est une otolithe fortement erodee appartenant 
ä une autre espece. Le lectotype et l'otolithe de la fig. 5 de R. SCHUBERT sont carac-
terises par l'absence d 'un antirostre net tement differencie, leur hauteur considerable, 
leur large sulcus et leur bord inferieur peu courbe. L'espece peut etre consideree 
comme nominalement valable, mais nous ignorons tout de sa variabilite, laquelle 
peut etre assez considerable chez le genre Trigla L INNAEUS, 1758. Comme nous 
l'avons deja signale, (NOLF, 1977, p . 42) le nom T. asperoides a servi de depotoir 
ä de nombreux Triglidae du Miocene europeen. 
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P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otoliihus (Trigla) rhombicus SCHUBEET, 1906 
= Pristigenys rhombicus SCHUBERT, 1906 

SCHUBERT, 1906, p . 641, pi. X X , fig. 6 et 7. Lectotype: GBW 1906/01/54b. 
Des deux otolithes figurees par R. SCHUBEET, celle de sa pi. X X , fig. 6 (GBW 

1906/01/54a) est un specimen fortement erode, inutilisable; celle de la fig. 7 est 
erodee, mais cependant encore reconnaissable. Ce specimen est indique comme lecto­
type et refigure ä notre pi. 2, fig. 20. Dans une note anterieure (NOLP, 1977, p . 44) 
nous avions dejä emis des doutes au sujet de la position systematique de cette espece. 
Recemment, E. STEUEBAUT (1979, p . 69) Га detache de la famille des Triglidae, pour 
l 'attribuer au genre Pristigenys AGASSIZ, 1835, attribution qui nous semble legitime. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Badenien (Miocene) de Vöslau, 
Autriche. 

Otoliihus (Umbrina?) plenus SCHUBEET, 1902 
= Umbrina cirrhosa (LINNAEUS, 1758) 

SCHUBEET, 1902, p . 304, pi. X, fig. 6. Holotype: GBW 1902/01/11. 
L'holotype de cette espece est une otolithe un peu erodee, surtout an bord ventral. 

Selon toute vraisemblance, cette otolithe appartient a Umbrina cirrhosa, espece 
existant encore dans la faune actuelle est-atlantique et mediterraneenne. 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Pannonien (Miocene Superieur) de 
Brunn, Autriche. 

Otolithus (Umbrina) subcirrhosa SCHUBEET, 1902 
= Umbrina cirrhosa (LINNAEUS, 1758) 

SCHUBERT, 1902, p . 304, pi. X, fig. 3. Holotype: GBW 1902/01/8. 
L'holotype de cette espece est uneolithe bien conservee, identique ä Celles de 

l'espece actuelle Umbrina cirrhosa (voir J . CHAINE, 1938, pi. VII) . 
P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e : Pannonien (Miocene Superieur) de 

Brunn, Autriche. 

Otolithus (Xenodermichthys 1) calulus SCHUBEET, 1908 
= Bregmoceros catulus (SCHUBEET, 1908) 

SCHUBEET, 1908, p . 109, pi., fig. 17. Holotype: GBW 1908/01/16. 
SCHUBERT, 1909, p . 689, fig. 5 dans le texte. 
L'holotype de cette espece, provenant des Marnes de Pausram, est une otolithe 

de bonne conservation, mais legerement alteree (1 oxidation de pyrite). L'espece 
est nominalement valable, mais il nous est impossible de preciser ses relations, vu 
l 'etat douteux de la taxonomie des Bregmaceros actuels. II est probable que le speci­
men du Neogene de Gatun (Panama) figure sous le meme nom par R. SCHUBERT en 
1909 appartient a une espece differente vu son contour plus carre et la presence 
d'une saillie a la partie centrale du bord ventral. Une telle saillie se retrouve d'ailleurs 
chez un bon nombre d'otolithes de Bregmoceros provenant du Neogene des Caraibes 
(voir W E I L E R , 1959, fig. 1 4 - 1 7 ; N O L P , 1976, pi. IV, fig. 1 5 - 1 8 ) . 

P o s i t i o n s t r a t i g r a p h i q u e e t l o c a l i t e d e l ' h o l o t y p e : Marnes de Pausram 
(Oligocene Moyen et Superieur) ä Pausram, Tchecoslovaquie. 
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Familie Nom Moderne 

Albulidae 
Heterenchelidae 
Congridae 
Ariidae 

Osmeridae 
Myctophidae 

Ogcocephalidae 
Br eg macer otidac 
Merlucciidae 

Gadidae 

Macrouridae 

Ophiäiidae 

Bythitidae 

Carapidae 
H emiramphiäae 

Pterothrissus umbonalus ( K O K E N , 1884) 
Panturichthys subglaber (SCHUBERT, 1906) 
Gnathophis pantanellii (BASSOLI & SCHUBERT, 1906) 
Arius crassus ( K O K E N , 1884) 

„genus äff. Osmerus" hampshirensis (SCHUBERT, 1916) 
Diaphus debilis ( K O K E N , 1891) 

Myclophum papuense ( S C H U B E R T , 1910) 
Symbölophorus meridionalis STEURBAUT, n. sp. 

„genus Ogcocephalidarum" niederleisensis (SCHUBERT, 1906) 
Bregmaceros catulus ( S C H U B E R T , 1908) 
Merluccius merluccius ( L I N N A E U S , 1758) 
Merluccius shepherdi SCHUBERT, 1916 
Gadiculus argenteus G U I C H E N A U T , 1850 

Gadiculus labiatus (SCHUBERT, 1905) 
Micromesistius äff. planatus (BASSOLI , 1906) 

Phycis blennioides B R U N N I C H , 1768 
Raniceps tuberculosus ( K O K E N , 1884) 
Trisopterus sculptus ( K O K E N , 1891) 
Coelorhynchus coelorhynchus (Risso, 1810) 

Coryphaenoides hansfuchsi (SCHUBERT 1905) 
Trachyrhynchus trachyrhynchus (Risso, 1810) 

Ampheristus waltoni (SCHUBERT, 1916) 
Dannevigia bartonensis ( S C H U B E R T , 1916) 
Glyptophidion major (SCHUBERT, 1905) 
„genus Neobythitinorum" subregularis ( S C H U B E R T , 1916) 
„genus Neobythitinarum" dimidiatus ( S C H U B E R T , 1916) 
„genus Ophidiidarum" rzehaki ( S C H U B E R T , 1906) 
OUgopus obliquus ( W E I L E R , 1942) 
„genus Bythitinorum" occultoides (SCHUBERT, 1906) 
„genus äff. Dermatopsis" boratschensis (SCHUBERT, 1906) 
Echiodon äff. dentatus (CUVIER, 1829) 
„genus Herniramphidarum" minor (SCHUBERT, 1906) 

Annee, page et nom dans les t ravaux de SCHUBERT 

1916, 
1906, 
1906, 
1916, 
1916, 
1916, 
1905, 
1905, 
1910, 
1905, 
1905, 
1906, 
1908, 
1906, 
1916, 
1905, 
1905, 
1905, 
1906, 
1906, 
1906, 
1906, 
1906, 
1906, 
1905, 
1905, 
1905, 
1905, 
1905, 
1905, 
1916, 
1916, 
1905, 
1916, 
1916, 
1906, 
1906, 
1906, 
1906, 
1906, 
1906, 

p . 279 
p . 672 
p. 668 
p. 286 
p . 286 
p. 287 
p. 630 
p . 631 
p . 327 
p. 632 
p. 633 
p. 670 
p . 109 
p . 657 
p. 282 
p. 622 
p. 623 
p. 626 
p . 660 
p. 662 
p. 661 
p. 659 
p . 658 
p- 660 
p. 621 
p. 623 
p . 620 
p . 616 
p. 615 
p . 617 
p. 284 
p. 283 
p. 637 
p. 285 
p . 285 
p . 669 
p. 673 
p. 668 
p. 667 
p. 666 
p . 674 

Otolithus (Beryx?) bartonensis 
Otolithus (Solea) subglaber 
Otolithus (Brotulidarum) pantanellii 
Otolithus (Arius) crassus 
Otolithus (Arius) newtoni 
Otolithus (ine. sedis) hampshirensis 
Otolithus (Berycidarum) auslriacus 
Otolithus (Berycidarum) kokeni 
Scopelus papuensis 
Otolithus (Berycidarum) mediterraneus 
Otolithus (Berycidarum) splzndidus 
Otolithus (Brotulidarum?) niederleisensis 
Otolithus (Xenodermichthys?) catulus 
Otolithus (Merluccius) praeeseulcntus 
Otolithus (Merluccius) shepherdi 
Otolithus (Macrurus) ellipticus 
Otolithus (Macrurus) excisus 
Otolithus (Hymenacephalus) labiatus 
Otolithus (Gadus) elegans (p. p.) 
Otolithus (Gadus) elegans var. planata 
Otolithus (Gadus) elegans var. sculpta 
Otolithus (Phycis) tenuis 
Otolithus (Raniceps) latisulcatus var . pausramensis 
Otolithus (Gadus) elegans (p. p.) 
Otolithus (Macrurus) arthaberi 
Otolithus (Macrurus) toulai 
Otolithus (Macrurus) hansiuehsi 
Otolithus (Macrurus) gracilis 
Otolithus (Macrurus) praetrachyrhynchus 
Otolithus (Macrurus) trolli 
Otolithus (Ophidiidarum) waltoni 
Otolithus (Phycis) bartonensis 
Otolithus (Berycidarum) major 
Otolithus (Ophidiidarum) subregularis 
Otolithus (Ophidiidarum) dimidiatus 
Otolithus (Brotulidarum) rzehaki 
Otolithus (Pleuronectidarum) cf. aeuminatus 
Otolithus (Ophidiidarum) occultoides 
Otolithus (Fierasfer) boratschensis 
Otolithus (Fierasfer) nuntius 
Otolithus (Rhombus?) minor 



Familie Nom Moderne 

Atherinidae 
Trachichthyidae 
Berycidae 
Holocentridae 
Triglidae 
Platycephalidae 
Serranidae 
Chandidae 
Priacanthidae 
Apogonidae 
Percidae 
Pomadasyidae 

Sparidae 

Sciaenidae 

Cepolidae 

incertae sedis 
Sphyraenidae 
Gobiidae 

Bothidae 
Pleuronectidae 
Soleidae 

incertae sedis 

Atherina austriaca SCHUBERT, 1906 
Hoplostethus mediterraneus Си VIER, 1829 
„genus Berycidarum" lerichei (SCHUBERT, 1916) 
„genus Myripristinarum" priemi (SCHUBERT, 1916) 
Trigla asperoides S C H U B E R T , 1906 
Platycephalus cf. janeti ( P R I E M , 1911) 
Serranus integer (SCHUBERT, 1906) 
„genus Chandidarum" lapugyensis (SCHUBERT, 1912) 
Pristigenys rhombica ( S C H U B E R T , 1906) 
„genus Apogonidarum" kosdensis (SCHUBERT, 1912) 
„genus Percidarum" ocscnsis SCHUBERT, 1912 
Brachydeuterus latior (SCHUBERT, 1906) 

Pomadasys äff. incisus ( B O D W I C H , 1825) 
Xenistius pulcher (FROST. 1934) 
„genus Pomadasyidarum" kokeni ( L E R I C H E , 1905) 
Dentejc (Polysteganus) gregarius ( K O K E N , 1891) 
Lithognathus steinabrunnensis (SCHUBERT, 1906) 
Argyrosomus äff. regius (Asso, 1801) 
Larimus breviceps CUVIER, 1830 
Umbrina cirrhosa ( L I N N A E U S , 1758) 

Umbrina cirrhosoides (SCHUBERT ,1902) 
„genus äff. Umbrina" kokeni (SCHUBERT, 1905) 

„genus Sciaenidarum" fuchsi SCHUBERT, 1902 
Cepola bartonensis SCHUBERT, 1916 
Cepola macrophthalma ( L I N N A E U S , 1758) 

„genus Cepolidarum" vadazi (SCHUBERT, 1912) 
„genus Percoideorum" iieizi (SCHUBERT) , 1906) 
Sphyraena hansfuchsi SCHUBERT, 1906 
Gobius äff. geniporus V A L E N C I E N N E S , 1837 
„genus Gobiidarum" telleri (SCHUBERT, 1906) 
„genus äff. Phrynorhombus" bassolii SCHUBERT, 1906 
Hippoglossoides splendens (SCHUBERT. 1906) 
Dicologoglossa subvulgaris (SCHUBERT, 1906) 
Microchirus äff. variegatus (DONOVAN, 1808) 
Solea patens BASSOLI & SCHUBERT, 1906 
„genus Pleuronectiformorum" tenuis (SCHUBERT 1906) 

Annee, page et nom dans les t ravaux de SCHUBERT 

1906, P 650 Otolithus {Atherina) austriacus 
1905, p 626 Otolithus (Hoplostethus) praemediterraneus 
1915, p . 280 Otolithus (Monocentris?) lerichei 
1916, P 281 Otolithus (Sciaenidarum) priemi 
1906, p . 640 Otolithus (Trigla) asperoides 
1916,p 282 Otolithus (Trachinus) janeti 
1906, p 626 Otolithus (Centropristis) integer 
1912, p . 134 Otolithus (inc. sedis) lapugyensis 
1906, p . 641 Otolithus (Trigla) rhombicus 
1912, p . 126 Otolithus (Percidarum) kosdensis 
1912, p . 127 0. (Percidarum) öcsensis 
1906, p 627 Otolithus (Dentex) latior 
1912, p . 129 0. (Dentex) nobilis 
1906, p . 634 Otolithus (Sparidarum 1) vöslauensis 
1916, p . 280 Otolithus (Berycidarum?) bouryi 
1916, p . 278 Otolithus (Pericdarum) bartonensis 
1916, p . 630 Otolithus (Pagellus ?) gregarius 
1906, p . 625 Otolithus (Serranus) steinabrunnensis 
1902, p . 308 Otolithus (Sciaenidarum) corii 
1909, p . 688 Otolithus (Eques) gatunensis 
1902, p . 304 Otolithus (Umbrina?) plenus 
1902, p . 304 Otolithus (Umbrina) subcirrhosus 
1902, p . 304 Otolithus (Corvina?) cirrhosoides 
1902, p . 307 Otolithus (Sciaena) äff. speciosus 
1902, p . 307 Otolithus (Sciaena?) telleri 
1902, p . 305 Otolithus (Sciaenidarum) kokeni 
1902, p . 312 Otolithus (Sciaenidarum) fuchsi 
1916, p . 281 Otolithus (Cepola) bartonensis 
1906, p . 642 Otolithus (Cepola) praerubescens 
1906, p . 643 Otolithus (Cepola) vöslauensis 
1912, p . 130 0. (Cepola) vadazi 
1906, p . 632 Otolithus (Cantharus?) tietzi 
1906, p . 650 Otolithus (Sphyraena) hansfuchsi 
1906, p . 645 Otolithus (Gobius) pretiosus 
1906, p . 648 Otolithus (Gobius) telleri 
1906, p . 675 Otolithus (Phrynorhombus?) bassolii 
1906, p . 676 Otolithus (Pleuronectidarum) splendens 
1906, p . 670 Otolithus (Solea) subvulgaris 
1906, p . 671 Otolithus (Solea) latior 
1906, p . 670 Otolithus (Solea) kokeni 
1906, p . 671 Otolithus (Solea) tenuis 



Position Systematique des Especes Valables Citees par R. SCHUBERT 
Dans le tableau I , nous avons enumere en ordre systematique, toutes les especes 

citees par R. SCHUBEBT, pour autant qu'elles soient identifiables au niveau speci-
fique. Les especes у sont citees sous leur nom moderne, suivi par le (ou les) nom(s) 
sous lequel elles figurent dans les t ravaux de R. SCHTJBEBT. Pour les especes que 
R. SCHUBERT reprit, d'apres des auteurs plus anciens, notre synonymie ne regarde 
que les specimens figures par R. SCHTJBEBT, et non necessairement les types primaires 
de ces especes (voir le commentaire ci-dessus, pour chaque espece nominale). 

La suite systematique suivant laquelle nous avons range les especes est empruntee 
a P . H. GEEENWOOD, et alii (1966), tenant compte des modifications apportees par 
D. E. R O S E N (1973) et D. M. COHEN et J . G. N I E L S E N (1978). Dans le tableau I I , les 
especes identifiables au niveau specifique sont rangees d'apres leur origine strati-
graphique, sous leurs noms modernes. 

Position Stratigraphique des Especes Yalables Citees par R. SCHUBERT 
(noms modernes) 

E o c e n e M o y e n de Hongrie. 
«genus Apogonidarum» Tcosdensis (SCHTJBEBT, 1912) 

B a r t o n i e n (Formation de Barton, Eocene Superieur d'Angleterre). 
Pterithrissus umbonatus ( K O K E N , 1884) 
Arius crassus ( K O K E N , 1884) 
«genus äff. Osmerus» hampshirensis (SCHTJBEBT, 1916) 
Merluccius shepherdi (SCHTJBEBT, 1916) 
Ampheristus waltoni (SCHTJBEBT, 1916) 
Dannevigia bartonensis (SCHTJBEBT, 1916) 
«genus Neobythitinorum» subregularis (SCHTJBEBT, 1916) 
«genus Neobythitinarum» dimidiatus (SCHTJBEBT, 1916) 
«genus Berycidarum» lerichei (SCHTJBEBT, 1916) 
«genus Myripris tinarum» priemi (SCHTJBEBT, 1916) 
Platycephalus cf. janeti (PBIEM, 1911) 
Xenistius pulcher (FBOST, 1934) 
«genus Pomadasyidarum» kokeni (LEEICHE, 1905) 

M a r n e s d e P a u s r a m (Oligocene Moyen ou inferieur de Tchecoslovaquie). 
Bregmaceros catulus (SCHUBERT, 1908) 
Baniceps tuberculosus ( K O K E N , 1884) 
Glyptophidium major (SCHUBEBT, 1905) 
«genus Ophidiidarum» rzehaki (SCHUBEBT, 1906) 

B a d e n i e n (Miocene Moyen de la Paratethys) . 
Panturichthys subglaber (SCHUBEBT, 1906) 
Gnathophis pantanellii (BASSOLI et SCHUBEBT, 1906) 
Diaphus debilis ( K O K E N , 1891) 
Symbolophorus meridionalis (STEUBBAUT, 1979) 
«genus Ogcocephalidarum» niederleisensis (SCHUBEBT, 1906) 
Merluccius merluccius (LINNAEUS, 1758) 
Gadiculus argenteus (GUICHENOT, 1850) < 
Gadiculus labiatus (SCHUBEBT, 1905) 

174 



Micromesistius cf. planatus (BASSOLI, 1906) 
Phycis blennioides (BRUNNICH, 1768) 
Trisopterus sculptus ( K O K E N , 1891) 
Coelorhynchus coelorhynchus (Risso, 1810) 
Coryphaenoides hansfuchsi (SCHUBERT, 1905) 
Trachyrhynchus trachyrhynchus (Risso, 1810) 
«genus aff. Dermatopsis» boratschensis (SCHTJBEET, 1906) 
Glyptophidium major (SCHUBERT, 1905) 
Oligopus obliquus ( W E I L E R , 1942) 
«genus Bythitinorum» occultoides (SCHUBERT, 1906) 
Echiodon aff. dentatus (CUVIER, 1829) 
«genus Hemiramphidarum» minor (SCHUBERT, 1906) 
Atherina austriaca (SCHUBERT, 1906) 
Hoplostethus mediterraneus (CUVIER, 1829) 
Trigla asperoides (SCHUBERT, 1906) 
Serranus integer (SCHUBERT, 1906) 
«genus Ghandidarum» lapugyensis (SCHUBERT, 1912) 
Pristigenys rhombica (SCHUBERT, 1906) 
Brachydeuterus latior (SCHUBERT, 1906) 
Pomadasys aff. incisus (BOWDICH, 1825) 
Dentex (Polysteganus) gregarius ( K O K E N , 1891) 
Lithognathus steinabrunnensis (SCHUBERT, 1906) 
Argyrosomus aff. regius (Asso, 1801) 
Umbrina cirrhosoides (SCHUBERT, 1902) 
«genus aff. Umbrina» koheni (SCHUBERT, 1902) 
«genus Sciaenidarum» fuchsi (SCHUBERT, 1902) 
Cepola macrophthalma (LINNAEUS, 1758) 
«genus Cepolidarum» vadazi (SCHUBERT, 1912) 
«genus Percoideorum» tietzi (SCHUBERT, 1906) 
Sphyraena hansfuchsi (SCHUBERT, 1906) 
Gobius aff. geniporus (VALENCIENNES, 1837) 
«genus Gobiidarum» telleri (SCHUBERT, 1906) 
«genus aff Phrynorhombus» bassolii. (SCHUBERT, 1906) 
Hippoglossoides spendens (SCHUBERT, 1906) 
Dicologoglossa subvulgaris (SCHUBERT, 1906) 
Microchirus aff. variegatus (DONOVAN, 1808) 
Solea patens (BASSOLI & SCHUBERT, 1906) 
«genus Pleuronectiformorum» tenuis (SCHUBERT, 1906) 

P a n n o n i e n (Miocene Superieur de la Paratethys) . 
Umbrina cirrhosa (LINNAEUS, 1758) 
«genus aff. Umbrina» kokeni (SCHUBERT, 1902) 

P o n t i e n (Miocene Superieur ou Pliocene Inferieur de la Paratethys) . 
«genus Percidarum» öcsensis (SCHUBERT, 1912) 

N e o g e n e de Gatun (Panama). 
Larimus breviceps (CUVIER, 1830) 

P l i o - P l e i s t o c e n e de Nouvelle Guinee. 
Scopelus papuensis (SCHUBERT, 1910) 
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Appendix 
Abreviations utilisees dans les explications des planches: 

G. = otolithe sacculaire gauche 
D. = otolithe sacculaire droite 
I. = face interne 
E. = face externe 
V. = vue ventrale 
GBW = Collection du Geologische Bundesanstalt, Wien. 
IRSNB = Collection de l'Institut royal des Sciences naturelles de Belgique. 

Manuskript bei der Schriftleitung eingelangt am 15. Oktober 1980. 

Planche 1 
Fig. 1: Panturichthys mauritanicus PELLEGBIN, 1913. l a = G. V., l b = G. I., actuel, 

Cote de Mauritanie. (Coli. NOLF). 
Fig. 2: Panturichthys fowleri (BEN TUVIA, 1953). G. I., actuel, cötes du Liban. (Coli. NOLF). 
Fig. 3 — 6: Panturichthys subglaber (SCHUBEBT, 1906). 3a = D. I., 3b = D. V., lectotype; 

4 et 6 = D. I . ; 5 = G. I., paralectotypes. Badenien de Vöslau. (3 = GBW 1906/ 
01/61b, 4 = GBW 1906/01/61 d, 5 = GBW 1906/01/61e, 6 = GBW 1906/01/61c). 

Fig. 7: Dibranchus atlanticus PBTEBS, 1875. G. I., actuel, Atiantique Sud. (Coll. FITCH). 
Fig. 8: „genus Bythitinorum" occultoides (SCHUBEBT, 1906). 8a = G. I., 8b = G. V., 

lectotype, Badenien de Boratsch. (GBW 1906/01/49b). 
Fig. 9: Diplacanthopoma raniceps ALCOCK, 1898. G. I., actuel, Golfe d'Aden. (Coli. NOLF). 
Fig. 10: Dannevigia tusca WHITLEY, 1936. G. V., actuel, cote d'Australie du Sud. (Coli. 

SCHWABZHANS). 
Fig. 11: Dermatopsis macrodon OGILBY, 1896. I I a = G. V., I I b = G. I., actuel, Sydney, 

Australie. (Coli. FITCH). 
Fig. 12: „genus äff. Dermatopsis" boratschensis (SCHUBERT, 1906). 12a = G. V., 12b = 

G. L, lectotype. Badenien de Boratsch. (GBW 1906/01/33a). 
Fig. 13: Echiodon dentatus (CUVIEB, 1829). D. L, actuel, Mediterranee, au large de Nice. 

(Coll. NOLF). 
Fig. 14: Echiodon äff. dentatus (CUVIEB, 1829). G. I., Badenien de Vöslau. (GBW 1906/ 

01/42b). 
Fig. 15: Glyptophidium major (SCHUBEBT, 1905). D. I., lectotype. Badenien de Walbers-

dorf. (GBW 1905/02/18a). 
Fig. 16: Glyptophidium macropus ALCOCK, 1894. D. I., actuel, Golfe d'Aden. (Coli. NOLF). 
Fig. 17 — 19: Dannevigia bartonensis (SCHUBERT, 1916). 17 et 18 = D. I., 19 = G. I., 

Sables de Lede (Eocene Moyen), Balegem (IRSNB, P. 1942, P. 1941, P. 1940). 
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PL.» 

Panturichthys mauretanicus 
PELLEGRIN,1913 

Panturichthys fowieri 
(BEN TUVIA.1953) 

Panturichthys subglaber (SCHUBERT,1906) 

1mm , ] m m , 

„genus Ophidiidarum"occultoides 
SC HU BERT, 190 6 

1mm , 

Echiodon dentatus (CUVtER,1829) 

Echhdon aff. dentatus (CUVIERJ829) 

Diplacanthopoma raniceps ALC0CK.1898 

Dannevigia tusca WHITLEY.1941 

Gtyptophidium major 
(SCHUBERTJ905) 

dyptophidium macropus 
ALCOCK.1894 

Dibranchus attanticus PETERSJ875 

Dermatopsis macrodon OGILBY.1896 

„genus aff. Dermatopsis" boratschensis 
(SCHUBERTJ906) 

Dannevigia bartonensis (SCHUBERT.1916) 
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Planche 2 
Fig. 1 — 2: Hoplostethus mediterraneus CUVIER, 1839. 1 = G. I., lectotype d' Otolithus 

(Hoplostethus) praemediterraneus SCHUBERT, 1905. Badenia de Boratsch. (GBW 
1905/02/16b). a = G. I., actuel, au large de Casablanca. (Coll. NOLP). 

Fig. 3: „genus Hemiramphidarum" minor (SCHUBERT, 1906). D. I., holotype. Badenien 
de Vöslau. (GBW 1906/01/38). 

Fig. 4: „genus Chandidarum" lapugyensis (SCHUBERT, 1912). 4a = G. I., 4b = G. V., 
holotype. Badenien de Lapugy. (GBW 1912/01/15). 

Fig. 5: Trigla asperoides SCHUBERT, 1906. 5a = D. V., 5b = D. I., lectotype. Badenien 
de Vöslau. (GBW 1906/01/53a). 

Fig. 6 — 7: Lithognathus mormyrus (LINNAEUS, 1758). 6 = G. I., actuel, au large de Casa­
blanca. (Coll. NOLF) . 7 = G. I., actuel, au large d'Albufeira, Portugal. (Coli NOLF). 

Fig. 8: Lithognathus steinabrunnensis (SCHUBERT, 1906). G. I., Holotype. Badenien de 
Steinabrunn. (GBW 1906/01/5). 

Fig. 9—12: Gepola macrophthalma (LINNAEUS, 1758). D. I., actuel, au large de Sete, 
France. (Coll. N O M ) . 

Fig. 13 — 15: Apogon macrolepis STORMS, 1898. 13 = G. I., 14 et 15 = D. I., Sables de 
Lede (Eocene Moyen), Balegem. (GBW, non registre). 

Fig. 16: „genus iCepolidarum" vadazi (SCHUBERT, 1912). 16a — D. V., 16b = D. I., 
holotype. Badenien de Deveny-Ujfalu, Hongrie. (GBW 1912/01/8). 

Fig. 17—19: Apogon sp. 17 = G. L, 18 et 19 = D. I., Formation de Barton, Barton. 
(GBW 1916/01/4a, c, d). 

Fig. 20: Pristigenys rhombicus (SCHUBERT, 1906). G. I., lectotype, Badenien de Vöslau. 
(GBW 1902/01/11). 

Fig. 21: Brachydeuterus latior (SCHUBERT, 1906). 21a = D. V., 21b = D. I., lectotype. 
Badenien de Vöslau. (GBW 1906/01/7b —c). 

Fig. 22: „genus Percoideorum" tietzi (SCHUBERT, 1906). 22a = D. V., 22b = D. I., 
lectotype. Badenien de Vöslau. (GBW 1906/01/9b). 
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PL. 2 

Hoplostethus mediterraneus CUVIER.1839 

„genus Hemlramphidarum"m/nor 
(SCHU8ERT,1906) 

„genus Chandidarum'Vapug'ye/is/s 
(SCHUBERT,1912) 

Trigla asperoldes SCHUBERT,1906 

^ 

\Lithognathusmormyrus(LMHAEUS,\75B) 

Lithognathus steinabrunnensis 
(SCHUBERT,1906) 

Cepoh macrophlhalma (LINNAEUS.1758) 

Apogon macrolepis STORMS,189B 
„genus?Cepolidarum'VadaW 

(SCHUBERT,1912) 

Apogon sp. 

Pristigenys rhombicus 

(SCHUBERT,1906) 

Brachydeuterus latior (SCHUBERT.19061 

Jmm 22a 

„genus Percoideorum"f/efze/ 

(SCHUBERT.1906) 
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Planche 3 
Fig. 1 — 2: Umbrina steindachneri CADBNAT, 1950. 1 = G. I., actuel, eotes d'Afrique 

Ouest. (Coli. STINTON). 2a = G. I., 2b = G. V., actuel, Golfe de Guinee. (Coli. 
Brit. Mus. nat. Hist.). 

Fig. 3 — 4: Umbrina canariensis VALENCIENNES, 1843. G. I., actuel, 3 = Cötes de Zaire, 
4 = au large de Tenerife. (Coli. NOLF). 

Fig. 5: Umbrina ronchus VALENCIENNES, 1843. G. I., paraneotype, actuel, lies Canaries. 
(Coll. Brit. Mus. nat. Hist.). 

Fig. 6: Umbrina cirrhosa (LINNAEUS, 1758). D. I., actuel, au large de Biarritz, France. 
IRSNB Reg. 17917). 

Fig. 7: „genus Sciaenidarum" fuchsi SCHUBEBT, 1902. D. I., holotype. Badenien de 
Kienberg. (Coli. Naturhist. Mus. Wien 1860/1/50/1). 

Fig. 8 — 9: „genus äff. Umbrina" hokeni SCHUBERT, 1902. 8a = G. V., 8b = G. I., 
holotype. Pannonien de Brunn. (GBW 1902/01/23). 9 = G. I., holotype d' 
Otoliihus (Sciaena?) telleri SCHUBERT, 1902. Pannonien de Brunn. (GBW 1902/ 
01/21). 

Fig. 10: Umbrina cirrhosoides (SCHUBERT, 1902). 10a = D. V., 10b = D. I., holotype. 
Badenien de Neudorf. (GBW 1902/01/9). 

Fig. 11: Hippoglossoides splendens (SCHUBERT, 1906). G. I., lectotype. Badenien de Vöslau. 
(GBW 1906/01/57 a). 

Fig. 12: Hippoglossoides elassodon JORDAN & GILBERT, 1880. G. I., actuel, au large de 
Hokkaido. (Coll. NOLF). 

Fig. 13—14: Hippoglossoides platessoides (FABRICUS, 1780). G. I., actuel, Mer du Nord. 
(Coli. NOLF). 
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