gedacht; schichtfdrmige subaquatische Gleitungen (sheet floods) werden fiir diese verantwortlich
gemacht.

U.K.Basst und U.S.Varsa berichren iber ihre sedimentperrographischen Studien im
Oolith der hiheren Tal-Formation,

D. P. Sen befaflt sich mit der Stratigraphie und Tektonik der Nahan- und Subathu-Formationen
der Tertidr-Zone von Kalka (Simla-Himalaya).

K. S. Misra berichtet iiber die Geologie von Dwarahat (Almora) und A. R.PaAnpEY fiber das
Baijnath-Gebiet (Almora).

A. SEw und N. K. SiNGH befassen sich in ihren Arbeiten mit dem Kristallin des Darjeeling-
Gebietes. Besonders die zweite Arbeit erlaubr weitgehenden Vergleich mit westlichen Gebieten.

Es ist fiir die Alr.ersfrage der Schichtfolge des Niederen Himalaya nicht uninteressant, dad
N.H. Hastumr in seiner Studie iiber ein phosphorithiltiges Permvorkommen im Liddar-Tal
(Kashmir) sich verzweigende Stromatolithen erwihnr,

* A.R. BHATTACHARYA berichter iber mikrofazielle Studien im Kapkot-Dolomit (Alrnora)

P.K.Das und S. A. AHMED bieten sedimentpetrographische Untersuchungsergebnisse aus ter-
tijren Sandsteinen des Sstlichen Himalaya,

Die Arbeit von S. R. Kasrvap fihre schlieBlich wieder in das Gebiet SW Almota.

Himalaya Geology Vol. 1 bieter somit eine Fiille never Daten und ist fiir den am Himalaya
interessierten Geologen von groflem Wert. Leider werden von den indischen Kollegen auch in
eng benachbarten Gebieten fiir gleiche lithologische bzw. tektonische Einheiten eine Flat neuer
Namen eingefithrt. Anderseits werden bestehende Begriffe, wie z. B. Nagthat und Chandpur in
der verschiedensten Weise verwendet. Es wird einem beim Studien des Buches wiedér die
Notwendigkeit eines einheitlichen Konzeptes, einer Zusammenschau bewuflt. Eine solche wiirde
auch dem etwas aufenstehenden Kollegen die Moglichkeic bieten, die neuesten Ergebnisse der
Himalayaforschung zu erfassen und zuverfolgen, G. Focsss

. Fucns

Stellungnahme

Am 18, Jinner 1972 fand im Rahmen der Geologischen Bundesanstalt eine
Gffentliche Diskussion iiber die Habilitationsarbeit H. ForsTER’s unter dem Tivel
oPetrographische und tektonische Untersuchungen in den stidlichen Stubaier und
westlichen Zillertaler Alpen. — Ein Beitrag zur Kennzeichnung der Metamorphose
in. den Ostalpen®
statt.” Anlafl fiir diese Diskussion war eine Rezension dieser Habilitationsschrife
durch O. ThiELe (Verh Geol, B.-A, 1971, 8.233—234). Avus Griinden der Billig-
keir bringen wir im Folgenden eine Steflungnahme H. FORSTER's zum Abdruck und
halten damit die Angelegenheit fiir abgeschlossen.
Die Redaktion

Stellungnahme zur Buchbesprechung in Verh. Geol. B.-A. 1971, 8. 233—234
Von H. FORSTER

In den Verhandlungen der Geologischen Bundesanstalt 1971, Heft 1, S.233—234 hat O.
Turere, Wissenschaftlicher Rat an der Bundesanstale, meine Hab:lmanonssdmft 1} besprochen,
wobei er auf die Untersuchungen und ihre Ergebnisse kanm cingegangen ist, O. THIELE hat sich
vorwiegend mit Fragen der Auslegong der Liceravur besd'z}'iftigt und schwerwiegende Anschuldi-
gungen erhoben.

Als Erwiderung bringe ich jeweils die meiner Aussage zugrunde liegenden Zicate, die Aussage
und den THiELEschen Kommentar,

1} Petrographische und eektonische Untersuduingen in den sidlichen Stubaier und westlichen
Zillertaler Alpen — ein Betrag zur Kennnzeichnung der Metamorphose in den Oscalpen. —
Als Manuskr. gedr. Habil. RWTH Aaachen, 185 S, 116 Abb, (15 Karten und Profile), 1969.
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1. Das Brennergebiet — kein Deckenland nach SanDER?

Sanper (1912, S.286): Die Albitkarbonatgneise am Brenner sind ,wie die anderen Schiefer-
hiilletypen an der in TerMiERs Ubersichtsprofil unbeachteten wahren Tauernfortsetzung Sterzing—
Schneeberg—Pfelders—Pfossen—Similaun beteiligt®. Sanper (1913, S.41): Der Schnecberger
Zug wird aufgefaflt ,als Wurzelsynkline oder als Decke mis nach oben in die ihn {ibergleitende
ostalpin-altkristalline Decke abgegebenen Teildedken®; der Greiner Zug der Schieferhiille ist
»wahrscheinlich zusammengesetzt aus Tauchdecken (der Zillertaler Schieferhiille) und Wurzeln
{der Tuxer Sdaieferhi.ille) ... Jedenfalls enchilt sie Tauchdecken ond gibe selbst wieder Teildedten
nach Norden ab“; weiter: ,Hiermit ... steht und fillt der Fenstercharakter der Taunern soweit
ﬁas Tauemwestende in Betracht kommt. Die Argumente zugunstes. der Dedkentheorie liegen

181 . ..

SANDER beschreibt die Steinacher Decke (1913, S.47), die Schmittenberg-Tauchdecke (1920b,
S. 276), die Tuxer Phyllite als Decke (1920 b, S. 280), den Teildeckenbau der Tarntaler Mischungs- -
zone {1920b, 8. 281), den Schwazer Augengneis als Gneisdecke (1920 b, S.283), die Tribulaun-
dedke (1920 b, $. 286 und Tafel X).

Sawper (1921, S.212): ,Die derzeitige Schweizer Deckensystematik fiir die Ostalpen und
das Grenzgebiet trennt Tauern und Engadin als Unterostalpin und Penninisch. Das scheint weder
tektonisch begriindet noch durch den Serieninhalt ... Engadin- sowohl als Tauernfenster sind
Scherenfenster und als solche mehrdeutig ... es bilden meines Erachtens verschiedene Dedien den
Fensterrahmen®,

Aug diesen und vieler anderen Zitaten folgt, daff Sanper den Dedkenbau in seinen frithen
Arbeiten akzeptiert hat, Spiter modifizierte er dann seine Vorstellungen, FORSTER (5. 6): ,Seit
TerMiER und SANDER gilt das Brennergebiet als klassisches Deckenland: .. .“

THIELE:

»Schon der erste Satz der Einleitung: ,Seit Terwier wnd SanDER gilt das Brennergebiet als
klassisches Deckenland® gibt Grand zu Bedenken. Wer B.SanpErs Werk kennt, weif,, daft
er sich nur sehr zégernd zur Annabme von Deceenban-Konzeptionen entschliefen konnte und
anch nur dort, wo es ibm unbedingt notwendig erschien. —*

2. Tavernkristallisation ond junge Granite

SanpER (1920b, S5.292): Diese #ltere Ara der Tauernkristallisation und das Auftreten der
Granite ..." SaNDEr (1921, S, 180): ,In den Tauern hiitten auch die periadriatischen granitisch-
tonalitischen Massen {Ordnung Brixner Granit-Rieserferner Tonalit) und vielleicht auch gewisse
Orztaler Tonalite ihre eventuell anderem tekronischen Schicksal entsprechenden metamorphen
Vertreter ... Es verbirgt sich in den Tauern bei dieser Annahme sozusagen ein periadriatischer
Intrusivbogen mit ganz anderem tektonischen Schidksal. Sanper (1929, S.83): ,Die nachtria-
dische, granitnahe, plutonische Metamorphose der Tavernkristallisation ...%; (1929, 5.91) Die
Glimmerschiefer von Pflersch und vom Hochfeiler gehren ,zum alten Dach fiir die jiingeren
Nachschitlbe vor Tauerngraniten, welche an dafiir empfindlichen Gliedern eben die Tauera-
ktistallisation erzeugten. Diese Granite sind nur in den Tauvern enmthiill, im Tribulaun- und
Schneebergerzug an ihrer Wirkung und Sicherheit za erschliefien. Wo diese jiingeren Granite niche
vothanden sind (Mauls, Jaufen, Brennermesozoikum im Norden), da liegen stratigraphisch gleiche
Serien eben ohne Tauernkristallisation vor®.

FORSTER (1969, 5.6): ,Im Tertidr wirkte eine mehr oder weniger starke Regionalmetamor-
phose, die SaNDER mit Intrusionen junger Granite in den Tavern in Zusammenhang brachte.”

THIELE

»Bereits der dritte Satz: Jm Tertidr wirkte eine mebr oder weniger starke Regionalmetamor-
phose, die SANDER mit Intrusionen junger Granite in den Tauern in Zusammenhang brachte’, ist
unglanbwiirdig. Es ist keine Arbeit bekannt, in der B. SANDER ein tertidres Alter der Tawem-
Zentralgneise® bebauptet bitie. —*
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3. Alpidische Granite unter den Zentralalpen

ToLiManw (1963, S.202): ,Die ausschlieflich durch die tekronische Beanspruchung bedingte
Metamorphose des Gesteins bewirke ., . noch keine wesentliche Verinderung der Mineralfazies . . .
Bei suirkerer thermischer Beeinflussung hingegen — etwa im Bereich ¢ines Magmenherdes in nicht
zu grofier Tiefe — Liflt sich ... die starke Zunahme des Metamorphosegrades ... erkennen ...
Ganz die gleiche Erscheinung, auch in Zusammenhang mit dieser , Tauernktistallisation®, ist seit
langem vom mittelostalpinen Stubaier Mesozoikum am Westrand des Tauernfensters bekannt. . .«

Einfihrung in die Geologie von Usterreich von Ch. Exner, in: Erlduterungen zur Geologischen
und zur Lagerstitten-Karte 1 :1,000.000 von Usterreich, Ausgabejahr 1964, Wien 1966, S.73:
»Es ist anzunehmen, dafl dhnliche, spitalpidische Granitkrper (granitisierter Sial-Wulst) unter
den Zentralalpen in einigen Kilometern Tiefe weite Verbreitung haben und die alpine Regional-
metamorphose, Erzginge, metasomatische Vererzung und die reiche Klufemineral-Bildung ver-
ursachen.”

ForsTER (1969, S.6): ,Die Konzeption Tauernfenster — Tauernkriscallisation — alpidische
Granite ist auch Grundlage moderner Arbeiten (Kaxr, 1959, ToLLMANN, 1963, O. M. FRIEDRICH,
1962, Geologische Karte von Usterreich 1964).“

THIELE:

»Der vierte Satz H.FOrstERs: ,Die Ronzeption Tanernfenster — Tauernkristallisation —
alpidische Granite ist awch die Grundlage moderner Arbeiten (Kari, 1939, TOLLMANN, 1963,
O, M. FrizpRricH, 1962, Geologische Karte von Osterreich 1964) mag den Leser vermuten lassen,
daf A. ToLLMANNN, 1963, oder die Autoven der Geologischen Karte von Osterreich 1964 alpidische
Granite in den Tauern annchmen, was jedoch nicht der Fall ist.*

4. Beschreibung der Paragesteine

Hauuer (1929, S.8): ,Bioitplagioklasgneis und Gneisglimmerschiefer (gb;). Die verbreitetste
Gesteinsart in den ganzen Utztaler Alpen ... ist ein durch Umwandlung aus tonigen und sandigen
Ablagerungen hervorgegangener kristalliner Schiefer ., .~

FoRsTER (1969, S.8): ,Biotitplagioklasgneis. FlaMMER nannte den Paragneis der Utztaler
Alpen und der Gneiszone Meran-Mauls Biotitplagioklasgneis.® (S.9): ,Biotitporphyroblasten-
schiefer ... HamMEr bezeichnete dieselben Gesteine als schuppigen Biotitgneis.” (S.15): ,Die
JPerlgneise’ und Feldspatknotenglimmerschiefer sind bereits von Hamurz und SanpEr erwihat
worden,®

THIELE:
oAuf Seite 3 wird W.Hammer zu Unrecht die Primitivitit vorgeworfen: HAMMER nannte

den Paragneis der Otztaler Alpen und der Gneiszone Meran—Manls Biotitplagioklasgneis',
als ob W. HAMMER nicht anch andere Paragneisarten beschrieben bitte.”

5. Die Mineralfazies der Paragesteine in der jiingeren voralpidischen Kriseallisation Krg

FoRrsTER (1969, S.27): Vorbemerkung ... B 2.1 = Staurolith-Almandin-Subfazies der Amphi-
bolithfazies, B 1.3 = Quarz-Albit-Epidot-Almandin-Subfazies der Griinschieferfazies ... ,Kr,.
Die weite Verbreitung von Almandin und die Abwesenheit von Cordierit sprechen fiie die
Barrow-Faziesserie. Méglich wiren die Subfazies B 2.1 und B 1.3. Fiir B 2.1 sprechen die withrend
der Verschieferung (Fmy) gesprofiten Staurolithe und das Auftreten von Olicklas (auch in Siumen..
um Albit), Nach TuRNER & VERHOOGEN gehBiren Gesteine, die Plagioklas mit mehr als 15 An
fiihren, in die Amphibolithfazies.“

THIELE:

»Auf Seite 27 wird bebauptet: Nach TurNER & VERHOOGEN gehSren Gesteine, die Plagioklas
mit mebr als 15 An fibren, in die Ampbibolitfazies', was grofie Schwierigkeiten fiir die Granulit-
fazies, die Eklogitfazies und so manche Kontaktmetamorphose-Fazies TURNER & VERHOOGENS
ergeben witrde. —*
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6. Die Phyllite am Tauernwestende

Sanper {1912, ,Ober einige Gesteinsgruppen des Tauernwestendes®, S, 286):

»Damit wird die vorliegende Studie abgeschlossen. Einem gleichartigen,
auf hohe tckronische Komplikation deutenden Karten- und Querschnittbilde der
Tuxer und Zillertaler (etc.) Schieferhiille entsprechen beiderseits gleich lebhafee,
korrelate Teilbewegungen im Gefiige, nichst den Gneisen und siidlich vom Brenner
zeitlich iiberholt und maskiert” (Blastomylonite, Blastophyllonite ete. tektono-
blastische Gefiige?) von den Kristallisationsbedingungen der Schieferhiillenphase
oder, in mancher Beziehung abstrakter und treffender gesage, der Tauern-
kristallisation. Die Deformationen der tekionischen Hauptphase fallen fiir
den grifieen Teil der Schieferhiille (gneisnidhst und siidlich vom: Brenner) vior
den Schluf der Tauvernkristallisation, fiir andere Teile (Nordrand der Tuzer Gneise
zum Teil) haben sie aber dieselbe zum wenigsten iberdauert (Mylonite von
Schieferhiillengneis ¢tc. in der Tuxerzone), Mehrfach (unter anderem liegt hoch-
kristallines Schieferhiéllenkriscallin vom Kaserer bis zum Brenner
liber dem ,Hochsregenkalk’) hat die Untersudxung u. d. M. hdhere Kristalloblastese
ergeben als ich im Feld vermutete, die im Feld angenommene Aquivalenz hoch-
kristalliner und wenig kristalliner Grauwacken aber bestitigen geholfen. Im iibrigen
ist auf das Sachregister zu verweisen.”

FoRrsTER (1969, 5.56): ,Zum Phyllonit-Konzept. Nach SanpER (1912) sind die Gesteine der
Phyllit-Serie in alpidischer Zeit entstandene Phyllitmylonite, wobei stellenweise (in der gneis-
nahen Schieferhiille} die tektonische Phase von der Tavernkristallisation iberhole wurde.” .-

‘THIELE:

»Auf Seite 56 wird B. SANDER unterstellt: Nach Sawper (1912) sind die Gesteine der Phyllit-
Serie in alpidischer Zeit entstandene Phyllitmylonite.* ©

Weitere Zitate: SaNDER {1920 b, Legende zu Tafel X: ,Quarzphyllice; tektonische Fazies alter
bis mesozoischer Gesteine®, ,Kalkphyllite und kalkfreie Glanzschiefer; tektonische Fazies palio-
zoischer und mesozoischer Schichten“, Sanper (1921, $5.181): ,die nachkristallinen Tekconice
tauernkristalliner Gesteine ...% (5. 182): ,Die rauernkristalline untere Schieferhiille in" der
Rensen (Matrei) Zone zwischen Maulser Gneis und Kalkphyllit zeige ebenso wie teilweise die
untere Schieferhiille des Schnecberger Zuges nachkristallie durchbewegte ehemalige ,Greiner-
schiefer’. Nadhkristalline Teilbewegung zeigt auch der Innsbrudker Quarzphyllic ...%, Sanper
{1914, S. 293): s bleibt ,zusammenzufassen, dafl der Innsbrodcer Quarzphyllic Pfitscher Dolomit,
Glimmermarmor, Griinschiefer, Quarzir, Graphit und schr ofc diffuses Karbonat enthile, Dié
Ubereinstimmung mit Typen der Schieferhiille, der Rensenzone und der dazwischen-
tiegenden Pfunderer Phyllite sind unverkennbar®, Sanoer (1929, S.9}: unter der Uber-
schrift ,Gebiet des Brixner Quarzphyllits*: ,Quarzphyllit der Steinacherdecke, der vielfach
ehenfalls ein nachkristalliner Phyllonit hodhkristalliner Schiefer st.*

Zur Erginzung seien die Angaben Sanper’s fiir den Ausschnitt zwischen Brenner und Pilersch
tabellarisch dargestellt. :

- Tribulaunbasis o Steinacher Decke

Quarzphyllis,
: : . kalkiirmerer PhyMlit . .
1913 Profil und Albitgneis . Steinacher Dedke
Abb.19,8.49 - als wektonssche - . Quarzphyllic

Wiederholung der
unteren Schieferhiille
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Pflerscher Ghmmemd'uefer,

- hodhkristalline

Glimmerschiefer

1913 Karte wahrscheinlich = hodhkristalline -

Tafel II1I Glimmerschiefer der un:l Phy&ll:e fdcll; o
unteren Schieferhiille (Granat) ?(I;rzl:;:) lererhulle

1920 a oo Untere Schieferhiille

S, 228 Altkristallin und Alckristallin

1920 b Profil 10
Tafel XI

1920 b Karte

Innsbrudker Quarzphyltic
und Albitgneis '
der Greinerschiefer

Innsbrucker Quarzphyllit

Quarzphyllit und

Tafel X Pﬂgmd1er Gﬁmme"’_dﬁef" Untere Schieferhiille
Kalkphyllit
1929 8:13.:21:]»1 )ﬁloqit
) neisphyllonit . .
&:ﬁj%gﬁ),% (heller Greistekeonic Steinacher Quarzphyllit
wie auch sonst an der Basis

des Tribulaun)

Weil sich am Tauernwestende die phyllitischen Gesteine und ihre Einschaloungen nicht ein-
deutig einordnen lassen, nannte ich sie neutral ,Gesteine der Phyllit-Serie™.

THIELE:

wDazu mﬁﬁ erldutert werden, daf die ,Pbyfk:—Seﬂe eine mifighickte Erﬁudmg H. FORrsTERS
ist, in ibr sind so heterogene Gesteine wie der Steinacher Quarzphyllit, Untere und Obere
Schieferbiille®, Greiner Sdiicfer oder Hochstegenkalk zusammengefafit! —

7. Fossilfithrung der kalkig-dolomitischen Unter- und Mitteltrias

FGRsTER (1969, S.68): ,Kabonatische Unter- und Mitteltrias ist im Maulser, Brenuer und
Tarntaler Mesozoikum weit verbreitet. Wahrscheinlich gehSren auch die Dolomite der Weiflspitz,
Schiberspitz und Rieperspitz hierzu ... Fossilien sind in fast allen Dolomiten gefunden worden,
so Crinoiden am Schneeberg (FrecH, 1905), Chemnitzien im Gschnitzer Tribulaun (SARNTHEm).”

THIELE:

#Auf Seite 68 erwibnt H. PSrsTER karbonatische Unter- und Mitteltrias im Manlser, Brenner
#und Tarntaler Mesozoikum sowie Dolomite der Weifispitz, Scb&bersp:tz{ en) and Rieperspitz
(= Riepenkopf) und beruft sich anf FrecH, 1905: Foss:ben sind in fast allen Dolomiten gefunden
worden.' Leider entspricht auch das nicht den Tatsachen. —*

Den Gegenbeweis, dafl Fossilien in allen Dolomiten gefunden wurden, wird Trre kaum
fithren kiénnen.

8. Ein Drudifehler

FoRsTRR (1969 S.78): ,Die phyll:tlschen Sandsteinschiefer an der Triasbasis von Sl:hneeberg,
Telfer Weiflen und ‘Tribulaun lassen ein #lteres ESE-Lineament und ein jiingeres N-S-Lineament
erkennen (SANDER, 1929, E. FUCHS, ScHMIDEGG, 1949, 1955, FORSTER 1963, LANGHEINRICH, 1965,
Baumann, 1967).° Ein Blick in FOrsTER (1963) hiitte TiurLE davon iiberzeugen kinnen, dafl es
dore ,Linear und nicht ,Lineament® henﬁt. Auﬁerdem steht in FGRSTER {1969) ab S. 72 wieder
korrekt ,Linear“.

THIELE:

»Bei dem Satz auf Seite 78: ,Die phyllitischen Sandsteinschiefer an der Triasbasis von Schnee-
berg, Telfer Weiflen und Tribulaun lassen ein ilteres ESE-WNW-Lineament und ein. jingeres
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N-S-Lineament erkennen’, beruft sich . FORsTER noch auf weitere finf Auntoren, daranter
B. SanDER #nd O. SCHMIDEGS, denen man allen zutrauen kann, zn wissen, dafl Lineament nicht
das gleiche wie Lineation ist."

9. Der zentralalpine Riffkomplez
THIELE:

»Ein besonders interessantes Mifverstindnis ist die Abb.6-1, anf der die Lithofazies der
mitteltriadischen Sedimente zwischen Karwendel und Manls. Karwendel, Kalkkigel, Nordliche
Tarntaler, Serles und Tribulaun vereinfacht wnadh Sarwraem (1967) dargestelle ist. Durds
eigene Einzeichnungen wvon Riffkomplexen’ im Bereich der Tarntaler Berge, der Gschiifwand,
von Inner Schmirn, Wolfendorn, Masuls und Schneeberg wird von H.ForsteEr die Existenz
eines Zentralalpinen Riffkomplexes wvorgetduscht, der iber Otztaler Kristallin, Innsbracker
Quarzsphyllit und Bereiche des Tauernfensters und des Schneeberger Zuges hinweggreifen soll -—
eine Darstellung, die sogar noch die SARNTHEWNschen Vorstellungen, anf die sie sich beruf:
(S. 107}, weit in den Schatten stellt.”

Aufler Zweifel swehr, daff die in Abb. 6-1 eingezeichneten Dolomite und Ranwacken typische
Riffbildungen sind.

EnzeNBeErG (1967, S. 13): An der Kalkwand (Tarntal) liegt unter den Raibler Schichten ,eine
rand 100 m michtige Folge von Dolomiten, an der Basis mit Gips und etwas Rauwadke®,
Sanper beschreibe (1920 b, S. 281) unter der Uberschrift ,Tarntaler Gesteine™ uw. a, Diploporen-
dolomit von der GschéBwand bei Mairhofen. Sanpea hat {1920 b, Profil 7) Tarntaler Dolomit in
Innerschmirn (Rieperspitz, Schdberspitz) eingezeichnet. Weiter: Sanper (1920b, S.282) .dafl
es auch im unteren kalkig-tonigen Triashorizont (Raibler und Tieferes) solche Breccien gibt
(Tuzer Voralpen, Kalkkdgel und Mauls, dessen Gesteinsfolge ich seit jeher nidit neben die
Nordalpen, sondern eindringlich neben die des Brennermesozoikums stellte)” und (1920 a, S, 232):
»Aber auch sicheres Brennermesozoikum liegt sowohl auf Altkristallin (Brenner, Mauls), als in die
Schieferhiille der Tauern eingefaltet vor (Tuxerzone, Kalkwandstange und Brenner.®

ToLLMANN (1963) faflt das Mesozoikum von Mauls-Schneeberg-Tribulaun-Serles im mittel-
ostalpinen Ablagerungsraum zusammen.

Unergriindlich ist, warom THIELE awsgerechnet mir die Verbindung gleichalter und gleich
ausgebildeter Geseteine zu einem Ablagerungsraum - hier dem zentralalpinen Riffkemplex —
nicht zugesteht.

10. Gleitdecken in den Tarntaler Bergen

FoRrsTER (1969, S. 107): ,Es muB auch beachtet werden, dal im Jura (bzw. in der Unterkreide)
submarine Abgleitungen méglich waren ... Den Verfasser erinnern die Verhiltnisse in den Tarn-
talern an Gleitdedien bzw. Riesenclistholiche (vgl. die Profile bei Frech, 1905, und bei ENzEN-
BERG, 1967). Die jurassischen Kalk-, Ton- und Kieselschiefer und die dolomikritisch-tonig-kieselige
Matrix der Breccien sind ideale Schmiermittel {Abb.6-2).= In Abb.6-2 (S.109) ,Gleitdecken
in den Tarntaler Bergen® ist eine Gleitdeckengrenze zwischen Kalkphyllit (unten)
und Jurabreccie (oben) zwischen Lizumboden und oberer Knappenkuchl cingezeichner. $.127:
~Wenn zwischen Jurabreccie und Kalkphyllic die Ferniiberschicbungsfliche zwischen Pennin und
Ostalpin verlaufen soll, miiite nach Ansicht des Verfassers mehr als nur eine lokale Stirung
zu sehen sein.®

THIELE:

»Auf ein Mifversteben diirfte anch die Abb. 6-2, ,Profil durch das obere Tamntal, Gezeichnet
unter Benutzung der Karte 1:10.000 von Enxzenserc (1967) bernhen. Es wird darin eine
diskordante Uberlagerung won Kalkphyllit durdh Jura-Breccie gezeichnet, wofir
weder in der Natur noch anf der Karte von M. Enzeneere Anbaltspunkte vorliegen. Man kinnte
dieses Profil als eine schlechte Erfindung Y. POoRSTERs abtun, wenn er nidht auch im Text aus-
driicklich, aber ganz zu Unrecht, die Veramtwortung in dieser Sache M. ENZENBERG zuschdbe:
JENZENBERG bat die Beobachtung von DiENER (1904, §. 16%) und Frecu (1905), daf das Tarn-
taler Permomesozoikum transgressiv auf Kalk- wnd Quarzphbylliten liegt, bestitigt® (5. 127)."

EnzeNBERG (1967, S.7}: ,Aufrechte Schidufolgen und die tektonischen Verhiiltnisse belegen
die primir sedimentite Auflage des Mesozoikums auf dem Innsbrucker Quarzphyllit®
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11. Primetamorphite-Anchizone, Metamorphite-Epizone
(aus Uberschriften bzw. Tabellen bei Faitscu)

Frirscs (1966, S.126): ,Karbonatgesteine enthalten in der Anchizone noch hiufig Fossilien,
... sie haben jedoch nodh keine interne Durchbewegung . .. Die Binderkalke, vom Typ Schidkel-
kalk etwa, die schon richtige Tektonite ... sind ..., gehSren daher zu den Metamot-
phiten.

ForsTER (1969, S.142): FriTscH {1966, S. 126} stellc jeden durcibewegten Kalkstein in die
Epizone .. .“

THIELE:

oDie auf Seite 142 W, FRroscH zugeschriebene Meinung ist in ibrer Formulierung siark iiber-
triehen.” :

12. Eine nicht existente Arbeit von ScHMIDEGG

ScHMIDEGG (1961, S. 39): ,Ich konnte 1947 auf der Ostseite des Wimmertales unter dem Uber-
gangl (S Gerlos) beobachten, daf sichere paliozoische Schichien, ich méchte die Kalke als Karbon
ansehen, flach diskordant dem steilgestellten Augengneis aufliegen.”

ForsTER (1969, S.151): ,ScHMIDEGG, 1947, .. .: paliozoischer Kalkstein flach diskordanc {iber
steilstehendem Augengneis westlich der Wechselspitz siidlich Gerlos.“

THIELE:
»Die auf Seite 151 zitierte Arbeit SCHMIDEGG 1947 ist nicht existent.”

Es handelt sich um den Aufnahmsbericht 1947 fiir die Geologische Bundesanstale, der zu-
sammen mit dem Avfnahmsbericht 1948 infolge der Wachkriegsverhiltnisse 1949 in den Ver-
handlungen der Geologischen Bundesanstalt gedruckt wurde.

13. Porphyrmaterialschiefer — Tuxer Grauwacke

Auf den Tafeln X uad XI (Sanper, 1920b) sind die Gesteine der Tuxer Grauwadkenzone
von Brennerwolf bis Pinkenberg bei Mayrhofen eingezeichnet. Nach HammMer (1936, 5. 266,
Fig. 1) verliufc die Zone der Porphyrmaterialschiefer zwischen Torhelm und Farmbichel.
HamMer (S5.271): ,In der Zone der Porphyrmaterialschiefer als der Fortsetzung der Tuxzer
Grauwadken , . %

FORrsTER (1969, S.152 und 154): ,Der Porphyrmaterialschiefer vom Farnbichel zieht nach
Hamuer und SANDER als Tuxer Grauwacke bis zum Brenner.”

‘THIELE:

oEntgegen der Bebanptung anf den Seiten 153/54 bat weder W, Hammer noch B. SANDER den
Porphyrmaterialschiefer vom Farmbidhl (nicht Farnbicbel) bis zum Brenner verfolgt.”

t4. Hodhstegenkalk

HamMer (1936, S. 266 Fig. 1) hat die Verbreitung des Hochstegenkalks im siidlichen Gerlos-
gebiet gezeichnet: den siidlichen Zug vom Brandbergerkolm zum Iffanger und den nordlichen
Zug vom Torhelmsiidsattel zum Steinkarkogel-Nordgrat bei Krimml. Auch Scumipece (1961,
Tafel 1) bezeichnet das Vorkommen am Steinkarkogel-Nordgrar als Hochstegenkalk. Als Alter
fir das Hodhstegenkalk-Vorkommen des siidlichen Zuges im Wimmertal siidlich Gerlos gibt er
(S. 39) sicheres Paliozoikum an.

ForsTER (1969, S. 156): . Zumt Alter des Hochstegenkalks ... Nach Scimipece ist der Hoch-
stegenkalk am Ubergangl im Wimmertal siidlich Gerlos sicher Karbon oder dlter.®

THIELE:

wEntgegen der Bebauptung auf Seite 156 hat O.ScumipeGG am Ubergangl sidlich Gerlos
keinen Hochstegenkalk beschrieben, sondern fragliches Karbon.*
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15. Winnebachgranit

Scumipece (1933, S.86) zeidhnete im Bereich des Winnebachsees para- bis posctektonische
Intrusiva (bezogen auf die Schlingentekronik) ein, Nach ScHMmEGe’s Synthese (1936, S.135)
fillt die Schlingentektonik zeitlih auch mit der Intrusion des tertiiren Adamellotonalits zu-
sammen. Hieraus folgt das alpidische Alter des Winnebachgranits auch ohne ausdriiddiche
Erwihnung. Deshalb schrieb ich (S.159): ,Nach Scemipece (1936, S.135) ... ist der Winne-
bachgranit eine alpidische Intrusion; demzufolge wiren die posigranitischen Lamprophyre
ebenfalls alpidisch.*

TwieLE:

»Entgegen der Bebauptung auf Seite 159 ist auf Seite 135 der zitierten SCHMIDEGGsthen
Arbeit vom Winnebachgranit niche einmal die Rede®

Scammece (freundliche persbnliche Mitteilung, 1972) hat gegen mein Zitat ebensowenig ein-
zuwenden wie gegen ,ScHMIDEGG 1936° in PurtscmeLrer, F. (1966): ,Exkursionsfilhrer zur
Nadhexkursion Otztal—Sulzeal®, DMG, Miinchen, S.7, oder ,ScemipEGG 1936, $.135% in
Drong, H. J. (1961): ,Das Migmatitgebiet des ,Winnebachgranits' (Otztal, Tirol) als Beispiel
einer perrotekionischen Analyse® — Tschermaks Min. u. Petr. Mitt, 7, 5.2, fiir das alpidische
Alter des Winnebadhgranirs.

Adresse: HansGEORG FORSTER, Institut fir Mineralogie und Lagerstittenlehre der RWTH,
Aachen, Wiillnerstrafe 2,

Bemerkungen zu H. FORSTERs Stelluhgnahme
Von Q. THIELE

Ad 1. SanDER war weder Verfechter noch Anhinger der klassischen Dedkenlehre (siche u. a.
seine Bemérkungen zu TERMIER, STAUB und KoBER in den Erliut, z. Geol. Karte Meran—Brizen,
1929, 8. 95—103).

Ad 2, Der Satz von SaNDER (1921), S. 180, den FORsTER als Beleg fiir eine tertiire Regional-
metamorphose und damit zusammenhingende Granitintrusionen in den Tauern anfiihre, lautet
ungekirzt:

»In den Tauern hitten auch die periadriatischen granitisch tonalitischen Massen (Orduung
Brixner Granit — Riesenferner Tonalit) und vielleicht auch gewisse Ovztaler Tonalite ihre
eventuell anderem tektonischen Schicksal entsprechend metamorphen Vertreter, ihrem Alter
nach dlter als Gosau!) und gleich alt ungefihe wie die Schieferhiilltektonik, welche ja
noch Lias mitergreift und vielfach von der Tauernkristallisation {iberdauert wird.”

Ad3. a) Ein hypothetischer Magmenherd unter den Zentralalpen ist nicht das gleiche wie
alpidische Granive in den Tauern. — b) Exner wurde in diesem Zusammenhang gar niche zitiert;
das beanstandete Zitac lautet ,Geologische Karte von Usterreich 1964%, auf welcher in den Tauern
ausdridilich vorpermische Zentralgranite verzeichnet sind.

Ad 6. Auch aus den neuerlichen Ausfihrungen Fomrster’s geht nicht hervor, daf Sanpen
die Gesteine der ,Phyllic-Serie® als Phyllitmylonite bezeichnet hiirte, Nachdem Sanper (1912)
nicht ahnen konnte, was FOorsTER (1969) alles zu seiner ,Phyllit-Serie® zosammenfassen wird,
wire ihm dies auch nur sehr schwer miéglich gewesen ¥).

Ad 7. Aus den Dolomiten des Tarntaler Mesozoikums ist bis 1969 ein einziger Fossilfund
bekannt geworden (EnzENBERG, 1967); von der Weiflspitz, den Schdberspitzen und dem Riepen-
kopf leider noch keine brauchbaren Fossilfunde.

AdY. Beanstandet wurde die Berufung auf SamntmEN, die den Eindrudk hervorrufe, als
wire er fiir diese eigenartige Idee verantwortlich.

1) Im Originaltext nicht gesperrt.

2) Zur ,Phyllit-Serie* zihlt ForsTer: diaphthoritisches Altkristallin am Brenner, Untere und
Obere Schieferhiille, Steinacher Quarzphyllit, Brennerphyllit, Tuxer Phyllit, Tuxer Grauwacke,
Pfitscher Schiefer, Greiner Schiefer, Hochstegenkalk, Tuxer Marmor, Phescher Dolomit.
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Ad 10. Beanstandet wurde die ForsTeRsche Behauptung (Seite 127), dafl nach EnzEnpERG das
Tarntaler Mesozoikum transgressiv auf Quarz- und Kalkphyllit, also auf Unterostalpin
und Pennin LHge, sowie die auf Férsters Profil (Abb. 6-2 auf Seite 109) dargestellte Diskor-
danz zwischen Kalkphyllit und Jurabreccie.

Ad 11, Der Originaltext von Frivsca lautet:

»Karbonatgesteine enthalten in der Anchizone noch hivfig Fossilien, sind aber sonst villig
verdichtet und zeigen sehr viele Lisungs- und Wiederabsatzerscheinungen; sie haben jedoch noch
keine interne Durchbewegung und daher tritc auch keine laminare oder lagenweise Korn-
differentiation auf, Die Binderkalke, vom Typ Schdkelkalk erwa, die schon richtige Tektonite
(Crak, 1926, FLicEL, 1952) sind, oder auch die Carraramarmore, weisen diese letzreren Erschei-
nungen auf und gehdren daher bereits zu den Metamorphiten. Beschreibungen von solchen
anchi-epizonalen Ubergingen finden sich z. B. bei Kossovskara & Sunorov (1958) und aus den
Ostalpen bei STERN (1964).%

Ad 13, Wie aus Sanpers Arbeiten unschwer ersichilich, sind unter seinem Begriff .Toxer
Gravwacken™ mehr Gesteine zusammengefalle, als der Porphyrmaterialschiefer Hammers und
OnNEsorGEs. Letzterer konate bislang erst bis zur Wechselscharte (E Hintertux) auskartiert
werden,

Ad 14, Der siidlichste Hochstegenkalkzug vom Brandberger Kolm zur If-Aste (der iibrigens
mit dem fossilfiihrenden, t dolomitischen Hochstegenkalk vom locus typicus in direkter Ver-
bindung steht) ist von ScHMIDEGG nie als Karbon angesprochen worden. ScumiDEGes Verdacht
auf karbones Alver bezieht sich auf eine schmichtige Kalklage im Liegenden bzw. siidlich dieses
Zuges, die HamMer noch garnicht gekannt haben diirfte und deren Stellung umstritten ist
(KoBeR, 1948, ScHMIDEGG, 1949, THIELE, 1951, FrasL, 1953, SCHMIDEGG, 1961, usw.).
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