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[. GEOLOGISCHE EINLEITUNG.

Der Abschnitt des Olttales zwischen Alsorakos und Agostonfalva —
im mittleren Teile des Persanygebirges — erregte schon seit langer
Zeit die Aufmerksamkeit der Fachkreise. Die Reihe der geologischen
Bildungen, die man auf diesem kleinen Gebiete antrifft ist eine derart
mannigfaltige, da die darauf verwendete Aufmerksamkeit als gerecht-
fertigt erscheint. Es tritt hier eine abwechslungsreiche Reihe von Sedi-
mentgesteinen sowie alte und jingere Eruptivgesteine auf, die unsere
Geologen seit den altesten Zeiten beschaftigt haben.

Mit der Geologie des Gebietes befafiten sich HaveRr-StacHe in ihrer
«Geologie Siebenbirgens», TscuerMak in «Porphyrgesteine
Osterreichs», eingehender jedoch HerBicH in seinem Werke «Das
Széklerland geologisch und palaontologisch beschrieben»
sowie in zahlreichen seiner kleineren Arbeiten.

Das besagte Gebiet ist in der Literatur unter dem Namen «Olt-
durchbruch» bekannt. An seinem Aufbau beteiligen sich Trias, Jura
und Kreide mit Sediment- und Eruptivgesteinen, zu denen noch Pro-
dukte jlngerer vulkanischer Tatigkeit hinzutreten. Von den Triasbil-
dungen findet sich die untere Trias als Werfener Schiefer, die miltlere
als Guttensteiner Kalk und die obere in Gestalt von Hallstatter Kalken
vor. AuBcrdem erwahnt Hersich aus dem Topebache nichst Urmos
einzelne dunkelgraue Sandsteinblocke mit Resten von Daonella.
Auch ich beobachtete diese Kalksteinschollen, doch weder HerBicH
noch ich fand sie anstehend vor. Dieselben sind sehr zahlreich an Ver-
steinerungen ; hauptsichlich fihren sie Daonella (Halobia) und Monotis,
auf Grund deren sie an die Grenze der mittleren und oberen Trias ge-
stellt werden konnen. Die Triasbildungen nehmen im Széklerlande im
allgemeinen kein grofles Gebiet ein, doch bilden sie im Oltdurchbruche
den Kern der hochslen Gipfel, des Topetales bei Urmos und Alsérakos.

Von den Schichten der Jura waren im Széklerlande lange Zeit

I Mitteil. a. d. Jahrb. d. kgl. ungar. Geolug. Reichsanslalt, Bd. V, 1878,
23+
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hindurch nur die Klippenkalke des oberen Jura bekannt. Dieselben
kommen im Oltdurchbruche vor. Im Jahre 1866 gelang es Hersicu auf
diesemn Gebiete Liasschichten nachzuweisen, die eine reiche Fauna fihren.
Der Fundort derselben befindet sich im Tale des an der Westlehne des
Tapeberges vorbeiflieBenden Tépebaches bei Urmos.?

Die Kreidesedimente — in der Form von Karpathensandstein ent-
wickelt — bedecken ein grofles Gebiet. HerBicH stellt den grofiten Teil
dieser Konglomerate und Sandsteine in die untere Kreide; auf die mitt-
lere Kreide verweisende Daten fand er dagegen nicht (. c¢. p. 195).
Die Karpathenkonglomerate und Sandsteine des Oltdurchbruches gehoren
gleichfalls zur unteren Kreide. Dies beweisen jene Stromatoporen, die
anderweitig (Siebenbirgisches Erzgebirge) in Gesellschaft von Orbitulina
lenticu!arts Lmk., dem Leitfossil der unteren Kreide, vorkommen.

Von Eruptivgesteinen findet sich im Oltdurchbruche Porphyrit,
Melaphyrtuff, Dazittuff (Palla), Basalt und dessen Tuff.

Diese mannigfaltige Schichtenfolge besitzt eine sehr gestorte La-
gerung. Es erscheint dies ganz natirlich, wenn man nur jene Erschitte-
rungen bedenkt, welche durch die in verschiedenen Zeiten erfolgten
Eruptionen verursacht wurden. Das ganze Gebiet durchziehen Briche.
Die Hauptrichtung dieser Briiche ist N—S und scheint dies die éltere
zu sein, wihrend die O —W-liche Bruchrichtung die jingere ist. Langs
der letzteren befinden sich die Basalteruptionen. Auch das Olttal fillt
auf diesem Abschnitte in letztere Richtung und ist entschieden tekto-
nischen Ursprunges. Sehr schon ist dies an den beiden Topebergen, an
dem bei Urmos und dem bei Alsorakos, zu beobachten, die zu beiden
Seiten des Oltflusses einander gegeniberstehend, gleichsam entzwei-
geschnitten, als selbstindige, typische Horste emporragen. Beide sind
gegen den FluB zu am steilsten.

Uber das Alter des Oltdurchbruches ist es mir bei der Kirze der
ir meine Forschungen zur Verfiigung gestandenen Zeit unméglich mich
ausfihrlicher zu duBlern, zumal dies nicht zu meiner Aufgabe gehort. So
viel kann ich jedoch behaupten, daf dieser Durchbruch nach der Basalt-
eruption erfolgte, der Basalt aber hier im Diluvium ausbrach. Um all-
dies sicher zu ermitteln. sind auf grofleren Gebieten vorgenommene ein-

1 Es ist zu bemerken, dal es an der erwidhnten Stelle zwei Tépeberge
und zwei Topebiache gibt. Der eine — am rechten Oltufer — ist der bei Rakos,
der andere — am linken Oltufer gelegene — der bei Urmos. Der Fundort befindet
sich im Urméser Tépebache, jedoch in ziemlich gleicher Enlfernung sowohl von
Urmés als auch von Alsérakos. Da derselbe von Alsérakos leichter zu
erreichen ist, so wird immer diese Ortschaft als Fundort angefiihrt, obzwar der
erwihnte Bach zugleich auch die Grenze der beiden Gemeinden bildet.
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gehendere Beobachtungen notig; das kleine Gebiet, auf dem ich meine
von der schlechten Witterung sehr beeinflufiten, anderweitigen Unter-
suchungen wihrend kurzer Zeit anstellte, ist zur Losung dieser Fragen
nicht hinreichend.

Diesmal mochte ich mich nur mit den von HersicH entdeckten
unterliassischen Schichten befassen. Ihr Fundort befindet sich im oberen
Abschnitt des Urmoser Topebaches. Das Gesteinsmaterial der Schichten
ist ein verwitterter, roter, toniger Kalk, dessen Schichten nach HersicH
«dem Melaphyrtuffe aufgelagert sind». In Wirklichkeit sind jedoch die
Lagerungsverhiltnisse nicht besonders leicht zu ermitteln. Die Schich-
tung der in einer Michtigkeit von ungefihr 6 m aufgeschlossenen Lias-
scholle ist nicht sichibar, auch ist ihre horizontale Verbreitung sehr
gering ; Gberdies befindet sie sich auf einer schwer zuginglichen, wald-
bestandenen Stelle. Unter derselben lagert bestimmt Melaphyrtuff, jedoch
auch in horizonialer Richtung neben dem Liaskalke. Es macht dies
auf den Beobachter den Eindruck, als wire die Liasscholle in den Mela-
phyrtuff eingeschlossen.!

Daf der Tuff bei seinem Ausbruche Kalkstiicke mit sich empor-
brachte, ist sicher, da ich dieselben an mehreren Stellen beobachtete.
Doch stellte sich bei Untersuchung eines Dinnschliffes eines solchen roten
Kalkeinschlusses heraus, dafl diese Einschlisse mit dem Gesteins-
material der in Rede stehenden Liasscholle nicht iden-
tisch sind. Wéhrend namlich die letztere mit organischen Resten
er(dllt ist, konnte ich im ersteren keine Spur davon ermitteln. Die in
dem Melaphyrtuff vorkommenden ebenfalls roten Kalkeinschliisse sind
also nicht liassischen Alters, sondern durften wahrscheinlich mit dem
hier gleichfalls vorkommenden Hallstatter Kalk identisch sein. Das Alter
des Melaphyrausbruches fiele also an dieser Stelle in die obere Trias,
ungefihr auf die Grenze der Trias und des Lias.?

1 Eine deiartige Lagerung erwihnt Posewirz S-lich von Kérosmezé, wo ein
den Karpathensandstein durchbrechender Melaphyr «maéchtige Blécke eines weiflen
Kalksteines» einschlieit. ((mgebung von Kérésmezé und Bogdan. Erliuterungen
zur geol. Spezialkarte d. Land. d. ung. Krone p. 7. 1892.) Der Unterschied besteht
nur in dem Alter der Einschliisse, da sich dieselben hier, nach Posewirz, als «Stram-
berger Schichten» erwiesen haben.

2 HersicH stellt (1. c¢. p. 94) den Ausbruch der Melaphyre im Széklerlande
in die Zeit nach der Ablagerung der Werfener Schiefer und des Guttensteiner
Kalkes, also etwas tiefer als ich. Wihrend er aber iiber das Verhiltnis der Melaphyr-
eruplion zum unteren Lias nichts sicheres berichtet, kénnen wir mit Bestimmtheit
behaupten, dafl die Eruption vor dem Lias erfolgt war und die Liasablagerungen
nicht beriihrt hat.
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Die Liasklippe kann in ihrer heutigen Gestalt nur als Rest eines
friher Gber ein grofleres Gebiet verbreiteten Sediments betrachtet wer-
den. Thre Fallrichtung dirfte wohl mit jener des das Gebiet beherrschen-
den Karpathensandsteines von 5—6" bereinstimmen. Versteinerungen —
iberwiegend Ammoniten — kénnen daraus in grofler Menge gesammelt
werden, doch ist der Zustand der Versteinerungen sehr ungunstig.
Die am besten erhaltenen sind die Phylloceren und die unverzierten
Exemplare, wihrend die geschmiickten Formen sich in sehr schlechtem
Zustande befinden. Samtliche Exemplare sind Steinkerne, an keinem
konnte man eine Spur der Schale entdecken. Uberaus groB ist die Zahl
der Fragmente; ganze Stiicke sind besonders unter den Arietilen selten.

HersicH, der Entdecker des Fundortes, bearbeitete einen Teil des
hier gesammelten Materials in seinem uber das Széklerland geschrie-
benen, groBen Werke. Er beschrieb insgesamt 27 Arten, selzt aber
hinzu (p. 119): «Aufler den im vorangehenden angefihrten Versteine-
rungen, licgt in den Sammlungen des siebenbirgischen Landesmuseums
zu Kolozsvar noch ein reiches Material unbestimmter Ammoneen aus
den roten Liasschichten...»

Aus den beschriebenen Arten schlieft Hericu (p. 119), «dafl wir
es hier mit dem unteren Lias zu tun haben, und zwar mit der Zone
des Arietites Bucklandi».

Seither hat sich Herpicus Material durch neuere Sammlungen
verdoppelt und so wurde es zur Notwendigkeit, die Fauna dieser auch in
geographischer Hinsicht interessanten Liasscholle zu untersuchen, umso-
mehr als auch das von Hemsica bearbeitete Material einer Revision
bedarf. Dem Verfasser wurde die Ehre zuteil, vom Siebenbirgischen
Museum mit der Bearbeitung des Materials betraut zu werden. Zu
groflem Dank verpflichtet bin ich deshalb Herrn Prof. Dr. J. v. SzApeczky,
der meine ortlichen Untersuchungen, die sich wihrend der Arbeit als
notig erwiesen haben, erméglichte und mich bei meiner Arbeit jeder-
zeit freundlichst unterstitzte.

Herrn Universititsassistenten Dr. Gy. Prinz schulde ich ebenfalls
Dank, der mir aufler seinen werten Ratschligen auch seine handschrift-
lichen Notizen bereitwilligst zur Verfiigung stellte. Auch meinen verehrten
Meistern, den Herren Professoren Dr. A. Koca und Dr. 1. LOReNTHEY
spreche ich fir ihr mir zugewendetes Wohlwollen und ihre Unter-
stitzung meinen besten Dank aus.



II. ALLGEMEINE PALAONTOLOGISCHE
BEMERKUNGEN.

Der iberwiegende Teil der Liasfauna von Alsérdakos wird von
Ammoniten gebildet. Daneben finden sich noch Nautilusarten, Belem-
niten sowie Atractiten vor. Einige Crinoideen, Muscheln und Schnecken
beschlielen die Reihe der Versteinerungen.

Den Ammoniten wurde seitens der Paliontologen von jeher beson-
dere Aufmerksamkeit gewidmet. Die Zahl der tiber sie geschriebenen
Arbeiten stand in der palidontologischen Literatur immer an erster Stelle.
Trotz dieser reichen Literatur kann aber beobachtet werden, dafl Gber
die Ammoniten kaum eine Arbeit erscheint, in der nicht eine meh:
oder weniger grofle Anzahl neuer Arten beschrieben wirde. Es ist wohl
wahr, daf} wir von den Organismen die einst lcbten und in den Schichten
der Erdkruste begraben sind, nur einen sehr geringen Teil kennen, so
dafl die Wahrscheinlichkeit immer und iiberall vorhanden ist, dafl noch
unbekannte Arten aufgefunden werden. Trotzdem 146t sich die so grofie
Anzahl der neuen Ammonitenarten nur so erkliren, dafl die Unter-
suchung dieser Organismen auf keiner reellen Grundlage ruht. Denn
wohl finden sich in jeder, aus Tieren anderer Klassen bestehenden,
groferen Fauna einige neue Arten. doch den Fall, da 25—50% der
Formen neu sind, treffen wir nur bei den Ammoniten an.

Es ist moglich, dal die Ammoniten trotz ihrer reichen Literatur
noch nicht so weit untersucht sind, als die dbrigen Tierklassen, doch
ist der Grund des obigen héchstwahrscheinlich doch in den Maingeln
der Untersuchungsmethoden zu suchen. Die Unterordnung der Ammo-
niten ist ginzlich ausgestorben. Wir kennen das lebende Tier nicht und
sind auch mit seiner Lebensweise nicht ganz im reinen, da wir auch
seine lebenden nachsten Verwandten, die Nautiloiden, nicht geniigend
kennen. Die Untersuchung der Ammonilen griindet sich ausschliefilich
auf das Gehduse Die Art der Untersuchung ist daher eine verkehrte:
man mufl aus der Gestalt des Gehiauses auf den Organismus schliefen.
Dieser Punkt der Untersuchung ist der schwierigste und der grofite Teil
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der Irrtimer erklart sich hieraus. Die alteren Autoren untersuchten die
Ammoniten ohne auf den Organismus Ricksicht zu nehmen, ein Teil
der neueren Autoren hingegen schreibt schon allzu geringftigigen Merk-
malen einen Zusammenhang mit dem Organismus zu.

Die Organisation des lebenden Tieres ist unbekannt, es fehlt uns
demnach die zoologische Basis. Wenn irgendwo, so zeigt sich sicherlich
hier die Lickenhaftigkeit der paliontologischen Uberlieferung. Die ganze
Systematik der Ammoniten stitzt sich auf die Gestalt und die ubrigen
Eigenschaften des Gehéduses. Nachdem aber die Lebensweise und Orga-
nisation des Tieres unbekannt sind, so kénnen wir auch nicht beurteilen,
wie grofl jene Verdnderungen ist, denen systematischer Wert zukommt.
Diese Frage wird aber nur durch den Vergleich von Ergebnissen ein-
heitlicher Unlersuchungen gelést werden konnen.

Die Untersuchung beschrinkt sich heute nur aut das Gehéause.
Man pflegt die Windungsverhiiltnisse des Gehiiuses (Verhaltnis der Nabel-
weite zum Durchmesser), die Gestalt der Windungen und die Art ihres
Wachstums, die Skulptur und Sutur des Gehiuses zu heriicksichtigen.
"Wir wollen untersuclien, welche dieser Charakicre mit der Organisation
-des Tieres in kausalem Zusammenhange stehen.

Der Windungskoeffizient ist der wichtigste Charakter der Ammo-
niten, da derselbe sozusagen ein Spiegel der Organisalion des Tieres
ist. Das Gehiluse der Amumoniten ist nimlich (abgesehen von den
Nebenformen) eine ziemlich reguldre geometrische Spirale, die durch
die Aneinanderreihung der Kammern zustandekommt. Die Art der
Aneinanderreihung der Kammern héngt aber immer von der Gestalt
der Wohnkammer ab und diese letztere sleht mit dem Organismus des
Tieres in innigem Zusammenhang. Verschieden organisierte Tiere hesitzen
auch eine verschieden geformte Wohnkammer, wodurch sich auch die
Aneinanderreihung der zu Lufltkammern werdenden Wohnkammern,
d. i. die Windung verschieden gestallet. Die Arl der Windung wird
durch den Windungskoelfizienten ausgedrickt; deshalb isl also diese
Zahl, die sich aus der Proportion der Nabelweite zum Durchmesser
ergibt, und di¢ wir in Perzenlen ausdricken, sehr wichtig. Eine Ab-
weichung im Windungskoeffizienten von 10% kann — ncbst ander-
weitigen Unterschieden —- schon als Grund der Absonderung gelten.

Es muf} jedoch in Betracht gezogen werden, dafl auf Grund des
Besagten der Windungskoeffizient bei evoluten Formen wichliger ist als
bei involuten. Dics ist natdrlich, da eine Verdnderung in der Gestalt
der Wohnkammer bei evoluten Formen von gréferemi Einfluf auf die
Art der Windung ist, als bei involuten Formen. Deshalb ist es wichtig,
die Messungen bei moglichst gleicher Gréfle, bei entsprechendem Durch-
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messer vorzunehmen. In diesem Falle ist der Windungskoeffizient ein
ziemlich konstanter Wert.

Ein nicht minder wichtiger Charakter der Ammoniten besteht in
der Gestalt der Umginge, das heifit des Durchschnittes. Dieselbe zeigt
uns die Gestalt der ehemaligen Wohnkamimnern und steht somit eben-
falls mit dem Organismus in innigem Zusammenhang. Auch die Gestalt
des Durchschnittes drickt man durch Proporlionszahlen aus, undizwar
durch das Verhaltnis der Hohe und Breite zum Durchmesser. Dieses
Verhiltnis gibt gleichzeitig auch tber die allgemeine Form einigen Auf-
schlufl. Bei Formen mit héheren Umgéngen ist die Nabelweite im all-
gemeinen kleiner (involut), als bei Formen mit niedrigeren Umgéngen.

Die Gestalt der Umgéinge oder des Durchschnittes kann auch durch
eine Zahl ausgedriickt werden, indem man die Hohe und Breite in
Proporlion stellt. Wenn die Hohe groBler ist, so ist diese Zahl positiv (+),
wenn hingegen die Breile grofler ist, so ist sie negativ (—). Diesem
Formexponenten des letzten Umganges dient das grofite dieser beiden
Mafle als Basis; er gibt ein gut vergleichbares und so sicheres Resultat,
daf er selbst die geringste Abweichung in der Gestalt der Windung
zum Ausdrucke bringt.

Der Windungskoeffizient und die Verhiltniszahlen der Umginge
beziehen sich auf die Gestalt der Ammoniten. Die beiden stehen in
naher Beziehung zu einander, da die Veridnderung des einen eine Ab-
dnderung des anderen nach sich zieht. Die Artencharaktere ergeben sich
also in erster Reihe aus diesen beiden.

Die Verzierung kommt als Unterscheidungsmerkmal erst in zweciter
Linie in Betracht. Die Rippen, Knoten, Einschnirungen kénnen sich
nur auf die Entstehungsart des Gehiuses beziehen, sind aber in keiner
unmittelbaren Beziehung zum Organismus. Ihr eigentlicher Zweck ist
die Befesligung des Gehauses, deshalb dirften sie wohl auch wahrend
der individuellen Entwickelung grofleren Schwankungen unterlegen sein,
als die Gestalt. Sobald sich die Lebensverhiltnisse des Tieres dndern —
jedoch noch innerhalb der Grenzen der Lebensgefahr — éandert das
Tier die Befestigung des Gehduses: es vermehrt oder vermindert die
Anzahl der Rippen. Deshalb mufl man den auf Skulpturverschieden-
heiten begriindeten Scheidungen maoglichst weite Grenzen ziehen, ja
man darf Abweichungen in der Verziehrung allein gar nicht als
Grund zur Abtrennung gellen lassen, es sei denn, dafl sich nebst die-
sen noch andere Abweichungen zeigen. Die Verzierung des Gehiuses
dient nur physiologischen Zwecken; Verdnderungen im Zustande des
Tieres, Krankheiten, Verletzungen u. s. w. #duflern sich also in der
Verzierung.
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Unter den Merkmalen der Ammoniten wire noch die Sutur ubrig.
Seitdem ich mich mit Ammoniten befasse, habe ich unter allen Charak-
teren der Ammoniten gerade zur Lobenlinie das wenigste Vertrauen.
Meine Beobachtungen fihrten mich zu demselben Resultat, zu welchem
Dr. Jouann Neumann gelangte, der sich in seiner jingst erschienenen
«Fauna von Cetechowitz»? (p. 9) folgendermaBlen &uflert: «Die
Loben konnlen zum Zwecke der Artenscheidung keine besondere Be-
ricksichtigung finden, denn der Verlaufl dieser Linien hat nur in den
seltensten Féllen klassifikatorischen Wert, wo es moglich ist -verschie-
dene Individuen im gleichen Wachstumsstadium beziglich dieses Merk-
males zu vergleichen; es unterliegt nimlich diese Trennungslinie wih-
rend des individuellen Wachstums mitunter namhaften Abédnderungen,
die bisher wegen des unzuldnglichen Materials noch nicht genau sludiert
werden konnten.»

Es ist schwer denkbar, da die Sutur, die Verbindungslinie der
Wainde mit der dufleren Schale, wihrend der individuellen Enrtwicke-
lung keine Verdnderung erlitte. Mit der Entwickelung des tierischen
Organismus &4ndern sich auch die Umstinde, die das Anheften der
Winde an die Schale bestimmen. Die Gestaltung der Lobenlinie ist also
wéahrend der individuellen Entwicklung verdnderlich und kann daher
bei Feststellung der Artsmerkmale nicht in Betracht gezogen werden.
Eine Trennung der Arten kann auf Abweichungen in der Sulur alleip
nicht gegrindet werden, sondern nur dann, wenn dieses Merkmal mit
anderen Abweichungen zusammenhéngt, wenn es deren Folge ist.

Zur sehr geringen Brauchbarkeit der Lobenlinie trégt jedoch auch
der Umstand noch bei, da wir zu derselben nur durch Anwendung
einer mehr oder weniger umstindlichen Priiparierung gelangen konnen.
Den Grad der Atzung zu beurteilen ist uns jedoch unméglich, und
doch sind die Blédttchen der Lobenelemente solcherart, dafl schon ein
Flichenunterschied von einem Millimeler Verinderungen in der Form
der Blitter verursacht.

Dafl die Zahl der Biitter der einzelnen Elemente nicht als Arten-
merkmal gelten kann, darauf wies schon Dr. Gy. Prinz? in bezug auf die
Phylloceraten hin. Doch ist die Anzahl der Blittchen nicht nur bei den
Phylloceraten, sondern bei simtlichen Ammoniten unbrauchbar und es
konnen — nach vorhergehendem Vergleiche der ubrigen Merkmale —
nur deren relative MaBe bericksichtigt werden.

1 Beitrige z. Pal. u. Geol. Ost.-Ung. Bd. XX. Heft 1.
2 Die Fauna der alteren Juraschichten. Mitteil. a. d. Jahrb. d. kgl. ungar.
Reichsanstalt. Bd. XV, p, 27, 1904.
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Dies waren die Merkmale, die bei dem Studium der Ammoniten
in Betracht zu ziehen sind. Die Lange der Wohnkammer und die Ge-
stalt der Miindung kommen, da sie selten zu beobachten sind, weniger
in Rechnung, obzwar sie die wichtigsten Anhaltspunkte in betreff auf
den Organismus des Tieres reprasentieren.

Als sehr selten vorhandenes Merkmal kann noch der Haftmuskel-
eindruck erwihnt werden, wie weit diesem syslematischer Wert zu-
kommt, habe ich bereits an anderer Stelle erértert.

Wie wir sehen, sind also dic Charaktere, auf welche die heutige
Systematik der Ammoniten gegrindet ist, ziemlich schwankend. Die
Systematik keiner Tierklasse ist vollkommen, keine erreicht das System
der Natur, alle sind gekinstelt; die Systematik der Ammoniten aber
ist unter allen am gekinsteltsten, oft sogar gezwungen. Eben deshalb
kann auch das heutige System der Ammoniten gegeniber dem der
ubrigen Tiere nicht als gleichwertig betrachtet werden. Alldas, was auf
dem Gebiet des Studiums und der Systematik der Ammoniten bisher
geschah, kann nur als die Vorarbeit zu einem kunftigen grofen ver-
gleichenden Werke sein, das berufen sein wird, das auf der ganzen Welt
bearbeitete Material zu einem einheitlichen Ganzen zusammenzufassen
Infolge der Grofle des udberall noch zur Verfigung stehenden unbear-
beiteten Materials ist dieser Zeitpunkt noch sehr fern. Bis dahin ist es
wegen der Einheitlichkeit der Arbeit nétig, auf den bisherigen breit-
getretenen Pfaden weiterzuschreiten.

Im folgenden sind bei der Beschreibung der einzelnen Arten die
Charaktere den obigen Ausfihrungen entsprechend behandelt. Jedesmal
ist von einer Vergleichung samtlicher Charaktere die Rede, und zwar
bei womoglich gleicher Grofle oder wenigstens bei Reduktion der Merk-
male auf gleiche Grofle. Damit einem eventuellen vergleichenden Werke
alle Charaktere der einzelnen Arten zur Verfigung stehen, wurden alle
beobachtbaren Merkmale — auch solche denen weniger oder gar keine
Bedeutung zukommt — in Betracht gezogen.

Es sei schliefilich bemerkt, daf alle Originale in der mineralogisch-
geologischen Sammlung des Siebenbirgischen Museumvereins zu Kolozs-
var aufbewahrt werden.

1 Foldtani Kozlony, Bd. XXXVII, 1907, p. 189.
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BESCHREIBUNG.

Wie erwiahnt wurde, enthalt die Fauna von Alsorakos auler Cephalo-
poden noch Crinoideen, Muscheln und Schnecken. Es sind dies jedoch
fast ausnahmslos schlecht erhaltene, nicht naher bestimmbare Exemplare,
so dafl es wohl iuberfliissig ist, dieselben eingehender zu besprechen.
Aufler vielen unbestimmbaren Fragmenten, konnten folgende annihernd
erkannt werden :

Apiocrinus sp., ein 7 cm langes Stielglied.
Pentacrinus sp., Eindruck eines Stielgliedes.
Lima (Plagiostoma) gigantea Sow.

Ein junges Exemplar von 32 cm Héhe und 30 cm Breite. Die
feine radidre Oberflichenverzierung ist darauf gut zu beobachten. Es ist
dies das einzige Exemplar, desscn Erhaltungszustand eine sichere Be-
stimmung zulifit. Unser Exemplar stimmt mit den in der geologisch-
paldontologischen Universititssammlung vorhandenen schénen, typischen
Exemplaren aus Adderly dberein. Diese Art ist im unteren Lias haufig.

Lima sp. ind.
Gryphaea cfr. obliqua GoLr.

Ein etwas schlecht erhaltener Steinkern, infolgedessen nicht sicher
identifizierbar.

Nucula? sp.

Eine ganz kleine Form, die aber so schlecht erhalten isl, dafl nicht
einmal die Gattung sicher ermittelt werden konnte, trotzdem es ein
beschaltes Exemplar ist.

Pleurotomaria reticulata Sow.
Tafel VI, Fig. 8.

1812. Pleurotomaria reticulata SOwerBY, Min. Conch. Vol. III p. 128. Pl. 272. Fig. 2.
1907. Pleurotomaria 7eticulala SOWERBY. — VaDAsz, Uber die Fauna d. unterliass.
Schichten v. Alsorakos. (Foldt. Kézl. 1907. p. 406.)

Unser abgebildetes, unvollstiandiges Exemplar 146t sich mit SowerBys
Abbildung identifizieren. Auf den jingeren Windungen verliuft eine
starke Kante, auf den alteren deren zwei.
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Pleurotomaria cfr. sulcata Sow.
Tafel VI, Fig. 9.

1812. Pleurotomaria sulcata SOWERBY, Min. Conch. Vol. III. Pl. 220. Fig. 3.
1907. Pleurotomaria cfr. sulcata SOWERBY. -— VADASZ, Ub die Fauna etc. Foldt. Kozl.
p. 406.

Die rasch zunehmenden Windungen unseres stark abgeriebenen,
unvollstindigen Exemplars konnen am besten auf diese Art bezogen
werden. Unser Exemplar ist groBler als das Sowersysche, auch sind
die auf den Windungen verlaufenden beiden Kanten bei ersterem etwas
starker.

CEPHALOPODA.

NAUTILOIDEA.

Von Nautiliden erwihnt Herpica drei Arten: N. austriacus Hau.,
N. cfr. Sturi Hav. und N. striatus Sow. Ich hatte Gelegenheit das
ganze Material von Alsérakos durchzusehen, doch fand ich von den.
erwihnten Arten nur N. austriacus Hav. vor. In HersicHs Sammlung:
befindet sich auBerdem noch ein Exemplar unter der Bezeichnung:
«Nautilus». N. striatus Sow. fand ich in Hereicus Sammlung nicht.

1. Nautilus cfr. Sturi, Hav.

1856. Nautilus Sturi HAUEr, Cephal. aus d. Lias d. NO-Alpen. p. 68. Taf. XXIV.
Fig. 3--4.

1907. Noautilus cfr. Sturi, HAvER. — Vapasz, Ub. d. Fauna... von Alsorakos. Fold-
tani Kozlony, p. 406.

Zu dieser Art kann das als «Naulilus» bezeichnete, stark zer-
drickte Exemplar aus HemreicHs Sammlung gerechnet werden, das wohl
auch mit dem bei Hersica * als Nautilus cfr. Sturi. Hav. angefihrten
Exemplar identisch ist. AuBlerdem gehort hierher noch ein Fragment,
das aus einer neueren Sammlung hervorgegangen ist. Der Erhaltungs-
zustand unserer Exemplare erlaubt keine nahere Beschreibung, es sci
hier nur auf HersicHs Beschreibung verwiesen. Diese Art scheint die
Grenzen der mediterranen Juraregion nicht zu Gberfreten, wenigstens
wurde sie meines Wissens von andersher nicht erwahnt.

1 Das Széklerland, geologisch und palidontologisch beschrieben. p. 118.
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2. Nautilus intermedius Sow.

1891. Nautilus intermedius Sow. Foorp, Catal. of foss. Ceph. P. IL. p. 192. (Mit
Literaturverz.)

1906. Nautilus intermedius Sow. — PriNz, Die Nautiliden d. unt. Juraperiode. Ann.
Mus. Nat. Hung. 1906. p. 212.

1907. Nautilus intermedius Sow. — Vapasz, Féldt. Kozlony 1907. p. 406,

Durchmesser _. . .. _ e — e e . 61 mm
Nabelweite zum Durchmesser .. . _ .. 20%
Hohe « « . ¥ '
Breite « « . —_ 85 «

Es liegt mir ein ziemlich gut erhaltenes Exemplar dieser Art vor.
Die trapezformige Windung, die ihre grofite Breite in der Nahe des Nabels
erreicht, der weite Nabel und die einfache Suturlinie weisen unzweifel-
haft darauf hin, daf unser Exemplar dieser Art angehort. Die Stelle
des Sipho, sowie die Verzierung ist nicht zu beobachten. Deshalb darf
unser Exemplar vom Typus nicht abgeschieden werden, obzwar das-
selbe durch seinen etwas weiteren Nabel sowie durch seine etwas
hoheren und breiteren Windungen von Hauers Abbildung abweicht.

Nautilus intermedius Sow. steht dem N. perteaxtus Dum. sehr nahe.
Letzterer entfernt sich von N. intermedius Sow. insbesondere durch
seine runderen Windungen und durch abweichende Verzierung. Foorp? ver-
einigte auch N. squamosus ScuevcHz. mit dieser Art. Die durch ZieTHEN
gegebene Abbildung dieser Spezies ist dem N. intermedius Sow. ahn-
lich und so scheint, in Ermanglung einer eingehenderen Beschreibung,
Foorps Ansicht berechtigt zu sein. Auch N. dubius Zier. wurde von
Foorp mit unseser Art vereinigt. Abgesehen von anderen Abweichungen,
kann diese Auffassung schon deshalb nicht geteilt werden, weil die
Embryonalwindungen von N. dubtus Zier. nicht geschlossen wie bei
N. intermedius Sow., sondern frei sind. Aus diesem Grunde stellte
Prinz? N. dubius Zier. in seine neue Gattung Nautilites.®

1 L c p. 192.

2 L. c. p. 232.

3 In seinem Referat iiber PRINZ’ Arbeit hehauptet UnLig (Neues Jahrb. f. Min. etc.
1907. Heft 2. p. 325), dal Nautilus excavatus Sow. welche Art Prinz als Typus
seiner Gattung Nautilites betrachtet, von HyaTT in die Gattung Endolobus gereiht
wurde, und «Verfasser (PriNz) gibt nicht an, warum er diese Auffassamg nicht
teilt». Die Gattung Endolobus wurde von Foorp mit Temmnochetlus identifiziert (1. c.
P- 142). Jedoch, abgesehen davon, daf} die Gattung Temmnochetlus bereits in der Trias
ausstarb, unterscheidet sich Nautilites von jener schon in der Gestalt der Windumg
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Diese Art war aus Ungarn bisher unbekannt; aufler dem Alsé-
rakoser Vorkommen ging ein typisches Exemplar auch aus dem Lias
von Keresztényfalva hervor, welches sich ebenfalls in der Sammlung zu
Kolozsvar befindet.

3. Nautilus striatus Sow. var.?

1817. Nautilus striatus SowerBy, Min. Conch. IL. p. 183. tab. 182.

1891. « . « Foorp Cat. of the foss. ceph. p. 189 (s. hier die
vorhergehende Literatur).

1906. Nautilus striatus SOWERBY. — PRINZ, Die Naut. d. unt. Juraperiode. Ann. Mus.
Nat. Hung. p. 210.

1907. Nautilus striatits, SOWERBY. — VaDAsz, Foldt. Kozlony, 1907. p. 407.

Durchmesser - e = — 136 mm
Nabelweite zum Durchmesser— . 19%
Hohe « — 56 «
Breite o1 «

Dieses Exemplar stammt aus Her-
BicHs Sammlung und war im Siebenbir-
gischen Museum als «N. austriccus Haver»
bestimmt ; es ist .wahrscheinlich mit dem
bei HersicH unter letzlerem Namen ange-
fihrten Exemplare identisch. Doch kann Fig. 1. Form der Windung von
diese Art mit N. austriacus Haver keines- Nautilus  striatus Sow. sp.
falls identifiziert werden. Sie unterscheidet (/2 nat. GréBe.)

und in der Verzierung des Gehiuses, so, dafl die Abscheidung der beiden véllig
berechtigt erscheint. Auch von den dhnlichen Gattungen Solenocheilus und Discites,
welch letzterer sie noch am nichsten steht, ist dieselbe gut abzutrennen.

In derselben Kritik weist UHLic darauf hin, daB PriNnz Foorps wichtige Arbeit
gar nicht kannte, und seine Arbeit sonach, auf Grund der Foorpschen, einer Revi-
sion bediirfe. Es ist Tatsache, da3 PriNz die genannie Arbeit nicht kannte; die-
selbe war in keiner der Bibliotheken Budapests vorhanden. Trotzdem erfihrt aber
Prinz’ Arbeit keine wesentliche Anderung. Alles in allem sind in Foonrps Arbeit
einige Arten vorhanden, die bei PriNz nicht erwiihnt werden, doch diese dndern
an der Ahstammungstabelle der Nauliliden des unteren Jura durchaus nichts,
Auflerdem gebraucht PriNz nach ZirreLs Handbueh noch den Gattungsnamen Aga-
nides, wihrend sich Foorp mit Recht des Namens Hercoglossa bedienl.

Es werden von UHLIG noch einige Arten angefiithrt, betreffs derer Foorb,
seiner Meinung nach, zu anderen Resultaten gelangt als Prinz. Bei einigen derselben
ist dies tatsichlich der Fall (V. aratus ScaLorh.), jedoch keineswegs in annehm-
barer Weise (vergl. N. striatus Sow.). Es ist begreiflich, da PriNz bei dem Stu-
dium der SowerBYschen Arten zu anderen Resultaten gelangt als Foorp, solange
jedoch die Originale dieser Arten nicht neu abgebildet sind (was Foorp hitte tun
konnen), steht bei diesen Arten der Spekulaiion ein weiter Spielraum offen.
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sich von jener durch die geringere Weite ihres Nabels, besonders aber
durch die hohere und unverhaltnismiBig schmaélere Form ihrer Windung
auf den ersten Blick.

Die Merkmale unseres Exemplares verweisen auf N, striatus Sow.
Die Nabelweite, der Verlauf der Lobenlinie stimmt vollstindig mit dieser
Art dberein und nur in der Gestalt der Windung zeigt sich einige Ab-
weichung (Fig. 1)'; die Windung unseres Exemplares ist namlich etwas
hoher, schmiler, abgerundeter. Die Stelle des Sipho ist nicht zu be-
obachten.

Unter den bekannten unterliassischen Nautiliden ist unser Exem-
plar noch am besten mit N. striatus Sow. zu identifizieren. Da die Ge-
stalt der Windung bei demselben eine andere ist, gehért es zweifellos
nicht zum Typus. Weil aber der Erhaltungszustand des Exemplares die
Beobachtung mehrerer wichtiger Merkmale nicht zulafit, soll hier nur
auf diesen Umstand verwiesen, die Abscheidung selbst jedoch nicht
durchgefihrt werden.

Foorp vereinigt mit V. striatus Sow. N. aralus ScurotH. Zwei-
fellos besitzen diese beiden Arten viel gemeinsame Merkmale, doch
gibt die verschiedene Form der Windung, die tiefere Lage des Sipho
und die abweichende Verzierung der Oberfliche bei NN. arafus ScurotH.
hinreichend Anhaltspunkte, um diesc Art von NN. slriatus Sow. getrennt
zu halten. ’

Die Anwesenheit der von HersicH erwidhnten Nautilus cfr. Sturi
Hav. und N. striatus Sow. in der Fauna von Alsorakos kann ich somit
bestitigen. Wahrend aber die dritte Art, N. austiiacus Hav., in unserer
Fauna fehlt, tritt nun statt dieser N. intermedius Sow. hinzu, so daf
die Zahl der Nautilusarten, wie bei HerpicH, wieder drei ist.

AMMONOIDEA.
Familia: Phylloceratidae.

Genus: Rhacophyllites Zirtei.

Die Abscheidung der Gattung Rhacophyllites von Phylloceras ist
scheinbar gekinstelt und wenig begrindet. Die Merkmale, die der Ab-

1 Simtliche Zeichnungen, sowie auch die der Lobenlinien verfertigte mein
Freund, Lehramtskandidat G. STROMPL. Ich schulde ihm dafiir besonderen Dank.
2 Foorp 1. c. p. 189.
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scheidung der Gattung zu Grunde lagen, sind unbestindig; es gibt eine
ganze Reihe von Ubergangsformen deren Einleilung in diese oder jene
Gattung ganzlich der individuellen Auffassung nach crfolgt.

Die Begrindung ZitteLs® ist nur ganz im allgemeinen, bei Be-
trachtung der exlremen Formen (Rh. neojurensis Quenst. sp. und Ph.
heterophyllum Sow. sp.) stichhaltig. Auch Gevers? Ausfihrung kann nur
auf die hierher gehorenden triadischen Arten, doch kaum auch auf die ju-
rassischen bezogen werden. Dafl auch Geyer mit den Merkmalen der von.
ihm umgrenzten Gattung nicht im reinen war, geht schon daraus hervor,
daBl er Ph. leptophyllum Havu. sp. als eine Art hinstellt, deren Loben.
Rhacophyllitescharaktere aufweiscn.

So schwer nun auch die Abscheidung der jingeren Formen des:
Rhacophyllites von der Galtung Phylloceras sein mag, so mufl sie doch.
durchgefiihrt werden, da diesc Arten vom Typus der Phylloceraten ab-
weichen. Als allgemeinc Merkmale kdénnen die bei ZitreL und Geyer:
angefihrten beibehalten werden: dic groflerc Nabelweite, die flachere:
Gestalt; die Abweichung in der Lobenlinie hingegen, auf welche GEveEr
das Hauptgewicht legt, ist auBler acht zu lassen. Die Durchfihrung ‘der
Abtrennung, die Ziehung der Grenze zwischen den beiden Gattungen ist
ganzlich der individuellen Auffassung unterworfen, rein kinstlich.

Es miissen die Rhacophylliten von den Phylloceraten schon des-
halb abgeschieden werden, weil der Typus Rhacophyllites, der sich aus
Monophyllites herausgebildet hat, schon in derr Trias vorkommt, wéh-
rend die Phylloceraten erst im Lias auflrelen. Der Umstand, da8 Formen
mit weitem Nabel, also Rhacophylliten, im unteren Lias mit engbenabel-
{en Phylloceraten zusammen vorkommen, dndert am Wesen der Sache
nichts. )

1. Rhacophyllites transylvanicus Hau. sp.

1866. Ammonites transylvanicus Haver, Verh. d. k. k. geol. R.-A. p. 192.

1878. Phylloceras « « — Hereich, Széklerland, p. 114. Taf XX J,
Fig. 1a—b.

1901. .Rhacophyllites transylvanicus HAvER. — Fucing, Cephal. liass. d. Mte d. Cetona,,
Pal. It. p. 52.

1907. Rhacophyllites transylvanicus HAUER. — VapAsz, Foldt. Kozl. p. 407.

I ZrirTeL : Handbuch d. Paldont. II. Bd. p. 439.
2 Gever: Uber die lias. Ceph. d. Hierlatz bei Hallstatt. p. 223.

Mitteil. a. d. Jahrh. d. kgl. ungar. Geol. Reichsanst. XVI. Bd. 5. Heft. 94
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Durchmesser ... — .. _ ~ . . . . . - -~ - 112 mm?
Nabelweite .. — . . . . . _ e e e e . 20%
Ho6he des letzten Umganges .. — . .. . .. .. . .. 37«
Breite « « « e e 2T 0
Formexponent des letzten Umganges .. .. .. — —+71 «

Schon Unxrie hat darauf hingewiesen, dafl die bei Hersica ab-
gebildeten beiden Exemplare zwei verschiedenen Arten angehoren. Seiner
Ansicht nach stellt Fig. 2. auf Taf. XX H ein Exemplar von Rh. Nardii
Mgu. sp. dar, wihrend Fig. 1, der Taf. XXJ als Typus von Rh.
transylvanicus Hav. sp. zu betrachten ist. Diese Auffassung angenommen
soll nur noch bemerkt werden, daB das bhei Hereica abgebildete als
Typus von Rh. transylvanicus Havu. sp. zu betrachtende Exemplar ein
sehr schadhaftes ist und von HemrsicH mit Gips ergdnzt wurde. Diese
Art unterscheidet sich von Rh. Nardii Meu. sp. durch die héhere
und schmélere Gestalt ihrer Windung, sowie durch die gedringter ste-
henden, feineren, weniger gebogenen Rippen, die schon bei dem Nabel-
rande beginnen.

Nach Hersicu soll diese Art haufig sein und doch ist nur das
einzige von ihm mit Gips ergidnzte Exemplar vorhanden. Es ist das so
zu erklaren, daB er alle Exemplare von é&hnlichem Typus dieser Art
zurcchnete. Freilich finden sich auch so nur 5—6 Exemplare, was
keinesfalls von Haufigkeit zeugt.

2. Rhacophyllites transylvanicus Hau. sp.
var. dorsoplanata Fuc.]

1901. Rhacophyllites transylvanicus Hau. var. dorsoplanata FuciNy, Cephal. liass.
d. Mte d. Cetona p. 53. Taf. VIII. Fig. 1—6.

1907. Rhacophyllites transylvanicus HAu. var. dorsoplanata Fuc. — Vapisz, Foldt.
Kozl. p. 407.
Durchmesser .. .. .. .. o ol e e et e e e e ~. 88 MM
Nabelweite .. . . _ . . . o e e . 250%
Hohe des letzten Umganges ... .. .. .. . . .. . .. .. 43 «
Breite « « « - B, 29 «

Formexponent des lelzten Umganges e 183«

Fucinis Varietdt stimmt fast in jeder Beziehung mit dem Typus
iiberein, von dem sie sich nur in der Zahl und dem Verlauf der
Rippen, in der Nabelweite und in der Gestalt der Windung sowie viel-
leicht in der Umfassungsweise der Windungen unterscheidet. Der Nabel
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ist weiter als beim Typus, die Form der Windungen breiter, die Quer-
rippen stiarker, weniger gedrangt, und verlaufen — ahnlich, wie bhei
Rh. Nardii Meu. sp. — vom Nabelrande aus in stirkerem Bogen nach
auflen. Ob sich die Umginge anders umfassen als

eim Typus konnte nicht festgestellt werden, da
Hereicus Rh. transylvanicus zur Halfte — und zwar
wahrscheinlich falsch — rekonstruiert ist. Demnach
sollten sich namlich die Umgange von Rh. transyl-
vanicus vollstindig umfassen, was etwas unwahr-
scheinlich erscheint. Gerade aus diesem Grunde
missen Fucinis Varietiten mit} etwas Zuriickhaltung
empfangen werden, wo wir nicht”einmal den Typus
genau kennen.

Unsere Exemplare weichen in einigem von
Fucinis Exemplaren ab. Thre Rippen sind néamlich
etwas gebogener, die Windung etwas niedriger. Diese
Abweichung ist jedoch so gering, daf unsere Exem-
plare mit Fucinis Varietat identifiziert werden kdnnen.

Es liegen mir drei Exemplare vor.

Diese Varietat spricht augenscheinlich fir die
Verwandtschaft zwischen Rh. transylvanicus Hau. sp.
und Rh. Nardii Meu. sp. Die eine Art hat einen
engeren Nabel, gedriangtere, gerade Rippen, wiahrend
die andere bei weiterstehenden, gebogenen Rippen
weitnabelig ist. Zwischen diesen beiden Typen gibt
es Uberginge. Beide Varietiten stehen niher zu Rh.
ta“a:nsylvanicus -HAU. sp- als zu Rh. I.Vardii Men. sp. 4~ Umganges von
Beide haben eine geringe Nabelweite und nahern gpucopnyitites tran-
sich letzterer Art namentlich in der Berippung. sylvanicus Hav. sp.

Es ist unmoglich das Altersverhiltnis zwischen var.dorsoplanataFuc.
den beiden Arten zu ermitteln. Wenn man aber in (Nattirliche Grofe.)
Betracht zieht, dafl eine gedringtere Berippung mit
geringerer Nabelweite einem vorgeschritteneren Entwicklungszustande

entspricht, so kann man wohl Rh. transylvanicus Hauv. sp. von Rh.
Nardii Meu. sp. ableiten.

Figur 2. Durchschnitt

3. Rhacophyllites gigas Fuc.
Tafel VI, Fig. 1a.

1878. Phylloceras transylvanicus HERBICH (non Hauer), Széklerland... p. 114.
Taf. XX. H. Fig. 2a—b.

24
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1901. Rhacophyllites gigas Fucwi, Ceph. liass. d. Mte d. Cetona p. 36. Tav. IX.
Fig. 2—5.
1907. Rhacophyllites gigas Fucini. — VapAsz, Foldt. Kozl. 1907. p. 407.

Durchmesser.. .. . - — . . o o — ~ - *85 mm 71 mm
Nabelweite . .. . _ _ _ _ - 23% 25%
Ho6he des letzten Umganges.. .. - .. _ 44« 35 «
Breite - - 31 « 29 «

Formexponent des letzten Umganges . ..+84 « 484 «

Diese Form, welche von Hereicu mit Rh. {(ransylvanicus Hau. sp.
identifiziert wurde, ist zuerst von UmnLic! abgetrennt worden. UmnLic
berichtet tber dieselbe, daBl sie mit Rh. Nardii Meu. sp. gut {berein-
stimmt, «nur die Dicke des Gehauses ist vielleicht etwas grofler». Diese
Form ist zwar mit Rh. transylvanicus Hav. sp. tatsachlich nicht iden-
tisch, doch stimmt sie auch mit Rh. Nardii MeH. sp. nicht iberein;
der Unterschied besteht nicht nur in der von Unrie erwahnten geringen
Abweichung.

Hersicus auf Taf. XX H, Fig. 2a—b abgebildetes Exemplar unter-
scheidet sich von Rh. Nardii Meu. sp. in allen jenen abweichenden
Merkmalen, auf welche sich Fucint bei Aufstellung seiner neuen Art,
Ri. gigas, stiizte. Es sind dies folgende Merkmale: Ein viel engerer
Nabel, das raschere Anwachsen der Umginge, die gr6flere Hohe der
Windung, weniger gedringt stehende, vom Nabel entfernt beginnende
Rippen. Auf Grund dieser Merkmale kann unser Exemplar mit Rh.
Nardit Meu. sp. nicht identifiziert, sondern mufl zu Rh. gigas Fuc.
gestellt werden. Die Ahnlichkeit zwischen den beiden genannten Arten,
auf die schon Fucint hinwies, steht aufler Zweifel, sie werden wohl
auch phylogenetisch einander nahe stehen. Es kann dies umso siche-
rer behauptet werden, als die Exemplare von Alsdrikos, obwohl sie
ohne Zweifel die Merkmale von Rh. ¢igas Fuc. zeigen, andererseits
durch die niedrigere, schmélere Gestalt der Windung und durch die
geringere Umfassung der Umginge von dieser Art abweichen. Der Grad
dieser Abweichung ist jedoch kein so grofer, daf er als Grund einer
Abscheidung dienen konnte; unser Exemplar gehort somit noch zum
Typus. Doch weisen diese vom Typus abweichenden Merkmale auf Rh.
Nardii MeH. sp. hin und zeugen fur die Verwandtschaft der beiden
Arten. Da es unmdglich ist ein Verhéltnis zwischen dem Entwicklungs-
grad der beiden Arten festzustellen, so diirften sie vielleicht auf einen

Die mit * bezeichneten Daten beziehen sich auf HerepicHs Original.
1 UnriG : Uber eine unterliass. Fauna aus d. Bukowina. «Lotos» 1900. p. 20.
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gemeinsamen Ausgangspunkt zurickgefihrt werden konnen, welcher

gegen Rh. transylvanicus Hau. sp. weist.

Rh. transylvawicus Hav. sp. typus.
Rh. transylvemicus var. dorsocurvata Fuc.

Rh. transylvanicus var. dorsoplanata Fuc.

|
Rh. Nardii Men. sp. Rh. gigas, Fuc.

-

4. Rhacophyllites gigas Fuc. var. intermedia nov. var.

Tafel VI, Fig. ¢, 3a.

1907. Rhacophyilites gigas Fuc. var. intermedia. — VaDAsz, Foldt. Kozl. p. 407.

Durchmesser .. . ... . — . @ oo = e . —~ 62 mm
Nabelweite . .. .. . _ . . o e e 17 0)
Hohe des letzten Umganges — e 46 «
Breite « « « e 929 «
Formexponent des letzten Umganges .. .. .. .. .. .48l «

Ein schones; durchwegs gekammertes Exemplar. Die Gestalt der
Windung oval, gegen die Siphonalseite zu verschmalert; ihre grofite Breite

erreicht sie in ihrem unteren Drittel. Die Seiten sind
schwach konvex und fallen gegen den Nabel steil ab.
Der Nabelrand ist scharf, die Wohnkammer unbekannt.
Der erste Laterallobus um ein Viertel linger als der
Siphonallobus; der zweite Lateralsattel linger als der
erste. Zahl der Seitenloben finf.

Diese Varietdt unterscheidet sich vom Typus durch
die geringere Weite ihres Nabels, durch ihre mehr
rundliche Windung; auch ist bei fast gleicher Grofe
der erste Laterallobus der Varietit etwas schmadler,
tiefer. Fucini vergleicht den Typus mit Rh. rdkosensis
Here. sp., mit welchem aber sowohl der Typus, als

Figur 3. Gestalt
des Umganges
von Rh. gigas
Fuc.var. interme-
dia. Nat.. GroBle.

auch die Varietat wenig verwandt ist. Die Gestalt der Windung ist bei
Rii. rdkosensis Hers. sp. viel flacher, hoher, der Nabelrand abgerun-
det; auch die Berippung seiner Wohnkammer ist eine ganz andere. Die
Lobenlinie desselben steht der der Varietit niher, als jener des Typus.
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5. Rhacophyllites rakosensis Hers. sp.
Tafel VI, Fig. 3.

1878. Phylloceras rdkosense HERBICH, Széklerland... p. 114. Taf. XX G, Fig. 3a—c.
1907. Rhacophyllites rdkosensis HERBICH sp. — Vapasz, Foldt. Kozl. 1407, p. 407.

Durchmesser .. .. . — . . . . . . — wi = — — ~. 63 mm
Nabelweite . _ . . . . . .. o o~ 20%
Hohe des letzten Umganges .. . _ __ . .. .. .. .. — 50«
Breite « « ¢ bt e e e e = 28 ¢
Formexponent des letzten Umganges . _. . _ _ _ 456 «

Diese von Hersicn abgebildete Form liegt mir nur in einem sché-
nen Exemplare vor, welches zugleich Hericus Original ist. Es ist dies
eine flache Form mit schwach gewdlbten Seiten, die sich in gleich-
méafigem Bogen gegen den Nabel biegen; der Nabelrand ist abgerundet.
Die Gestalt des Durchschnittes oval; die Umgidnge umfassen sich zu
/s ihrer Héhe. An der Wohnkammer befinden sich schwach erhobene
Rippen, die den Nabel nicht erreichen und in schwachem Bogen zurick-
gebogen gegen den Siphonalrand ziehen, wo sie ganz abgeschwicht,
sichelformig ein wenig nach vorn biegen. Der Siphonallobus kurz, der
erste Laterallobus zweimal tiefer als jener; der zweite Lateralsattel nur
um geringes langer als der erste.

Es gibt wenig Rhacophylliten, die dieser Form &hnlich sind. Am
nichsten verwandt ist ihr vielleicht noch Rh. Quadri Meu. sp. und
dessen von Fucini aufgestellte Varietit planulata.! Diese Varietit ndhert
sich in betreff ihrer Mafle und der Gestalt ihrer Umginge dem Rh.
rdkosensis Hers. sp., ihr Nabel ist nur um weniges weiter, ihre Be-
rippung besteht aus dinneren, gedriangter stehenden Rippen, auch hat
sie stellenweise Einschnirungen und schliefllich weisen die Elemente
ihrer Suturlinien andere Mafle auf, als diejenigen von Rh. rdkosensis
Hegs. sp. ’

Hyatt 2 erachtete die Aufstellung einer neuen Gattung fiar Rh. rdlo-
sensis Hers. als notwendig, die er «Dasyceras» benannte. Doch ist die
Aufstellung dieser Gattung vollig unmotiviert, da Rh. rdkosensis Hers. sp.
in den Rahmen der Gattung Rhacophyllites sehr gut hineinpafit. HyaTT
gibt seiner Gattung zwar keine Begrindung, doch sind jene Merkmale
auf die man sich bei Abscheidung dieser Art stitzen konnte, nur
Arten- nicht aber Gattungscharaktere.

1 Cephalop. liass. d. Mte d. Cetona. Pal. Ital. 7. p. 66, Taf. XI, Fig. 7—S8.
2 (Cephalopoda. p. 567. 1900.
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6. Rhacophyllites sp. nov. ind.

1907. Rhacophyllites sp. nov. ind. — Vapasz, Foldt. Koézl. p. 407.

Durchmesser .. .. .. .. . . 75 mm
Nabelweite . __ . . .~ . . — i — e 180
Hohe des letzten Umganges - == 30%°?
Breite « « « - .. %«
Formexponent des letzten Umganges — — - .- - 490 ¢

Es liegt uns ein schlecht erhaltenes Exemplar vor, deren Charak-
tere nicht nédher festzustellen sind. Es ist dies eine Form mit gewdlbten
Seiten, steiler Nabelwand und scharfem, Nabelrande. Die Umginge um-
fassen sich ungefahr zu */s ihrer Hohe. Suturlinie, Oberflichenverzierung
ist infolge Abgeriebenheit nicht zu beobachten.

Eine diesem Exemplare ahnliche Art konnte ich nicht finden. Am
nichsten steht es noch dem Rh. transylvanicus Hav. sp. var. dorso-
curvata Fuc., nur ist sein Nabel enger, die Umgéinge viel niedriger und
allméhlicher anwachsend; ibrigens kann es mit der erwidhnten Art
schon wegen Mangel an jeglicher Berippung nicht identifiziert werden.

7. Rhacophyllites lunensis Ster. var. plicata Fuc.
Taf. VI, Fig. 4., 4a.

1901. Rhacophyllites lunensis STEF. var. plicata Fucini, Cephal. liass. d. Mte d. Cetona
p. 64. Taf. X. Fig. 5—6.

1907. Rhacophyllites lunensis STEF. var. plicata Fucmi. — Vapasz. Foldt. Kozl. p. 407.

Durchmesser— - .. _ . — — — — — — . . — .. . 52 mm
Nabelweite . — _ _ _ - — — . - - _ - 20%
Hohe des letzten Umganges e e = D0 @
Breite « « « e e = 28
Formexponent des letzten Umganges .. .. — - .. 4+73«

Eine Form mit schwach gew6lbten Umgangen und scharfem Nabel-
rand; die Umgéinge oval. Der Steinkern auf unserem Exemplare durch-
-wegs gekammert, die Wohnkammer fehlt. Der erste Laterallobus der
Suturlinie fast um *s langer als der Siphonallobus, der zweite Lateral-
sattel etwas langer als der erste.

Unser Exemplar stimmt iit den von Fucini abgebildeten Formen
dieser Art iiberein, nur ist sein Nabel etwas enger. Die Suturlinie ist
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mit jener des Typus identisch, bei dem die Siltel zweiblittrig sind.
Dieser Umstand kann zwar keinen wichtigen Charakter reprasentieren,
Fucini hebt ihn aber besonders hervor und bemerkt, dafi die Siittel bei
der Varietit die Neigung haben ein drittes Blatt zu erzeugen.

8. Rhacophyllites irmo&sensis Hers. sp.

1878. Phylloceras vrmésense HErBicH, Széklerland ..., p. 86, Taf. XX K, Fig. 1la—b.

1882. stella Sow. — CaNavari, Unt. Lias v. Spezia. Pal®ontographica.

1898. tirmésense HERB. — WAHNER, Beitr. z. Kenntn. d. tief. Zon. d.
unt. Lias d. NO-Alp. Beitr. z. Pal. Geol. Ost.-Ung. Bd. 11, p. 173, Taf. XXIII,
Fig. 3a—d ; Taf. XXIV, Fig. la—c, 2a—b, da—c, Ta—c.

1905. Kochites iirmdsensis, Heis. — Prinz, Uber die Kielbildung in d. Fam. Phylloc. p.47.

1906. Rhacophyllites iirmésensis, HERB. — Prixz, Uber d. syst. Darst. d. gekielt. Phyll.
Centralblatt f. Min. ete. 1906. p. 240.

1907. Rhacophyllites tirmdsensis HERB. sp. — Vapdsz, Foldt. Kozl. p. 407.

Durchmesser . — 165mm 61 mm 8! mm
Nabelweite _ 290  28% 30%
Hoéhe des letzlen Umganges — 42« 42 « A «
Breite « 19 « 25 « 923 «

Formexponent des lelzten Umganges —.+64 « 488« +76 «

Eine breithenabelte, flache Form. Die Umginge hoch, oval, unten
am breitesten, aufwiris gleichmifBig schméler werdend
oder mit gewoélbteren Seilen sich zuspitzend. Der Nabel-
rand scharf, die Nabelwand sleil. Die Schale mit feinen
Zuwachsstreifen versehen. Der Steinkern glatt oder mit
sehr schwachen Rippen. Suturlinie aus sieben [Lateral-
loben beslehend; Siphonailobus kurz, der erste Lateral-
lobus um das Doppelte tiefer; der erste Lateralsattel kirzer
als der zweite.

Diese Art wurde in der Lileratur schon wiederholt
behandelt, doch haben wir bis heule noch keinen richtigen
Begriff von ihr, trotzdem sie von vorziglichen Paliaontolo-
gen, wie Wanner, Canavari untersucht wurde. Zwar liegt
mir kein so schones und grofles Material vor, wie jenes
von Winner war, doch gelingte ich, im Besitze des Her-
sicHschen Originuls (welches WAHNER nur aus einer man-
Flg.4. Durch-  go)hafien Beschreibung und schlechten Abbildung bekannt
schnitt von . - .
Rh. drmésen- Wals ZU der Uberzeugung, daB unscre Begriffe Gber diese
sis Herp. sp.  Art nicht dieselben bleiben konnen, wie sie von WiHNER
(Nat. GroBe.) festgestellt wurden. Er stellt namlich zu dieser Art alle bei

\
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Canavari abgebildeten Exemplare von Rh. stella (ausgenommen Fig. 1),
und zwar sowohl die mit scharfem Nabelrand und ohne Einschnirung,
als auch die mit rundem Nabelrand mit oder ohne Einschnirung. Aufler-
dem zahlt er auch das bei Hersicu abgebildete «Ph. aulonotum» hier-
her, das er als Jugendexemplar des «Ph. wndsense» betrachtet!

Wie sehr auch die Erweiterung der Artencharaktere bei den Ammo-
niten winschenswert erscheint, so kann man dabei doch nicht so weit
gehen, daBl so verschiedenartige, trolz ihrer nahen Verwandtschaft doch
gut unterscheidbare Formen zu einer Art gestellt werden. Schon Fucini ?
befaft sich mit der Feststellung der Arlencharaktere von Rh. stella
Sow. sp. und betrachtet, sich auf Winner stitzend, die Varietit «la»
Canavaris fir den Typus von Rh. sfella Sow. sp., wihrend nach ihm
die «var. I8, lla, 118» zu Rh. Wirmosensis Hers. sp. gehoren.

Unzweifelhaft gehort «var. I8 und 118 zu «iirimdsensis», bei «var. Ila»
kénnen jedoch Einwendungen gemacht werden. Bei der Untersuchung
von 50 verschieden grofien «irmosensis»-Exemplaren fand sich ein
einziges, bei dem sich, bei 35 mm Durchmesser vier Furchen zeigten,
dic viel schwacher als jene des bei Hersicu in Fig. 36 abgebildeten
Exemplares sind und nur infolge abweichender Lichtbrechung unter-
schieden werden konnten. Bei gréBerem Durchmesser hingegen kommen
niemals Furchen vor, an unseren Exemplaren wurden solche niemals
beobachtet. Der Typus von Rh. stella Sow. sp. ist mir nur aus ab-
weichenden Beschreibungen bekanut, in unserer Fauna kommt er nicht
vor. Ich kann also nicht beurteilen, ob das erwahnte schwach gefurchte
Exemplar dorthin gestellt werden kaun. Es soll hier daher nur auf die
Ahnlichkeil zwischen Rh. stella Sow. sp. und Rh. sirmdsensis Hers. sp.
hingewiesen werden, die sc grof ist, dafl zwischen den beiden Arten nur
eine willkarliche Grenze gezogen werden kann. Die Abscheidung der
beiden Arten kann erleichtert werden, wenn man alle eingeschnirten
Exemplare zu Rh. slella Sow. sp. stellt, was umso leichter durchfihrbar
ist, als die Einschnirungen ohnedies den Hauptcharakler von Rh. stella
Sow. sp. ausmachen.

Winner vereinigt «Ph. aulonotwm Here» mit «Ph. drindsense
Hers.». Doch weicht «Ph. aulonotum Hers.» augenscheinlich von «Ph.
tirmosense Hers.» ab, da bei ersterem an der Siphonalseite des Stein-
kernes eine Furche verliauft. Nach eigehendem und grindlichem Stu-
dium eines reichen Malerials gelangt Wiuner zu dem Schluf}, dafl « Ph.
aulonotum Here.» ein jugendliches Exemplar von «Ph. tirimosense HEr.»
ist. Ausfihrlicher wird dies nicht begriindet.

1 Cephal. liass.... p. 68.
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DaB « Ph. tirmdsense Hers.» solche Furchen — auf beschalten Exem-
plaren Kiele — weder in der Jugend, noch viel weniger im ausgewachse-
nen Zustande zukommen, darauf wurde — um einen Irrtum zu rektifizie-
ren — schon von Dr. Gy. Prinz hingewiesen. Dem soll nur noch hin-
zugefigt werden, daBl eine entwickeltere Verzierung bei allen beschalten
Tieren auf eine héhere Entwicklungsstufe verweist. So muBite dies auch
bei den Ammoniten sein. Da aber ein Kiel oder eine Furche gegeniiber
dem glatten Gehiuse einen hoheren Entwicklungsgrad andeutet, ist es
nicht wahrscheinlich, da — einen normalen Fall vorausgesetzt — bei
Ph. dirmdsense Hers. sp. ein in der Jugend vorhandener Kiel spiter
verschwinde! Da aber gekielte Formen in der Gesellschaft von Rh.
stella Sow. sp., bezw. IRh. diringsensis Hers. sp. auch anderweitig vor-
kommen, scheint ein Fall von Abnormitit ausgeschlossen.

Es ist also unzweifelhaft, daf jene Formen, an deren Steinkernen
Siphonalfurchen vorkommen, von Rh. drmdsensis Hers. sp. abzuschei-
den sind. An Steinkernen von Rh. tirmdsensis Hers. sp. sind namlich der-
artige Furchen niemals nachweisbar, wihrend sie an Exemplaren von
«Ph. aulonotun, Hers.» immer deullich bemerkbar sind. Mit unbedingter
Leichtigkeit kénnen die beiden Arten also nur auf Grund des Vor-
handenseins oder Fehlens der Furchen getrennt werden, da sie im tGbrigen
einander so nahe stehen, dafl die von Winner durchgefihrte Ver-
einigung begrindet erscheint, wenn man von der Furche absieht. WAnNER
selbst bemerkt schon, dafl er an groBeren Exemplaren von «Ph. urmd-
sense HemB.» eine Furche nie, an der Schale aber oft einen niedrigen,
kraftigen Kiel beobachtet hat. Da ich keine Schalenexemplare besitze,
konnte ich diese Erscheinung nicht beobachten, doch verweist dieselbe,
insofern sie wirklich auf «Ph. drmdsense Hers.» bezogen werden kann,
nur auf eine nahe Verwandtschaft dieser Art zu « Ph. aulonotum Hers.»,
insofern demnach Spuren einer Kielbildung schon bei dieser Art aulf-
tanchen.

Diese meine Auffassung kann ich einigermaflen mit meiner an der
Gestalt der Umgénge von Rh. urmdsensis Here. sp. gemachten Be-
obachtung bekriftigen. Bei dieser Art verschmalert sich die Gestalt der
Umgénge ein wenig gegen die Siphonalseite zu. Es gibt aber Exem-
plare, die flacher sind und deren Umginge sich gegen die Siphonal-
seite hin zuspitzen. Auch diese Gestaltung der Umgéinge hiangt mit der
Tendenz zur Kielbildung zusammen. Die Abweichung in der Gestalt der
Windung ist jedoch geringfigig und dberschreitet nicht die Grenzen
der Artencharaktere.

WinneR stellt bei Behandlung des «Ph. tirmésense Here.» inner-
halb der Grenzen der Art mehrere Typen fest, die nebst ander-
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weitigen Merkmalen einen zwei- oder dreiblattrigen ersten Lateralsattel
besitzen. Die zweiblattrigen stellte er zu% «/’h. stella Sow.», wihrend
«Ph. dirmdsense» eine dreiblattrigen
ersten Lateralsattel besitzen soll.

Es wurde auf Seite 316 (10) vor-
liegender Arbeit schon darauf hinge-
wiesen, daB die Beschaffenheit der
einzelnen Llemente der Suturlinie v
bei Feststellung der Artencharak- Figur 5.
tere nicht in Betracht gezogen wer-
den kann. Insbesondere ist dies bei dieser Art der Fall, bei der es
in anderen Charakteren kaum eine Abweichung gibt. Die zweiblattrige
Endigung des ersten Lateralsattels kann jedoch umsoweniger als Arten-
charakler von Rh. stella Sow. sp. gelten, als es an keinem der unter-
suchten «iirmdsensisv-Exemplare unserer Fauna gelang, eine drei-
blattrige Endigung zu beobachten, da der erste Lateralsattel an allen —-
auch an dem Originale HersicHs zweiblattrig ist!

Canavarr und WAHNER wiesen bei dieser Art auf die Gestalt des
Nabelrandes hin und machten die Beobachtung, daB es Exemplare mit
scharfem und solche mit ahgerundetem Nabelrande gibt. Nach Prinz?
ist ein runder Nabelrand nur im Anfangsstadium der Entwicklung
vorhanden, wihrend das vollkommen entwickelte Stadium durch
einen scharfen Nabelrand gekennzeichnet ist. Obzwar auch ich diese
wechselnde Gestalt des Nabelrandes beobachtete, kann ich doch Prinz’
Ansicht nicht voéllig teilen. Bei ausgewachsenen grofieren Exemplaren
beobachtete ich niemals einen abgerundeten Nabelrand, hier ist der
Nabelrand immer scharf. Den abgerundeten Nabelrand fand ich immer
nur his zu einem Durchmesser von 35 mm, doch fand ich bei diesemn
Durchmesser auch scharfe Nabelrdnder. Der abgerundete Nabelrand ist
also kein natdrlicher EntwicklungsprozeB, kein Ubergangsstadium, obzwar
der Nabelrand der inneren Umgénge bei ausgewachsenen, mit scharfem
Nabelrand versehenen Exemplaren abgerundet ist. Diese Erscheinung
kann nur durch eine Tendenz zur Differenzierung innerhalb der Grenzen
von Rh. drmaésensis Hers. sp. erklart werden.

Rh. stella Sow. sp., Rh. tirinosensis Hers. sp. und «Ph. aulonotumn
Hers.» bezeichnen die einzelnen Phasen eines ununterbrochenen Ent-
wicklungsganges. Die Entwicklung geht unbedingt von Rh. drmdsensis
Hers. sp. aus. Diese Art tritt schon im untersten Teile des unteren
Lias auf. Wohl wird auch Rh. stella Sow. sp. schon aus dem unteren

1 Foldtani Kézlony, Bd. XXXV. p. 50.
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Horizonte angefihrt, doch weist die Gestalt darauf hin, daB nicht der
eingeschniirte Rh. stella Sow. sp., sondern Rh. twrmésensis Hers. sp.
den Knotenpunkt der Entwicklungstendenz darstellt. R/i. dirindsensis
Hers. sp. entspricht demnach einem — wenn man so sagen darf —
«Kollektivtypus», welcher Spuren einer Tendenz zur Differenzierung
aufweist. Einerseits finden sich daran Spuren einer Einschniirung und
diese Entwicklung fihrt zu Rh. stella Sow. sp., anderseits fuhren die
sich zuspitzende Gestalt der Umgénge und der auch bei geringem Durch-
messer scharfe Nabelrand als Vorboten der Kielbildung zu «Ph. aulo-
notwir HERB.».

Dem Rh. dirmdsensis Hers. sp. steht Rh. planispira Reyn. sp. sehr
nahe. Diese Form ist jedoch klein, die Gestalt ihres Umganges lanzen-
formig und viel flacher als jener des «tirmdsensis». Die uGbrigen nach
Unric ! in der Suturlinie und dem Nabelrande sich offenbahrenden Ab-
weichungen konnen kaum bestehen. Die noch eribrigenden Abweichun-
gen aber konnen hdéchstens als Varietitencharaktere betrachtet werden.

Subgenus: Kochites Prinz (Schistophylloceras HYATT).

Bei Behandlung des Rh. dirmosensis Hers. sp. wurden die Grinde
angefihrt, auf die gestitzt «Ph. aulonotum Hers.» unbedingt von dieser
Art abgeschieden werden mufl. Durch den auf der Siphonalseite auf-
tretenden Kiel — auf dem Steinkerne Furche —, welcher den Cha-
rakter dieser Art darstellt, wird nicht nur die Abscheidung als Art,
sondern auch die Aufstellung des Subgenus begriindet.

Diese Form wurde zuerst von Hyarr® aus der Gattung Rhaco-
phyllites ausgeschieden und «Schislophylloceras» benannt. Doch kann
diese Abtrennung nicht angenommen werden, da sie ohne jede Be-
grindung, Motivierung, einfach mit Berufung auf die é&ltere Literatur
durchgefihrt wurde. Neuerlich befalte sich Prinz® mit dieser Frage
und schied «Ph. aulonotum Hers.» gleichfalls, und zwar unter der
Bezeichnung «Kochites» ab.

Das von Prinz aufgestellte Subgenus wird von Usxiic im Neuen
Jahrb. f. Min. Geol. u. Pal. Jg. 1905, p. 483 beanstandet und die Berech-
tigung desselben in Zweifel gezogen. Im Jahrgang 1906 des Central-
blatt f. Min. Geol. u. Pal. p. 419 schreibt derselbe dann, daf der Kiel-

1 Fauna a. d. Bukovina. p. 17.

2 Textbook of Palzontology. p. 568.

3 Kielbildung bei der Fam. Phylloceratidee. Foldt. Kézl. Bd. XXXV. 1905.
p. 48.
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bildung bei den Phylloceraten ein geringerer klassifikatorischer Wert
zukomme als bei der Familie Aegoceratidee, «da sie bekanntlich nicht
zu jener reichen Entwicklung gefdhrt habe, wie bei den Aegoceratiden».
Diesbeziiglich kann bemerkt werden, dafl die Haufigkeit bei der Fest-
stellung von systematischen Charakteren nur in zweiter Reihe in Frage
kommt und daf es kaum denkbar ist, dall ein gewisses Merkmal in
der einen Familie ein sehr wichtiger systematischer Charakter sei, in
einer anderen dagegen nicht.

Wie gering auch die Zahl jener Arten sein mag, an denen irgend-
ein systematischer Charakter hervortritt, und wie selten diese auch vor-
kommen mogen, so miissen diese — wenn ihre Charaktere als Grund-
lage der Abscheidung gelten kénnen — immer ebenso in Frage gezogen
werden, als ob man es mit einem héufig vorkommenden Charakter zu
tun hitte. Wenn die Kielbildung bei den Phylloceratiden auch keine
so alltigliche Erscheinung ist wie bei der Subfamilie Arietitine, so ist
diese Erscheinung doch vorhanden, wie dies das Vorkommen des «Ph.
aulonotum Herp.o bei Spezia und in den Alpen beweist.!

Die Auffassung WAinners, dafl der Kiel bei «Ph. «ulonotum HEeRB.»
nur eine zum Schutz und Verstirkung der Schale gebildete nach aufen
zu entstandene Verdickung sei, kann nicht zugelassen werden. Dieser
Fall mag far Rh. eimius Hav. sp., far Rh. lariensis Meu. oder fir
Rh. bukovinicus Unric bestehen, nicht aber fur « Ph. aulonotun Hers.».
Der Kiel dieser Form kann zwar eine Verdickung der Schale sein,
doch das wichtige ist, daf die Basis dieses Kieles von einer Furche
gebildet wird, die phyllogenetisch mit der bei der Familie Aegoceratidee
vorkommenden &hnlichen Erscheinung gleichwertig ist.

Die Abscheidung des «Ph. aulonotwm Hers.» als Subgenus ist also
berechtigt. Es kann nur noch von einer Namensfrage die Rede
sein! Hyarrs Benennung kann — wie erwéhnt — nicht angenommen
werden, da derselbe sich auf Hersicus Beschreibung stitzt und « Ph. aulo-
notum HEere.» ohne jede Begrindung als Typus seiner Gattung erklart,
die WinNER mit «Ph. dirmésense Hers.» vereinigte. Wenn es auch in
anderen Fillen erlaubt wire, Gattungen ohne jede Begrindung, nur
mit Berufung auf frithere Beschreibungen aufzustellen, so kann dieser
Fall hier doch nicht bestehen, da Hyartr WAiuner gegeniber hitte

1 Wihrend der Arbeit lag mir noch eine derartige Form aus den mittel-
liassischen Schichten von Urkiit (S-licher Bakony) vor. Auch auf der Siphonalseite
dieser Form verlauft eine der des Rh. (Kochites) aulonotus HerB. sp. dhnliche
Furche, was ebenfalls fiir die Erscheinung spricht. (Vgl. F6ldt. Kézl. 1907. Bd. XXXVII.
p- 403.).
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begrinden missen, weshalb er die beiden Arten neuerlich von einander
trennt. Es kann nicht Aufgabe des Lesers sein in solchen Fillen selbst
Schliisse zu ziehen und die Grinde erraten zu suchen, auf welche sich
der Autor bei Aufstellung von Gattungen stitzt. Die Beschlisse des
Kongresses von Bologna sind erbracht :worden, um respektiert, nicht
aber um von Fall zu Fall aufler acht gelassen zu werden.

Deshalb halte ich Prinz’ Benennung « Kochites» aufrecht. Doch kann
auch das Subgenus Kochites nicht in derselben Form bestehen, wie es von
Privz aufgestellt wurde. Es bedarf einer grindlichen Revision. Teilweise
wurde dies schon von Prinz im Jahrgang 1906 des Centralblatt f. Min. ete.
p- 237 durchgefidhrt. Daselbst verfiel er aber in einen neuen Irrtum,
indem er auch Ph. (Rhacophyllites?) Coquandi Ster.' zur Gattung
Kochites stellte, da diese Art bei STeran1 mit einer Siphonalfurche ab-
gebildet ist. Diese Form ist jedoch ein besehaltes, mit dichten, feinen
Rippen versehenes Exemplar, weshalb es von Fucini? zur Gattung
Schlotheimia gestellt wurde. Die Furche dieser Form ist also mit der
bei den Schlotheimien infolge Untérbrechung der Rippen entstehenden
Furche identisch. Diese Form gehort also nicht zum Subgenus Kochites.
Zu diesem Subgenus gehoért heute nur noch der Typus «Ph. aulono-
tum HERB.».

1. Rhacophyllites (Kochites) aulonotus Hers. sp.
Tafel VI, Fig. 6.

1878. Phylloceras aulonotum HERBICH, Széklerland. p. 115, Taf. XX G, Fig. 2a—e.

1882. Phylloceras stella Sow. CanNavaRrl, Unt. Lias v. Spezia. Pal®ontographica XXIX,
p. 143. Fig. 5.

1898. Phylloceras itrmosense HERB. — WAHNER, Unt. Lias in d. NO-Alp. Beitr. z.
Pal. u. Geol. Ost.-Ung. Bd. 11, p. 173, Taf. XXIII, Fig. 4a—d, 5a—b, Taf. XXIV,

—c, 6, 8a—b.

1905. Kochites iirmosensts HERB. mul. aulonota, HERB. — PrinNz, Kielbildung. .. Féldt.
Kozl. Jahrg. 1905, p. 48.

1906. Kochites aulonotus HErRB. — PriNz, Uber die syst. Darst. d. gekielt. Phyll. Cen-
tralblatt . .. Jg. 1905, p. 239.

1907. Rhacophyllites (Kochites) aulonotus HERB. sp. — VapAsz, Foldt. Kozl. 1907
p. 407.

1 SteFani: Lias inferiore ad Arietis. 1886, p. 50, Tav. II, Fig. 13, 14.
2 (Cefalopodi liassici d. Mte d. Cetona. Pal. H. It. IX, p. 157, Tav. XXIV, Fig. 11a, b
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Durchmesser _- - - - - 48 mm
Nabelweite... .. .. - e e - —— . 24%
Hohe des letzten Umganges .. — __ SR 5 I
Breite « « « _ e 25 «
Formexponent des letzten Umganges.. _ _ _483«¢

Eine flache Form mit leicht gebogenen Flanken. Gestalt der Um-
giange in der Mitte am breitesten, oben und unten schméler werdend.
Nabelrand etwas abgerundet, steilwandig. An der
Siphonalseite des letzten Umganges verlauft beim Stein-
kerne eine Furche, die sich an den.inneren Umgéngen
nur als schwache Einsenkung oder als Verflachung
der Siphonalseite zeigt. Die Suturlinie weicht von
jener des Rh. irmdsensis Hers. sp. nicht ab.

Diese Form wurde von Wainner mit Rh. 1ir-
mosensts Hers. sp. identifiziert und vereinigt. Wie
nahe sich auch diese beiden Formen stehen mo-
gen, unterscheiden sie sich doch durch das Vor-
handensein des Kieles (am Steinkerne Furche) von
einander.

Rh. dirmésensis Herp. sp. weist in keinem
seiner Entwicklungsstadien einen Kiel auf, wéahrend .

R R X Umginge von Rh.
Rh. (Kochites) aulonolus Here. sp. immer gekielt (xochites) autonotus
ist. Auflerdem ist der Nabel des letzteren enger Hers.sp.(Nat.GroBe.)
und auch der Umgang etwas hoher. Hersichs Original.

Die beiden Formen sind also unbedingt zu tren-
nen, obzwar Kochites aulonotus Hers. sp. ein unmittelbarer Nachkomme
von Rh. tirmdésensis Hers. sp. ist. (Vgl. S. 333 (27) dieser Arbeit.)

Figur 6. Gestalt der

Genus: Phylloceras Susss.

Die im unteren Lias auftretenden Phylloceraten kommen daselbst
schon in grofer Anzahl vor. Die hier auftretenden Formen sind im all-
gemeinen weitnabeliger und besitzen niedrigere, breite Umgéange. Diese
Charaktere kennzeichnen bei den Phylloceraten eine primitive Stufe der
Entwicklung. Doch komimen unter ihnen auch flache Formen mit hohen
Umgéngen vor, so da man behaupten kann, dafl sich bei den Phyllo-
ceraten schon im unteren Lias jene Charaktere zeigen, die bei den
jangeren Formen auf die mannigfaltigste Art zum Ausdruck gelangen.

Mit der Gestalt der Umgéange steht die Suturlinie in Verbindung, da die-
selbe hei flacheren Formen komplizierter, bei breiten, niedrigen Umgéangen
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einfacher beschaffen ist. Diese Erscheinung kann daraus erklirt werden,
daf} sich bei flacheren Formen eine Verstarkung des Gehauses als not-
wendiger erweist, wie bei dickeren, breiteren Formen, weshalb die Nahte
der Kammerscheidewiande komplizierter erscheinen.

Bei den im unteren Lias auftretenden Phylloceraten bildeten sich jene
Charaktere noch nicht heran, auf Grund derer diese in die von NEUMAYR
festgestellten Formenreihen eingereiht werden konnten. Der grofite Teil
der Phylloceraten meiner Fauna gehort in die Gruppe des «Ph. helero-
phyllum Sow. sp.n. Ebenfalls hierher stelle ich auch «Ph. ).ersanensis
Hers.», der nach Unric an die Gruppe des «Ph. latricum Puscuy,
teilweise aber — «auf Grund seiner Einschnirungen» — an die des
Lh. Capitanet Cart. erinnert. Da bei Ph. persanensts Hers. keine Ein-
schniirungen vorkommen, kann diese Form ganz gut zur Gruppe des
«Ph. heterophyllum Sow. sp.» gestellt werden. Auflerdem ist in meiner
Fauna auch die Gruppe des «Ph. Capitunei Cat.» vertreten, zu welcher
Ph. sylvestre Herp. und Ph. dubium Fuc. gehoren. DaB in der Fauna von
Alsorakos nur Phylloceraten dieser beiden Gruppen vorkommen, ent-
spricht der natiirlichen Entwicklung, was unter dem Titel «Entwickelung
und Form der Phylloceraten» schon von Prinz! erortert wurde.

1. Phylloceras cylindricum Sow. sp.

1833. Ammonites cylindricum SowerBY, Geol. Man. p. 333. Fig. 62.

1894. Phylloceras « Sow. — Fucmv, Cefalop. liass. d. Mte di Cetona.
P. I. p. 17. Tav. IL. fig. 6—8. (Siehe hier die vorhergehende Literatur.)

1907. Phylioceras cylindricum Sow. sp. — Vapisz, Foldt. Koézl. 1907, p. 407.

Die gewohnlichste Form der Fauna. Die Gestalt des Durchschnittes
der Umgéange ist ein Viereck, die Flanken flach,
glatt. Die Suturlinie aus sieben Lateralloben beste-
hend; die Siphonalzunge fast noch einmal so hoch
als breit, der Siphonallobus etwas kiirzer oder ebenso
lang wie der ersle Laterallobus.

In meiner Sammlung komint diesc Art in un-

gefihr 50 Exemplaren vor. Hersicu 2 stellte zu dieser

Fig. 7. Durchschnitt Art eine Form, die nicht zum Typus derselben ge-

von Ph. cylindricum hOrt, wie dies schon von Gever, Canavari, Unric

Sow. sp. (Nat. Gré8e.) und Fucint betont wurde. Auf diese Form werde ich
im weiteren noch zurickkehren.

Die von Fucint vom Mte di Cetona beschriebenen Exemplare sind

1 Mitt. a. d. Jabrb. d. kgl. ungar. Geol. Reichsanst. Bd. XV, 1904, p. 24.
2 L. c. p. 113. Taf. XX E, Fig. 2a., b.
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besonders eng benabelt, wie sie anderweitig in der Literatur nicht vor-

kommen. Auch die Nabelweite meiner Exemplare wechselt zwischen
7 und 9%.

2. Phylloceras cylindricum Sow. sp. var. compressa Fuc.
1879. Phylloceras cylindricum (non Sow.) HERBICH, Széklerland... p. 113, Taf, XX E
Fig. 2a, b. ’
1882, Phylloceras cylindricum CanavaRl, Lias inf. di Spezia p. 99, Tav. II, Fig. 11.

1901. Phylloceras cylindricum var. compressa Fucini, Cefalop. liass. di Mte di
Cetona. P. 1. p. 20, Tav. IIl, Fig. 5—8.

1907. Phylloceras cylindricum var. compressa Fucinn. — VapAsz, Foldt. Kozl. 1907.
p- 407.
Durchmesser .. . —— - 44 mm
Nabelweite... .— - e e =~ 10%

Formexponent des Umganges.. .  _. _. - .+98; 100%
Die Gestalt des Durchschnittes der Umgéange ist schmaéler als bei
dem Typus,. ein abgerundetes Viereck. Die Breite der Umgéinge nimmt
gleichmaBig zu, wiahrend dieselbe bei dem Typus am letzten Umgange
plotzlich zunimmt. Der Nabel ist enger wie beim Typus,
der Rand desselben abgerundeter.
Schon Canavarr verwies auf die innerhalb des
Formenkreises von Ph. cylindricum Sow. sp. vorkom-
menden Abweichungen, doch schied er die schmileren
Formen nicht ab, obzwar er sie sowohl in der Abbildung
als auch im Text hervorhob (Tav. II, fig. 11a—b). Fucini
jedoch hielt die Abscheidung nach eingehendem Ver-
gleiche mit den Charakteren des Typus far berechtigt,
welche Auffassung auch mir als richtig erscheint, da _‘
die Varietit vom Typus schon auf Grund ihrer Gestalt Figur 8. Durch-
leicht unterschieden werden kann. schnitt von Ph.
cylindricum Sow.
Hereicu bildet auf Taf. XX E, Fig. 2a--b unter j var compressa
dem Namen Ph. cylindricum Sow. eine Form ab, die Fuc.
nicht zum Typus der Art gehort. Fir die Abscheidung
dieses Hersicuschen Originals vom Typus des Ph. cylindricum ﬁnden
sich in der Literatur schon wiederholt Daten. Zuerst wird von GEYER®
darauf verwiesen. Uurie® betrachtet Hersicus Exemplar als Jugendform
des Ph. persanense Here. Doch kann diese Auffassung nicht bestehen,

1 Cephal. d. Hierlatz. (Abh. d. k. k. geol R.-A. Bd. 12. 1886) p. 215.
2 Fauna a d. Bukowina 1900. p. 16.

Mitt. a. d. Jahrb. d. kgl. ungar. Geol. Reichsanst. XVI. Bd. 5. Heft. 25
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da die beiden Arten aufler der Nabelweite keine gemeinsamen Charaktere
besitzen. Die Umginge von «Ph. cylindricum Hers.» sind bei entspre-
chender GroBe hoher und bedeutend schméler als diejenigen des Ph.
persanense Hers.; auch die relativen Mafle der Suturelemente sind hei
den beiden Arten verschieden. Hersicus Original kann also nicht mit
Ph. persanense Hers. identifiziert werden, sondern stimmt mit Ph.
cylindricum Sow. sp. var. compresse Fuc. vollstindig dberein.

Es liegen mir ungefihr 30 Exemplare vor. die betreffs der Nabel-
weite einigermaflen von Fucinis Exemplaren abweichen. Doch ist diese
Abweichung belanglos.

3. Phylloceras cylindricum Sow., var. Bielzii Hers.

1878. Phylloceras Bielzit HERBICH, Széklerland... p. 113, Taf. XX F, Fig. 2a, b.

1901. « cylindricum Sow. var. Bielzii HErB. — Fucmi, Cef. liass... P. L
p- 10, Tav. III, Fig. 1—4.

1907. Phylloceras cylirutricum Sow. var. Bielzii HERB. — VapAsz, Foldt. Kozl p. 407.

Durchmesser . . — . _ _ . .. o~ 77 mm
Nabelweite S _— e — I 69/
1T6he des lctzten Umganges - _— — 52 «
Breite « « - — 40 «
Formexponent des letzten Umganges _ _. ~-—90 «

Vom Typus unterscheidet sich diese Varietit durch ihre groferen Di-
mensionen und durch die Gestalt des Umganges, der ein breitcres als hohes,
in seinem obcren ' die grofite Breite crreichendes, abgerundetes Viereck

darstellt. Der Siphonallobus ist etwas ticfer, der crste

Laterallobus etwas breiter, als jener des Typus.

Hersica beschrieb diese Form als eine neue,

von Dh. cylindricum Sow. sp. abweichende CArt

und hebt hervor, daf dieselbe sich von Ph. cylin-

drirum Sow. sp. besonders durch ihre Grofle und

ihren engen Nabel unterscheidet. Fucint jedoch

betrachtet Ph. Bielzii Hers., mit Hinweis auf die

groBe Ahnlichkeit der beiden Formen, nur als

Varietit von Ph. cylindricum Sow. sp., umsomehr

als Hereicu bei Beschreibung der Art mit dem

. o Typus von I’%h. cylindricum nicht im reinen war.

Figur 9. Ph. cylindricumn Hereicas Original ist ziemlich schlecht erhal-
Sow. sp. var. DBielzii ‘

HERB. (Natiirliche Groe, ten. Der Nabel war nicht ganz préapariert und

HersicHs Original ) erscheint somit in der Abbildung cnger als er
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tatsachlich ist. Die Abbildung ist falsch; wéhrend namlich Hersich
im Texte richtig erwahnt, daf die Flanken flach sind, weist die Ab-
bildung konkave Flanken auf; nebstbei auch noch furchenartige Spuren,
die am Original génzlich fehlen. Alldies in Betracht .gezogen, kann
Fucinis Auffassung akzeptiert und «Ph. Bielzii Herp.» als Varietiat von
Ph. cylindricum betrachtet werden, umsomehr als Groflenunterschiede —
wie dies schon Fucint hervorhebt — nicht als Grund zu Abscheidungen
gelten konnen und auch die Nabelweite bei den in Rede stehenden
Formen kein sicheres Merkmal liefert, da hier auch diese gewissen
Schwankungen unterworfen ist.
Diese Form kommt in der Fauna in 12 Exemplaren vor.

4. Phylloceras persanense Hers.
Tafel VII, Fig. 1, 1a.

1878. Phylloceras persanense HerBicH, Széklerland... p. 111, Taf. XX E, Fig. 3a, b
und Taf. XX F, Fig. 1.

1900. Phylloceras persanense HERBICH. — UHLIG, Fauna a. d. Bukovina. p. 15, Taf. 1,
Fig. 1.

1901. Phylloceras persanense HErRBICH. — Fucin], Cefalop. liass... P. L. p. 22, Tav. IV,
Fig. 12.

1907. Phylloceras persanense HERBICH. — VapAisz, Foldt. Kozl 1907. p. 407.

Durchmesser _ — 105 mm
Nabelweite = 119
Hohe des letzten Umganges.. _ _ 55«
Breite « _— = 42«

Formexponent des letzten Umganges +82; 90%

Bei Beschreibung der Art erwahnt HersicH um
den Nabel herum schwache Radialfurchen, die aber
auf der Abbildung ziemlich stark erscheinen. Diese
Furchen, die Unrie fir das Hauptmerkmal der Art
hilt, sind keine eigentlichen Furchen (wie solche bei
den Formen der Gruppe Ph. Cupitunei Cat. vorkom-
men), sondern Merkmale, die im vorgeschrittenen Sta- Figur 10. Durch-
dium der Korrosion bei jedem Phyllocerassieinkerne schnitt V.OHH Ph.
X persanense HERB.
sichtbar werden. (Nat. GroBe.)
Die Geslalt des Umganges erleidet bei dieser Art im
Laufe der Enlwicklung cine gewisse Verdnderung; bei jaingeren Exemplaren
ist derselbe niedriger, runder, breiter, bei ausgewachseneren etwas eckiger,

25%
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die Flanken etwas flacher und der Hohendurchmesser wichst zu Un-
gunsten der Breite an.

Unuic stellt dem Ph. persanense Hers. «Ph. Bielzii Hers.», als.
jenem am nichsten stehend gegentber. Zweifellos befindet sich auch
diese Art in einiger Beziehung zu demselben, jedenfalls steht ihm jedoch
Ph. leptophyllum Havu. sp. ndher, wie dies aus dem weiteren hervor-
gehen wird. Die systematische Stellung von Ph. persanense Hers. wird
nur durch Ph. leptophyllum Hav. sp. und Ph. convexum STEF. ver-
standlich.

Von Gever wird in seinem Werke «Miltelliassische Cephalopoden
des Schafberges»,’ unter dem Namen Ph. cfr. persanense Hers. eine Art
erwihnt und abgebildet, die — wie dies auch Unrie ? ausfihrt —
Hersicus Art zwar einigermafBlen dhnlich, wegen ihres weiterem Nabels
und der abweichenden Gestalt ihrer Umgiange aber doch nicht damit
identifiziert werden kann.

Diese Art ist eine unserer hiufigsten Formen und es liegen mir
etwa 50 Exemplare davon vor.

5. Phylloceras leptophyllum Hauer sp.
Tatel VI, Fig, 7, 7a; Tafel VIII, Fig. 1, 1la.

1856. Ammonites leptophyllum HAueRr, Verhandl. d. k. k. Geol. R.-A. p. 192.

1878. Phylloceras leptophyllum Haver. — HEerBicH, Széklerland, p. 112. Taf. XX H,
Fig. 1a, b.

1907. Phylloceras leptophyllum HAUER. — VaDAsz, Foldt. Kozl p. 407.

Durchmesser _ . _ -~ 34 mm 40 mm 42 mm 59 mm 75 mm
Nabelweite - . 13% 15% 13% 15% 15%
Hohe des letzten Umganges .. 52 « 35 « 55 « 50 « 56 « ?
Breite « 47 « 92 « 45 « 48 « 46 «

Der Durchschnitt der rasch zunehmenden Umgénge viereckig. Die
Seiten flach, gegen den Nabel steil abfallend. Nabelrand abgerundet,
Nabel tief, weit, steilwandig. Steinkern glatt. Suturlinie gut entwickelt,
Siphonalzunge einfach, dreieckig, schmal; der erste Laterallobus ungefahr
um ein Drittel tiefer als der Siphonallobus. Der erste Lateralsattel etwas
hoher als der zweite; Zahl der Hilfsloben 5.

Obzwar Ph. leptophyllum Havu. sp. in seiner dufleren Erscheinung
Ph. persanense Hers. dhnlich ist, haben beide aufler der Nabelweite

1 Abh. d. k. k. Geol. R.-A. Bd. XV. p. 40.
2 L. c. p. 16.
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‘doch nichts gemein. Der Durchschnitt der Umgénge von Ph. leptophyllum
Hav. sp. ist nicht so hoch, an Dicke viel rascher zunehmend als jehe .des
Ph. persanense Hers. sp. (Bei einem Durchmesser von 55 mm jst
Ph. leptophyllum Hav. sp. 26 mm, Ph. persanense Hers. 22 mm, bei
75 mm ersteres 35 mm, letzteres nur 30 mm breit.) Aufilerdem weicht
auch die Suturlinie von Ph. leptophyllum Hau. sp. sowohl in der Ent-

wicklung der Elemente wie in den Maflen der- .
selben von jener des Ph. persanense Hers. gianz-
lich ab.

Von Ph. cylindricum Sow. sp. var. Bielzii
Hers. 1aBt sich Ph. leptophyllum Havu. sp. leicht
durch den weiteren Nabel, das raschere Dicken-
wachstum der Umgéinge und durch seine Sutur-
linie unterscheiden. Zu Ph. persanense Hers. steht
die in Rede stehende Art niher ‘als zu Ph. cylin- Fi

! L . igur 11. Umgangsgestalt
dricum Sow. sp. var. Bielzii Hers., obzwar sie (. py 1eptophylium,
UnLie (I c. p. 16) zu letzterer naher stellt. Hav. sp. (Nat. GréBe.)

Fucint vergleicht (I. ¢. p. 22) Jh. leptophyt-
lum Hav. sp. mit Ph. convexum StEk.; er verweist auf die zwischen den
beiden herrschende Ahnlichkeit und gibt seiner Vermutung Ausdruck, daB
diese beiden Arten vielleicht zusammengehérend un'd zusammen zu ziehen
sind. Obzwar die beiden Arien einander tatsichlich auffallend &hnlich
sind, konnen sie doch leicht voneinander unterschieden werden. Ph.
leptophyllum. Hav. sp. ist viel weitnabeliger, die Umgénge desselben
wachsen rascher an, die relative Lage der Suturelemente ist eine
andere als bei Ph. convexum Ster. Der Siphonallobus von Ph.
leptophyllum Hau. sp. ist viel kirzer als der erste Laterallobus, dessen
duBerstes Blatt fast bis zum Sipho reicht, wiahrend der Siphonallobus
von PPh. convexum Srter. ebenso tief ist als der erste Laterallobus,
dessen auflerstes Blatt entfernt vom Sipho liegt. Die beiden Formen
sind also keinesfalls identisch, obzwar die groBe Ahnlichkeit auBer
Zweifel steht. Nebst der Ahnlichkeit besteht zwischen beiden noch das
interessante Verhaltnis, dafi sie noch nie zusammen beobachtet wurden,
indem Ph. leptophyllum Hav. sp. bisher nur aus der Fauna von Also-
rakos, Ph. convexum Ster. dagegen nur aus dem italienischen Lias
bekannt ist.

Eine Form von &hnlichem Typus ist auch Ph. Calais Mgu., doch
ist diese weitnabeliger als I’h. leptophyllum Hav. sp., der Durchschnitt
der Umgénge ovaler, und auch die Suturlinie eine andere.

Von Ph. leptophyllum Hau. sp. liegen mir fGnf Exemplare vor;
eines derselben ist bei Herbicu abgebildet, doch ist gerade dieses etwas
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abgerieben, wahrend die ibrigen besser erhalten und zur Untersuchung
der Artencharaktere besonders geeignet sind.

6. Phylloceras Szadeczkyi nov. sp.
Tafel VII, Fig. 2, 2a.

1907. Phylloceras Szddeczkyi VapAsz, Foldt. Kozl. 1907. p. 407.

Durchmesser _— e = - — — 55 mm
Nabelweite - e 13%
Hohe des letzten Umganges .. _ _ _ . _ 52«
Breite « « — e i 3B«
Formexponent des letzten Umganges_. .. 490 «

Es liegt mir ein einziges Exemplar dieser Form vor. Der Windungs-
durchschnitt hoch, abgerundet viereckig; die Seilen flach, Steinkern
glatt. Der Nabelrand abgerundet, steilwandig. Siphonalzunge einfach,
kurz, breit. Siphonallobus und die beiden Lateralloben gleich tief. Der

erste Lateralsattel ktrzer als der zweite. Zahl der
Adventivloben 7.
Ph. Szddeczkyi kann in die Formengruppe des
Ph. cylindricum Sow. sp. gestellt werden. Am néch-
sten stehen ihm Ph. cylindricum Sow. sp. var. Bielzit
Hers. und var. compressa Fuc. Von letzterer Varie-
tat unterscheidet es sich durch seine Nabelweite und
die mehr viereckige Gestalt des Durchschnittes der
Figur 12, Umgangs- Umgéange. Der ersteren gegentiber ist es viel flacher,
gestall, von Ph. Szq. Seine Umgénge hoher, der Nabel weiter. Von beiden
deczkyi nov. sp.  Varietiten Weicht es auch in der Zahl der Sutur-
(Natiirliche Grofie). elemente ab.

Ph. subcylindricum Neum. ist eine ahnlich
weitgenabelte Form, doch ist der Nabel derselben viel weiter (20%) als
jener des Ph. Szddeczkyi und auch die Suturlinie ist ganz anders be-
schaffen. Auch Ph. haloricus Hav. sp. weist einige Ahnlichkeit mit mei-
ner Form auf, doch ist Ph. Szddeczkyi flacher, seine Lobenlinie ein-
facher und die relativen Mafle der Elemente andere. Haver?! gibt die
Nabelweite nicht an, doch scheint Ph. haloricus auf Grund der Abbil-
dung etwas engnabeliger zu sein. Uberdies ist die genannte Art aus
viel jingeren Schichten beschrieben.

1 Beitr. z. Kenntnis d. Heterophyllen. Sitzungsber. d. kais. Akad. d. Wiss.
Bd. XII, p. 904.
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7. Phylloceras Lipoldi Hau. sp.

1854. Ammonites Lipoldi Haver, Heterophyllen. p. 26, Taf. III, Fig. 8—10.
1886. Phylloceras ancylonotus STEFANI, Lias inf. ad Arieti. p. 50, Tav. II, Fig. 15.

1886. Phylloceras Lipoldi Hau. — GEYER, Cephal. d. Hierlatz. p. 220, Taf. I,
Fig. 13—14.

1901. Phylloceras Lipoldi Hau. — Fuciniy, Cefalop. liass. etc. P. I. p. 24, Tav. IVs
Fig. 9.

1907. Phylloceras Lipoldi Hav. — Vapisz, Foldt. Kozl. 1907. p. 407.

Durchmesser . . . _ . . _ — . ~ . - -~ 35 mm
Nabelweite . - e = e e et e e e = 13%
Hoéhe des letzten Umganges e 33 «
Breite . _ - . 3k«
Formexponent des letzten Umganges.. _. +80 «

Es liegen mir zwei Exemplare dieser Art vor, die zwar elwas
schlecht erhalten sind, jedoch erkennbare Merkmale besitzen. Der Windungs-
durchschnitt elliptisch, hoher als breit, die Seilen schwach gebogen
und in gleichméafigem Bogen gegen den Nabel abfallend, Nabelrand
abgerundet, Nabel tief; Steinkern glatt.

Dieser Art steht Ph. Meneglini Gewmm. sehr nahe; Geyer' erwihnt
Uber diese Art, daBl dieselbe von Ph. Lipoldi Hav. sp. kaum zu unter-
scheiden ist. Ich hatte zwar keine Gelegenheit Exemplare von Ph.
Meneghini Gemm. zu untersuchen, doch dirfte zwischen den beiden
Formen — insofern dies auf Grund der Literatur festzustellen ist —
nur wenig Unterschied vorhanden sein. Von den Charakteren des Ph.
Meneghini Gemm. ist nur die Gestalt der Umginge eine andere als bei
Ph. Lipoldi Hav. sp., indem sie gedrungener, mehr rundlich und viel-
leicht hoher ist. Auf Grund der gegebenen Abbildungen ist in der
Suturlinie keine Abweichung vorhanden. Die Nabelweite schwankt bei
dieser Art nach Gever ziemlich stark, sie konnte hier also als Grund-
lage der Artentrennung auch dann nicht benitzt werden, wenn die-
selbe mit jener des Ph. Lipoldi Havu. sp. nicht tbereinstimmen wiirde.
Die in der Gestalt der Umgéinge vorhandene Abweichung begriindet die
Artentrennung nicht gentigend. Erst nach Hinzunahme des Altersunter-
schiedes konnte — meiner Ansicht nach — Ph. Meneghini Gemu. als
direkter Nachkomme des Ph. Lipoldi Hau. sp. als Varietit abgeschieden
werden.

1 Ceph. d. Schatberges. p. 42.
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8. Phylloceras Lipoldi Hauv. sp. var. Wahneri Gemm.
Tafel VII, Fig. 3, 3a.

1884. Phylloceras Wdhneri GEMMELARO, Str. a Ter. Aspasia. p. 11, Tav. I, Fig. 1—3.
1896. Phylloceras Wihneri Fuciny, Lias m. d. Mte Calvi. p. 224, Tav. 24, Fig. 20.

1901. Phylloceras Wahneri Fucini, Cefalop. liass. ete. P. 1. p. 26, Tav. 1V, Fig. 3—5.
1907. Phylloceras Lipoldi Hau. sp. var. Wahneri, GEMM. -~ VApasz, Foldt. Kozl. 1907,

p. 407.

Durchmesser . 65 mm 49 mm
Nabelweite 7% 12%
Ho6he des letzten Umganges . bha 57 «
Breite « « - e 39« 37 «
Formexponent des letzten Umganges ~+80«

Diese Form weist sehr verdnderliche Eigenschaften auf und es
kénnen ihre Charaktere nur so bestimmt werden, wenn die Grenzen
der Art etwas ausgedechnt werden. Vom Typus unterscheidet sich die-
selbe nur durch die Gestalt ihres Durchschnittes, in den anderen Cha-
rakteren hingegen stimmt sie mit jenem derart dberein, daf sie kaum
davon unterschieden werden kann.

Es liegen mir drei Exemplare vor, dic sowohl voneinander, als
auch von den bei Fucint abgebildeten Formen abweichen. Unser auf

Taf. VII, Fig. 3, 3a abgebildetes Exemplar weicht
von Fucivis Form durch seinen weiteren und
tiefen Nabel sowie durch seinen kirzeren ersten
Laterallobus ab. Doch schwankt die Nabel-
weite auch bei dieser Form, wihrend die Sulur
keinen Trennungscharakter liefert, so dafl unsere
Exemplare mit dieser Art identifiziert werden
konnen.

Auf die Ahnlichkeit zwischen Ph. Lipoldi
Havu. sp. und «Ph. Wdhneri Gemm.» wurde schon
Figur 13. Durchschnitt yon Fucint hingewiesen. Auch erwihnt derselbe,
E?SOEITEE?S s"‘m v[; 'r" daf es zwischen den beiden Formen eine ganze
W}:ihnem‘ GEMLL Izi\latﬁr: Reihe von Ubergangsforme_n gebe. Trotzdem ak-
liche GréBe.) zeptiert er «Ph. Wilneri Gemm.» als selbstin-
dige Art und hebt die zwischen den beiden For-

men vorhandenen Unterschiede hervor.

Doch weicht «Ph. Wihneri Gemm.» von Ph. Lipoldi Hav. sp,
nicht in so vielen Charakleren ab, dafl es als selbstindige Art gelten
konnte. Die Gestalt des Umganges isl tatsdchlich verschieden; bei Ph-
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Lipoldi Hav. sp. ist dieser ovaler in seinem oberen '/z am breitesten,
wihrend derselbe bei «Ph. Wihneri GEmm.» héher, seine Seiten flacher
sind und seine groBite Breite sich in der Mitte befindet. Beziiglich der
Suturlinie konnte ich die Abweichung, die Fucint erwéahnt, nicht be-
obachten. Die Nabelweite ist verdnderlich, durchschnittlich ist jedoch
der Nabel von «Ph. Wahneri Gemm.» enger als jener von Ph. Lipoldi
Hau. sp.

Auf Grund des Gesagten erscheint es als binlinglich begriindet «Ph.
Wihneri Gemm.» als Varietat von Ph. Lipoldi Hau. sp. gelten zu lassen,
da durch die Charaktere, in denen die beiden Formen von einander
abweichen, die Artentrennung nicht gerechifertigt wird.

9. Phylloceras Lipoldi Hav. sp. var. primitiva, nov. var.
Tafel VIII, Fig. 2, 2a.
1907. Phylloceras Lipoldi HAv. sp. var. primitiva Vapisz, Foldt. Kozl. 1907. p. 407.

Durchmesser .. . _ . .. - .. 56 mm
Nabelweite.. _ 13%
Ho6he des letzten Umganges — b5«
Breite « « . 35 «
Formexponent des letzten Umganges .—+68 «

Diese Form verweist in ihrer dufleren Erscheinung ganz auf Ph.
Lipoldi Hauv. sp. Die Umgéange sind hoch, elliptisch; die Seiten fallen
in schwachem gleichmafligem Bogen gegen den
Nabel ab. Steinkern glatt. Die Wohnkammer ist
ungefidhr eine halbe Windung lang. Siphonallobus
fast um Vs tiefer als der erste Laterallobus, der
zweite Lateralsattel hoher als der erste.

Unser Exemplar weicht vom Typus in der
Gestalt der Umgéinge und hauptsichlich in der
Sulurlinie ab. Seine Umgéinge sind héher, der ﬂ
Siphonallobus tiefer als der erste Laterallobus,
wiahrend beim Typus die beiden gleich tief sind.
Die iibrigen Merkmale stimmen iiberein. Auf Grund der Wohnkammer von
der aufgezdhlten Merkmale ist unser Exemplar pp, Lipoidi,Hav.sp. var.
besonders deshalb vom Typus abzutrennen, weil primitiva. (Nat. GroBe.)
dasselbe bei einem groBeren Durchmesser jene
Eigenschaften aufweist, welche bei Havers Typus bei niedrigerem Ent-
wicklungsgrade auftreten. Plh. Lipoldi Hav. sp. var. primiliva kommt

Figur 14. Durchschnitt
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also in der Entwicklung dem Typus zuvor, welcher einen vorgeschrit-
teneren Entwicklungsgrad darstellt als die Varietét.

Ich besitze ein defektes Exemplar, an dem aber auch die Wohn-
kammer sichtbar wird.

10. Phylloceras nov. sp. ind.
1907. Phylloceras nov. sp. ind. Vapisz, Foldt. Kozl. 1907. p. 407.

Durchmesser
Nabelweite —

et e — 47 mm
- — - 10%

Ich besitze ein einziges schlecht erhaltenes Exemplar, das bezig-
lich seiner Gestalt mit Ph. tenuistriatum McH. sp. Gbereinslimmt, doch
ist seine Suturlinie von anderer Ausbildung. Es ist dies
eine flache Form, mit hohen elliptischen Umgéingen, mit
einem tiefen steilwandigen, Nabel. Siphonallobus ebenso
tief wie der erste Laterallobus.

Von Ph. tenuistriatum Meu. sp. weicht dasselbe in
der Zahl und den Dimension der Sutur-
elemente ab. Von Ph. Lipoldi Hav. sp.
var. Wdilneri Gemm. unterscheidet es sich
durch seine mehr flache Gestalt und seine

Figur 15. Gestalt des Umganges Suturlinie. . . .
und Suturlinie von Phylloceras Auch die Suturlinie von [’h. Partschi
n. sp. ind. (Nat. GroBe.) Stur. ist eine andere.

Da der Erhaltungsgrad keine aus-
fahrlichere Untersuchung zulafit, ist die sichere Bestimmung der Stel-
lung unseres Exemplars zur (Zeit undurchfihrbar.

11. Phylloceras hungaricum nov. sp.
Tafel VIII, Fig. 3, 4, 3a, 4a.
1907. Phylloceras hungaricum Vapisz, Foldt. Kozl. 1907. p. 407.

Durchmesser.. . .  _ _ _ _ _ _ 51 mm 38 mm
Nabelweite . . _ _ _ _ _ _ _ _ _ 14% 14%
Ho6he des letzten Umganges 57 « 52 «
Breite « « —_ 40 « 37 «

Formexponent des letzten Umganges ..+ 80 « 77 «

Die Gestalt des Umganges ein hohes, abgerundetes Viereck; die
grofBte Breite in seinem unteren /s erreichend; von hier angefangen gegen
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die Siphonalseite zu verschmilert. Seiten flach, Nabel tief, sleilwandig,
mit den Seiten Kanten bildend. Steinkern glatt. Siphonallobus kurz,
der erste Laterallobus ungefihr um das Doppelte tiefer; 7 Seitenloben.

Sehr nahe steht unser Exemplar dem Ph. Lipoldi Hav. sp. var.
Wihnert GemM., von welchem es nur in der Gestalt der Umgédnge und
in der Suturlinie abweicht. Sein Siphonallobus ist ndmlich kiirzer und
das duferste Blatt des ersten Laterallobus ndhert sich dem Sipho
besser. Diese Charaktere wiirden Ph. Lipoldi Hau. sp. var. Wdh-
nert GemM. gegeniiber noch zu kei-
ner Artentrennung berechtigen.

Wenn «Ph. Wihneri Gemm.» als

selbstindige Art gelten diirfte, so

konnte die in Rede stehende Form

eine Varietit derselben sein. Da

jedoch «Ph. Wghneri Gemm.» nur

eine Varielit von Ph. Lipold: Hav.

sp. sein kann [vgl. S. 346 (40) dieser  Figur 16. Gestalt des Umganges von
Arbeit], so mufl unser Exemplar als Ph. hungaricum nov. sp.

neue Art betrachtet werden, da das- (Natiirliche Gréfe.)

selbe sonst auch als Varietdt von Ph,

Lipoldi Hau. sp. betrachtet werden miiite. Doch weicht unser Exem-
plar von dieser Art dermafBen ab, dal es nur bei einer {iberméBigen,
unbegriindeten Ausdehnung der Varietitscharaktere als Varietit von
Ph. Lipoldi Havu. sp. betrachtet werden kénnte.

Die Suturlinie von Ph. hungaricwm nihert sich jener von Ph.
frondosum REeyn. sp. doch stimmt sie mit dieser nicht vollstindig
iberein; auch weicht die Form in der Gestalt der Umgéinge ab.

Ich besitze zwei Exemplare; beide sind ziemlich gut erhaltene
Steinkerne. Die beiden Exemplare stimmen in allen Charakteren voll-
stindig tberein, nur beziiglich der Suturlinie zeigt sich ein Unter-
schied. Der Siphonallobus des kleinen Exemplars ist nédmlich tiefer
als jener des grofleren, auflerdem steht der erste Laterallobus ent-
fernter vom Sipho als an dem grofleren Exemplare. Da die Suturlinie
zur Artenabscheidung nicht zu beniitzen ist, kénnen die hervor-
gehobenen Abweichungen der Suturlinie nicht nur innerhalb der Arten-
grenze, sondern auch im Laufe der individuellen Eniwicklung auf-
treten, und da diese Abweichung in dem in Rede stehenden Falle
bei kleinerem Durchmesser beobachtet wurde, kann sie nur als eine
im Laufe der individuellen Entwicklung eingetretene Veridnderung be-
trachtet werden.
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12. Phylloceras infraliasicum nov. sp.

Tafel IX, Fig. 2, 2a.

1907. Phylloceras infraliasicum VapAsz, Foldt. Kozl. 1907, p. 407.

Durchmesser .. - . _ _ —— 83 mm
Hohe des letzten Umganges.. 68%
Breite « « « —_— e 35 «
Formexponent des letzten Umganges — 470«

Es liegt mir ein einziges, etwas abgeriebenes Exemplar dieser
Art vor, die von allen unterliassischen Phylloceraten abweicht. Der

Figur 17. Gestalt des Umgan-
ges von Ph. infraliasicum
nov. sp. (Nat. GrofBe.)

Nabel ist geschlossen. Die Gestalt der Um-
ginge linglich oval, die Seiten flach. Die
Suturlinie besteht aus sieben Lateralloben.
Der erste Laterallobus ist um Y. tiefer als
der Siphonallobus; der erste Lateralsattel
nicht viel kleiner als der zweite.

Eine derartige Form mit geschlossenem
Nabel ist aus dem unteren Lias nicht be-
kannt, solche kommen besonders im obe-
ren Lias vor. Doch weist unser Exemplar
zu keiner derselben Beziehungen auf. Héch-
stens ist das aus dem oberen Lias beschrie-
bene Ph. Borni Prinz unserer Form einiger-
mafen &dhnlich, doch sind dessen Umgéinge
mehr rundlich und wachsen allméihlicher
an, wie bei Ph. infraliasicum; auflerdem
ist auch seine Suturlinie viel gegliederter.

In der Sutur weicht es von allen d4hn-
lichen Formen ab, indem das duflerste Blatt
des ersten Laterallobus entfernt vom Sipho

liegt wihrend die Suturlinie bei den geologisch jiingeren Arten die
Tendenz hat, dieses Blatt allmdhlich dem Sipho zu néhern.
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13. Phylloceras Prinzi nov. sp.
Tafel VIII, Fig. 5, 5a.
1907. Phylloceras Prinzi Vapasz, Foldt. Kézl. 1907. p. 407.

Durchmesser 84 mm
Nabelweite.. 7%
Hohe des letzten Umganges e e BT
Breite « « — 3«
Formexponent des letzten Umganges. — ~+63 ¢

Eine engnabelige, flache Form. Umgédnge allméhlich zunehmend,
ihr Durchschnitt an den Seiten schwach gewdlbt, gegen die Siphonal-
seite zu schmiler werdend; die grofte Breite im unteren /. Die Nabel-
wand biegt in einem unwesentlichen schwachen Bogen gegen die
Seiten; Suturlinic aus sieben Lateralloben bestehend; der erste
Laterallobus um mehr als die Hilfte tiefer als
der Siphonallobus, der zweite Laterallobus nur
um weniges kiirzer als der erste.

Ph. Prinzi stimmt beziiglich der Gestalt
der Umginge mit Ph. oenotrium Fuc. tlberein.

Der Nabel des letzteren ist weiter, tief und steil-

wandig und die Suturlinie unverhiltnismaiBig

komplizierter als jene des Ph. Prinzi nov. sp.

Aus dem unteren Lias sind sonst keine Formen

von dhnlichem Typus bekannt; die flache Form

weist bei den Phylloceraten auf einen héheren

Entwicklungsgrad hin, deshalb kommen solche Fig. 18. Gestalt des Um-
erst in spéiteren Zeitaltern vor. Eine solche Form ganges von Ph. Prinzi,
ist Ph. perplanum Privz aus dem unteren Dog- 1Dov. sp. (Nat. Grofe.)
ger, doch ist diese viel entwickelter.

Auch Ph. oenotrium Fuc. ist hoéher entwickelt als Ph. Prinzi
und es ist nicht unwahrscheinlich, daB es zwischen den beiden For-
men irgendeine Verwandtschaft gibt.

Von é&hnlichen Formen kann noch Ph. Partschi Stur sp. und
Pa. tenuistriatum Meu. sp. erwihnt werden. Die Gestalt der Umginge
von Ph. Prinzi stimmt mit jener des Ph. Partschi Stur sp. iberein,
auch beziglich der Suturlinie gibt es keinen wesentlichen Unterschied.
Doch ist Ph. Partschi Stur sp. eine weitnabeligere Form, auf der sich
dicht stehende feine Radialrippen und Einschniirungen vorfinden, wih-
rend der Steinkern von Ph. Prinzi véllig glatt ist. Ph. tenuistriatum
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MgH. sp. ist eine Form mit etwas schmileren Umgéingen, mit aus
zahlreicheren Elemenien bestehender Suturlinie, also héher entwickelt.

14. Phylloceras oenotrium Fuc. var.?
Tafel IX, Fig. 1, la.

1901. Phylloceras oenotrium Fucini, Cefalop. :liass. d. Mte d. Cet. P. 1. p. 34. Tav. V,
Fig. 8—9; Tav. VI, Fig. 1.
1907. Phylloceras oenotrium Fucint var. ? — Vapisz. Foldt. Kozl 1907. p. 407.

Durchmesser. - 72 mm
Nabelweite _ . .. _ 10%
Hohe des letzten Umganges — 59 «
Breite « « « — 26 «

Formexponent des letzten Umganges+61 «

Es liegt mir eine Form mit hohen Umgén-

gen vor, die in simtlichen Charakteren auf diese

Art verweist. Leider 146t ihr Erhaltungszustand

keine ausfiihrlichere Untersuchung zu. Die Um-

ginge, sowie die Nabelweite stimmen mit dem

Typus der Art iiberein und nur in der Suturlinie

ist eine Abweichung vorhanden. Die Suturlinie

des Typus ist ndmlich auch bei bedeutend kleinerem

Durchmesser viel gegliederter, die an den Satteln

sich wiederholende Zweiteilung ist ausgesproche-

Figur 19, Durchschnitt €™ Da jedoch anderweitige Un.terschiede nicht

von Ph.oenolrium, Fuc. beobachtet werden konnten, so ist unser Exem-

var. ? .(Nat. GroBe.) plar vom Typus nicht abzutrennen, obzwar es

nicht wahrscheinlich ist, da es mit demselben

vollig identisch sei. Die beziiglich der Suturlinie vorhandene Abwei-
chung allein kann nicht als Grund zur Abtrennung gelten.

15. Phylloceras oenotrium Fuc. var. complanata nov. var.
Tafel VIII, Fig. 6, 6a.

1907. Phylloceras oenotrium Fuc. var. complanata Vapisz, Foldt. Koézl. 1907. p. 408.

Durchmesser — - 52 mm
Nabelweite.. . .  __ S 90/,
Hohe des letzten Umganges .. - o DT«
Breite 30 «

Formexponent des letzten Umganges.. +69 «
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Eine flache Form mit parabolischem Durchschnitt; Seiten flach
und breit, gegen die Siphonalseite zu schmiler werdend. Suturlinie
stark gezackt; Siphonalzunge (Siphonalsattel) lang, der erste Lateral-
lobus ungefihr um */s tiefer als der Siphonallobus.

Unser Exemplar ist auf den ersten Blick dem Ph. oenotrium Fuc.

dhnlich; mit diesem stimmt es dem AufBleren nach vollkommen iiberein,
doch ist in der Gestalt der Umgédnge ein augenscheinlicher Unter-
schied vorhanden. Die Umgéinge des Typus sind
elliptisch, wihrend die der Varietit eckiger sind.
Die Varietdt ist etwas engnabeliger, die relative
Lage der Elemente der Suturlinie ist identisch
und .nur in der Gliederung der Elemente ist ein
erheblicher Unterschied vorhanden.

Auf Grund der angefiihrten Charaktere kann
unser Exemplar als Varietit von Ph. oenolrium
Fuc. geschieden werden, da der in der Gestalt
der Umgéingg hervortretende Unterschied augen- Umganges von Ph. ocno-
scheinlich ist. Ph. oenotrium Fuc. hat Ahnlich- , =~ " = = =
keit mit Ph. Lavizzarii Hav. sp., dessen Suturlinie pianatus. (Nat. GroBe.)
aus mehreren (9) Lateralloben besteht, doch ha-
ben diese einen cinfacheren Verlaufl. Die Suturlinie der Varietdt steht
jener des Ph. Lavizzarii Hav. sp. ndher, doch weicht sie von dieser
in der Zah!l der Elemente und der Gestalt der Umgédnge ab.

Phylloceras oenotrium Fuc. stehen Ph. Zetes p’Ors. und Ph.
Bonarellii Bert. nahe. Von diesen unterscheidet es sich jedoch durch
seinen weiteren Nabel, die Gestalt der Umgidnge und die Suturlinie.
Ph. oenotrium Fuc. var. complanala Vap. nihert sich mit seiner gerin-
geren Nabelweite und der Gestalt der Umginge dem Ph. Zeles p’'Ors.
bez. Ph. Bonarellii Berr. und kann als Verbindungsglied zwischen
diesen olinedies nahestehenden Arten gelten. Es ist nicht unmdéglich,
daB die zwischen den erwihnten Formen vorhandene Ahnlichkeit auf
eine philozenetische Verwandtschaft zuriickzufiihren ist.

Figur 20. Gestalt des

16. Phylloceras dubium Fuc.
Tafel VII, Fig. 4, 4a.

1888. Phylloceras_Calais (non MGH.) CaNavari, Lias inf. d. Spezia. p. 97, Tav. II,
Fig. 16.

1895. Phylloceras Calais (non MgH.) Fucini, Fauna d. calcari cer. p. 332, Tav. XIII,
Fig. 8.

1901. Phylloceras dubium Fucini, Cephalop. liass... P. L. p. 27, Tav. V, Fig. 5—6.

1907. Phylluceras dubium Vapisz, Foldt. Kozl. 1907. p. 408.
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Durchmesser . - 49 mm
Nabelweite ... - —_— 169%
Hohe des letzten Umganges _ 53 «
Breite « - ~— 38«
Formexponent des letzten Umganges +90 «

Eine weitnabelige Form mit abgerundetem Windungsdurchschnitt.
Umgiénge allmihlich zunehmend. Am Steinkerne vier schwache, doch
deutlich sichtbare Furchen, deren jede vom Nabel ausgehend sich in

gerader Linie gegen die Siphonalseite hin er-
streckt und hier endigt.
Diese Art ist in der Sammlung durch ein
Exemplar vertreten. Dasselbe ist groBler als das
bei Fucini abgebildete, die Furchen schwécher und
der Nabel etwas enger. Trotzdem diese Abwei-
chungen Dei groferem Durchmesser, also an
Figur 21. Gestalt des einem entwickelteren Exemplare beobachtet wur-
Umganges von Ph. du- den, kann unser Exemplar doch mit dem Typus
bium, Fee. (Nat. GréBle.)  der Art vereinigt werden, da diese Verinderungen
bei dieser Art auch im Laufe der individuellen
Entwicklung eintreten kénnen.

Pi.. persanense Hers. ist in seinem &dufleren Habitus dem Ph.
dubinm Fuc. dhnlich, doch ist sein Nabel enger, die Gestalt und das
Zunehimen der Umgéinge ein anderes, auerdem kommen an dem Stein-
kerne von Ph. persanense Hers. keine Furchen vor, so daB dies also
eine Form von ganz anderem Typus ist als Ph. dubium Fuc.

Fucint weist auf die Verwandtschaft von Ph. dubium Fuvc. und
Ph. Calais Meu. hin und hebt die Unterschiede hervor. Es ist nicht
unwahrscheinlich, daf zwischen Ph. Lipoldi Hav. sp., Ph. Calais MgH.
und Ph. dubium Fuc. eine engere Verwandtschaft besteht.

17. Phylloceras sylvestre Hers.
Tafel VII, Fig. 5, 3a.

1878. Phylloceras sylvestre HERBICH, Széklerland... p. 115. Taf. XX G, Fig. 1a, b, c.
1907. Phylloceras sylvestre HERBICH. — VaDAsz, F6ldt. Kozl. 1907. p. 408.

Durchmesser . . _ _. _ _ _ _ _ _ - _ _ _ ~ 60 mm
Nabelweite _ _ .. _ _ — e e 10
Ho6he des letzten Umganges - - 95«
Breite « « . 35«

Formexponent des letzten Umganges —t95 «
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In der Fauna von Alsérakos fand sich nur ein Exemplar und
dies ist Hemsicus Original. Die Umgéinge sind von ovalem Durchschnitt,
an den Seiten flach, an der Siphonalseite abgerundet. Am Steinkerne
sind sieben starke Furchen vorhanden, die vom Nabel ausgehend, in
einem nach vorn gerichteten Bogen gegen die Siphonalseite ziehen.

Auch diese Art ist bei Hermsicu falsch abgebildet, insofern sie
mit geschlossenem Nabel und doppelt gebogenen Furchen gezeichnet
ist, trotzdem die Nabelweite in der Beschreibung richtig angegeben
wird. Er beschreibt diese Art als neu und vergleicht sie mit Ph. Nils-
soni HEs. sp. Doch scheint er mit dem Typus
des Ph. Nilssoni Hgs. sp. nicht im reinen ge-
wesen zu sein, da er schreibt, dafl «Ph. sylvestre»

«sich durch die groflere Anzahl der Furchen,

hauptsidchlich aber dadurch, daf dieselben nicht

iber die Externseite, wie bei jenem verlaufeny,

unterscheide. Dem gegeniiber kann beobachtet

werden, daB unser Exemplar beziliglich der Zahl

und der Beschaffenheit der Furchen vollstindig

mit dem Typus des Ph. Nilssoni Hes. sp. iber- pigur 22. Gestalt des
einstimmt, nur sind die Furchen bei letzterem Umgangesvon Ph. syl-
etwas mehr nach vorn gerichtet. «Ph. sylvestre vestre Hers. (Nat. Gr.)
Hers.» weicht von Ph. Nilssoni Hgs. sp. ab,

indem seine Umgéinge rundlicher, die Seiten flacher, der Nabel etwas
weiter, die Siphonalzunge kiirzer und schmiler ist als bei Ph. Nilssoni
Hes. sp.

Ph. sylvestre Hers. ist das ilteste Glied jener Formenreihe,
welcher die im mittleren und oberen Lias sehr hiufig vorkommenden
Formen angehdren. Das bekannteste Glied dieser Formenreihe ist
Ph. Capitanet Cat. sp., welches von Neumayr als das élteste Glied der
Reihe betrachtet wurde.! Doch ging die Entwicklung nicht von dieser
Form aus, sondern von dem weitnabeligeren Ph. sylvestre Hers. und
schreitet gegen die engnabeligeren Formen fort. Zu letzteren gehort
Ph. Capitanei Cat. sp. und Ph. Nilssoni His. sp., welche je einen
Typus der in Rede stehenden Formenreihe darstellen. Die iibrigen
hierher gehérenden Formen (Ph. selinoides MeH. sp., Ph. aussonium McH.)
sind leilweise nur Synonymen, zum Teil aber (Ph. Bicicolae MgH.,
Ph. Emeryi Bert.) sind sie nur als Varietiten zu betrachten.

1 NeuMAYR: Jurastudien. (Jahrb. d. k. k. geol. R.-A. Bd. XXI. 1871. p. 330.)

Mitteil. a. d. Jahrb. d. kgl. ungar. Geol. Reichsanst. XVI. Bd. 5. Heft. 26
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Familia: Lytoceratidee.

Genus: Lytoceras Sutss.

1. Lytoceras nov. sp. ind.

1878. Lytoceras lineutum (non ScHLOTH.) HERrBICH, Széklerland... p. 117. Taf. XX L,
Fig. 2a, b.
1907. Lytoceras nov. sp. ind. Vabasz, Foldt. Kozl. 1907. p. 408.

Ein einziges Fragment eines Umganges, das von HersicH abgebildet
wurde. Dic Gestalt der Umginge ist regulir elliptisch, héher als breit.

as!

Fig. 23. Gestalt des Umganges und der Lobenlinie von Lytoceras mnov. sp. ind.
(Nat. GroBe.)

Die Umginge scheinen sich — insofern dics aus der Gestalt des Um-
ganges beurteilt werden kann — nur berihrt zu haben. Die Suturlinie ist
ein typischer «fimbriatus»-Lobus. Der Siphonallobus schmal, der erste
Laterallobus ungefihr um ‘s tiefer als jener. Der erste Laterallobus
nicht ganz symmelrisch geleilt, der gegen die 3Siphonalseite gelegene
Teil etwas breiter und tiefer, das duferste Blatt desselben reicht bis
zum Sipho. Die beiden Lateralsittel fast gleich hoch. Die beiden Seiten-
zweige des Antisiphonallobus fallen nichit in eine Achse, sondern
schliefler. einen Winkel von ungefihr 100° ecin.

Dieses Fragment wurde von Hersicu mit L. [lineatwin Scurora.?
identifiziert und es werden auch Mafle angefihrt, obzwar es ein Frag-
ment von kaum halber Windung ist. «L. [ineatum ScHLOTH. sp.»
wird von Pompecks® mit L. fimbrialum Sow. sp. identifiziert. Doch
weicht unser Exemplar von dieser Art ab und kann mit derselben

1 ScHLOTHEIM : Petrefakienkunde. p. 75,
2 PompECkJ : Revis. d. Amm. d. schwiih. Jura. p. 112, Taf. IL
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nicht identifiziert werden. Die Umgédnge sind hoher elliptisch, wéih-
rend sie bei L. fimbriatum Sow. sp. kreisrund sind, die Umginge
berihren sich nur, wihrend sie sich bei SowerBys Art (zu ungefihr
/10 Teil) umfassen. Beziiglich der Gestalt und der Art des Anschlusses
der Umginge steht dasselbe L. Francisci Opp. sp. ndher, doch sind
seine Umgédnge schmaéler, rascher zunehmend und die Suturlinie geglie-
derter.

Da unser Exemplar ein Bruchstiick ist, kénnen seine Charaktere
nicht nédher festgestellt und die Art demzufolge nicht bestimmt wer-
den. Aus dem unteren Lias ist keine &dhnliche Form bekannt; die
nahe stehenden L. fimbriatum Sow. sp. und L. postfimbriatum Prinz !
gehoren in den mittleren Lias.

Genus : FHetocentrites W inner.

1. Hctocentrites Petersi Hav. sp.
Tafel X, Fig. 1.

1856. Ammonites Petersi Hauer, Cephal. a. d. NO-Alpen. p. 63, Taf. XXI, Fig. 1—3.

1878. Lytoceras Petersi HaverR. — HermicH, Széklerland... p. 117, Taf. XX L,
Fig. 1a, b.

1878. Aegoceras Alutae HErBICH, Széklerland... p. 109, Taf. XX H, Fig. 3a—b.

1878. Lytoceras altecinctum Hau. — HEeRBICH, Széklerland .. p. 116, Taf. XX K,

Fig. 2.

1888. Lytoceras (?) Meneghini (Sism.) CaNavari, Unt. Lias v. Spezia. p. 159, Taf. XVII,
Fig. 22—24. '

1888. Ectocentrites Petersi Hav. — Canavari, Lias inf. d. Spezia. p. 73, Tav. III,
Fig. 24.

1898. Ectocentrites Peterst Hau. — WAHNER, Beilr. z. Kenntn. tief. Zon. d. unt.

Lias... P. VII. p. 264, Taf. IX, Fig. 6—7; Taf. X, Fig. 1—5; P. VIIL. p. 266,
Taf. XX, Fig. 1—5.
1907. Ectocentrites Petersi Hav. sp. — Vapisz, Foldt. Kozl. 1907. p. 40S.

Durchmesser .. 160 mm 96 mm 56 mm 85 mm
Nabelweite _. . _ _ .. —— 37% 369 4306 4009,
Hohe des letzten Umganges._ .. 41 « — 32 « 37 «
Breite « - — 26902 25 « %«
Formexponent des letzten Umganges.. — — 477 « 465 «

Die erschopfende Beschreibung dieser Art wurde auf Grund eines
reichen Materials von Wiuner geliefert, weshalb hier von einer Be-
schreibung abgesehen und nur auf dieselbe verwiesen sein moge.

Prinz: NO-licher Bakony. p. 2.

26*
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Winner dehnte die Grenzen der Art belrédchtlich aus und stellt
auf den ersten Blick sehr verschieden erscheinende Formen hierher.
Er unterscheidet rascher zunehmende Formen mit hohen Umgéingen
und engem Nabel sowie allméhlicher zunehmende Exemplare mit nied-
rigeren Umgangen und weiterem Nabel. Diese abweichend entwickelten
Formen finden sich auch in unserem Materiale, nur kommen hier
groBere Unterschiede beziliglich der Gestalt der Umgédnge vor. Die
Umgéinge unserer Exemplare sind ndmlich etwas héher und schméler
als die der WZXinnekschen. Da jedoch WXinner die Verinderung der
Umgédnge im Laufe der individuellen Entwicklung hervorhebt, ist nicht
daran zu zweifeln, daf unsere Exemplare den Typus der Art vertreten.

Winner stellt auch «Aegoceras Alulae Herp.» zu dieser Art.
Diese Form stimmt auch tatsdchlich mit WAinners Taf. XX, Fig. 2
und 3 iiberein. Die Rippen von «Aeg. Alutae Hers.» stehen weniger
gedringt und weichen von der ausgewachsenen Form des Ectocentrites
Petersi Hau. sp. ab. Da sich dies jedoch nach Wiuner im Laufe der
individuellen Entwicklung éndert und die Berippung typisch wird. so
kann «Aeg. Alutae HerB.» in Ermangelung anderer Unterschiede tat-
sdchlich hierher gestellt werden. WAinNeEr besagt von «deg. Alutae
Hers.», daB der Unterschied in der Rippenzahl daher kommt, daf
HersicH nur die stirkeren Rippen zdhlte, die schwicheren hingegen
aufler acht lieB. Dem gegeniiber kann festgestellt werden, daBl es
an «Aeg. Alutae Herp.» keine «feineren» Rippen gibt und nur am
letzten Umgange ein-zwei schwichere Rippen eingeschaltet sind, die
von HrrBicu tatsdchlich nicht gezdhlt wurden. Aufeine Windung ent-
fallen also nicht 27—30, sondern etwa 38 Rippen.

Von Hersica wird unter dem Namen « Lytoceras altecinetun: Hav.»
ein Wohnkammerfragment beschrieben und abgebildet, iber das er
berichtet, daB es hédufig sei, obzwar aufler dem von ihm abgebildeten
Fragment sonst kein Exemplar existiert. Dieses Fragment tréigti starke
Rippen, wie solche auf Wiunners Taf. XX, Fig. 1, 2 bei Ect. Pelersi
Havu. sp. angedeutet sind. Nachdem aufler dem erwidhnten Fragment
nichts zu der in Rede stehenden Form gehoériges vorliegt, fillt es
schwer dessen Stellung zu bestimmen, doch bezweifelte ich es schon
von allen- Anfang, dafl es zu den Lytoceraten gehére. Nach richtiger
Prédparierung kamen am Endteile unseres Exemplares die oberen Enden
der Bldtter der Suturlinie zum Vorschein, die zweifellos beweisen, dafl
«Lytoceras altecinctum Havu.» zu den Ectocentriten gehort. Hierauf
gestiitzt kann es mit FEctocentrites Petersi Hau. sp. identifiziert und
mit WinNeRs oben erwdhnter Abbildung in Beziehung gebracht werden.

Von dieser Art liegen mir etwa zehn auf verschiedener Ent-
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wicklungsstufe befindliche vollstindige Exemplare und zahlreiche
Fragmente vor. Unter letzteren befindet sich eines, das nur bedingungs-
weise hierher gestellt werden kann, da sich nur an dessen flacher
Siphonalseite Rippen vorfinden; an den Seiten sind diese nicht zu
beobachten. An einem Bruchstiick des inneren Umganges sind jedoch
schon feine typische Rippen vorhanden. Da dieses Exemplar stark
abgerieben ist, kann nicht festgestellt werden, ob die erwéhnten starken
Rippen auch an den Seiten vorhanden waren. Die Unsicherheit der
systematischen Identifizierung wird noch dadurch erhéht, daff sich am
berippten Teile keine Suturlinie vorfindet, d. i. daf dieser Teil eine
Wohnkammer andeutet, also auf Lytoceras verweist. Die einfache
Beschaffenheit der Suturlinie 146t dagegen zweifellos Ectocentrites-
charaktere erkennen. Die sichere Feststellung ist auf Grund unseres
schlecht erhaltenen Exemplares unmoglich.

Genus: Pleuracanthites Canavarl em. WAHNER.

1. Pleuracanthites biformis Sow. sp. em. CaNavaRL

1882. Lytoceras ? biforme Sow. sp. — Canavari, Unt. Lias von Spezia. p. 156,
Taf. XVII, Fig. 8—11.
1882. Lytoceras ? subbiforme Sow. sp. — CanNavary, Unt. Lias von Spezia. p. 157,

Taf. XVII, Fig. 12—18 (non 13—17).

1888. Pleuracanthites biformis CAN., Lias inf. d. Spezia. p. 67, Tav. III, Fig. 8—12, 18.

1895. Pleuracanthites biformis WAHNER, Beitr. z. k. d. tief. Zon. d. unt. Lias d.
NO-Alp. P. VII. p. 34, Taf. III, Fig. 2; Taf. IV, Fig. 1—3; Taf. V, Fig. 1—7;
Taf. IX, Fig. 3, 4.

1907. Pleuracanthites biformis Vapisz, Foldt. Kozl 1907. p. 408.

Von dieser von Canavart und WAHNER vorziiglich besprochenen,
ziemlich seltenen Form liegt mir nur ein Exemplar vor. Es ist dies
ein innerer Umgang von 9 mm Durchmesser, an dem die Gattungs-
charaktere deutlich erkennbar sind. Die niedrige, breite, abgeflachte
Gestalt des Umganges und die am Siphonalrande befindlichen Knoten
lassen es unzweifelhaft erscheinen, dafl diese Art vorliegt.

Wauner erwdhnt diese Art aus der tieferen, «Psil. megastoman-
Stufe des unteren Lias; unser Exemplar wurde an einen Arietites
oblusus Sow. sp. var. vulgaris angeheftet vorgefunden und mufite von
diesem losprédpariert werden.
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Familia: Aegoceratidse.

Genus: Pstloceras Hyarr em. WAHNER.

1. Psiloceras pseud-alpinum Powmp.?

1893. Psiloceras pseud-alpinum Pompeckj, Beitr. z. ein. Rev. d. Amm. etec. I. Lief.
p. 67, Taf. V, Fig. 4.
1907. Bsiloceras pseud-alpinum, Vapisz, Foldt. Koézl. 1907. p. 408.

Durchmesser_. . _ _ _ _ _ _ . . _ _ _ — — _ 50 mm
Nabelweite — _ _ _ — _ . _ _ _ _ — _ .~ — 50%

Ein schlecht erhaltenes Exemplar, das hochstwahrscheinlich hier-
her gehért. Dasselbe stimmt mit Pompeckis Abbildung, soweit dies
festgestellt werden kann, iiberein. Die Nabelweite ist wahrscheinlich
identisch, die Gestalt der Umgédnge ebenfalls entsprechend und die
Rippen — gerade so wie bei Pompecks — stark, in radialer Richtung
gerade verlaufend und erst in der Ndihe des Siphonalrandes schwach
nach vorn biegend.

Pompecks weist auf die Ahnlichkeit dieser Art mit Psil. extra-
costatum WAHN. sp. hin und ersieht den Unterschied in der Be-
schaffung der Rippen. Psil. pseud-alpinum soll nach Pompecks einen
Ubergang zwischen den Gattungen Psiloceras und Schlotheimia dar-
stellen und von letzterer insbesondere dadurch abweichen, dafl seine
Rippen am Siphonalrande nach vorn biegend keinen Winkel bilden.
Dies ist auch bei unserem Exemplare deutlich sichtbar und deshalb
soll es zur Gattung Psiloceras gestellt werden.

Genus: Schlotheimia BayLE.

1. Schlotheimia cfr. angulata ScHioTH. sp. var. exechoptychum
WAHN. var.

1886. Aegoceras angulatum SCHLOTH. var. exechoptychum WAHNER, Kenntn. d. tief.
Zon. etc. P. III. p. 166, Taf. XIX, Fig. 2—3; Taf. XX, Fig. 2—4.

1907. Schlotheimia angulata ScCHLOTH. var. exechoptichum WIHNER. — VADAsz,
Foldt. Kozl. 1907. p. 408.

In der Fauna von Alsoérakos kommt diese einzige Art des Formen-
kreises der Schl. angulata ScHroTH. sp. vor. Dieses Exemplar stimmt
mit WinnNers Varietit iberein, nur ist die Gestalt ihrer Umgénge
weniger abgerundet, mehr quadratisch; iibrigens kann es mit Taf. XX,
Fig. 3 identifiziert werden. Die Umgéinge umfassen sich bis zu einem
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Viertelteile; sie sind etwas breiter als jene der Exemplare WAHNERs.
Die Rippen sind kriftig, nicht verzweigt, dem «angulata»-Typus ent-
sprechend stark nach vorn gebogen. lhre Zahl ist auf jeder Windung
ca 35—38.

Diese Varietit weicht vom Typus hauptsdchlich durch ihren
engeren Nabel ab.

2. Schlotheimia cfr. extranodosa WAHN. sp.

1886. Aegoceras extranodosum WAIHNER, Kenntn. d. tief. Zon. ete. P. III. p. 168,
Taf. XX, Fig. 7—11.
1907. Schlotheimia cfr. extranodosa WAHNER. — Vanisz, Foldt. Koézl. 1907. p. 408.

Es liegt mir ein kleines Fragment von 30 mm Durchmesser vor,
das auf Grund seines weilen Nabels, seiner allmihlich zunehmen-
den Umgidnge und der Gestalt der letzteren zu dieser Art gestellt
werden muBl. Soweit aus den Charakteren zu urteilen ist, kann das-
selbe mit Winners Taf. XX, Fig. 11 verglichen werden. Die Rippen
verlaufen radial und sind, am Ende breiter werdend, etwas nach vorn
gebogen. Anscheinend stehen die Rippen etwas weniger gedringt als
jene der Exemplare Winners, doch kann dies nicht sicher festgestellt
werden. Der grofite Teil der sichtbaren Charaktere verweist zwar auf
diese Art, doch ist eine sichere Bestimmung wegen des schlechten
Erhaltungszustandes nicht méglich.

3. Schlotheimia Donar WAiHN. sp.

1878. Aegoceras Moreanum (non D’OrB) HEerBicH, Széklerland... p. 107, Taf. XX D,
Fig. 1a, b.

1886. Aegoceras Donar WAHNER, Kenntn. d. tief. Zon. ete. P. IlII. p. 172, Taf. XIX.
Fig. 4; Taf. XXI, Fig. 1—2.

1907. Schlotheimia Donar WAHNER. — VADAsz, Foldt. Kozl p. 408.

Das bei HerBicH unter dem Namen «Aegoceras Moreanum p’ORs.»
beschriebene und abgebildete Exemplar gehort zu dieser Art. WAHNER
stellte dasselbe zu mut. pachygaster Surty., von welcher es jedoch
durch seine einfachen, unverzweigten Rippen abweicht. Von Schl.
moreana p’OrB. sp. hingegen unterscheidet es sich durch die Gestalt
seiner Umgédnge und die Art des Anwachsens derselben sowie durch
seine gedridngtere Berippung. HersicHs «Aeg. moreana p’Ore.» stimmt
am besten mit dem Typus von Schl. Donar WAinn. sp. iberein.

Aufler dem erwidhnten Fragment liegen mir noch zwei Exem-
plare vor.
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4. Schlotheimia Donar Winn. sp. var. pachygaster Svrrn. var.

1875. Ammonites Moreanus var. pachygaster SUTTNER, in GUMBEL, Abriss d. geogn.
Verh. d. Tert.-Schicht bei Milsbach etc.

1878. Aegoceras Charmassei, (non p’'ORrB.) HERBICH, Széklerland ... p. 110, Taf. XX D,
Fig. 2a, b.

1886. Aegoceras Donar WAHN. mut. pachygaster SUTTN. — WAHNER, Kenntn. d. tief.
Zon. etc. P. III. p. 176, Taf. XXI, Fig. 3—6.

1907. Schlotheima Donar WAHN. mut. pachygaster StTTN. — VaDAsz, Foldt. Kozl. p. 408.

Durchmesser .. — .. .. . _ _ . . . .59 mm
Nabelweite - — _ _ _ — 30%
Hohe des letzten Umganges _ _. e B«
Breite « —_— —— 27 %

AuBer der bei Herpicu als «Aegoceras Charmassei p’OrB.» be-
schriebenen Form liegen mir noch zwei Exemplare vor, die mit dieser
Art identifiziert werden konnen. Zuerst verwies WAinner darauf, dafl
das von Hersicu unter dem Namen «dey. Charmassei» beschriebene
Exemplar zu dieser Art gehért. Dafl dieses Exemplar nicht mit Aeg.
Charmassel p’Ors. identisch sein kann, ist schon aus Hersicus etwas
idealisierter Abbildung auf den ersten Blick ersichtlich. Die Umginge
desselben sind niedriger, der Nabel weiter. Hingegen stimmt es in
allen seinen Charakteren mit Schl. Donar WAnN. sp. var. pachygaster
Surty. iiherein, nur ist sein Nabel etwas enger. In letzterer Beziehung
verweist es auf Schl. ventricosa Sow. sp., doch stimmt die Gestalt der
Umgénge, der Form und der Verlauf der Rippen mit var. j.cachygaster
‘SutTn. lherein.

Diese Varietiit weicht vom Typus besonders in der Berippung
ab. Wihrend ndmlich die Rippen bei letzterem einfuch verlaufen,
gabeln sie sich bei der Varietit schon in der Ndhe des Nabelrandes.
Beziiglich der Gestalt der Umgédnge kann keine Abweichung festgestellt
werden, da dafiir von WAHNER ein zwischen weiten Grenzen schwan-
kender Wert angegeben wurde.

5. Schlotheimia Charmassei p’Ors. sp.

1893. Schlotheimia Churmassel D'ORB. sp. — PoxPECks, Revision... etc. Lief. I.
p. 81. (Mit Literaturverzeichnis).
1907. Schlotheimia Charmassei D'ORB. sp. — Vapisz, Fold. Kozl p. 408.

Durchmesser .. . . . _ . __ _ 103 inm 28 mm
Nabelweite ._ — 200, 25%
Hohe des letzten Umganges.. — 41 « 35 «

Breite 93 « a6 «
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AuBer groBeren und kleineren Bruchstiicken liegen mir zwei
Exemplare vor, die mit dieser Art gut identifiziert werden kénnen.
Die Gestalt der Umgéinge, die Berippung und auch die Suturlinie ver-
weist auf diese Art. Das gréflere Exemplar weicht zwar in der Nabel-
weite etwas vom Mittel ab, doch hebt Pompecks die bei dieser Art
im Laufe der Entwicklung in der Nabelweite und der Breite des Um-
ganges eintretenden Schwankungen hervor. Auch das kleinere Exem-
plar kann zu dieser Art gestellt werden, obzwar Pompecks dem obigen
gegeniiber auf die Bestindigkeit der Umgangsh6he verweist, wihrend
die Umgéinge unseres Exemplares etwas niedriger, als jene des Ty-
pus sind.

Zu Schl. marmorea. Opp. sp. konnen unsere Exemplare nicht
gestellt werden, da deren Nabel weiter und auch die Berippung sowie
die Suturlinie anders beschaffen ist.

6. Schlotheimia marmorea Orep. sp.

1856. Ammonites Charmassei HAUER, Cephalopoden ete. p. 49, Taf. XIV.

1862. « marmoreus OPPEL, Paliontologische Mitt. p. 130.
1878. Aegoceras tenuicostatum HERBICH, Széklerland ... p. 110, Taf. XX D, Fig. 3a, b.
1888. Adegoceras marmorea OPp. — WAHNER, Kenntn. d. tief. Zon. ete. P. IIL

p. 180, Taf. XXII, Fig. 1—5.
1907. Schlotheimia marmorea OPp. sp. — VaDAsz, F6ldt. Kozl. p. 408.

Durchmesser .. - 54 mm 41 mm 30 mm
Nabelweite . _ _ _ _ - 33% 30% 27%
Hohe des letzten Umganges 33 « 40 « 40 «
Breite « « « 24 « 26 « 30 «
Zahl der Rippen 80 « 64 « 60 «

Eine hohe, dicht berippte Form, mit schmalen Umgéingen. Die
Rippen verzweigen sich schon in der Ndhe des Nabelrandes und enden
am Auflenrande etwas nach vorn gebogen in einem ausgesprochenen
Knoten.

Es liegen neun Exemplare vor, simtliche gehdéren zu HEersicHs
unter dem Namen «deq. tenuicostatum» beschriebener Art und kénnen
mit den bei Wainner Taf. XXII, Fig. 3 und 4 abgebildeten Exemplaren
der Schl. marmorea Opp. sp. identifiziert werden.

Auf den ersten Blick fillt die Verschiedenheit der von WAHNER
abgebildeten Formen auf, die von ihm als ontogenetische Abweichung
betrachtet wird. Gewil treten im Laufe der individuellen Entwicklung
einzelne Verdnderungen ein, doch kann eine gemeinschaftliche und be-
stindige Abidnderung mehrercr Charaktere nicht mehr der individuellen
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Entwicklung zugeschrieben, sondern muf} als Artsentwicklung betrachtet
werden !

Innerhalb der von Winner beschriebenen und abgebildeten For-
men konnen folgende drei Gruppen unterschieden werden:

I. Formen mit hohen Umgéingen, engem Nabel, kriftiger, weit-
stehender Berippung, deren Durchschnitt gewélbte Seiten aufweist
und sich gegen die Siphonalseite hin zuspitzt. Hierher gehéren Fig. 1
und 2 auf Taf. XXII

II. Formen mit etwas weiterem Nabel, niedrigeren Umgéingen
quadratischem Durchschnitte, diinneren, gedringteren Rippen. Hierher
gehoren Winners Fig. 3 und 4, die Hersicus «Aeg. tenuicostatum»
entsprechen.

IIl. Zwischen den erwidhnten beiden Typen slchen WAHNERsS
Fig. 5 und 6, die sich von den Formen der 1I. Gruppe durch ihren
gerundeten Windungsdurchschnitt und die geringere Nabelweite unter-
scheiden.

WAiHNER hebt hervor, daf die jugendlichen Exemplare scharfe
Nabelrinder besitzen, was spéter verschwindet, und dafl die Rippen
mit stark geschwellter Endigung auf der Siphonalseite eine tiefe Furche
umgrenzen. Diese letztere verschwindet spéiter bei sich zuspitzenden
Umgingen gleichfalls. So viele Verdnderungen in der Entwicklung
konnen innerhalb einer Art noch angenommen werden, besonders bei
der Gattung Schlotheimia, wo Verinderungen wihrend des Entwicklungs-
ganges hiufig zu sein scheinen;? doch sind die erwihnlen Ver-
ianderungen bei Sclhl. marmorea Opp. sp. noch mit der Veridnderung
anderer Charaktere verbunden. wenn auch in geringerem Mafle. Es
verdndert sich ndmlich auch die Nabelweite, das Auftreten, die Form
und Zahl der Rippen, sowie die Gestalt der Umgéinge.

Leider ist es mir nicht moéglich dies ins reine zu bringen, da
ich dber kein geniigendes Material weder in bezug auf Qualildt, noch
auf Quantitit verfige, Winner lieferte die Beschreibung dieser Art
auf Grund eines viel schéneren und reicheren Materials und {rotzdem
verweist er nur auf diese Abdnderungen in der Entwicklung, imn ibrigen
aber sind diese weder in den Abbildungen, noch in der Beschreibung
geniigend hervorgehoben und tberzeugend besprochen. In Ermangelung
des nétigen Materials kann einstweilen Winners Auffassung akzeptiert
werden, da er sich bei der speziellen Beschreibung dieser Art bisher
auf das reichste Material stiitzte. Indem ich auf die Verschiedenheit
der von WAHNER hierher gestellten Formen verweise, stelle ich HErBicHs

1 Pompecky: Revision d. Amm. etc. Lief. I. p. 81.
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«Aeg. tenuicostatum» nur mit Vorbehalt hierher und glaube, dafl es
nach Untersuchung eines dem WAinnerschen gleich reichen und viel-
leicht besser erhaltenen Materials méglich sein wird, die von HERBicH
beschriebene Art wenigstens als Varietit abzuscheiden.

Nach Winner weist Schl. inarmorea Opp. sp. mehr Ahnlichkeit
mit Schl. depressa Waunn. sp. als mit Schl. Charmasset p’Ors. auf.
Tatsache ist, daB Schl. depressa Wiun. sp. der in Rede stehenden
Art nahe steht, doch steht ihr auch Schl. Charmassei o’Ors. sp. nicht
ferner. Auf die Ubereinstimmung in der abwechselnden Endigung der
Rippen und die Ahnlichkeit in der Suturlinie wurde schon von WinNER
hingewiesen. Unter unseren Exemplaren gibt es jedoch auch solche,
die sich auch in der Nabelweite und der Héhe des Umganges der
Schl. Charmassei p’Ors. sp. nihern.

7. Schlotheimia trapezoidale Sow. sp.

1882. Aegoceras trapezoidale Sow. — CaNAVARI, Unt. Lias v. Spezia, p. 165, Taf. XVIII,
Fig. 8, 9.

1886. Aegoceras trapezoidale Sow. — WAHNER, Kenntn. d. tief. Zon. etc. P. IIL
p. 185, Taf. XXI, Fig. 6; Taf. XXIII, Fig. 1—4.

1907. Schlotheimia trapezoidale VapAsz, Foldt. Kozl. p. 408.

Durchmesser . _ _ — . . — o — — = e e — .. 30 mm
Nabelweite ... _ . _ . — . . —  — i i o oo . 30«
Héhe des letzten Umganges _ .. .. .. .. .. .. .. .. 35¢
Breite « « « e e e 30 @

Durchschnilt der Umgénge hoch, gerundet, sechseckig. Die Ver-
zweigung der Rippen erfolgt schon beim Nabelrande, d. h. es gehen
von einem Punkte zwei Rippen aus.

Es liegen mir zwei Bruchstiicke vor, die zu dieser Art gestellt
werden konnen. Sdmtliche Charaktere stimmen mit dem Typus der
Art iiberein, nur die Umginge sind etwas niedriger. Doch ist diese
Abweichung nicht grof.

Schl. trapezoidale Sow. sp. steht der Schl. ventricosa Sow. sp.
sehr nahe und kann von dieser wohl kaum getrennt werden. Nach
WinNer kommt letztere Art in hoheren Horizonten vor als Sch. (ra-
pezoidale Sow. sp. Wahrscheinlich hat hauptsidchlich dieser Umstand
als Grund zur Abscheidung gedient, da die von WAinnNer erwidhnte
Abweichung — zahlreichere, diinnere Rippen — kaum als Grund zur
Artentrennung dienen kann. In Ermangelung an Material kann ich all
dies nicht studieren, doch glaube ich, da — insofern auch der Alters-
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unterschied tatsdchlich vorhanden ist — auf Grund der abweichenden
Charaktere nur von einer Abscheidung als Varietit die Rede sein
koénne.

8. Schlotheimia posttaurina WAinn. sp.

1886. Aegoceras posttaurinum WAHNER, Kenntn. d. tief. Zon. etc. P. III. p. 189,
Taf. XXIII, Fig. 15—18; Taf. XXVI, Fig. 1—2 2.
1907. Schlotheimia posttaurina WAHNER. — Vapisz. Foldt. Kozl p. 408.

Durchmesser.. . .. e e e e e . 35 MM
Nabelweite . . _ _ . i e . 31 %
Hohe des letzten Umganges .. — .. .. .. _ .. 37 «
Breite « « « e e 36

Zwei etwas abgeriebene Exemplare sollen hierher gestellt wer-
den, an denen die Charaktere nicht ganz genau zu beobachten sind.
Die Gestalt der Umginge ist ein Quadrat mit schwach gewélbten Seiten.
Rippen scharf, beim Nabelrande verzweigt. Die starke Berippung, die
Winner als Charakter der Art besonders hervorhebt, lifit die Ein-
reihung unseres Exemplars hierher begriindet erscheinen ; hierin sowie
auch in ihren ibrigen Charakteren stimmen unsere Exemplare mit
W iuners Taf. XXIII, Fig. 17 iiberein.

Winner bildet auf verschiedenen Entwicklungsstufen befindliche
Exemplare ab, welche die im Laufe der Entwicklung auftretenden Ver-
dnderungen dieser Art bezeugen. Zwischen den auf Taf. XXIII, Fig.
15—18 und Taf. XXVI, Fig. 1la—d abgebildeten Exemplaren sind
jedoch viele Unterschiede vorhanden. Das auf Taf XXVI abgebildete
ausgewachsene Exemplar hat héhere Umginge, wéihrend die Umgéinge
der auf Taf. XXIII befindlichen Formen niedriger, breiter sind. WAnNER
verweist zwar auf die im Laufe der Entwicklung in der Gestalt der Um-
ginge eintretenden Verdnderungen, doch liefert er diesbeziiglich aufler
den Abbildungen keine Beweise. Wenn auch der Durchschnitt der Um-
ginge des auf Taf. XVI abgebildeten Exemplars sichtbar wire, er-
schiene diese Angabe verstindlicher. Denn das erwiéhnte «ausgewachsenen
Exemplar kann allenfalls auch eine hoher differenzierte Mutation dieser
Art sein. Dafiir spricht einigermaflen auch das, worauf auch WAHNER
hinweist (p. 190), da sich ndmlich Schi. posttaurina Winn. sp. wahr-
scheinlich «aus Aeg. taurinum entwickelt hat» und daBl es nur dessen
Mutation sein kann. Zur Entscheidung dieser Frage verfiigte jedoch
weder WAHNER noch ich iiber geniigendes Material, trolzdem ist
Winners Behauptung mehr als wahrscheinlich. Wenn dies angenom-
men wird, so ist Schl. posttaurineg WAinn. sp. noch kein voll ent-



(61) DIE UNTERLIASSISCHE FAUNA VON ALSORAKOS. 367

wickelter, abgeschlossener Typus, sondern ein Grad einer progressiven
Entwicklungstendenz, dessen vorgeschritteneres Stadium das auf Taf.
XXVI abgebildete «ausgewachsene» Exemplar mit héheren Umgédngen
darstellen wiirde.

9. Schlotheimia ind. sp.
1907. Schlotheimia ind. sp. VapAsz, Foldt. Koézl. p. 408.
Ein Bruchstiick, welches auf eine weitnabelige Form schliefen
laft. Die Skulptur stimmt mit jener der Schl. Charmassei p’ORs. sp.

iiberein, die Nabelweite aber ist viel grofer und ibertrifft auch jene
der Schl. depressa Winn. sp. — Nicht niher hestimmbar.

10. Schlotheimia® nov. sp. ind.
Taf. IX, Fig. 3.
1907. Schlotheimia ? nov. sp. ind. Vapdsz, Foldt. Kozl p. 408.

Durchmesser .. _ _ .. . .. . . .. . . o .. - . 34 mm.
Nabelweite_ _ .. . _ — . . . . . . — _ - 41%
Hohe des letzten Umganges .. .. . — — .. . — — 26«
Breite « » « — e i e 200
Formexponent -des letzten Umganges .. .. — - _+77«

Ein schlecht erhaltenes Exemplar einer stark abgeflachten, weit-
nabeligen Form. Windungsdurchschnitt oval, Seiten schwach gewdlbt.
An der Oberfliche gedringt stehende Rippen, die in einem schwach
nach vorn geneigten Bogen verlaufend, sich in der Mitte der Seiten
gabeln und an der Siphonalseite enden. Anderweitige Charaktere nicht
sichtbar.

Der Erhaltungszustand 146t nicht einmal eine sichere generische
Bestimmung zu. Die Entwicklung der Rippen deutet auf Schlotheimia
hin, der weite Nabel und die flache Gestalt erinnert an Ectocentrites.
Bei letzterem teilen sich die Rippen jedoch nie.



368 D! M. ELEMER VADASZ (62)

Genus: Aegoceras Waacex.

1. Aegoceras adnethicum Hau. sp. var. involuta nov. var.
Tafel IX, Fig. 4. 4a.

1878. Aegoceras adnethicum Hau. — HerBicH, Széklerland ... p. 108, Taf. XX C,
Fig. 1a, b, c.

1899. Lytoceras Herbichi, BoONARELL], Cefalop. sinemur. dell’Appenn. centr. Pal. It.
Vol. 5, p. 69.

1907. Aegoceras adnethicum HAU. sp. var. involuta, VApisz, Foldt. Kozl. p. 408.

Durchmesser . . .. .. . . _ . .. — .. .. 73 mm 62 mm
Nabelweite. .. _. .. . .. .. 37% 35%
Hohe des letzten Umganges .. .. . .. .. .. 34« 32 «
Breite « « « SRR - 32 «

Zahl der Rippen— _ .. e e e . 38 38

Durchschnitt der Umgénge rund, ebenso breit als hoch; Siphona-

seite breit, flach. Umgéinge sich auf !5 umfassend. Nabelrand ab-

gerundet. Es ist eine dicht berippte Form; die

kriftigen, gerade verlaufenden Rippen am Nabel-

rande beginnend, an der Siphonalseite am stérk-

sten, die Umginge ringférmig, ohne Unterbre-

chung umfassend. Bei kleinerem (bis zu 66 mm)

Durchmesser verlduft an der Siphonalseite eine

schwache Furche, lings deren die Rippen zwar

etwas anschwellen, ohne jedoch ausgesprochen

unterbrochen zu werden. Diese schwache Sipho-

Gestalt des Umganges nalfurche verschwindet hei grofierem Durchmesser.
von Aeg. adnethicum ; N . .

Hau. sp. var. involuta. HereicH identifizierte diese Form mit dem

(Nat. GroBe.) Typus von Aeg. adnethicus Hau. sp. und gab

eine etwas idealisierte Abbildung derselben, inso-

fern die Gestalt der Umgéinge etwas rundlicher ist, als sie auf der

Abbildung dargestellt wurde. Unsere Exemplare kénnen mit dem Typus

nicht identifiziert werden, obzwar sie duflerlich damit iibereinstimmen.

Die Nabelweite des Typus ist viel groBer (51%), die Gestalt der Um-

ginge nicht so rund wie bei unserem Exemplare, sondern breiter als

hoch; die Rippen verlaufen nach Haver in einem etwas nach vorn

gerichteten Bogen und sind gemif der Beschreibung und Abbildung*

Fig. 24.

1 Hauer: Capricornier d. Alpen. Sitz.-Ber. d. k. Akad. d. Wiss. Bd. XIII. 1854.
p- 101, Taf. I, Fig. 1—3.
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am Siphonalrande mit ausgesprochenen Knoten versehen. Bei unseren
Exemplaren sind solche Knoten nicht zu beobachten, die Rippen
gehen gleichméiBig stirker werdend auf die Siphonalseite iiber.

Die angefiihrten Abweichungen rechtfertigen die Abtrennung der
Varietit zur Geniige. Die Suturlinie und die Zahl der Rippen ist bei
dem Typus und der Varietdt identisch, angenommen, daBl sédmtliche
Angaben Hauers auf den Typus zu beziehen sind. Hauver gibt nim-
lich die Grenzwerte der Rippenzahl mit 33 und 45 an, d. h. die Zahl
der Rippen schwankt nach ihm zwischen diesen Grenzen. Bei der
Varietdt ist die Rippenzahl ziemlich konstant; bei 73, 62, 45 mm
wurden jedesmal 38—40 Rippen gezéhlt, was davon herriihrt, daf} die
Rippen an den inneren Umgingen diinner sind. Es ist jedoch nicht
unwahrscheinlich, daf die erwdhnten Grenzwerte der Rippenzahl bei
Havuer ebenfalls mit anderen Abweichungen verbunden sind, insofern
Hauer auch von engnabeligeren Formen spricht, ein Verhéltnis zwischen
dem engeren Nabel und der Berippung aber nicht erwihnt.

Gever ! beschrieb unter dem Namen Aegoceras adiethicumn Hav. sp.
Formen, die an unsere Varieldt erinnern. Die Geslalt und das An-
wachsen der Umgéinge sowie die Nabelweite stimmen mit jenen der
Varietit iiberein, die auf den Rippen auftretenden Knoten hingegen
verweisen auf den Typus.

Bonarewu 2 stellt Anuin. adnethicus Hav. in die Gattung Lyto-
ceras ohne dies weiter zu begriinden. Ohzwar Haver und Gever auf
die isolierte Stellung dieser Form hinweisen, glaube ich doch, daf
diese Art gut in die Formengruppe des Aeg. capricornum ScHLOTH. sp.
hineinpafit. In die Gattung Lyloceras kann dieselbe jedoch keinesfalls
gestellt werden, da weder die Berippung noch die Suturlinie Charak-
tere dieser Gattung aufweist. «Aegoceras adnethicum (non Hav.) HErs.»
wird von Bonarerni gleichfalls in die Gattung Lytoceras gestellt und
als «L. Herbichi» von Hauers Art abgetrennt. Tatsichlich stimmt
diese Form mit Hauers Art nicht tberein, doch geniigt es meiner
Ansicht nach sie auf Grund der oben hervorgehobenen Unterschiede
als Varietit abzutrennen.

Insgesamt liegen mir zwei Exemplare und ein Bruchstiick vor.

1 GEYER: Ceph. d. Hierlalz. (Abh. d. k. k. geol. R.-A. Bd. 12, p. 261, Taf. IV,
Fig. 2a, b, 3a, b.)
2 BonaRELLI: Cef. sinem. dell'App. centr. (Pal. It. Vol. 5, p. 69.)
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2. Aegoceras simplex nov. sp.

Tafel 1X, Fig. 5, ba.

1907. Aegoceras simplex VapAsz, Foldt. Kozl. p. 408.

Durchmesser .. _ _ . . .. o i i e e e — — 53 mm
Nabelweite _. .. . . — o o e e e — .. 40%
Hohe des letzten Umganges .. .. .. .. . .. .. . .. 34«
Breite « « « — e . 30«
Zahl der Rippen .. . .. . . . _ - . . .. . . 40—42

Die hohen, gerundet rechteckigen Umgéinge umfassen einander nur
sehr wenig. Der Nabelrand ist abgerundet, die Seiten flach. Die Rippen

Figur 25. Durchschnitt
der Aeg. simplex nov.
sp. (Nat. GroBe.)

am Nabelrand beginnend, gegen den Siphonal-
rand an Stidrke zunehmend, am Rande einen
schwachen Knoten tragend, an der Siphonalseite
am stirksten. Sie verlaufen gerade, radial. Der
erste Laterallobus ungefihr um s tiefer als der
Siphonallobus.

Aegoceras simplex erinnert sehr an die For-
men der Gruppe des «Amm. Jamesoni Sow.»,
welche Haue* unter der Bezeichnung Dumortieria
in eine besondere Galtung stellte. Die Suturlinie
und die Skulptur unterscheiden denselben jedoch -
deutlich von dieser Gattung und pafBt derselbe
gut in das Subgenus Deroceras der Gattung
Aegoceras hinein. Eine Form von dhnlichem Ty-
pus ist aus dem unteren Lias nicht bekannt,
Aeg. simplex verweist beziiglich seiner Beschaffen-
heit auf gewisse Formen der Gruppe der mittel-

liassischen «Natrices» (= Platypleuroceras Hyart). Solch eine Form
ist Amm. amplinatrix Quenst. (Die Ammoniten, Tab. XXXVII, Fig. 7),
welche sich von unserem Exemplare durch schmélere Umgénge, einen
weiteren Nabel und weniger dichte Berippung unterscheidet. Dieselben
Abweichungen kénnen auch auf «Amm. venustulus Dum.» (DUMORTIER,
Bass. d. Rhone P. IIl. Taf. 17, Fig. 4—6) bezogen werden, dessen
Berippung schon etwas gedringter ist und sich somit jener des Aeg.

stmplex mehr nihert.

1 Haug: Uber die «Polymorphidey. (Neues Jahrb. f. Min. Geol. u. Pal. 1887,

Bd. II, p. 89).
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3. Aegoceras albense Hegs.

1878. Aegoceras Albemnse HERBICH, Széklerland... p. 111, Taf. XX A, Fig. 3a., b.
1907. « « Vapisz, Foldt. Kozl p. 408.

Diese Art stellte HerBich auf Grund eines etwa 3 cmi -langen
Bruchstiickes auf. Es sind darauf finf starke Rippen sichtbar, die am
Rande der Siphonalseite an Stdrke zunehmend, in gerader Richtung
auf die Siphonalseite iibergehen. Die Geslalt des Umganges ist ein:
abgerundetes Viereck, breiter als hoch.

HersicH berichtet iiber diese Art nur so viel, dafl sie dem Aeyg..
armalum &ahnlich ist, doch beschrieh er nicht einmal die Charaktere,.
die an diesem Exemplare -— welches unzweifelhaft nur ein innerer
Umgang ist — sichtbar sind. Die Suturlinie praparierte HersicH nicht
heraus. Solcherweise war es entschicden gewagt, dieses Bruchstiick.
als neue Art zu heschreiben und es in die Gattung Aegoceras zu stel--
len, da dasselbe allenfalls auch ein innerer Umgang eines Arietites-
sein konnte (4. raricoslalus Zier. sp.)

Die Suturlinie verweist auf Aegoceras, die Unentwickeltheit der-
einzelnen Elemente aber zugleich auf einen inneren Umgang; HEersicHs
.Art kann also beibehalten werden, da sich keine Art fand, auf die-
dieses Bruclstiick bezogen werden konnte. «Amm. armalus» scheint
bei gleichem Durchmesser diinnere Rippen zu besitzen, im iibrigen.
steht er derselben sehr nahe.

4. Aegoceras Althii Hegs.
Tafel 1X, Fig. 6, 7.
1878. Aegoceras Althii HerBicH, Széklerland ... p. 107, Taf. XX E, Fig. 1a., b.

1907. « « VapAisz, Foldt. Koézl. p. 408.
Durchmesser.. - .. e i e . ©2 MM
Nabelweite _ . .. . . . . . . . . .. .. .. 46%
Hohe des letzten Umganges . .. . .. . _ . .. _ 35«
Breite « « « e .- 18«
Zahl der Rippen .. .. .. . e 28

Eine Form mit flachen Seiten, hohen Umgéingen; . Umgéinge ab-
gerundet rechteckig. An der Oberfliche entfernt liegende starke Rippen,
die bis zum Siphonalrande gerade, radial verlaufen, von hier an nach
vorn gebogen in einen Winkel konvergieren. An der Siphonalseite ver-
laufl ein schwacher Kiel ohne die Rippen zu unterbrechen.

Mitteil. a. d. Jahrh. d. kgl. ungar. Geolog. Reichsanst. XVI. Bd. 5. Heft. g 27
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Diese Form steht dem Arietites raricostatus Zier. sp. nahe und
nur die Beschaffenheit des Kieles fordert die Zuzdhlung zur Gattung
Aegoceras. Hyart! identifiziert dieselbe mit Aeg. planicosta Sow. sp.,
doch steht Aey. Althii Hers. ziemlich entfernt von dieser Art; die
Nabelweite ist zwar identisch, doch ist Aeg. Althii Hers. flacher,
auch ist seine Skulptur eine andere: die Rippen tragen keine so aus-
gesprochenen Knoten und sind an der Siphonalseite mehr nach vorn
gebogen, besitzen ferner auch einen schwachen Kiel, der bei Aeg. plani-
costa Sow. sp. fehlt.

Gever stellt Aey. Allhii Hers. in die Formengruppe des Aeg.
capricornus. Obzwar simtliche Unterschiede, die sich auf Aeg. plani-
costa Sow. sp. beziehen, auch auf diese Art bezogen werden kénnen,
ist es doch wahrscheinlich, dafl die Stellung des Aeg. Althii zwischen
diesen beiden Arten festgesetzt werden kann.

Genus: Agassizeras Hyart em. Have.

Agassizeras Scipionanum bp’'Ors. sp.

1887. Agassizeras Scipionanum »'ORB. — Haug, Uber «Polymorphid®» etc, Neues,
Jahrb. Bd. II, p. 97. (Mit Literaturverzeichnis.)
1907. Arietites Scipionanum Vapisz, Foldt. Kozl. p. 4V9.

Eine Art mit hoher, gegen die Siphonalseite zu verschmailerter,
zugespitzter Windungsform. Kiel scharf, ohne Begleitfurchen. Rippen
entfernt stehend, gerade verlaufend und am Siphonalrande in starken
Knoten endend. Der Siphonallobus der einfachen Suturlinie um s
tiefer als der erste Laterallobus.

Unser unvollstindiges Exemplar ist mit den bei WricHT und
QuensTEDT abgebildeten und beschriebenen Formen dieser Art sicher
identifizierbar.

Genus: Arietites Waagen.

ZirteL,® WinNER,® UnrLic® behandelten ausfithrlich die Griinde,
die eine Zergliederung dieser Gattung nicht zulassen. Eben deshalb
ist es iberfliissig an dieser Stelle die Hyarrschen Gattungen zu be-
sprechen uud es soll nur auf die angefilhrten Werke verwiesen sein.

1 Genesis of the Arietide p. 110.

2 Handbuch d. Paliontologie. II. Bd. p. 455.

8 Beitr. z. Kenntn. d. tief. Zon... etc. VII. T. p. 229.
4 Fauna a. d. Bukowina. p. 23.
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Ein viel zweckméiBigeres und ibersichtlicheres Bild dieser grofen Gat-
tung gewihren jene Formengruppen, welche zuerst von ZitTTeL erwidhnt,
von WAHNER umschrieben und von Bése* am ausfiihrlichsten detail-
liert wurden.

WainnEr teilte die unterliassischen Arietiten der Alpen auf Grund
der dufieren Gestalt in elf Gruppen ein.

Die unterliassischen Arietiten von Alsérakos koénnen mit Aus-
nahme einiger isolierter Typen in die Formenreihen von ZirteL und
WAinner eingestellt werden. Von den hei WAHNER vertretenen Gruppen
sind bei uns nur die Gruppen des Ar. Conybeari und Ar. rotiformis
vorhanden. Die meisten Formen gehéren der Gruppe des Ar. semi-
costatus an, auBerdem sind noch die Formengruppen des Ar. oblusus
oder Ar. stellaris und des Ar raricostalus vertreten.

Aufler den genau bestimmten und unten beschriebenen Formen
verfiige ich noch iiber mehrere Fragmente — meist aus der Gruppe
des Ar. semicostalus — deren Bestimmung nur annidhernd und; nur
in fraglicher Form gelang, so dafl von deren Bestimmung umsomehr
abgesehen wurde, als dieselbe nur die Wahrscheinlichkeit der gezogenen
Schlisse vermindert hitte.

1. Arietites raricostatoides nov. sp.

1878. Echioceras raricostatum ZIET. sp., Explication d. la Carte géol. de la France.
T. IV. PL. LXXVII, Fig. 2, 3.

1889. Caloceras raricostatum Hyart var. B, Genesis of the Ariet. p. 145, PL I,
Fig. 24, 25.

1907. Arietites raricostatoides Vapisz, Foldt. Kozl. p. 408.

Durchmeser _ . — — o8 mm 67 mm
Nabelweite - _ 62%  58%
Hohe des letzten Umganges 19 «
Breite « « « ohne Rippen.. 20 «

samt « 24 «

Es liegen mir zwei etwas abgeriebene und unvollstindige Exem-
plare und ein Windungsfragment dieser Art vor, welches die Charak-
tere des Ar. raricostatus Zier. sp. aufweist und in dessen Formen-
gruppe gehort.

Die allmihlich zunehmenden Umginge sind von rundlichem

1 Liassische und mitteljur. Fleckenmergel etc. (Zeitsehr. d. D. Geol. Ges.
Bd. 46, 1894.)

27*
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Durchschnitt, nicht viel breiter als hoch. Rippen kriftig, dick, spér-
lich stehend; dieselben verlaufen in gerader Richfung bis zum Kiele,
wo sie ohne jede Biegung aufhéren. Ihre Zahl ist auf je einer Windung
24—25 (bei einem Durchmesser von 58 mm). Die Rippen des inne-
ren Umganges stehen etwas gedringter (bei 38 mm 27 Rippen). Kiel
schwach, doch als deutlich bemerkbare Erhéhung iber die Umginge
ziehend; an den inneren Umgéingen nicht mehr sichtbar. Suturlinie
nicht sichtbar.

In der Skulptur slimmt unser Exemplar mit Ar. raricoslalus
Zigt. sp. iberein, von dem es auf den ersten Blick nicht zu unter-
scheiden ist. Diese Unterscheidung ist besonders deshalb schwer, weil
unter dem Namen Ar. raricostalus Zier. sp. die verschiedensten For-

men beschrieben wurden, die teilweise von ZiETHENS
Typus? bereits abweichen. Dieser Typus ist nimlich
spérlich berippt (bei 32 mm 18 Rippen) und besitzt
sehr niedrige, zweimal so breite, trapezférmige Um-
) ginge. Diesem Typus entsprechen Quenstepts * Taf. 23,
f:i'tfﬁ’ ?ﬁgﬁi Fig. 8, 20, 21 und 26, welche dort unter den Bezeich-
tites ravicostatoi. UNGEN «Amm. cfr. raricostatus», «Amm. raricostatus
des (Nat. GroBe.) costidomus» und «Amm. raricoslatus» angefilhrt sind.

Die iibrigen Abbildungen von Quenstepr — welche
teils als «4Amm. raricostalus», teils mit besonderen Namen benannt
in die Formengruppe des «raricostalus» gestelll sind — stehen sehr

entfernt von Ziernens Typus.

Hyarr® trennt unter dem Namen «Caloceras rarieostatuni« zwei
Varieldten ab, jedoch derart, dafl er die iiber Asr. raricostalus Zier. sp.
gebildelen, ohnedies unklaren Begriffe nur noch mehr verwirrt. Von
seinen Varietiten kann «var. A» schon wegen ihrer gedringt stehen-
den Rippen nicht in den Formenkreis des «raricoslatus» gehoren.
«Var. B», zu der Hvarr auch Zietaens Exemplar — also den Typus
der Art — stellte, stimmt mit dem Exemplare von Alsérdkos iiberein,
doch gehéren die Synonymen, die Hyart anfithrt, nicht hierher.

Mit unserem Exemplare ist auch die auf Taf. LXXVIII der «Expli-
cation de la Carte géol. de la France» unter dem Namen «Echioceras
rarecostalum» angefithrte Form identisch.

Die in Rede stehenden Formen, die ich wegen ihrer grofen Ahn-
lichkeit zu Ar. raricostatus Zier. sp. mit dem Namen dr. raricosteloides

ZieTHEN: Verst. Wiirttembergs. p. 18, Taf. XIII, Fig. 4.
Ammoniten d. schwib. Jura.
3 WRiGHT : Lias Amm. P. II. Pl. VII; P. III. Pl. XXVI.

1
2
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belege, stimmen mit ZietHENs Typus in der Gestalt und Zahl der
Rippen iiberein. Der Nabel von Ar. raricostatoides ist viel weiter (be
gleichem Durchmesser 62%, bei ZietHen 479%), die Umginge vie
hoher, ebenso breit als hoch. In diesen Charakteren offenbart sich
eine so grofle Abweichung, dafl die Abtrennung dieser Formen als
neue Art vollstindig gerechtfertigt erscheint.

Haver erwidhnt unter dem Namen «Ar. raricostalus Ziet.» eine
Form, die mit ZietHens Typus nicht identisch ist. Dieses Exemplar
steht dem A7r. raricosiatoides nahe, doch hat es einen etwas weiteren
Nabel und eine viel gedringlere Berippung.

Leider ist das mir vorliegende Material weder qualitativ noch
quantitativ gentigend, um das Verhiltnis zwischen Ar. 1aricostatus
Ziet. sp. und Ar. raricostatoides festzustellen. Sicher ist, daf viele
der in der Literatur als Ar. raricostalus Ziet. sp. angefithrten Formen
in einem oder dem anderen Charakter auf diese Art verweisen. mit
derselben jedoch nicht iibereinstimmen. Diese Formen kénnen als
Glieder einer Formenreihe aufgefafit werden, an deren einem Ende
ZietHENs Typus mit seinen breiten Umgédngen, am anderen hingegen
eine dichler berippte Form mit hohen Umgingen, wie solche WRiGHT
als «.r. ruricostatus»y abbildet, steht.

2. Arietites Turneri Sow. sp.?

1824. Ammonites Turneri SowenBY Min. Conch. p. 75, Pl. 452.

1889. Asteroceras « HyatT, Genes. of the Ariet. p. 208, Pl. Y, Fig. 8, 9.
1903. Asteroceras Turneri SOWERBY. — Fucini, Cef. liass. d. Mte d. Cetona. P. III
p. 126, Tav. XIX, Fig. 3—4.

1907. Arietites Turneri SOWERBY. — VaDAsz, Foldt. Kozl. p. 408.

Durchmesser _ _ _ — 48 mm
Nabelweite 49%
Hohe des letzten Umganges.. 35 «
Breite « 29 «
Zahl der Rippen 36

Eine Form mit hohen, schmalen. allmidhlich zunehmenden Um-
gingen. (Die Hohe des inneren Umganges betrigt 46% des #uBeren.)
Rippen” an der Seite gerade, gegen den Siphonalrand jedoch bogen-
formig nach vorn gerichtet und durchwegs in gleicher Stéirke ver-
laufend. Kiel hoch, Begleitfurchen seicht.

Es liegen mir zwei Bruchstiicke vor. Eines davon diirfte ein
sehr grofles Exemplar gewesen sein, das zweite ist ein etwa halbes



"378 D: M. ELEMER VADAS? (72)

"Typus ibereinstimmen. Der Hauptunterschied liegt in der Gestalt der
Umginge, der Beschaffenheit des Kieles und im Verlaufe der Rippen.
Doch stimmen unsere Exemplare auch mit dem Typus von Ar. obtusus
"Sow. sp. nicht iiberein, da der Nabel des letzteren enger, die Umginge
héher, der Kiel entwickelter ist. Auf dieser Grundlage sollen sie als
"Varietdt vom Typus abgetrennt werden.

Diese Varietit ist in ihrer Ausbildung dem Ar. Sauzeanus o'Ors. sp.
-dhnlich, von dem sie sich durch ihre viel gedringter stehenden Rippen
und ihre Suturlinie unterscheidet. Die kleineren Exemplare erinnern
-auch an Ar. rotiformis Sow. sp. doch geht aus ihrem viel engeren
Nabel, ihrer spirlicheren Berippung und hauptsichlich aus ihrer Sutur-
linie deutlich hervor, dafl sie nicht nur einer anderen Art, sondern
.auch einer anderen Formengruppe angehéren.

5. Arietites semicostatus Y. & B. var. propinqua Fuc. var.

1889. Arnioceras Bodleyi Hyatt, Genes. of the Arietide. p. 69, Pl. 2, Fig 23—24.
1902. Arnioceras semicostatum Y. & B. var. propinqua Fucini, Cef. liass. ete. P. Il
p. 203, Tav. XXII, Fig. 5—10, 14.

1907, Arietites semicostatus Y. & B. var. propingua FuciNl. — Vapisz, Foldt. Kozl
p. 408.
Durchmesser — . . .. . _ __ . . . . . . — .. .. 50 mm
Nabelweite .. . .. .. — . . . _ . . _ . . . 48%
Ho6he des letzlen Umganges .. .. .. . .. .. . . .. 30 «
Breite « « « - 21 «

Von dieser Art liegen mir mehrere meist fragmentare Exemplare
vor. Dic Charaktere stimmen in jeder Beziehung mit Fucinis Abbil-
dungen iberein. Diese Varietit unterscheidet sich vom Typus haupt-
sdchlich durch die spédrlichen Rippen und die schméleren, hdéheren
{Umgénge.

6. Arietites sp. (cfr. ceratitoides Quenst. sp.).

1902. Arnioceras ceratitoides Quenst. — Fucini, Cef. liass. ete. P. IL. p. 167, Tav. XIV,
XV. (Mit Literalurverzeichnis.)
1907. Arietiles sp. (cir. ceratitoides QUENsT. sp.) Vapisz, Foldt. Kozl. p. 408.

Ein kleines Bruchstiick mit hoch rechteckigem Durchschnitte, ge-
dréngt stehender Berippung. Rippen in einem fortwéhrenden, schwachen
Bogen zum Rande ziehend, wo sie an Stidrke' zunehmen. Kiel stark,
Begleitfurche breit.
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Die Zugehorigkeit dieses Bruchstiickes 1t sich nicht ganz sicher
ermitteln, doch gehért es zweifellos in die Formengruppe des Ar.
ceratitotdes QUENST. sp.

7. Arietites ceras Hyarr sp.

1889. Arnioceras ceras HyaTrt, Gen. of the Ariet. p. 169, PL 1I, Fig. 20.
1907. Arietites ceras HyaTT. — VaDAsz, Foéldt. Kozl. p. 358.

Ein Umgangsfragment mit quadratischem Durchschnilt, starken,
in sehr schwachem Bogen verlaufenden, am Rande ohne Knoten-
bildung an Stirke zunehmenden Rippen. Kiel scharf, Begleitfurchen
breit. Unser Bruchstiick stimmt mit Hyarts Abbildung iiberein.

8. Arietites cfr. obliquecostatus Zikr. sp.

1830. Ammonites obliquecostatus ZIETEN. Verst. Wiirttemb. p. 20, Taf. 15, Fig. 1.
1907. Arietites cfr. « Vapisz. Foldt. Kozl. p. 408,

An unserem stark abgeriebenen, schlecht erhaltenen Exemplare
sind die Charaktere wenig sichtbar. Umgdnge héher als breit. Die
Rippen verlaufen in einem fortwéihrenden schwachen Bogen bis zum
Siphonalrande, wo sie ohne Knotenbildung an Stirke zunehmen und
plétzlich nach vorn biegen. Ihre Zahl betrigt auf einer Windung
ungefihr 36—38. Der Siphonallobus ebenso tief als der Laterallobus,
die Lateralsittel gleich hoch, der erste doppelt so breit als der zweite.

Suturlinie und Berippung stimmen mit jenen der von Fucini?
gelieferten Abbildungen dieser Art iberein, die Rippenzahl aber scheint
geringer zu sein, auch ist der Nabel enger.

9. Arietites Hartmanni Opp. sp.

1889. Arnioceras Hartmanni HyarT, Gen. of Ariet. p. 167, Pl II, Fig. 17—18. (Mit
Literaturverzeichnis.)
1907. Arietites Hartmanni Opp. sp. VApasz, Foldt. Kozl. p. 408.

Durchmesser . — 70 mm
Nabelweite . _. _ - 60%
Hoéhe des letzten Umganges .. 21 a
Breite « - 16 «

1 Fucist L. c. P. IL p. 189, Tav. XXIII, Fig. 10—11.
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Die hohe viereckige Form der Umgénge, die starke Entwicklung
des Kieles und der Rippen sowie die Suturlinie verweisen unverkenn-
bar auf diese Art. Rippen gerade, spérlich; ihre Zahl 30.

Ar. Hartmanni Opp. sp. steht dem Ar. semicostatus Y. & B.
nahe. Letzterer ist etwas engnabeliger, seine Umginge héher und
breiter, die Rippen stehen gedringter und sind am Siphonalrande
nicht nach vorn gebogen. Zwei vollstindige Exemplare und mehrere
Bruchstiicke.

10. Arietites cfr. dimorphus Par.

1897. Arielites (Arnioceras) dimorphus Parona, Amm. d. Lias inf. d. Saltrio. p. 35
Tav. 4, Fig. 3.
1907. Arietites cfr. dimorphus Par. — Vapasz, Foldt. Kozl. p. 408.

Auf Grund ihrer spirlichen Rippen, ihres scharfen Kieles und
ihres Umgangsdurchschnittes kénnen mehrere kleine Fragmente hier-
her gestellt, ihre Zugehorigkeit jedoch kann nicht sicher ermittelt
werden, weil die wichtigen Charaktere nicht sichtbar sind. Eine &hn-
liche Form ist auch Ar. semicostutus Y. & B., doch sind dessen Um-
ginge von rechteckigem Durchschnitt, wihrend die des Ar. dimorphus
Par. quadratisch sind.

11. Arietites speciosus Fuc. sp.?

1902. Arnioceras speciosum Fucini, Cef. liass. ete. P. II. p. 184, Tav. XX, Fig. 1—8;
Taf. XXI, Fig. 1; Taf. XXI. Fig. 4.
1907. Arietites speciosus Fucini. — Vapisz, Foldt. Kozl. p. 408.

Eine Form mit hohen Umgéingen, von welcher mir nur ein Frag-
ment vorliegt; dieses stimmt aber mit Fucinis Art iiberein, so daf} es
hierher gestellt werden kann. Da es sich um ein Fragment handelt
kann die Bestimmung naturgemifl nicht ganz sicher sein.

12. Arietites longidomus Quenst. sp.

1885. Ammonites longidomus QUENSTEDT, Amm. d. schwib. Jura. p. 50, Taf VI,
Fig. 1—2.

1885. Ammonites longidomus aeger QUENSTEDT, Amm. d. schwib. Jur. p. 50, Taf. VI,
Fig. 3.

1889. Caloceras longidemum HYATT, Genesis of the Ariet. p. 43.

1907. Arietites longidomus QUENST. sp. — Vapasz, Foldt. Kozl. p. 408.

Das Fragment einer Form mit hohem rechteckigen Uingangs-
durchschnitt und weitem Nabel kann hierher gestellt werden.
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13. Arietites rejectus Fuc. sp.

1902. Arnioceras rejectum Fucini, Cef. liass. ete. P. II. p. 170. Tav. XIV, Fig. 12--14 ;"
Tav. XVI, Fig. 1—6.
1907. Arietites rejectus Fucini sp. — Vapisz. Foldt. Koézl. p. 408.

Ein kleines Bruchstiick, dessen wohlerhaltene Charakiere ent-
schieden auf diese Art verweisen. Die spérlich stehenden starken
Rippen, der scharfe Kiel, die Gestalt der Umgéinge und die Suturlinie
stimmen gut' mit dem bei Fucint abgebildeten Typus dieser Art iiberein.

14. Arietites subrejectus nov. sp.
Tafel X, Fig. 6.

1907. Arietites subrejectus Vapisz, Foldt. Kozl. p. 408.

Durchmesser _ . . . _ . . . . . . _ — 31 mm
Nabelweite . _ _ — - 48 %

Eine Form mit quadratischem Windungsdurchschnitt: die Hdéhe
der Umgédnge ist (samt den Rippen) der Breite gleich. Die Rippen be-
ginnen schwach nach vorn liegend, an der Antisiphonal-
seite, sind am seitlichen Teile stark, ‘gerade, radial
verlaufend und enden am Siphonalrand schwach nach
vorn gebogen am Rande der Begleitgriben des Kie-
les. Ihre Zahl ist ungefihr 28. Kiel scharf, gut ent- Fig. 28
wickelt. Siphonallobus doppelt so tief als der erste Umgangsgestalt
Laterallobus. Zweiter Lateralsattel breit, hoher als gon A subrejec-
der in zwei gleiche Hilflen geteilte erste Lateral- tus. (Nat. Gr.)
sattel.

Es liegt mir ein mangelhaftes Exemplar dieser Form vor, deren
Stellung auf Grund ihrer Charaktere zwischen Ar. rejectum Fuc. sp.
und Ar. spirale Fuc. sp. festgesetzt werden kann. Ob ihr diese Stel-
lung auch entwicklungsgeschichtlich zukommt, kann noch.nicht ermit-
telt werden. Sie vereint in sich Merkmale heider Arten, ohne jedoch
mit einer derselben iibereinzustimmen. Beziiglich der Umgangsgestalt
und der Skulptur ist es dem Ar. sjiralis Fuc. sp. &hnlich, doch sind
die Begleitfurchen ihres Kieles stirker, die Rippen spérlicher und auch
die Suturlinie ist eine andere. Beziiglich der relativen Mafle der Sutur-
elemente steht es dem Ar. rejectus Fuc. sp. ndher, nur sind dessen Um-
ginge hoher, seine Rippen etwas gedridngter. Die grofite Nabelweite
unter den drei Formen besitzt Ar. spiralis Fuc. sp. die kleinste die
von Alsorakos stammende Form.
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Auf Grund dessen soll unser Exemplar als bhesondere Art ab-
geschieden werden, da die angefiihrten Abweichungen solcherart sind,

dafl unser Exemplar mil keiner Art in ndhere Beziehung gebracht
werden kann.

15. Arietites pseudospiralis nov. sp.

Tafel XI, Fig. 4.
1878. Arietites Conybeari (non Sow.) HerBicH, Széklerland... p. 106, Taf. XX B,
Fig. 1a, b.

1878. Arietites multicostatus (non Sow.) HErsicH, Széklerland p. 103, Taf. XX B
Fig. 2a, b.

1907. Awrietites pseudospiralis Vapisz, Foldt. Kozl. p. 408.

Durchmesser - 74 mm 49 mm
Nabelweite 54%  54%
Hoéhe des letzten Umganges 25 « 26 «
Breite (samt Rippen) ? 22 «

Fig. 29. Awrietites pseudospiratis Van. (Nat. Gr.) Original von HERBICHS
«Ar. Conybeariv (Taf. XXB, Fig. 1a, D).
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Eine Form mit allmihlich zunehmenden Umgédngen. Gestalt der
Umgéinge gerundet viereckig, etwas hoher als breit. Die Rippen hoch,
in radialer Richtung gerade verlaufen und am Siphonalrand in Knoten
endend. Ihre Zahl auf jeder Windung 28—30. Kiel gut entwickelt,
scharf; Begleitfurchen schwach. Siphonallobus um die Hilfte tiefer als
der erste Laterallobus. Der ersle Lateralsattel in einen vorderen lin-
geren und einen hinteren kiirzeren Zweig geteilt ; der zweite Lateral-
sattel ungefihr ebenso hoch als der erste.

Es liegen mir zwei Exemplare vor, beide sind Originale von
HersicH. Das eine wird von Hersicu als Ar. Conybeari Sow., das andere
als Ar. multicostalus Sow. behandelt, sie gehdren jedoch entschieden
einer Art an, jedoch weder dem «Conybeari» noch dem emulticostatus».

Hyatr* identifiziert die beiden in Rede stehenden Exemplare mit
Ar. Conybeari Sow. sp. Diese Auffassung kann nicht akzeptiert wer-
den, da Ar. Conybear: weitnabeliger ist, einen stir-
keren Kiel, entwickeltere Begleitfurchen besitzt,
seine Rippen bei dem Siphonalrand nicht auf-
héren, sondern nach vorn gebogen sind, gedringter
stehen, der Siphonallobus aber viel kiirzer ist als
jener der Exemplare von Alsérakos. Letztere kénnen
also nicht mit Ar. Conybeari Sow. sp. identifiziert
werden. Fig. 29a.

WinNEr ? besagt tiber Ar. mullicostatus HERB., Umgangsgestalt von
dafl er wahrscheinlich in die Gruppe des Ar. se- Ar. pseudospiralis.
micostatus Y. & B. gehoére. Diese Auffassung kann (Nat. Gr.)
jedoch nur auf Hersicus Taf XXB, Fig. 2u—b be-
zogen werden, da die auf Taf. XX A, Fig. 2a, b, ¢ abgebildete Form
in eine andere Formengruppe gehort. Erstere Form gehort tatsdchlich
in die Gruppe des A». semicoslatus Y. & B., doch stimmt es mit
dieser Art nicht iiberein. sie weicht von letzterer in der Gestalt der
Umginge, der Rippenzahl und der Suturlinie ab. Ebensowenig kann
sie mit Ar. nwulticostalus Sow. sp. identisch sein, von welchem sich
dieselbe durch ihre Skulptur, Suturlinie und ihr ganzes AuBere unter-
scheidet und welcher in eine ganz andere Formengruppe gehort.

Die in Rede stehenden bheiden Exemplare HerBicHs weisen die
meisten Beziehungen und Idenlititen zu Ar. spirale Fuc. sp. auf.
Beziiglich des Habitus und der Art der Skulptur stimmen dieselben
mit letzterem iiberein, eine Abweichung ist hauptsidchlich nur in der

1 Genesis of Ariet. p. 157.
2 WAHNER, 1. c¢. VIL. Th. p. 14.
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Rippenzahl, den etwas hoheren Umgingen unserer Exemplare und
in der verschiedenen Suturlinie derselben vorhanden. Ar. spirale Fuc.
ist eine dichter berippte, also beziiglich der Skulptur héher entwickelte
Form. Dem gegeniiber ist die Suturlinie der Exemplare von Alsérakos
entschieden héher entwickelt als jene des Ar. spirale Fuc." Der erste
Laterallobus ist bei unseren Exemplaren viel tiefer als der Siphonal-
lobus, bei Fucinis Art hingegen viel kiirzer.

Die relativ entgegengesetzte Entwicklungsweise der einzelnen
Charaktere spricht fiir die Unabhéingigkeit der beiden Formen von
einander und dies begriindet die Artenscheidung.

16. Arietites semilaevis Hau. sp.

1902. Arnioceras semilaeve Fucini, Cef. liass. etc. P. II. p. 188, Tav. XXIV, Fig. 11—13.
(Mit Literaturverzeichnis.)
1907. Arietites semtlaevis VaDAsz, Foldt. Kézl. p. 408.

Die Charaktere eines Bruchstiickes verweisen am besten auf
diese Art. Die Umgangsgestalt ist abgerundet quadratisch; die Rippen
verlaufen in gerader Linie, radial und enden in schwachen Knoten.
Kiel breit, mit Begleitfurchen.

Diese Charaktere kénnen gut auf Ar. semilaevis Havu. sp. bezogen
werden und nur in der Suturlinie ist ein geringer Unterschied vor-
handen, insofern der erste Laterallobus bei unserem Exemplar kiirzer
ist, als dies auf Havers Abbildung veranschaulicht wird. Letztere stellt
jedoch ein grofleres Exemplar dar und eine solche Abweichung kann
auch der individuellen Entwicklung beigemessen werden.

17. Arietites carenatus Fuc. sp. var. antiqua nov. var.
Taf. X, Fig. 7, 7a, 7b.

1907, Arietites carenatus var. antiqgua Vapisz, Foldt. Kozl. p. 408.

Durchmesser.. . . _ _  — - - _ _ .. 53 mm
Nabelweite - —— _ 53 %
Hoéhe des letzten Umganges.. _. . _ . _ — 2 «
Breite « —_— . 19«

Umgangsgestalt viereckig, hoher als breit. Rippen stark, in gerader
Richtung gegen den Rand verlaufend, wo sie an Stérke zunehmen
und enden. lThre Zahl ist an jeder Windung ungefihr 24. Siphonal-

1 Fucmn, L. c. P. II. p. 180.
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lobus kiirzer als der erste Laterallobus; der erste Lateralsattel breit,
der zweite_ schmiler, doch ebenso lang als der erste. Bei kleinerem
(40 mm) Durchmesser ist der erste Lateralsattel tief gegabelt; spéter
geht dies zurtick und der Sattel weist nur schwache

Spuren der Zweiteilung auf. Auch der Siphonallobus

ist in jingerem Stadium tiefer als spiter, wie dies

Taf. X, Fig. 7 zeigt.

Die Sututlinie unseres Exemplares ist derjenigen

des Ar. carenatus Fuc. sp.? am &dhnlichsten, welch Fi

. . - . ig. 30.
letztere der Suturlinie eines jugendlicheren Stadiums  ypgangsgestalt
unseres Exemplares entspricht. Auch in anderen Cha- von Ar. carena-
rakteren steht diese Art unserem Exemplar nahe, wel- tus sp. var. an-
ches von Fucinis Art in seinen hoheren Umgingen und  tigua. (Nat. Gr.)
den spirlicheren Rippen ahweicht.

Beziiglich der Nabelweite, der Umgangsgestalt, der Berippung und
des Kieles weist unser Exemplar Ahnlichkeiten mit Ar». semicostatus
Y. & B. (= Ar. geometricus Orpp. sp.) auf. Eine Abweichung ist haupt-
sdchlich in der viel spirlicheren Berippung zu suchen.

Unser Exemplar vereinigt Charaktere beider Arten in sich, seine
Stellung muf} also zwischen diesen beiden Arten festgesetzt werden.
Samtliche Charaktere in Betracht gezogen, kann diese Varietit als eine
Form betrachtet werden, von der beide Arten abstammen. Beide Arten
entwickelten, die primitivere Suturlinie beibehaltend, eine dichtere
Berippung.

18. Arietites ind. sp.

1907. Arietites ind. sp. Vapasz, Foldt. Kozl. p. 408.

In dem Matleriale befindet sich das Umgangsfragment eines grofien
Exemplars, mit hohem, rechteckigem Umgange. Die Rippen sind gerade
und enden — inwieweit dies zu beobachten ist — ohne anzuschwellen
und ohne Bildung von Knoten am Rande der Begleitfurchen des Kieles.
Die Begleitfurchen des dicken Kieles sind breit und tief. Insofern bei
der schlechten Erhaltung zu urteilen ist, sind die beiden Lateralsittel
gleich grof}, wiahrend der zweile Laterallobus tiefer als der erste ist.

Beziiglich der Gestalt der Umgédnge und der Berippung stimmt
dieses Bruchstiick mit Quenstepts 2 «Amm. oblongaris», das von Hyarr®

1 Fucing, 1 c. p. 211
2 QuENsTEDT, Amm. d. schwab. Jura. Taf. XIV, Fig. 4.
% Genesis of the Ariet. p. 193.
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unter dem Namen «Coroniceras orbiculatuni» angefiihrt wird, iiberein.
Bei unserem Exemplare ist jedoch der zweite Lateralsattel und der
erste Laterallobus — nach der Abbildung geurteilt — schmaéler, als
bei QUENSTEDT.

19. Arietites sauzeanus p’Ogrs. sp.

1844. Ammonites sauzeanus D’ORBIGNY, Pal. fran¢. Terr. Jur. Ceph. p. 304, pl. XCV,
Fig. 4—5.

1858. Ammonites spinaiies QUENSTEDT, Der Jura. pl. VII, Fig. 4.

1885. Ammonites spinaries QUENSTEDT, Amm. d. schwib. Jura. p. 79, Taf. 12, Fig. 8—14.

1889. Coroniceras sauzeanum HyartT, Genes. of the Ariet. p. 184, Pl. VI, Fig. 4—13;
Pl. VIII. Fig. 1—3.

1907. Arietites sauzeanus, D'ORB. sp. Vapasz, Foldt. Kozl p. 408.

Durchmesser.. .. .. .. . .. . .. . e et o . .. 95 MM
Nabelweite .. .. .. _ .. . . .. 40%
Ho6he des letzten Umganges 29 «
Breite « « « e 29 «

Eine spérlich berippte Form mit quadratischer Umgangsgestalt.
Rippen gerade, radial verlaufend, scharf, am Siphonalrande zu einem
starken Knoten anschwellend. lhre Zahl betrigt auf jeder Windung
18--20. Kiel hoch, Begleitfurchen seicht, breit. Siphonallobus mehr
als zweimal so tief als der erste Laterallobus; der zweite Lateralsattel
schmiler und viel héher als der erste.

Von dieser Art liegen mir mehrere Fragmente vor, die mit dem
Typus der Art sicher identifizierbar sind.

20. Arietites spiratissimus Quenst. sp. var. simplex nov. var.
Tafel XI, Fig. 1, 1a.

1907. Arietites spiratissimus var. simplex,;VaDnasz, Foldt. Kozl. p. 409.

Durchmesser .. .. . .. oo e o .o 114 mm
Nabelweite .. .. .. _. e DD%
Hohe des letzten Umganges .. . .. _ . . . . . 22«
Breite « « « o e 21

Zahl der Rippen.. .. .. — . . . o . A4

Die Umgénge allméhlich zunehmend; Gestalt des Durchschnittes
quadratisch. Die Rippen gedrdngt sleliend,»am Antisiphonalrande nach
vorn gebogen beginnend, an den Seiten in einem leichten Bogen ver-
laufend und am Siphonalrande bis zum Rande der Begleitfurchen des
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Kieles wieder nach vorn gebogen. Der Kiel von breiten Begleitfurchen
umsdumt.

Diese Form steht dem auf Quenstepts® Taf. 12, Fig. 1 abgebil-
deten «Amm. latisulcatus» am nichsten, mil dem sie in der dufleren
Gestalt und in der Skulptur iibereinstimmt. Diese Art ist jedoch weit-
nabeliger, ihre Umginge nehmen allmihlicher zu, sie ist etwas dichter
berippt und besitzt auch eine abweichende Sulur-
linie. «Amm. latisulcatus» ist nach Wiuner* mit
Ar. spiratissimus Quenst. sp. identisch. unser Exem-
plar kann also demzufolge eine engnabeligere, mit
einfacherer Suturlinie versehene Varietit dieser Art
sein. Der engere Nabel, die spirlichere Berippung
und die breite Gestalt der Lateralsittel weist gegen-
iiber den schmileren, gegliederteren Elementen der
Sutur des Ar. spiratissimus Quenst. auf eine nie- Fig. 31.
drigere Entwicklungsslufe hin. [j:f’gansgsgf;ti‘:gi;‘;z

Als Formen von é&hnlichem Typus kénnen A ;)U;ENST.};p. var. sim-
supraspiratus WAHN. und Ar. praes)ivatissimus plez. (Nat. Gr.)
Wainn. erwidhnt werden, von welchen unsere Varietit
in allen jenen Charakteren abweicht, die WZinner als Unterschiede
zwischen den erwidhnten Arlen und Ar. spiratissimus QUENST. sp. an-
fihrt und zu denen noch die Varietdtscharaktere hinzutreten.

21. Arietites ultraspiratum Fuc. sp. var. costosa nov. var.

1852. Ammonites spiratissimus Hauer, Ceph. d. NO. Alp. p. 18, Taf. 3, Fig. 1—3.

1888. Arietites ophioides WAHNER, Kenntn. d. tief. Zon. ete. p. 305, Taf. XXV,
Fig. 4--6; Taf. XXVI, Fig. 1.

1907. Arietites ultraspiratus var. costosa Vapaisz, Foldt. Kozl. p. 409.

Es liegt mir ein Bruchstiick vor, das auf den ersten Blick in
den Formenkreis des :A». spiratissimus Quenst. gestellt werden kann.
Die Gestalt der Umgéinge ist abgerundet viereckig, etwas breiter als
hoch. Die Gestalt der Umgédnge dndert sich an den inneren Umgédngen
ein wenig, indem die Hohe auf Kosten der Breite etwas abnimmt.

Hoéhe — H, 10 H, 7 0. Hy 5

Breite . B, 12 o0 p —g =T g =7 =%

1 Amm. d. schwib. Jura.
21 c p. 299.

Mitt. a. d. Jahrb. d. kgl. ung. Geol. Reichsanst. XV!. Bd. 5. Heft. 28
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Diese Erscheinung ist bei Ar. Coregonensis Sow. sp.! in hohem
MafBe zu beobachten.

Die Rippen stehen gedrdngt und sind beim Siphonalrande nach
vorn gebogen; ihre Anzahl betrdgt bei einem Durchmesser von 60 mm
etwa 50.

Unser Exemplar stimmt it der von Hauver unter dem Namen
e Amm. spiratissimus» beschriebenen Form, die spiter von WAZAHNER
mit Ar. ophioides p’Ors. sp. vereinigt wurde, iberein. Fucini? wies
jedoch nach, daBl Hauers in Rede stehendes Exemplar, das von WAHNER
neuerlich abgebildet wurde, dem Ar. ophioides p’Ors. sp. nicht ent-
spricht, von diesem in der Gesialt der Umgéinge, in der Entwicklungs-
weise der Rippen und in der Suturlinie abweicht. Deshalb trennt

Fucint dasselbe von Ar. ophioides p’Ors. und stellt es
zu einer neuen Art, Ar. ultraspiraius Fuc. sp., jedoch
nur mit Fragezeichen, da er hervorhebt, dafl sich in
der Berippung eine Abweichung zeigt.

Das Exemplar Havers sowie das mit diesem voll-
stindig iibereinstimmende Exemplar von Alsérakos steht
dem Ar. ullraspiratum Fuc. sp. zwar nahe, allein

Durchsehnitt es kann mit diesem doch nicht identifiziert werden,
. da sich auBler dem dichieren Auftreten der Rippen
von Ar. ultraspi- .
ratum Fuc. sp. auch in der Umgangsgestalt eine Abweichung offen-
var. costosa. bart, insofern diese beim Typus héher als breit, bei
(Nat. Gr.) unserem Exemplare hingegen breiter als hoch und
auch der Kiel entwickelter isl.

Zwischen Ar. wllraspiratuin Fue. sp. und Ar. spiralissimus
QuensT. sp. muf} eine nahe Beziehung beslehen. Beziiglich der Umgangs-
gestalt und der Skulptur weist Ar. ultraspiratun Fuc. sp. einen hoheren
Entwicklungsgrad auf, beziiglich der Suturlinie hingegen scheint Ar.
spiratissimus Quenst. sp. hoher entwickelt zu sein.

Fig. 32.

22. Arietites rotiformis Sow. sp.
Tatel XI, Fig. 2.

1824. Ammonites rotiformis SowerBY, Min. Conch. Tab. 453.

1891. Arietites rotiformis Sow. — WAHNER, Beitr. z. Kenntn. d. tief. Zon. ete. VI u.
VII. T. p. 259, Taf. XIX, XX, XXI. (Mit Literalurverzeichnis.)

1907. Arietites rotiformis Sow. sp. — Vapisz, Foldt. Kézl. p. 409.

1 WAHNER, 1. ¢. P. V. p. 311.
2] c. P. I p. 138.



(83) DIE UNTERLIASSISCHE FAUNA VON ALSORAKOS. 389

Durchmesser— .. .. - . .. —~ _ 71 mm

Nabelweite .. . .. .. — _ .. .. 62%

Hoéhe des letzten Umganges 24 «

Breite « « « - 25 « (samt Rippen: 28%).

AuBer mehreren groferen und kleineren Umgangsfragmenten liegt
mir auch ein volistindiges: Exemplar vor, welches zu dieser Art ge-
stellt werden kann. Die Erhaltung 146t viel zu wiinschen ibrig, da
die Rippen stark abgerieben sind und von einer Suturlinie nichts zu
sehen ist. Trotzdem lassen es die breite Gestalt der Umgangsdurch-
schnitte, der Verlauf der Rippen und die daran vorhandenen Knoten,
ferner die Beschaffenheit des Kieles zweifellos erscheinen, dafl unser
Exemplar zu dieser Art, und zwar zu den von WAXiHNER unterschie-
denen spérlich berippten Formen derselben gehort.

Winner stellt eine Schwankung in der Rippenzahl zwischen
6—16 noch zum Typus. Bei dieser Art kann dies zugelassen werden,
da die Abweichung in der Rippenzahl hier keine Anderung anderer
Charaktere nach sich zieht.

Ar. rotiformis Sow. sp. kann von Ar. Bucklandi Sow. sp. beson-
ders durch die an den Rippen auftretenden Knoten sowie durch die
Suturlinie unterschieden werden. Von Ar. multicostatus Sow. sp. hin-
gegen weicht dieselbe in der Gestalt der Rippen sowie in der Be-
schaffenheit des Kieles ab.

23. Arietites rotiformis Sow. sp. var. tardesulcata Wiun.
Tafel X, Fig. 8.

1895. Arietites rotiformis Sow. var. tardesulcata WAHNER, Kennin. d. tiet. Zon. etc:
P. VI. p. 267, Taf. XXI, Fig. 7—8.
1907. Arietites rotiformis var. tardesulcata WAHNER. — VaDisz, Foldt. Kozl. p. 409.

Durchmesser.. . _ . _ .. - . . . .. . .. 38 mm
Nabelweite ... .. .. e e e B0%
Hohe des letzten Umganges .. .. .. .. _ .. 26«
Breite « « « e e v o v o o oo 26 «

Ein Bruchstiick, das in sdmtlichen Charakteren mil WAHNERs
Formen iibereinstimmt. Alle jene Charaktere, die von WinNer als
Merkmale der Varietidt angefiihrt werden, 'sind auch an unserem Exem-
plare sichtbar. Die quadratische Form der Umgédnge, die starken nichst
dem Rande zu Knoten anschwellenden Rippen verweisen auf den
Formenkreis des A». rotiformis Sow. sp. Der Kiel ist stumpf, an den

28
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duBeren Umgiingen unseres Exemplares ohne Begleitfurchen, wihrend
an den inneren Windungen jede Spur eines Kieles fehlt und dieselben
vollig glatt erscheinen. Eben dieser Charakter verweist — wie dies
Winner ausfiihrte — auf Ar. Kridion Heunn sp., an dessen aus-
gewachsenen Exemplaren der wohl entwickelte Kiel keine Begleit-
furchen besitzt.

Das Verhiltnis, auf das WAHNER verweist, 148t es wahrscheinlich
erscheinen, daBl auch Ar. Kridion HenL sp. nur eine Varietit von
Ar. roliformis Sow. sp. mit trapezférmigen Umgidngen und starkem
Kiel ohne Begleitfurchen ist.

24. Arietites lyra Hyarr sp.

1878. Arietites rotiformis (non Sow.) HERBICH, Széklerland ... p. 104, Taf. XX A,
Fig. 1a, b.

1885. Ammonites multicostatus brevidorsalis, QUENSTEDT, Amm. d. schwib. Jura.
Taf. VI, Fig. 4 (non Fig. 5—6).

1889. Coroniceras lyra HYATT, Genesis of the Ariet. p. 179, PL 1V, Fig. 6—7 (non
Fig. 1—5, 8—17 et Pl. V, Fig. 1-3).

1907. Arietites lyra HyaTT sp. — Vapisz, Foldt. Kozl. p. 409.

Durchmesser e e e e — e . 100 MM
Nabelweite_. . .. . . . . e e e . 55%
Hoéhe des lelzten Umganges . .. .. . .. .. .. .. 22«
Breite « « « e e e e e e 220

Die Gestalt des Durchschnittes der Umgéinge ein stark abgerun-
detes Quadrat; die Breite samt den Rippen ebenso grof als die Hohe.
Der Siphonal- und auch der Nabelrand abgerundet. Die Rippen in
einem schwachen Bogen verlaufend, am oberen ' des Umganges
einen deutlich hervortretenden Knoten tragend, um dann an Stirke
abnehmend zu enden ohne in stirkerem Bogen nach vorn gebogen zu

sein. Thre Zahl auf jeder Windung 42—45. Der Kiel
an unserem Exemplare nicht gut erhalten; soweit
zu sehen, ist derselbe stark, deutlich aus den seich-
ten Begleitfurchen hervortretend. Die Suturlinie
nicht sichtbar. '

Das in Rede stehende Exemplar wurde von
HerBicH unter dem Namen Ar. rotiformis Sow.

Fig. 33. beschrieben. WAinnerR hesagt bei Behandlung di‘eser
Umgangsgestalt von Art iber diese Form folgendes: «Ob Ar. rolifor-
Ar. lyra Hyarr, sp. 7S Hersica dem typischen Ar. roliformis Sow.

(Nat. Gr.) entspricht, vermag ich nach der Abbildung und
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Beschreibung nicht mit Sicherheit zu entscheiden.» Die angefiihrten
Charaktere bezeugen zur Geniige, daf} Ar. rotiformis nicht mit SowerBys
Typus ibereinstimmt. Es weicht von diesem in seiner geringeren Na-
belweite, seiner runderen Umgangsgestalt, seinen diinneren, feineren
Rippen und in der Lage der Knoten ab.

¥ig. 33a. Arietites lyra Hyatr. sp. (Nat. Gr.) Original von HERBICHS «Ay. rotiformis»
(Taf. XX4, Fig. 1a, b).

Auf den ersten Blick fillt die Ahnlichkeit zwischen unserem
Exemplar und Hyarrs' Taf. IV, Fig. 6 und 7 auf. Diese werden bei
Hyarr unter dem Namen «Coroniceras lyra» behandelt, weicen jedoch
von den auf dieser Tafel abgebildeten iibrigen Formen augenscheinlich
ab. Die erwihnten Formen hingegen stimmen — nach der Abbildung
geurteilt — in bezug auf Nabelweite und Skulptur mit unserem
Exemplare iiberein; die Umgangsgestalt ist weniger gerundet, die

11 c. p. 223
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Rippen hinter den Knoten noch stirker als bei unserem Exemplare,
auch ihre Zahl etwas grofler. Diese geringe Abweichung schliefit aber
eine Identifizierung unseres Exemplares mit den beiden erwdhnten
Abbildungen HyarTts nicht aus.

WainneR stellte sdintliche bei Hyvart abgebildete Formen zu Ar.
multicostatus. Groftenteils gehoren sie tatsidchlich hierher, die erwidhn-
ten Fig. 5 und 6 jedoch nicht. Diese” weichen von Ar. multicostatus
Sow. in der Gestalt der Umgénge, in der gedringteren Berippung sowie
in der Entwicklung der Rippen und des Kiels al. An den Rippen
von Ar. multicostalus stehen die Knoten ganz beim Rande und sind
die Rippen dariiber hinaus stirker nach vorn gebogen, ferner sind
auch die Begleitfurchen des Kieles tiefer wie bei A%¥. lyra Hyart sp.
Auf Grund dessen soll Hyarrs Taf. IV, Fig. 6 und 7 samt dem Exem-
plare von Alsorakos von Ar. multicostatus Sow. sp. abgetrennt und
die Benennung Ar. lyra Hyart sp. fir diese Formen beibehalten
werden.

Hyarr identifiziert auch Hauvers «Amm. multicostatus» mit «Cor.
lyra», doch gehort jener nicht hierher, sondern ist mit Ar. semilaevis
Hav. sp. identisch, wie dies Fucini® nachgewiesen hat.

Von den bei QuenstepT 2 abgebildeten Formen des «Amm. multi-
costalus brevidorsalisy ist mit Sicherheit nur Taf. VI, Fig. 4 hierher
zu stellen, wihrend Fig. 5 eher mit Ar. rotiformis Sow. sp. identisch
ist, Fig. 6 aber die Charaktere von Ar. Conybeari Sow. sp. aufweist.

25. Arietites cfr. Bucklandi Sow. sp.

1816. Ammonites Bucklandi SowerBY, Min. Concb. vol. II. p. 69, T. 130.
1878. Arietites Bucklandi Sow. — WRIGHT, Lias Amm. Pl I, Fig. 1—3.
1907. Arietites cfr. Bucklandi Sow. sp. — VapAisz, Foldt. Kozl p. 409.

Durchmesser - i e iz 63 mm
Nabelweite. .. - . — 50%
Ho6he des letzten Umganges .. _ .. 26 « (bei 50 mm Durchmesser)

Breite d. letzt. Umg. samt Rippen — 29 « ohne Rippen 24%

Eine Form mit abgerundet viereckigen, allmédhlich zunehmenden
Umgéngen. Die Rippen kriftig, gerade verlaufend, beim Siphonalrande
ohne Knotenbildung anschwellend plétzlich nach vorn gebogen; ihre
Zahl ungefihr 24. Kiel wohl entwickelt; Begleitfurchen breit, seicht.

11 c. P. IL p. 188.
2 Amm. d. schwib. Jura. 1885.
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Siphonallobus etwas tiefer als der erste Laterallobus; Lateralsittel
breit, der zweite etwas hoher als der erste.

Ob unser Exemplar dem Typus dieser Art sicher entspricht,
ist nicht entschieden festzustellen, da einerseits der Typus der Art
nicht geniigend bekannt ist, andererseits aber seit SowerBy die ver-
schiedensten Formen hierhergestellt wurden. WAiHNEr schreibt: «So
lange nicht typische Exemplare in natiirlicher Grofe abgebildet und
die Jugendwindungen derselben genau bekannt sind, wird sich nicht
mit Sicherheit feststellen lassen, was man unter A». Bucklandi zu
verstehen habe.» Eine neuerliche Beschreibung und Abbildung des
englischen Originals liegt auch seit WinNer noch nicht vor, deshalb
konnen die Charaktere dieser wichtigen und bezeichnenden Art auch
heute noch nicht sicher festgesetzt werden. Einstweilen sollen auf
Grund von Sowersys und WRricHTs Abbildungen als Typus der Art
Formen mit breiten quadratischen Umgingen und mit starke Knoten
tragenden Rippen betrachtet werden, wie dies auch Winner tat.

Solcherart stimmt unser Exemplar mit dem Typus der Art tiber-
ein, obzwar seine Rippen etwas spéirlicher stehen und an ihm um
etwa sechs Rippen weniger zu zédhlen sind als an WricHTs Exemplar
bei gleichem Durchmesser.

Auflerdem stelle ich auch einige Umgangsfragmente hierher, die
in der Gestalt ihres Durchschnittes, der Beschaffenheit ihrer Rippen
sowie in der Suturlinie auf diese Art verweisen. Diese Fragmente
konnen auf riesige Exemplare bezogen werden wie solche QuENsTEDT
unter dem Namen «Riesenbucklandier» erwihnt.

26. Arietites altesulcatus Wainn. var. involuta nov. var.
Tafel XI, Fig. 3.

1907. Arietites altesulcatus WAHN. var. involuta Vapisz, Foldt. Kozl p. 409.

Durchmesser e e e . 61 mm
Nabelweite .. .. - . - 50%
Hoéhe des letzten Umganges . .. .. . - — -~ 32«
Breite « e 32 «

Von dieser Varietit liegt mir ein Exemplar vor, das in der
mineralogisch-geologischen Sammlung des Siebenbiirgischen Museum-
vereins als Arietites multicostutus Sow. sp. bhezeichnet war. Es ist
zwar nicht besonders angefiihrt, doch glaube ich, daf es als Original zu
Herbicus Taf. XX A, Fig. 2a, b diente. Ganz bestimmt kann ich dies
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nicht behaupten, da die erwidhnte Abbildung in GroBe, Umgangs-
gestalt und Rippenzahl von diesem Exemplar bedeutend abweicht. Da
jedoch sidmtliche Abbildungen HEerBicHs mehr oder weniger idealisiert
sind, ist es nicht unméglich, daf die in Rede stehende Zecichnung
auf dieses Exemplar zu beziehen ist. Diese Annahme erscheint auch
dadurch als einigermaflen bestiitigt, dal unter Hersicus Exemplaren
insgesamt drei als A7. multicostalus Sow. sp. bezeichnel waren. Eines
davon ist mit Ar. pseudospirale Vap. identisch und kann mit Taf.
XX B, Fig. 2 identifiziert werden, das zweite — ein etwa die Hilfte
der ganzen Form bildendes Bruchstiick — stimmt mit Ar. Harlmani
Orpp. sp. Uberein, das dritte aber ist das in Rede stehende ziemlich
gut erhaltene Exemplar.

Die Gestalt der Umgéinge ist ein an den Ecken abgerundetes
Quadrat. Die Rippen stark; am Innenrand nach vorn gebogen begin-
nend und bogenférmig gegen den #duBleren Rand
verlaufend, wo sie anschwellen; slark hervorste-
liend, keinen ausgesprochenen Knoten bildend, son-
dern neuerdings gebrochen, stark nach vorn ge-
bhogen, am Rande der Begleitgriben endigend. Ihre
Zahl 28. Kiel wohlentwickelt, scharf: Begleilfurchen

7 breit und tief. Von der Suturlinie nur der zweite

o Fig 3:"“ Lateralsattel sichtbar.
‘meangsgesia’t von Auf Grund der angefiihrten Charaktere konnen
Ar. altesulcatus . L. .
WiHN, var, involuta. b@l dfar Identifizierung unseres Exemplares Ar. roli-
(Nat. Gr.) formis Sow. sp., Ar. Conyheari Sow. sp., Ar. mulli-

costalus Sow. sp. und Ar. altesulcalus WAHN. in
Betracht kommen. Von diesen steht unser Exemplar den beiden letz-
teren am néchsten.

Wainner 1aB8t Ar. mullicostalus Sow. sp. mit niedrigen, breiten
Umgéiugen erscheinen® und fiihrt unter den Synonymen Formen mit
quadratischen Umgéngen und sogar auch solche an, deren Umgéinge
héher als breit sind. Solcherart ist der Typus von . multicostatus
schwer feslzustellen, da sowohl unter diesem Namen als auch unter
dem hierher bezogenen Namen Ar. bisuleatus Bruecu. sp. die ver-
schiedenslen Formen beschrieben wurden.

Auf Taf. 454 in Sowersys «Mineral Conchology» ist Ar. multi-
-costatus mit entschieden hohen Umgingen abgebildet und es ent-
spricht demnach WAHNERs «Ar. multicostatus» diesem nicht. Der Typus
von Ar. multicostatus ist eine mit schwach gebogenen, am Siphonal-

! WAHNER, [ c¢. VIL. T., p. 223, Taf. LIIL
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rande starke Knoten tragenden Rippen versehcne Form, wie solche
von WrieHT ' und Hyart 2 abgebildet werden.

Wenn diese als Typus von Ar. Bucklandi Sow. sp. betrachtet
werden, so weicht unser Exemplar von ihnen in der Umgangsgestalt,
der Enlwicklung und Zahl der Rippen ab. An unserem Exemplare
sind die Rippen nidmlich stiarker gebogen, tragen keine ausgesprochenen
Knoten und stehen spiirlicher; diese Beschaffenheit der Rippen ver-
weist auf Ar. allesulcalus Sow. sp.; doch weicht unser Exemplar von
diesem in der Umgangsgestalt, der Rippenzahl und der kriftigeren
Entwicklung der Begleitfurchen des Kieles ab.

Sowohl in der Beschaffenheit der Rippen als auch in der Umgangs-
gestalt stimmt unser Exemplar mit Ar. allesulcatus Wann. tberein,
von welchem es sich durch seinen engeren Nabel® und seine spéir-
lichere Berippung unterscheidet. Unser Exemplar kann also als eine
engnabeligere Varietit des Ar. altesulcatus Winn. und zugleich als
Verbindungsglied mit Ar. multicostatus Sow. sp. betrachtet werden,
mit welch letzterer Form diese Varietit in der Nabelweile iiberein-
stimmt. Uber die Verwandtschaft dieser drei Formen kann jedoch nur
mit Vorbehalt gesprochen werden, solange die in die Gruppe des A.
roliformis gehorenden stark berippten Formen nicht auf Grund eines
reichen und guten Materiales eingehend untersucht sind. Immerhin
spricht die Wahrscheinlichkeit dafiir, dafl die progressive Entwicklung
von der Varietit ausging, da der Typus sowie auch Ar. multicostatus
Sow. sp. einer hoheren Entwicklungsstufe entsprechen.

27. Arietites nov. sp. ind.

1907. Arietites nov. sp. ind. — VapAsz, Foldt. Kozl. p. 409.

Ein Bruchstiick mit hohen, rechteckigen Umgéingen soll hierher
gestellt werden. Die Rippen stark, hoch, in einem leichten Bogen bis
zum Siphonalrand verlaufend, wo sie ohne Knotenbildung anschwellen.
Der Kiel mit tiefen Begleitfurchen umsiumt.

Dieses Bruchstiick weist die Merkmale der Gruppe des Ar. Buck-
landi Sow. sp. auf. Von Ar. Bucklandi Sow. sp. unterscheidet sich
dasselbe durch seine hohen Umgénge, welche auf A». multicostatus

1 WriGHT, 1. ¢. pl. III, IV.

2 Hyart, L c. pl. IV (pars).

3 WAHNER (l. c. VIL. T. p. 228) stellte diese Art auf Grund eines Fragments
auf, also ohne Angaben beziiglich der Nabelweite, doch weist das Wachstum der
Umgiénge auf seiner Abbildung auf eine evolutere Form hin, als es unsere ist.
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Sow. sp. verweisen. Von diesemn weicht es jedoch dadurch ab, dafl an
den Rippen keine Knoten vorkommen und daB dieselben nicht nach
vorn gebogen sind, sondern am Rande angeschwollen einfach enden.

DIBRANCHIATA.
Belemnoidea.

Atractites ind. sp.

Drei Bruchstiicke, welche HersicH unter dem Namen «Aulaco-
ceras linsicum Gim.» anfiihrte ; nicht niher bestimmbar.

Belemnites sp. ind.

Mehrere Bruchstiicke verschiedener Grofe, welche B. paxillosus
ScHroTH. am idhnlichsten sind; doch ist diese Art bisher nur aus jin-

geren Schichten bekannt.
x

CRUSTACEA.

Balanus? ind. sp.

1886. Dalanus sp. STeFani Lias. inf. ad Arieti ... p. 66. Tav. I, Fig. 19.
1907. Balanus ? ind. sp. Vapisz, Foldt. Kozl. p. 409.

Von dieser problematischen Form liegen mir vier Exemplare vor.
Samtliche sind Ammoniten aufgewachsen. Sie sind rund, an den
Peripherien sternformig gezackt.
In der Mitte befindet sich eine
runde Offnung, welche kanalfér-
mig die ganze Form durchzieht.
Anderweitige Merkmale sind da-
ran nicht zu beobachten. Den
duBeren spitzenférmigen Fort-
sdtzen entspricht keine innere
Gliederung.

Fig. 35. Balanus ? ind. sp. Sterant bildet eine ebensolche

Form aus gleichalten Schichten

ab und beschreibt sie unter den Namen Balanus sp., hebt jedoch
hervor, dafl die Balaniden erst seit dem Oligozidn bekannt sind. Unsere
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Exemplare sind mit Steranis Abbildung vollstingig identifizierbar, ob
sie aber zu den Balaniden gehéren, ist sehr zweifelhaft. Nicht nur
das Alter spricht dagegen, sondern auch der Umstand, daf sie auf
keinen Teil der Balaniden bezogen werden koénnen. Auch die Groéfe
entspricht nicht, da diese sehr klein sind; die Balanusschalen bestehen
aus mehreren Platten, wovon an unseren Exemplaren keine Spur zu
sehen ist.

Sehr dhnlich beziiglich der dufleren Gestalt ist jene Form, die
auf Bronns Lethaa Taf. XXVIII Fig. 4c, d abgebildet und p. 79, P. II
unter dem Namen Talpina dendrina beschrieben ist. Diese Form bohrt
sich jedoch in Belemniten der weilen Kreide aus einem Miltelpunkt
ausstrahlende Géinge, ist also mit unseren Exemplaren nicht identisch.
Bronn stellt Talpina zu den Bohrschwimmen, doch bemerkt er. dafl
die systematische Stellung derselben zweifelhaft ist. Nach Hacenow
ist Talpina nichts anderes als ein Bohrwurm; Zirter ' bemerkt jedoch,
daB es nicht siclier zu bestimmen ist, ob dieselbe eine Spongie, ein
Wurm oder ein anderer Parasit ist.

Ich identifiziere unsere Exemplare mit dem Steranischen und
stelle sie vorldufig mit Vorbehalt zu den Balaniden, obzwar sie kaum
hierher gehéren diirften, sondern wahrscheinlich auf irgendeinen nie-
deren Organismus zu beziehen sind. \

Wahrscheinlich werden sie mit der Crinoideengattung Cotyloderma
identifiziert werden konnen, u. z. erinnert die Art C. Oppeli® lebhaft
an unsere Exemplare. Da die Exemplare jedoch zu einer eingehen-
deren Untersuchung nicht geeignet sind, kann auch eine Identifizie-
rung mit Cotyloderma nicht durchgefiihrt werden, weshalb die Be-
nennung Balanus beibehalten werden soll, womit zugleich auch die
[dentitit der Exemplare von Alsdrdkos mit den Steranischen be-
tont wird.

Ahnliche Formen kommen in groBer Menge auf den Malm-
ammoniten des Kalvarienberges bei Tata vor.

1 Handbuch d. Paliontologie Bd. I. p. 569.
2 Le lias inf. de I'Est de la Fance. (Mém. Soc. géol. de France II. Série
VIII. Tomb) p. 123, pl. XVI, Fig. 6—8.



IV. ZUSAMMENFASSUNG.

In der Fauna der unterliassischen Scholle von Alsoérikos konn-
ten insgesamt 87 Arten bestimmt werden. Davon gehéren 73 Arten,
also 84% der ganzen Fauna, zu den Ammonideen. Im weiteren wer-
den immer nur die Ammoniten in betracht gezogen, da die ibrigen
Elemente der Fauna bei den SchluBfolgerungen belanglos sind.

Hersicu fihrte 6 Gattungen angehorende 27 Arten an. Dem
gegeniiber gehdren die hier beschriebenen Arten — nur die Ammo-
niten in Betracht gezogen — zu 14 Gattungen. Mit der gréfiten Arten-
zahl tritt die Gattung Arietites auf, deren Arten 38% aller Ammo-
niten ausmachen. Dann folgen die Phylloceraten mit 23, die Schlothei-
mien mit 14 und die Rhacophylliten mit 11% aller Ammoniten. Von
diesen sind die Arietiten und Schlotheimien in paliogeographischer
Hinsicht indifferent und ihr massenhaftes Auftreten verweist nur auf
das untere Glied des unteren Lias. Umso wichtiger sind die Phyllo-
ceraten und Rhacophylliten.

Die Phylloceraten treten in unserer Fauna in einer solchen
Anzahl auf, wie dies in keiner der bisher bekannten unterliassischen
Faunen der Fall war. Dieser Umstand verweist zweifellos auf die medi-
terrane Jurazone, obzwar es auffillig ist, dafl nur eine Lytocerasart
vorhanden ist. Aus der beigefiigten Tabelle ist ersichtlich, dafl samt
den Nautiloiden nur 11 solche Arten vorhanden sind, die auch in der
mitteleuropdischen Jurazone vorkommen, unter den Ammoniten aber
bloB 14% ausmachen.

Die geographische Verbreitung der Arten von Alsérakos.

Siid- | Rhone- | sad. ' Nord-
Name I:;)rd- Alpen u. | becken u. |Deutsch- Deutsch-
pen N . landund
Sizilien | Spanien land England
Nautilus Sturi Hav. _ . _ _ _ _ ! + +
« intermedius Sow. . .. .. _ —+ + +
« striatus Sow. _. _ _. _ _ + + + + +
Rhacophyllites transylvanicus Hau. sp. +
Rhacophyllites var. dorsoplanata Fuc. +
Rhacophyllites gigas Fuve. - . — — — +
« rakosensis HERB. sp.._ . .
«  lunensis STer. var. plicata Fuc. +
Rhacophyllites iirmosensis HERB. sp. +
Rhacophyllites (Kochites) aulonotus
HeRB. sp. — e e e =
Phylloceras cylindricum Sow. sp. _ + +
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WAHN. sp. —_— e -
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pachygaster SutrTy.... . @~ -
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Arietites raricostatoides Vap. _ ... _

« Turnperi Sow. sp. _ _  _.

cfr. saltriensis PAR. . _

« semicostatus Y. & B. var. pro-

pinqua Fuc. B
Arietites ceras HYATT. _

« cfr. obliquecostatus ZIET. sp. .
Hartmanni Opp. sp. .. _
cfr. dimorphus Par. .. . . __
speciosus Fuc.?  _ —
longidomus QUEENS. sp. .. _ _.
rejectus Fuc. sp.— — _ . .
semilaevis Hau, sp. ... . _.
sauzeanus D'ORB. sp. o
rotiformis Sow. sp. _— -

« Sow. sp. var.
tardesulcata WAHN.._. _ -
Arietites lyra HYATT. sp... — . .. _.

« cfr. Bucklandi Sow. sp. _ .
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Diese Fauna ist also zweifellos von mediterranem Charakter und
hat am meisten mit den italienischen (Spezia, Mte. di Cetona) unter-
liassischen Faunen Ahnlichkeit. Mit diesen Faunen stimmt dieselbe
durch die Arten der fiir die mediterrane Jurazone charakteristischen
Gattungen tberein, wihrend mit der von WAHNER beschriebenen unter-
liassischen Fauna hauptsichlich nur in den Formen der indifferenten
Gattung Schlotheimia eine Ubereinstimmung besteht.? Es ist dies eine
Erscheinung, welche die Neumavrschen Jurazonen in anderer Beleuch-
tung erscheinen 1iBt, auf was im weiteren noch reflektiert werden soll.

Wir wollen unsere Fauna nun in stratigraphischer Hinsicht be-
trachten. Hersicu ? schlieft aus der Fauna der Schichten von Also-
rakos, «dafl wir es hier mit dem unteren Lias zu tun haben, und
zwar mit der Zone des Arietites Bucklandi» und erwihnt, dal «sich
auch einige Formen fanden, wie Avietiles stellaris Sow., Ar. raricosta-
tus, welche aus der Zone des Amaltheus oxymnotus bekannt sind...»
Auf Grund der beigefiigten — die vertikale Verbreitung der Arten
erlduternden — Tabelle kann Hersicus Ansicht bekriftigt werden. Die
meisten (67°% der auf der Tabelle angefiihrten) Arten der Fanna von
Alsorakos kommen also im «Arietites Bucklandi-» und dem mit diesem
dquivalenten «Schlolheimia marmorea-Horizonte» vor, gehért also zum
mittleren Teile des unteren Lias (Lias a). Unsere Schichten
konnen mit Quenstepts «Arietitenschichten» identifiziert werden, trotz-
dem in unserer Fauna die Gruppe des Arietites semicostatus Y. & B.
(=Ar. geometricus Opp. sp.) slark vertreten ist, diese aber von Wauner ®
in den oberen Teil des unteren Lias gestellt wird. Daneben kommen
aber auch Arten aus den iibrigen Horizonten des unteren Lias vor,
ohne dafl eine Trennung derselben nach Horizonten még-
lich widre. Wie sehr ich auch trachtete genau nach Horizonien zu
sammeln, gelang dies doch nicht, da meine Formen ohne jede beson-
dere Ordnung so auftraten, dafl Formen «héherer Horizonte» mit
solchen «tieferer Horizonte» vermischt zu sammeln waren. Die Fauna
ist also entschieden gemischt, nicht nach Horizonten geglie-
dert. Alles in allem konnte beobachtet werden, dal in der unteren
Partie des Aufschlusses in groflerer Menge Arietiten vorkommen, in
der oberen hingegen eher Phylloceraten.

1 Leider unterblieb die fiir den unteren Lias so wichtige Faunenbeschrei-
bung gerade bei den Phylloceralen.

2 1. ¢. m. p. 119.
. 3 WAHNER, Zur heterop. Differenzierung d. alp. Lias. (Verh. d. k. k. Geol.
R.-A. 1886.)
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Die vertikale Verbreitung der Arten von Alsérakos.

Alpen nach Deutschland nach
WZXHNER OPPEL

Lias « Lias e

W™

A
Pl

Psiloceras
calliphyl-
Psiloceras
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Schlothei-
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tubercu-
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lum

Arietites
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[ HERB. sp. — — — — .. — .- + +
Rh. (Kochites) aulonotus

HEeRB. sp. —_ o — + +
Phylloceras cylindricum Sow. +
Pleuracanthites biformis
Sow. sp.... . .~ — —~ . — +
"Ectocentrites Petersi Hav. Sp. +
"Psiloceras pseud-alpinum
Pome.? _ . _ . _ +
Schlotheimia cfr. angulata
SCHLOTH. sp. var. exechopty-

chum WAnN. _ . _ _
Schlotheimia cfr. extranodosa

WAHN. sp. - — =
Schlotheimia Donar WAHN. sp.

« WAHN. sp.
var. pachygaster SutTn. . _.

Schlotheimia marmorea

OPP. SP. -~ — e e — — —
 Schlotheimia Charmassei

D'ORB. Sp. _ — . — __ _ + +
Schlotheimia trapezoidale

Sow. sp._. — - =
Schlotheimia posttaurina

WAHN. sp. — . . . _ _ ..
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DORB. Sp. — — — _  _ +
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« sauzeanus D'OHB. sp.
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Die Entstehungsverhéltnisse der Liasscholle von Alsérdikos kann
derart zusammengefafit werden, dafl das Liasmeer am Ende der Trias-
periode in Verbindung mit Melaphyrausbriichen von S gegen N iiber
das Gebiet transgredierte. Die litoralen Sedimente werden durch die
Grestener Schichten bei Holbak und Volkiny, in der Umgecbung von
Brasso gekennzeichnet.? Es ist nicht unméglich, dafl diese Schichten
etwas édlter als die von Alsérdkos sind; darauf scheint wenigstens der
Umstand hinzuweisen, dafl die Transgression von S gegen N vor-
schritt. Weiter vom Ufer entfernt kam die Adnether Ammonitenfazies
von Alsérakos und Nagyhagymads zum Absatze und in dieselbe Trans-
gressionszone fillt auch die Bukowinaer Scholle (Kimpoiung)? von
gleicher Fazies, welche jedoch jinger als die Schollen von Alsorakos
und Nagyhagymas ist und in den oberen Teil des unteren Lias (Lias &}
gehort. Der mittlere Lias fehlt auf diesem Gebiete; damals scheint
eine Regression eingetreten zu sein und erst die Sedimente des oberen
Lias deuten auf eine neuerliche Transgression hin. Ubrigens wieder-
holten sich auf diesem Gebiete im Jura mehrmals Transgressionen
und Regressionen, worauf von Pompecks® und Unric* bereits wieder-
holt hingewiesen wurde. Es scheint nicht unmoéglich, dafl die Gemischt-
heit der Fauna von Alsérdkos ebenfalls mit dieser allmdhlich vor-
dringenden und ofters schwankenden Transgression zu erkldren ist.

Jene groBe Ubereinstimmung, welche die Liasschichten von Alsé-
rakos mit den italienischen gleichalterigen Schichten in bezug auf
Entwicklung, Fauna, ferner auch darin aufweisen, daB dort ebenfalls
eine Sonderung der Arten in Horizonte zu beobachlen ist,®> deutet
auf dhnliche Entstehungsverhiltnisse dieser Schichten hin. Wohl ge-
horen sie in NeumayrRs mediterrane Jurazone, doch kann nicht an-
genommen werden, dafl die Faunen der verschiedenen Fundorte auch
innerhalb der einzelnen Neumayrsclhien Jurazonen iberall unter den
gleichen Verhiltnissen lebten. Obzwar die Verbreitung der Ammo-
niten einigermaflen diesen Zonen folgt, so wird es doch immer
offenbarer, dafl eine Erklirung der Jurazonen, wie sie NeumayrR — auf

1 HersICH, 1. c. p. 102.

2 UHriG: Fauna a. d. Bukowina.

3 Pompecky: Paliont. und stratigr. Notizen aus Anatol. (Zeitschr. d. D. g. G.
Bd. 49. 1897.

41 cp. 8

5 CANAvARI: Unt. Lias v. Spezia p. 68. — Fucivt erwihnt bei Beschreibung
der am Mte Cetona gesammelten Fauna nicht, dafl dieselbe nach Horizonten
hitten gesammelt werden kénnen, weshalh mit Recht angenommen werden kann,
dafl die Fauna auch dort gemischt ist.
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klimatische Zonen schlieBend — lieferte, heute nicht mehr bestehen
kénne.

Die Frage der Erklirung der Jurazonen hidngt nicht sowohl mit
den Kklimatischen Verhéiltnissen, als vielmehr mit der Lebensweise
der Ammoniten innig zusammen. Die beiden Fragen sind nur zusammen
16sbar. Wann und ob sie iberhaupt zu lésen sind, das kann man
heute noch nicht einmal vermuten. «In diesen iiberaus schwiericen
Fragen fehlen uns noch so ziemlich alle Grundlagen», sagt G. Boeum,?
weil alldas, was heule iiber diese Fragen bekannt ist, nur ein Tasten
im Dunklen ist. Auch beziiglich der Lebensweize der Ammoniten sind
die Ansichten geteilt. Aus der Lebensweise der heutigen Nautiliden
geschlossen, waren die Ammoniten wohl keine pelagischen Tiere, son-
dern dirften zum Benthos gehort haben. Hierauf verweist ihr Orga-
nismus und ihre reilende Lebensweise. Wenn man jene Sedimente
vor Augen hilt, in denen Ammoniten vorkommen, so miissen die
Ammoniten als Tiefseetiere betrachtet werden, da jene Tiergesellschaft,
mit der sie zusammen vorkommen, auf Tiefsee deutet. Wenn Ammo-
niten in Flachsee- oder Litoralsedimenten vorkommen, so kann WALTHERS
Annahme,? daB das Vorkornmen und die Verbreitung der Ammoniten
unabhingig von der Lebensweise des Tieres und dem umgebenden
Gestein ist, nur fir Ausnahmsfélle akzeptiert werden. Es ist ndmlich
wohl war, dafl die leeren Cephalopodengehiduse an der Oberfliche des
Wassers schwimmen, doch kénnen die Gehduse von am Grunde der
Tiefsee lebenden Tieren nach deren Absterben nichti an die Oler-
fliche gelangen, andererseits aber gibt es heute fiir einen derart
groflen Transport kein Beispiel und kann derselbe in der Vergangen-
heit auch nur bei Voraussetzung einheitlicher Meere angenom-
men werden. Doch ist diese Annalime schon deshalb nichl zu
akzeptieren, da bisher keine Ammonitenfauna bekannt ist, welche von
zusammengeschwemintem Charakter wére und weil die gleichen Ammo-
nitenfaunen an gleiche Fazies gebunden sind. Hieraus folgt, dafl die
Ammoniten in den meisten Fillen dort lebten, wo ihre Gehduse heute
gefunden werden.

Jener groBle Formenreichium, welcher bei den Ammoniten be-
obachlet werden kann, ist zweifellos auf Verschiedenheiten in der

1 G. Boenm: Geol. Ergebn. einer Reise in die Molukken. (Congr. géol. intern.
Compt. rendu d. 1. IX, Sess. Vienne 1903. II-e fasc. p. 661.)

2 JoH. WALTHER : Einl. in d. Geol. II. Bd. p. 515. (Lebensweise d. Ammo-
niten.)

—— Uber d. Lebensw. foss. Meeresthiere. (Zeitschr. d. D. g. G. Bd. 49. 1897.)

Mitteil. a. d. Jahrb. d. kgl. ungar. Geol. Reichsanst. XV.I. Bd. 5. Heft. 29
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Lebensweise zuriickzufiihren, wie dies WaLTHER * sagt: ein glatter
Arcestes ist so unédhnlich einem Stephanoceras, die Gattungen Lyto-
ceras, lamites, Twrrilites und Buaculiles haben trotz ihrer systema-
tischen Zusammengehorigkeit eine so grundverschiedene Form, dafl
man mil groBer Wahrscheinlichkeit behaupten kann, dafl diese ver-
schiedenen Gattungen ihre dufiere Form durch Anpassung
an verschiedene Lebensweise erworben haben». Diese Ver-
schiedenheit in der Lebensweise drickt Have mit den das seichte
Meer bewohnenden «eurythermen» und den in der Tiefsee lebenden
estenothermen» Formen aus.” Im allgemeinen sind die stark verzierten
dickschaligeren Formen (Aegoceratidee) in seichterem Meere, die ein-
facheren Forinen der «medilerranen Jurazone» (Phylloceras, Lytoceras),
aber in tieferem Meere heimisch. Have nimmt auch noch an,? daf§ ein
Teil der Ammoniten Benthosformen sind, ein anderer Teil hingegen
vielleicht zum Nekton gehort. Ebenso stellte schon frither auch WaLTHER
einen Teil der Ammoniten des Solnhofener Plattenkalkes zum Benthos,
einen anderen zum Nekton.* Diese Annahme entspricht vielleicht
den Tatsachen am besten und so wiirden die Gberall verbreitelen,
kosmopolitischen Formen den Nekloniypus vertrelen. Diese Auffas-
sung im Vereine mit den Einschrinkungen «eurytherm» und «steno-
therm» bringt uns der Erkenntnis der Ursachen der Verbreitung der
Ammoniten néher.

Die Unterschiede in der Lebensweise sind besonders auf die
Kreideammoniten zu beziehen, die ihre reiche Skulptur und vom Nor-
malen abweichende Form wohl auch durch Anpassung an das seichte
Meer erworben haben. Kiniax ® unierscheidet auf Grund dessen unter
den Ammonitenfazies der Kreideperiode eine neritische Fazies mit
eurythermen Ammoniten (Holcostephanus, Hoplites) und eine bathyale
Fazies mit stenothermen Ammoniten, wie Lyloceras, Phylloceras, Des-
moceras. Eine derartige Unterscheidung kann auch im Jura durch-
gefiihrt werden, nur ist dieselbe schwieriger, da sich die Fazies an
der Fauna nicht so treu wiederspiegelt wie in der Kreide.

Natiirlich kommt bei der Verbreitung der Tiefsee-Benthosformen
das Klima vielleicht am wenigsten in Betracht; die Verbreitung wird

1 Die Lebensweise foss. Meerestiere. p. 258.

2 Revue génér. des Sciences. 1898. Juni.

3 Traité d. Geologie. I. 1907. p. 73.

4 WartHeEr : Die Fauna d. Solnhof. Plattenkalkes bionomisch betrachtet.
Jena 1904.

5 Lethaa geognostica. 1I. T. 3. Bd. Kreide. Erst. Abt. Unterkreide (Paleocreta-
cicum) 1907. p. 8., &1.
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durch viele apdere Umstéinde beeinflut.! Aus dem oben Gesagien
geht hervor, dafl die verschiedene Tiefe, die biologischen Faktoren,
darunter die physikalischen und chemischen Eigenschaften des Meer-
wassers, jene Faktoren sind, welche sich an der Lebensweise und
Verbreitung der Ammoniten wiederspiegeln. Bei Losung der Frage der
Jurazonen miissen diese Faktoren und aucl:i die Bodenverliiltnisse des
Meeres in Betracht gezogen werden und damit werden dieselben
keine klimatischen Zonen mehr sein, sondern zoogeogra-
phische Provinzen. Darauf deuten auch jene lokalen Arlen hin,
deren es in jeder grofieren Ammonitenfauna gibt.

Die Ausscheidung der zoogeographischen Provinzen ist im Jura
sehr schwierig, viel schwieriger als die der Neumayrschen «klima-
tischen Zonen». NeumayR suchte ndmlich die Ursache der Verbreitung
nur im Klima und schied mit den Grenzen der Verbreitung zugleich
auch die klimatischen Zonen aus. Bei der Ausscheidung der zoo-
geographischen Provinzen miissen aber viel mehr Umstinde vor Augen
gehalten werden. Die Ausscheidung der letzteren wird auch dadurch
erschwert, daf die Art der Verbreitung selbst noch nicht geklirt ist.
WaLTHeRs fir die leeren Gehiduse geschaffene Pseudoplanktontheorie
kann im allgemeinen nicht bestehen, eine andere Erklirung aber
kann heute noch nicht gegeben werden. Mit jener riickwirts gerich-
teten stoBweisen Fortbewegung, die N. pompilius zugeschrieben wird,
kann die bei den Ammoniten bemerkbare einzig dastehende geogra-
phische Verbreitung kaum erklirt werden. D. h. man gelangt dahin,
dafl die ammonitenfiilhrenden Schichten nicht absolut gleichhalterige,
homochrone, sondern nur relative, homotaxe Schichten sind. WALTHERS
behauptet gerade das Gegénteil, der Grund ist nach ihm im zusammen-
geschwemmten Charakter der Ammonitenfauna zu suchen. Da jedoch
das Alter der Schichten — auf die zoogeographischen Kenntnisse ge-
stiitzt — auf Grund ihrer Faunen bestimmt wird, kann man sich
nicht vor der Tatsache verschliefen. dafl gleiche Faunen
entfernter Orte nicht unbedingt zur gleichen Zeit gelebt
haben miissen. Die Liasfauna von Alsdrdkos ist hierfiir ein glinzen-
der Beweis. Wenn angenommen wird, daf die in Rede stehende Fauna

dort lebte, wo sie sich heute findet, so ist es -— da von einem
gemeinschaftlichen Vorkommen von Faunen mehrerer Horizonle die
Rede ist — in diesem Falle offenbar, dafl hier Formen nebeneinander

lebten, die anderweitig zu verschiedenen Zeilen existierten. Wenn

1 Vgl. G. Boenm: 1. c. p. 662. — Powmpeckys, Pal. u. strat. Notiz. aus Anatol.
Zeitschr. (d. D. g. Ges. Bd. 49. 1897. p. 825.) — Prinz: NO-Bakony p- 17.

99»
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aber unsere Fauna — nach WaLtHEr — als zusamme 1igeschwemmt
betrachtet wird, so kamen am Riicken der Wellen fiiher gelebte
Formen an oder — sagen wir — zur Zeit des «Bucklindi-Horizon-

tes» solche, die an anderen Slellen schon Lias 8 bezeic inen (vgl. die
vertikale Verbreitung der Arten.) In beiden Fédllen gelangt man
zum Schlusse, dal die Schichten homotax sind, obzwar letz-
terer Fall auf die Fauna von Alsérdkos nicht bezogen werden kann,
da diese Fauna von anstehendem Charakter ist, aus solchen Formen
besteht, die hier vielleicht linger lebten als anderswo.

SchlieBlich soll iiber den homotaxen und homochronen Charakter
der Schichten noch bemerkt werden, dafl diese Frage, welche, nach
WaLTHER,! «das letzte und héchste Problem der Erdgeschichte» ist,
welches «sich an die Ammonitenfrage ankniipft...», nicht auf
Grund der Ammoniten gelost werden kann, sondern mit
Hilfe solcher Faunen, auf welche die zoogeographischen
Faktoren der heute lebenden Tiere sicher und deutlich
bezogen werden kénnen.

! Einleitung in die Geol. p. 510.
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Durchmesser.
Rhacophyllitcs virmdsensis HERB. sp., Suturlinie bei 53 mm Durchmesser 330 (24)
Rhacophyllites (Kochites) aulonotus HERB. sp... . _ - e 336 (30)
Phylloceras leptophyllum Havu. sp. — — - — 342 (36)
« « « « Suturlinie bei 33 mm Durchmesser.
Pleurotomaria reticulata Sow. _ _. —_— e - - — .~ 318(12)
Pleurotomaria cfr. sulcata Sow. __ —_ - - 319 (13)

Samtliche Abbildungen in natiirlicher Grofe.
Die Originale befinden sich in der Sammlung des Siebenbiirgischen Museum-

vereins zu Kolozsvar.
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TAFEL VIL

Seite
Phylloceras persanense HERB. (Original von Taf. XXE, Fig. 3a in HERBICH:
Das Széklerland) e et e e — e~ .. 341 (3B)
Phylloceras persanense HERB., Suturlinie bei 95 mm Durchmesser.
Phylloceras Szddeczkyi Vap.._. - e - — - 344 (38)
« « « Suturlinie bei 50 mm Durchmesser.
Phylioceras Lipoldi Hav. sp. var. Wahneri GeMM. .- .. _— .. .. _ 346 (40)
« « o« « Suturlinie bei 35 mm
Durchmesser.
Phylloceras dubium Fvc. — e e e e . — 353 (47)
« « « Suturlinie bei 37 mm Durchmesser.
Phylloceras sylvestre Herp. (Original von HerpicHs «Phyll. sylvestre»
[l. c. Taf. XXG. Fig. 1a, b, ¢} —~ o o~ — — — — — — .. 354(48)
Phylloceras sylvestre HERB., Suturlinie bei 62 mm Durchmesser.

Simtliche Abbildungen in natiirlicher GréfSe.
Die Originale befinden sich in der Sammliung des Siebenbiirgischen Museum-

vereins zu Kolozsvar.
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TAFEL VIIL

Seite

1. Phylloceras leptophyllum Hau. sp. (Original von HersicHs [l c.]

Taf. XXH, Fig. 1a, b) .. . .~ .. o o e e — —~ - - 342(36)
la. Phylloceras leptophyllum Hau. sp., Suturlinie bei 58 mm Durchmesser.
2. Phylloceras Lipold: Havu. sp. var. primitiva VAp. .. _ . . .. 347 (41)
2a. « . « 0« « « Suturlinie bei

35 mm (?) Durchmesser.
3, 4. Phylloceras hungaricum Vap. . _ __ . . _ . .. - ... 348-(42)
3a. « « « Suturlinie bei 40 mm Durchmesser.
Ha. « « q « « 36 « [
4 Phylloceras Prinzi Vap. . _ _ _ .. —~ - — .. — — - 351(49)
5a. . « « Suturlinie bei 63 mm Durchmesser.
6, Phylloceras oenotrium Fuc. var. complanata VAD. — ... 352 (46)
6a. « « « « « « Suturlinie bei

40 mm Durchmesser.

Samtliche Abbildungen in natirlicher Grofe.
Die Originale befinden sich in der Sammlung des Siebenbiirgischen Museum-
vereins zu Kolozsvar.
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TAFEL IX.

Seite
Phylloceras oenotrium Fuc. var.? . _ _— . _ _ _ _ _ _ 352(46)
« « « « Suturlinie bei etwa 60 mm
Durchmesser.
Phylloceras infraliasicum VAD._. . .. _ — —~ —~ — -~ — — 350(44)
« « « Suturlinie bei 67 mm Durchmesser.
Schlotheimia ? nov. sp. ind. .. — ~ .~ o~ o~ - — — . . 367(61)
Aegoceras adnethicum Hav. sp. var. involute Vap. (Original von HERBICHS '

Taf. XXC, Fig. 1a, b, ¢) 368 (62)

« « « « o« « « Suturlinie bei 55 mm
Durchmesser.
Aegoceras simplex Vap. . . . _ .. . - — ~— — — . 370(64)
« « « Suturlinie bei 50 mm Durchmesser.

6, 7. Aegoceras Althii HerB. (Original von Hemsicus Taf. XXE, Fig. 1a, b_. 371 (65)

Samtliche Abbildungen in natiirlicher GréBe.
Die Originale befinden sich in der Sammlung des Siebenbiirgischen Museum-

vereins zu Kolozsvar.
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TAFEL X.

Seite
1. Ectocentrites Petersi Hau. sp. (Original von HERBICHs «Aegoceras
Alutaer» [1. c. Taf. XXB, Fig. 3a, b)) . _— _. . ~ o . - 357(51)
2, 8,4. Arietites obtusus Sow. sp. var. vulgaris Vap. (Fig. 2 Original von
HerBICHS «Arietites stellarisy [Taf. XX C, Fig. 2a, b)) 377 (71)

4a. « « «  Suturlinie bei 32 mm Durchmesser.

5. « « « « « D5 & «

6. Arietites subrejectus VAD... _ _ . e e = e e — 381 (75)
7. Arietites carenatus Fuc. var. antiqua Vap. . — — e . 384 (78)
Ta. « . « Suturlinie bei 52 mm Durchmesser.

7b. « « « « « 43 « «

8. Avrietites rotiformis Sow. sp. var. tardesulecata WAHN. _. .. .. .. 389 (83)

Samtliche Abbildungen in natiirlicher GréBe.
Die Originale befinden sich in der Sammlung des Siebenbiirgischen Museum-
vereins zu Kolozsvar.
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TAFEL XI.

Seite
1. Arietites spiratissimus QUENST. sp. var. simplex Vap. .. _. _. .. _. 386 (80)
la. « « . Suturlinie bei 108 mm Durchmesser.
2. Adrietites rotiformis Sow. sp.... .. .. _— ~ ~ - . - - .. .. 388(82
3. drietites altesulcatus WAHN, var, tnvoluta Vap. . _ .. .. _. _ 393 (87)
4. Arietites pseudospiralis VAp.... _ _. .. _ — — e e .. 382(76)

Simtliche Abbildungen in natiirlicher Gré8e.
Die Originale befinden sich in der Sammlung des Siebenbiirgischen Museum-
vereins zu Kolozsvar.
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