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Das korr. Mitglied Hermann Tertsch iibersendet eine von
ihm verfaBte, vorldufige Mitteilung:

»Schleifhirte des Baryt.«

In Fortsetzung der am Kalkspat und Dolomit durchgefiihrten
Versuche iiber Schleifhdrtenanisotropie wurde die Schleifhdrte am
Baryt untersucht. Das hiefiir verwendete Material war sehr grob-
spdtiger, weifler Baryt von Hiittenberg in Kdrnten, sehr rein und
nur an wenigen Stellen verdriickt. Nur vereinzelt waren Spuren von
Eisenspat eingewachsen, hédufiger dagegen fanden sich ldngs den
Spaltebenen des Barytes (besonders nach der Basis) feine Kiesel-
hdutchen (Chalzedon), die, dhnlich wie beim Dolomit, die Schleif-
versuche erheblich storten. Natiirlich wurden nur die Schleifergeb-
nisse an kieselfreien Stiicken weiter verarbeitet.

Die Untersuchungsweise war die gleiche wie bei den friiheren
Schleifversuchen. Schon die ersten Versuche zeigten aber, dafi bei
Baryt die Abschliffmengen erheblich gréBer sind als bei Kalkspat
und Dolomit, so da in der Folge nur mit zwei Dritteln jener
Schleifsandmenge gearbeitet wurde, die in den fritheren Versuchen
zur Verwendung kam. Demnach mifite die in der {iblichen Weise
bestimmte Abschliffmenge grofer, beziehungsweise die »relative
Hirte« (3/,mal) kleiner sein, als die ermittelten Zahlenwerte angeben.
Da das Abschliffverhdltnis dadurch ungeédndert bleibt, werden in
der Folge die tatsdchlichen (also um zwei Drittel Kleineren) Mes-
sungswerte angegeben.

Um die Symmetrie der Schleifhirte leichter zu erfassen, wurden
sowoh! in der Prismenfliche (110), wie auch in der Basis (001) je
zwolf Richtungen (Sektoren) untersucht.

Prismenspaltfldche.

Wie zu erwarten, erwiesen sich die »reduzierten Gewichts-
verluste«, beziehungsweise die dazu reziproken »relativen Hiartens
in ihrer Verteilung streng monosymmetrisch nach der-Sphrdésy
Basisebene (Kante [110—001]). Bezeichnet man mit 0° 'e“Ric_htun\g
vom stumpfen Prismenwinkel weg, mit 180° jene zu/fim-hin, se.
ergeben sich folgende v -



Mittelwerte der relativen Harte:
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Ahnlich wie beim Dolomit in der »S-Richtung« ist die Hérte
in der Richtung vom stumpfen Prismenwinkel kleiner als jene zu
ihm. Ein anderes Minimum liegt in 90° (beziehungsweise 270°),
also in den Richtungen der stumpfen Prismenkante.

Basisfldache.

Hier zeigt die Schleifhirte eine disymmetrische Verteilung,
entsprechend den Halbierenden des stumpfen und spitzen Prismen-
winkels als Symmetrielinien. Als 0°-Richtung wird die Halbierende
des spitzen Prismenwinkels genommen. Dann verteilen sich inner-
halb eines Quadranten folgendermafien die

Mittelwerte der relativen Hérte.
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Die groBte Hirte verlauft in der Richtung der Halbierenden
des stumpfen Prismenwinkels, die kleinste ungefdhr senkrecht gegen
die Prismenkante. Interessant ist, daf in der Richtung ungefdhr parallel
der Prismenkante (30°-Richtung) die Hirte zahlenmiglig fast genau
mit jener in der Prismenfliche parallel der Kante [110—001] (= 0°-
Richtung) tibereinstimmt.

»Schleifhédrte.«

Zum Vergleich der Schleifhirtenergebnisse bei verschiedenen
Mineralen ist es notwendig, die »wahre Schleifhiirte« zu bestimmen.
Ist die Schleifhdrte reziprok zum Volumsverlust, die »relative
Hiérte« aber reziprok zum »reduzierten Gewichtsverlust«, so ist die
Schleifhdrte —=relative Haéarte X Dichte. Fir Baryt miissen
zwecks Einstellung auf die gleichen Schleifsandmengen diese Werte
noch mit zwei Dritteln multipliziert werden, ehe sie mit den Zahlen
bei Kalkspat und Dolomit verglichen werden. Da es sich nur um
ganz rohe Versuche handelt, geniigt auch flir die Dichte eine grob
angendherte Zahl. Es wurden angenommen fiir: Kalkspat 2-72,
Dolomit 2-95 und Baryt 4-47.

Aus den damit umgerechneten Werten lassen sich dann
»mittlere Flachenschleifhdrten« berechnen, indem von allen
in einer Fldche ermittelten wahren Schleifhdrten das Mittel ge-
nommen wird.



Die mittlere Flachenhdrte betrdgt fiir:

Kalkspat: Spaltrhomboéder 3:463;
Dolomit: » 3-092, Basis 2°794;
Baryt: Spaltprisma 1-241, Basis 1-029.

Diese Zahlen zeigen, daB die Schleifhdrte génzlich anderen
Bedingungen gehorcht als die Ritzhidrte. Nach dieser ist Dolomit
und Baryt etwas hirter als Kalkspat, nach der Schleifhidrte aber
vor allem der Baryt betrichtlich weicher. Das hidngt offenbar damit
zusammen, daB das Verhdltnis zwischen Eindringungshérte
(senkrecht zur Fldche) und der Scherfestigkeit (Gleiten parallel
der Flidche) bei den beiden Methoden der Hairtepriifung grund-
verschieden ist. Bei der Schleifhirte scheint der Anteil der grofferen
oder geringeren Scherfestigkeit viel wirkungsvoller zu sein als bei
der Ritzhirte.

AuBlerdem spielt noch die Frage der Sprodigkeit oder
Plastizitdt des Minerales eine besondere Rolle. Sprode Minerale,
wie der Baryt, scheinen im Schleifverfahren weniger widerstandsfihig
zu sein als im Ritzverfahren.

Zur Kliarung des uberaus verwickelten Hérteproblems wéren
Untersuchungen tliber Eindringungshirte (analog den fritheren Ver-
suchen von Auerbach) und solche iiber Scherfestigkeit besonders
wichtig.

Die ausflihrliche Darstellung der Untersuchung wird in der
Zeitschrift fur Krystallographie verdffentlicht.
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