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In anulid 1891, pentru prima oard, ficeam cunoscut
lumei invétate existenta Dinoferiu/ui in Romania, intr'o
comunicare ce am ficut cu ocasiunea mergerii mele in
America, la Congresult internationali de geologia, tinutt a-
nulii acela in capitala Statelor Unite, la Washington *). Dar
la acea epocia nu gisisem de cit cite-va din oasele lui;
de atunci ficéndi, in mai multe rinduri sipaturi in aceiasi
localitate, la Mdnzati, judetuli Tutova, am descoperit a-
proape Intregu scheletula acestui Proboscidiani.

Mai inainte insi de a arita numérula si a descri acele
oase cred ca este bine si trebuincios a face istoriculu
acestui importantd mamiferti; importanti prin dimensiunile
lui colosale, importantti prin discutiunile la cari el a dat
nastere intre cei mai mari invétati ai timpului, in privinta
positiunei ce el trebue si ocupe in seria Zoologica, discu-
tiuni cari s’ai urmat pind in anii din urmsj.

Istoriculti Dinotheriulul

Dinotherium, sai mai bine rimasitele animalului ne-
cunoscutii pini atunci si care avea mai tirditi si fie numit

1) On the existence of the Dinotherium in Romania by profesor Gregoir

Stefanescu of the University of Bucharest. — Bul. geological Sociely of America. —
Vol. 1I, 1891.
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Ce fut en 1891 que je fis pour la premiére fois con-
najtre au monde savant I'existence du Dinot/iérium en Rou-
manie, dans une communication que je fis alors ‘que j'allai
en Amérique pour prendre part au Congrés international
de géologie qui, se tint cette année la dans la capitale des
Etats-Unis, Washington!). Mais a cette ¢poque je n’avais
encore découvert que quelques-uns des os de cet animal;
depuis, en faisant plusieurs fois des fouilles dans la méme
localité de Manzati, du judet de Tutova, j'ai découvert le
squelette presque entier de ce proboscidien.

Mais avant d'énumérer et de décrire ces os, je crois
bon et nécessaire de faire I'historique de cet important
mammifére, important aussi bien par ses dimensions eolos-
sales que par les discussions auxquelles il a donné lieu,
entre les plus grands savants du temps, au sujet de la
place qu’il doit occuper dans la série zoologique, discus-
sions qui se sont continuées jusque dans ces dernieres
années.

Historique du Dinothérium

Le Dinothérium, ou plutdt les restes de I'animal jusque

X

13 inconnu, et 4 qui 'on devait plus tard donner le nom

1) On the existence of the Dinotherium in Roumanie by professor Gregoir
Stefanescu of the University of Bucharest. — Bul, geological society of America, —
Vol. II, 1891.
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Dinotherium se cunoaste de mai doé secole. Celu d’intlitr
invétati care a descris, in mod mai amdinuntit acesti ani-
malii, a fosti ilustrult Cuvier. El nu avea la dispositiunea
sa, la acea epocd (an. 1822), de cit cite-va fragmente din
acestd animalt, fragmente cari sint, dupa insusi Cuvier 1)
cele urmitoare:

19 Und fragmentii de masea care se afla, la incepu-
tult secolului trecutt in cabinetultt lui Monconys, de unde a
trecut, in acela al lui Pestalozzi. Acesti fragmenti a fost
desinatit din ordinula lui Anfoine de Fussieu, si Réaumur '3
dedea gravura,in Memoriile Academuei de sciinfe din Paris,
din an. 1715, Intr'un memorit intitulatt «Swur les dents
dont on fail des turquoisess

20 O madsea gasitd in imprejurimile Vzenei, in Delfinat,
in Suduli Frantei si care a fost descrisi si figurata, la
1773 de catre Rosier, in journal de Physique, T. 1, pag.
133, fird ca eli si mentioneze despre cea publicata de
Réaumuyr, atit de putind atentiune se dedese acestui primit
fragmenti de misea;

3% O fala inlerioard spartd in doé buciti, avindu fie-
care cite cinci molari si gasita la Comminge, in Sudulu Fran--
tei; dintii acestei falci erai foarte bine conservati, dar
falca era deterioratd ;

4° O mdsea foarte deteriorati, dar care pdrea si fi
avut trei coltne, gisiti nu departe de Comminge, la Cou-
seran, lingd Laryy

59 O a cincea mdsea, cu doé colime numai si cu mar-
ginile crenclate; ea era aproape pdtrald, gisitd pe clina
colinelor de la Aréeichan, intre Auch §i Mirande, depar-

) Recherches sur les ossements fossiles. — Nouvelle edition, 1822, T. II,.
1-ere partie, page 16§5— 169,
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de Dinothérium, nous sont connus depuis deux siécles en-
viron. Le premier savant qui ait décrit cet animal avec
quelques détails, a été lillustre Cuwzer. 1l n'avait a cette
£€poque (1822) a sa disposition que quelques fragments de
cet animal. D’apres Cuvier 1) lui- méme, ce sont les suivants:

10 Un fragment de molaire, qui se trouvait, au com-
mencement du siécle passé, dans le cabinet de Monconys,
d’ou il est passé dans celui de Pestalozzi. Ce fragment a
€té dessiné par lordre &' Antoine de Fussien, et Réaumur,
en donna la gravure dans les Meémoires de ' Académie des
sctences de Paris pour l'année 7775, dans un mémoire in-
titulé: «Sur les dents dont on fait des turquoisess ;

20 Une molaire, trouvée dans les environs de [zenne
(Dauphiné), dans le sud de la France, décrite et repro-
duite en figure en 1773 par Rosier, dans Le journal de
Dlysigue, t. 1, p. 133; il ne fait méme pas mention, dans
cette note, de celle publiée par Réaumur, tant avait peu
attiré l'attention ce premier fragment de molaire ;

3% Une wmdéchoire inférieure, brisée en deux, chaque
morceau présentant cing molaires; elle fut trouvée a Com-
minges, dans le Sud de la France; les dents de cette ma-
choire étaient trés-bien conservées, mais la machoire elle-
méme était détériorée;

4% Une molaire trés-détériorée, mais qui paraissait
avoir trois collines; elle a été trouvée prés de Comminges,
a Couseran, prés de Lary;

5% Une cinquieme molazre, n'ayant que deux collines,
et les bords crénelés; elle était presque carrée; elle fut
trouvée sur le penchant des collines d’Arbeichan, entre

1) Recherches sur les ossements fossiles.— Nouvelle édition,.—1822, — T, 1L
I-ére partie, page 165—169,
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tamentuli Gérs, pe proprietatea D-lui Roux, magistrati in
Auch.

6° In fine o a gasea mdsea cu trei coline care se afla
in posesiunea lui Fawujasse si gasiti la Grenoble pre mar-
ginile riului Isére. Aceasti misea a trecutd, dupd moartea
primului séi proprietari, in posesiunea geologului engleza,
Robert Bakewell,

Toate aceste sase buciti fusesera dupa cum vedem
gasite in Franta. In alte tiri, la aceasti epoca Cwwzer, nu
mentioneaza de cit despre unu dinte pre care Sommering,
'Ta gasise 'ntr'o noti, publicatd in Memoriile Academiei din
Miinchen, in an. 1818, ca fiindi al aceluiag animaly, dinte
care fusese deja descrisi in 1785, de catre Jdeform Kén-
nedy, in Memoriile aceleasi Academii, si care a fostu des-
coperit in 1733, pe tirmurile riului Cham, linga orasuli
Furth, in Bavaria de jos.

Sommering mai adaoga, spune Cuvier, cd ar mai fi
existat in cabinetuli imperiald din Viena, dupi marturisi-
rea lui Sc/reibers, directorulti acestui cabinetii, doé filci in-
ferioare cu dinti, gasite linga Feldsberg, nu departe. de
frontiera Moraviei.

Acestea erail toate ramadgitele ce se cunosteal din
acestti animalt, cind Cuvier a publicat prima editiune a
operei sale, dar el care a studiat cu atentiunea si cu per-
spicacitatea care 'i este universal recunoscuta, in materid
de zoologia si paleontologii, a védutid ca cu toati marea
analogid ce existid intre aceste maisele si acelea ale fapi-
rului, nu era uni tapiriy, cici dimensiunile lui eraii mult
mai mari, si I'a numit, pentru aceasta « Zaperi Giganticis.

Pre cindu Cuvier lucra la noa editiune a operei sale, Re¢-
cherches sur les ossements fossiles, se faceat doé nuoi descope-
riri, tot in Franta; una la Carlat-le-Compte, mici oraselu in



DINOTHERIUM GIGANTISSIMUM 181

Auch et Mirande, dans le département du Gers, sur la
propriété de Mr. Roux, magistrat & Auck;

6% Eanfin, une sixiéme molaire a #rods collines, qui se
trouvait en la possession de Mr. Faujasse; elle a été trouvée
a Grenoble, sur les bords de I'Isére. Cette molaire, a la
mort de son premier propriétaire, a passé en la possession
du géologue anglais Robert Bakewell.

Ces six pieces ont donc été toutes trouvées, on le voit,
en France. A cette époque, Cuvier ne mentionne, pour
d'autres pays, qu'une dent trouvée par Sommering. Cette
mention se trouve dans une note publiée dans les Mé-
moires de I"’Académie de Munich, pour I'année 1818; il I'at-
tribue au méme animal. Cette dent avait été déja décrite, en
1785, par lldeform Kennedy, dans les Mémoires de la méme
Académie. Elle avait été découverte en 1773, sur les bords
du Cham, pres de la ville de Furt/:, dans la Basse-Baviére.

Sommering ajoute encore, nous dit Cuvier, qu'il aurait
existé dans le cabinet impérial de Vienne, selon les dires
de Schreibers, directeur de ce cabinet, deux maichoires in-
férieures, ayant des dents; elles auraient été trouvées a
Feldsberg, prés de la frontiére de Moravie.

Ce sont la tous les débris de cet animal que I'on con-
naissait lorsque Cuvier publia la premiére édition de son
ceuvre; mais cet auteur les a étudiés avec l'attention et la
perspicacité qui lui sont universellement reconnues en ma-
tiecre de zoologie et de paléontologie, etil a vu que, malgré
la grande analogie qui existe entre ces michoires et celle
du Zap:r, I'on n’avait point affaire 4 un tapir, ses dimen-
sions étant beaucoup plus grandes, et il I'a appelé, pour
cette raison, le fapir gigantesque.

Tandis que Cuvier travaillait a une nouvelle édition de
son ouvrage recherchzy sur les ossements fossiles, I'on faisait,
toujours en France, deux nouvelles découvertes, I'une a Car’at-
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departamentuli Arzége, asedatu langa riuli Séze, si alta la
Chevilly in campia Beawuce, pre drumuli de la Paris la Or-
leans, si la trei leghe la Nordi de ultimuli oragu. Cea d'in-
tiitt consista in cnci mdsele si fragmente de misele, intr'unu
vadius (?) sfirimati la ambele extremitati si intr'o portiune
a capului unui alti radius. Cea de a doua descoperire cea
de la Chevilly, consista in patru dinti gisiti intr'o groapa
de nisipti, impreund cu dinti de Rinoceros §i cu o misea
de Mastodon Angustidens.

In fine unu altii fragmentt de masea descoperitt, la
Avaray pe clina meridionald a vaii Loarei, in provincia
Beauce, intre Mer si Beaugency, departamentuli Lozre-et-
Cher, si gasiti asemenea impreuni cu fragmente de Mas-
todon si de Rinoceros.

Cuvier studiindi aceste noé rimdsite le a gasit ase-
menea cu cele precedente, dar fiind-ca difereat mult in di-
mensiuni, le-a atribuit alfei spef: de Tapirii giganticu.

«Pre acesti mici numérit de bucidti trebue si stabi-
«lesc, dice Cuvier, caracterele animalului mei, si chiar,
«cu toata asemndnarea lor de formi, se poate bdnui, din
«causa diferintei lori de marime, ci nu provin Zate de la
€0 Singurd sje/d.» 1)

Mai departe Cuvier este si mai categorici. Compa-
rindii dimensiunile maselelort studiate mai inainte cu cele
gasite in urma la Chevilly si Carlat-le-Comte, el le ga-
seste pre acestea mult mai mici,

«Daca amii pune acesti germeni (miselele primei den-

1) Cuvier. — Recherches sur les ossements fossiles. — Nouvelle edition, —
1822, T. II. 2-eme partie, page 169.
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le-Comte, petite ville du département de /Arzige, sise sur la
riviere de Seze, Vautre & Cheve/ly, dans la campagne de la
Beauce, sur le chemin de Paris a Orléans, 4 trois lieues au
N. de cette derniére ville. La premiére se composait de czng
molazres, de fragments de molaires, d'un »adzus (?) brisé aux
deux extrémités, et d’'un morceau de la téte d'un autre
radius. Le second dépét, celui découvert a Chevilly, se com-
posait de quatre dents; elles furent trouvées dans une car-
riere de sable, mélées a des dents de R/linoceros et & une
molaire de Mastodon Angustidens.

Enfin un autre fragment de molaire, découvert 3 Avaray,
sur la pente méridionale de la vallée de la Loire, dansla
Béauce, département de Loir-et-Cher, entre Mer et Beau-
gency. Elle fut également trouvée avec des fragments de
Mastodon et de Rhinocéros.

En étudiant ces nouveaux débris, Cuvier les a trouvés
semblables aux précédents; comme cependant ils différaient
par leurs dimensions, il les attribua 4 une awfre espéce du
Tapir gigantesque.

«C'est sur ce petit nombre de piéces que je dois,
«dit Cuvier, établir les caractéres de mon animal, et méme,
«malgré leur ressemblance de forme, on peut soupgonner,
«a cause de leurs différences de grandeur, qu’elles ne vien-
«nent pas toutes d’'une seule espécel).»

Plus loin, Cuvier est encore plus catégorique. En
comparant les dimensions des machoires étudiées aupara-
vant avec celles des machoires rencontrées postérieurement
a Chevilly et a Carlatle-Comte, il trouve ces derniéres
beaucoup plus petites.

«Si on voulait placer ces germes (les molaires de la

1} Cuvier,—Recherches sur les ossements fossiles,— Nouvelle - édition, — 1822,
T, 1I, 2-¢me partie, p. 169.
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etitiuni, aut.) la falca superioars si iam compara cu din-
«tii de la Chevilly si Carlat-le-Comte, lungi si largi de
«0,060 (cei l-alfi aveai 0,085 lungime si 0,070 largime,
<aut.) se va gasi cid-i intrece cu mai bine de unu sferti
«in lungime>.

«Se poate considera aceastd diferintd destul de mare
pentru a constitui o spefd, de aceea el intrebuintez ex-
presiunea « 7apiri Gigantici» la plural» 1),

Resultd dar ci Cuvier recunostea ci maselele gasite,
prin dimensiunile lor, nu puteai fi ale unui faps7s propria
dist, dar fiind cid ZLamantinulii si Kanguroo au si iei
masele tot cu doué coline transversale crenelate si cu
doé calciie inainte si inapoi, ari fi putut cine-va considera,
dice Cuvier, nouli animali ca unuli din aceste genuri;.
la aceasta insa se opune fragmentuli de radius gisitu la
Carlat-le-Comie, care se deosibeste de al Cangurilor, la
cari aceste oase sint mai subtiratici, 51 de al Lamantinului
al carui radius este de a forma mai triangulara.

«Totul concura, dice Cuvier, pina in prezent, a
<apropia animaluli nostru de 7apz7s si pind cindi nu vomii
cavea probe ca dintii séi canini si incisivi, corespund cu
caceia ai acestui animali (lamantinulii, aut.) sintem auto-
crisati a-li tine aliturati cu dinsuli (Tapiruly, aut.)s 2).

Aceasta era starea cunostintelor relative la acestu
noti animalt, cind la 1828 se facula Eppelsheim, in Hessa-
Darmstadt, descoperierea jumatagii stingi a unei falci inferi-
oare intregi a carei simfisi era recurbatd; aceastd falca
fu asedata in Museulsi ducaliz din Darmstadt. Kaup, direc-

1) Cuvier. — Opera citati payg. 172.
%) Cuvier. — Opera citati pag. 174.
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«premiére dentition, aut.) 2 la michoire supérieure, en les
ccomparant aux dents de Chevilly et de Carlat-le-Comte,
«longues et larges de 0,060, (les autres avaient 0,085
<long. et 0,070 largeur, aut.) on trouverait qu'ils les sur-
«passent de plus d'un quart en longueur.

«On pourrait croire cette différence assez considérable
<pour constituer une espéce, et c’est pourquoi j'indique les
«tapirs gigantesques au pluriel 1).»

Il résulte de ces lignes que Cuvier reconnaissait que
les molaires trouvées ne pourraient, par leurs dimensions,
appartenir a un Zapz» proprement dit; mais comme le /Za-
mantin et le fangouwroo ont eux aussi des machoires a
deux collines transversales crénelées, et a deux talons si-
tués devant et derriére, on pourrait, dit Cuvier, considérer
le nouvel animal comme appartenant a I'un de ces genres;
mais a cette solution s’oppose le fragment de radius trouvé
a Carlat-le-Comte, qui se distingue de ceux du Kangouroo,
chez lequel ces os sont plus gréles, et de ceux du La-
mantin, dont le radius affecte une forme plus triangu-
laire.

«Tout concourt jusqu'a présent a rapprocher notre
<animal des Zapirs, et tant que nous n’aurons pasla preuve
«que ses dents incisives et canines ne correspondaient pas a
«celles de ce genre, (Lamentin, aut.) nous serons autorisés
<a I'y rapporter 2) (le tapir, aut.)s.

Tel - était I'état des connaissances relatives & ce nouvel
animal, lorsqu'en 1828 V'on fit & Eppelsheim, dans la Hesse-
Darmstadt, 1a découverte de la moitié gauche d'une ma-
choirc inférieure entiére, dont la symphise était recourbée;
cette machoire fut déposée dans le Musée ducal de Darm-

1) Cuvier, idem p. 172,
2) Cuvier, idem p, 174,
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toruli acestui Musei, descrise, la 18209, aceastd falca si re-
cunoscu ci trebue creat uni noi gent, pre care 'li numi
Dinotherium V).

«Este cunoscut asti-di, dice Kaup cd Dinotherium
n'are ni¢i o analogid cu tapirii, afard numai de dinti cari
par a se asemina. Dar chiar aici, examinidnd lucru mai
de aproape, ne incredintim indatd ci molarii Dinoteriu-
lui se deosibesc si prin numért si prin formi de aceia
ai tapirului» 2).

Kaup insa facu gresala de a pune fragmentuld recur-
batit de simfisi cu virfulu in sus 3), in loci de a-li pune
cu eli in jos cum se giseste in realitate la acestid ani-
mald, lucru, asupra ciruia insusi Kaup a revenit, in urma
gdsirei, la 1834 a unei falci intregi tot la Eppelsheim
falca a carii simfisi era recurbata in jos.

«Dar trebue si recunosc, dice Kap, eroarea ce am
«facut la inceput dind coltilor de la falca inferioara a Dino-
cteriului o directiune, diametral opusd de aceea ce ei au
«in realitate» 4).

. - e s . . . . . . .

In anulu 1835 se ficu o importantd descoperire de
citre amiculi lui Kaup, D-rul Klipstein pe proprietitile
sale de la Eppelsheim, era cranuli cu falca superioard cu
miselele a Dinoteriului. Acum capuld acestui curiosi a-
nimali care, de mai bine de unu secoli ocupa pe natu-
ralisti, era cunoscuti. Kaup pune falca inferioard gasita la
1833, la Cranuli din 1835 si imaginea perfectd a capului
Dinoteriului era reconstituita :

1) Aetvdg, teribilll si Gvprov, animalil.

2y Kaup et Klipstein. — Description d'un crane colosale de Dinotherium Gigan-
teum, trouvé dans la Province du grand Duché de Hzssa-Darmstadt, pag. 3.—Paris 1837.

8) VeqY tabela IV-a din «atlas faisant suite aux ossements fossils» décrits par
J. J. Kaup. 1-¢re livraison.

4y Kaup et Klipstein. Opera citati pag. 3.
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stadt. Kaup, le directeur de ce Musée, la décrivit en 1829,
et reconnut que l'on devait créer un nouveau genre qu'il
appela Dinothérium V),

Il est reconnu, dit Kaup, maintenant que le Dino-
«thérium n’a aucune analogie avec les tapirs, si ce n’est dans
«les dents molaires qui paraissent se ressembler. Mais ici
«aussi, en examinant de prés, on se persuade bientdt que
c«les molaires du Dinothérium différent, et par le nombre
cet par la forme, de celles des tapirs2).»

Mais Kaup commit la faute de retourner le fragment
recourbé de la symphise, mettant la pointe en haut3), tandis
qu'en réalité elle est dirigée vers le bas. Kaup lui-méme
est revenu de cette erreur, apreés la découverte, en 1833,
a Eppelsheim, d'une michoire entiere dont la symphise
était recourbée en bas.

«Mais il faut en convenir, dit Kaup, I'erreur que j'ai
ccommise précédemment, en assignant aux défenses de la
«mdchoire inférieure du Dinothérium une direction diamé-
«tralement opposée 2 celle qu’elles ont réellement 4). . .

En 1835, l'ami de Kaup, le Dr. Alipstern, fit une
importante découverte sur sa propriété & Eppelsieim, celle
d'un crane de Dinothérium, garni dela machoire supérieure
et des molaires. L’on connaissait enfin la téte de ce curieux
animal qui, depuis plus d’un siécle, occupait les naturalistes.
Kaup adapta la michoire inférieure trouvée en 1833 au
crane de 1835 et la parfaite image de la téte du Dino-
thérium se trouva ainsi reconstituée.

1) Aeivog, terrible, 69)piov, enimal.

?) Kaup et Klipstein.—Description d'un crine colossal de Dinothérium gigan-
teum, trouvé dans la Province du Grand-Duché de Hesse-Darmstadt, p. 3.— Paris, 1837.

8) Kaup et Klipstein, idem p, 3.

YY) Kaup et Klipstein, idem p. 2.
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«In tabela I.iti a atlasului, dice Kaup, este represen-
«tatt profilult capului la care s'a addogatic falca infer:-
<oard, pentru a da o idee mai exacti despre totils 1).

Aceasta descoperire fu asa de importantd in cit,
produse o mare miscare in lumea invatati, si Kaup scrie,
la Paris, distinsului naturalisti de ABlaznville cdruia 'i tri-
mise §i unt desenu litografiati al capului, ficindu cunos-
cut cA este hotdritd sa transporteze capuli chiar al Dino-
teriului la Paris si la Londra pentru a fi expusd, vé-
dutd, si studiati de naturalisti, cu intentiunea de a-li si
vinde vre unui Muset, si intreabad pe de Blainville daca
aducerea si expunerea lui la APards ar excita indestul
curiositatea publicului si a invétatilor, si di si se inte-
leagd ca din aceastd expunere ar trebui si se scoatd si
cheltuelile transportului, .

Este interesant cred a reproduce aci o parte din
aceastd scrisoare a lui Kaup: <’Mi permit, dice Kaup, si
«vé anunt o descoperire care de sigur va face epocd in
«5tiintd, voiil si vorbesc de descoperirea capului superiord
«5i foarte bine pastratti al Dinotheriului giganteum. .

«Acestii capi nu s'a extras de cit cu mari cheltu-
«eli si Societatea care a ficut sipaturile are intentia si-lu
«vindd, ca si se despigubeasca, dupi ce mai intiia 'li va
<expune la Parissi la Londra; dar fiind-ca calitoria va
«cere cheltueli noi, ba inci voru fi foarte mari, fiind-cd ca-
«puld are peste unil metru atit in lungime cat si in largime
«si ca cu impachetarea nu va trage mai putin de 12 kin-
«tale, am sfituit'o si consulte, in aceastd privinta cite-va
<persoane in stare, prin positiunea lor, si stie daca curio-

1} Kaup et Klipstein, Opera citatf pag, 2.
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«La planche I de latlas représente le profil dela téte,
<auquel on a ajouté la michoire inférieure, afin de donner
«une idée plus exacte de I'ensemble 1)s.

Cette découverte était si importante qu'elle produisit
un grand mouvement dans le monde savant, et Kaup écrivit-
i Paris, au distingué naturaliste de Blainville, en lui en-
voyant un dessin lithographique de cette téte, et en lui
faisant connaitre sa décision de la porter a Paris et a
Londres en original pour étre exposée a la vue des natu-
ralistes qui pourraient ainsi I'étudier; il montrait également
son intention de la vendre A un Musée, et demandait a Mr.
de Blainville si cette téte apportée et exposée a Paris ex-
citerait sufisamment la curjosité du public et des savants,
et laissait comprendre qu'il désirait de cette exposition de
la téte subvenir aux dépenses du transport.

Je crois qu'il est intéressant de reproduire ici une partie
de cette lettre de Kaup: ¢Je preds la liberté de vous an-
«noncer une découverte, qui certainement fera époque dans
«la science; je veux parler de la découverte de la téte su-
«périeure, et parfaitement bien conservée du Dinotherium
cgiganteum.

«Cette téte n’a pu étre extraite sans qu'il en coutat
«beaucoup et la société qui a entrepris les fouilles est dans
«l'intention de la vendre, pour se dédomager, aprés en
cavoir fait toutefois une exposition a Parzis et a Londyes ;
«mais, comme le voyage entrainera encore des frais nou-
«veaux, et qui seront méme trés considérables, puisque la
«téte a plus d’'un meétre, tant en longueur qu'en largeur,
squ'avec I'emballage elle ne pésera pas moins de 12 quin-
ctaux, j'ai conseillé de consulter sur ce projet quelques

) Koup et Klipstein, idem p, 2,
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«sitatea amicilor stiintei va fi in destul de viu interesata,
«pentru ca cheltuelile transportului acestei pretioase buciti
«sd nu apese asupra posesorilor actuali.

«In casuli cindu probabilitatea de isbinda ar pairea
«indestulatoare, capuli Dinoteriului va parssi Darmsta-
«dtuli in luna Noembre viitorii, va trece prin 7érile de
«josit pentru a ajunge la Paris, si de acolo la Londra
«unde s’ar afla in lanuariti sat Februarits 1).

De Blainville comunicAnd aceasti scrisoare a lui
Kaup, Academiei, 'i propune si admitd ca o parte din
cheltuelile transportului acestui capii la Paris si se faca
de catre Academie, ceea ce ea primegte, §i capuli Dino-
teriului a fost expusi in dilele de 15 si 16 Marte 1837,
la Paris.

Studiuld acestui capu, singura parte positivd ce se
cunogtea din scheletulti acestui animali, a dat nastere la
numeroase discutiuni intre invétati, in privinta positiunei
ce Dinoterium trebue si ocupe in seria zoologicd; am
dis singuruld ost cunoscutl, pina la acea epocd, din in-
treguld corpu alu Dinoteriului, pentru cd radius de care
vorbeste Cuvier este pust in indoiald daca era de Dino-
therium sati de unu altd animaly, si despre fragmentulu de
omoplatii descrisi de Kaup; de Blainville se intreaba:

«Pentru ce este elu de Dinotherium si nu de ARznoce-
«vos aga de comuni in aceasti localitate, sau chiaru de
cuntt zedinfati gigantict ?» 2) si D-lu Albert Gaudry in im-
portanta sa publicatiune asupra osimintelord fosile de /e
Pikermz, in Grecia, gaseste ca omoplatulit descrisi de Kaup

1) Comptes rendus des séances de V'Academie des sciences vol. IIL (1836). —
Tite fossile du Dinoth. Giganteum, letire de Mr. Kaup, & Mr. de Blainville, pag. 175.
1) De Blainville, — Ostéologie — Dinotherium,
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«personnes en état, par leur position, de savoir si la cu-
<riosité des amis de la science sera assez vivement excitée
«pour que les.dépenses du transport de ce précieux mor-
«ceau ne pésent pas sur les possesseurs actuels.

«Dans le cas ou le chances de succés paraitraient suf-
«fisantes, la téte du Dinothérium quitterait Darmstadt au
«mois de Novembre prochain, passerait par les Pays-Bas,
«pour arriver a4 Paris, etde 12 a Londres ol elle se trou-
«verait en Janvier ou Février1),,

De Blainville, en communiquant a I'’Académie cette
lettre de Kaup, proposa qu'une partie des frais de transport
«de cette téte a Paris flt supportée par I'’Académies, ce que
celle-ci approuva, et la téte du Dinothérium fut exposée a
Paris le 15 et le 16 Mars 1837.

L'étude de cette téte, seul fragment positivement connu
comme appartenant au squelette de cet animal, a donné
naissance a de nombreuses discussions entre les savants, en
ce qui regarde la place que devait occuper le Dinothérium
dans la série zoologique. Jai dit que c’était le seul os jus-
queli connu de tout le corps du Dinothérium, parce que
I'on mettait en doute si le »adzus dont parle Cuvier appar-
tenait a un Dinothérium ou a quelque autre animal; quant
au fragment d'omoplate décrit par Kaup, de Blainville se
demande :

«Pourquoi est-il du Dinothérium et non du R/iinocéros
«si commun dans cette localité, ou méme de [édenté gi-
«gantesque 2)», et Mr. Albert Gandry, dans son mportante
publication sur les ossements fossiles de Prkermz, en Gréce,
trouve que 'omoplate décrit par Kaup ne ressemble pas

1) Comptes-rendus des séances de 1'’Académie des sciences. Vol. J1I (1836). —
Téte fossile du Dinoth. giganteum. letire de Mr, Kaup & Mr. de Blainville, p. 175.
%) De Blainville, Ostéologie, Dinothérium,

26456 10
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nu seamind cu celi gisit de Domniasa la Pikermil). In
cit priveste cele doué falange pre cari le atribue, mai
intiit Dinoteriului, atit de Blainvile, cit si Dumeril le con-
testeazi ci ar fi ale acestui animald, §i insusi Kaup recu-
noaste mai in urmi ci nu sint ale Dinoteriului, ci ale
unui nedenfatii, cum ar fi al unui Pangolini sau al unui
Oricterops :

«Recunosc asti di, dice Kaup, ci cele doué falange
«pre cari le credusem ci sint de Dinotherium, sint ale
«unui altd animali care ficea parte, de sigur, dintr'und
«genil vecinii cu Pangolinii sat cu Oricteropii» 2).,

Eaca acum cum caracteriseaza Kaup Dinotherium :

«Caracterele Dinotheriului: ¢ colti, pusi li extremi-
«tatea falcei inferioare, dirigiati ca si dinsa, de sus in jos
«51 recurbati inapoi; § Canini; 8 dinfi molari, din cari al
etreilea cu frei coline, ceilalti cu doué, cu exceptiunea pri-
«mului molart de la falca inferioard care n'are de cit o
«colind transversala la partea sa posterioard pre cind el
«esle tdietord, la partea sa anterioard. In timpuld tine-
«retii animalului, falca superioara are uni molari supra-
enumerarit st a doua molard are trei coline; o trompd, o
«limbd ingusti si lungd si ghiare pentru a scormoni pi-
«mintulii»3),

Kaup recunoaste; ca si Cuvier in oasele Dinoteriu-
lui cunoscute pina la acea epocd doué spefe.

) Albert Gaudry- -—— Animaux fossiles et géologie de I'Atique, pag. 163. —
Paris, 1862,

%) Comptes rendus des séances de I'Académie des sciences, vol. II séance du
3 Avril 1837, page 527.——Sur la place que doit ozcuper le Dinotherium dans I'échelle
animale, extrait d’une lettre de Monsieur Kaup.

%) Kaup et Klipstein.—Description d'un crine colossale du Dinotherium gigan-
teum trouvé dans la province du Grand Duché de Hesse-Darmstadt, pag. 2, an. 1837.
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A celui qu’il a lui-méme trouvé & Pikermil), Quant aux
deux phalanges qu’il avait attribuées d’abord au Dino-
thérium, aussi bien Blainville que Duméril contestent qu’elles
appartiennent i cet animal, et Kaup reconnut lui-méme
qu'elles n’appartenaient pas 4 un Dinothérium, mais a un
édenté, comme par exemple, & un pangolin ou a‘un oric
ZLevops.

«Je reconnais aujourd’hui, dit Mr. Kaup, que les deux
<phalanges que j’avais cru pouvoir se rapporter au Dino-
«thérium, proviennent de quelque autre animal, qui appar-
«tenait sans doute a un genre voisin des Pangolins ou des
<« Oricterops ?)».

Voici comment Kaup caractérise le Dinothérium :

«Les caractéres du Dinothérium: § défenses placées
«a l'extrémité de la machoire inlérieure, dirigées, comme
<elle, de haut en bas et recourbées en arriére, § dents ca-
<nines; 8 dents molaires (dont la troisieme a #rois collines,
«et les autres dewx, a l'exception toutefois de la premiére
«molaire de la machoire inférieure qui n’a.qu’une colline
«transversale asa partie postérieure, tandis qu’elle est tran-
«chante 3 sa partie antérieure. Pendant la jeunesse de I'ani-
«mal, la machoire supérieure est douée d’une molaire sur-
<numéraire et la seconde molaire a trois collines, une
«trompe, une langue étroite et longue et des grzffes pour
«remuer la terre 3)»,

Kaup reconnait comme Cuvier que les os jusque-la

Y

connus du Dinothérium appartiennent a deux espéces.

) Albert Gaudry. — Animaux fossiles et géologie de I'Attique, p. 163. —
Paris, 1862,

) Comptes-rendus des séances de I’Académie des sciences, vol. II, Séance du
3 Avril 1873, page 527.—Sur la place que doit occuper le Dinothérium dans 1'échelle
animale ; extrait d’une lettre de Monsieur Kaup.

%) Kaup et Kiipstein.—Description d'un crine colossal du Dinothérium gigan-
teum trouvé dans la province du Grand-Duché de Hesse-Darmstadt, p. 2, an. 1837.
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«Dupa unti examenl mai de curdnd acestu geni se
«subdivide in  doué spefe, ceea-ce D. Cuvier presupusese
«de la inceput, dice Kaup»?).

Pre una din aceste spete o numeste Dinotherium gi-
ganteum, ea avea 18 picioare de lungime; pre cea-l-alta o
dedicd Iui Cuvier si o numeste Dinoth. Cuvier:, aceasta
avea numai 15 picioare de lungime; la aceasta din urma
se refera falca de la. Comminge si miselele de la Carlat-le-
comte si de la Chevilly.

Discutiunile urmate intre invaatl in privinta
foculul ce Dinotherium trebue si@ ocupe in seria zoologica.

Cuvier care, pentru prima oard a vorbit in mod
mai special despre acesti animala, ’li aseamind, dupa
cum am védut mai sus, cu fapiru/s, dar cu unu tapiri gi-
gantict, si in consecintd, el 'l numeste Zapirus giganteus.

Kaup la inceputtu, (1832) pune Dinotherium printre
Nedz'nmle, fara a se da in lituri si admitd cd ar putea
face parte si din familia Balenclor erbivore.

«Cati pentru mine, 'lu puid, dice Kaup, ca a cincea
si ultima familie din clasa zedinfatelor, admiténd cu toate
acestea posibilitatea, ca el si faca parte din familia Ba-
lenelor erbivores ?),

Mai tirdid insd in urma observagiunilor presentate de
de Blainville, Isidor Feofrois St. Hillaive si Dumeril in si-
nuli Academiei de stiinge, Kaup revine asupra primei sale

1) Jean Jacques Kaup. Descriptions d'ossements fossiles des Mammiféres incon: s-
jusqu’a présent qui se trouvent au Musée grand-ducale de Darmstadt. — 1 er cah:er,
pag. 2. Darmstadt 1832,

2 Kaup si Klipstein. Opera citati, pag. 9.
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«D’aprés un examen plus .récent, ce genre se subdi-
«vise en deux especes; ce que M. de Cuvier avait déja
«supposé 1).»

Une de ces espéces, il la nomme Dinothérium gigan-
teum. Elle avait 18 pieds de longueur. De lautre, il fait
hommage a Cuvier, 'appelant Dinotl. Cuvieri; elle n’avait
que 15 pieds de longueur. C'est a cette derniére qu'appar-
tiennent la machoire de Comminge et les molaires de Carlat-
le-Comte et de Chevilly.

v

Discussions qui eurent lieu entre les savants au sujet de la
place que devait occuper le Dinothérium dans la série zoologique.

Cuvier, qui le premier s’est plus spécialement occupé
de cet animal, lui trouve, comme nous 'avons dit plus haut,
des ressemblances avec le Zaps», mais avec un tapir géant,
et en conséquence il l'appelle Zupirus giganteus.

Kaup range d’abord, (1832) le Dinothérium parmi les
Edentés, tout en reconnaissant qu'il pourrait faire partie de
la famille des Baleines herbivores.

«Quant & moi je le place, dit Kaup, comme cinquieéme
<et derniére famille, dans la classe des édentés, en admet-
«tant cependant la posszbilité qu'il appartienne a la famille
«des Baleines hevbivores?)».

Plus tard cependant, 2 la suite des observations pré-
sentées par de Blarnville, Isidore Geoffror St. Hillaire et

Duméril au sein de I’Académie des sciences, Kaup revient

1) Jean Jacques Kaup.-—~Description d’ossements fossiles de mammiféres inconnus
jusqu'd présent qui se trouvent au Musée Grand-Ducal de Darmstadt. — 1-er Cahier,
pag. 2.—Darmstadt, 1832.

%) Kaup et Klipstein, idem, p. 9.
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clasificiri si pune Dinotherium printre packidermele propriu
dise, intr'uni genu vecinl cu zpopolamulii» 1).

De Blainville, atit la 1836, dupa desemnuli trimisi
de Kaup, cit sila 1837 cind a studiat capuli Dinoteriului,
adusit deja la Parss, este de parere ci el este uni animalic
de api 5i 'l pune ca geni de mamiferi dintre Szrenide,
si in special din familia Dugongilor si Lamantinilor.

«Dinotherium, dice de Blatnville, a format uni geni de
«mamifera alu familiei Dugongilorii si Lamantinilori, care
«si ea face parte din ordinea de organisare pre cari le
«<am numit Gravigrade, din causa mersului lord greoiu si
«a cirii primad familia este formata de Elefanti» 2).

Intr'o sedintd urmitoare a Academiei de stiinte, de
Blatnville, complectind prima sa opiniune asupra Dinote-
riului dice:

«Este unt animali din familia Zaemantinilor avénduy,
cca Dugongdi cel putin o pereche de lungi incisivi, mai
emult sat mai putin recurbati, in forma de colti dar la
«falca inferioara, in loc de a fi la cea superioarad, si dinti
«molari cu doué coline transversale ca la Lamantini, dar in
enumér de ¢rnciin loc de gaple, la fie-care parte a acelora
«doué falci, afarda numai dacé nu ai fost unii caduci; fiind
«de doué si de trei ori mai mare de cit cei mai mari din
«Lamantinii cari exista asti-di, si traind la imbuciturile ma-
«relor fluvii, saii pe marginea lor, servindu-se, de sigur,
«de coltii séi inferiori ca de unu feli de grebla, pentru a

1) Sur la place que doit occuper le Dinotherium, dans 1'échelle animale —
extrait d’'une lettre de Mr, Kaup, — Comptes rendus des séances de 1'’Academie des
sciences, pag, 527, vol, 1V, 1837,

%) De Blainvile,— Note sur la té&te du Dinotherium giganieum actupllement 2
Paris, — Comptes rendus des séances de I’Academie de sciences, vol. 1V, 1837, pag, 422-
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sur sa premiére classification et range le Dinothérium parmi
les pachydermes proprement dits, dans un genre voisin de
Chippopotame V).

De Blainville, aussi bien en 1836, jugeant d’aprés le
dessin envoyé par Kaup, qu'en 1837, jugeant d’aprés |'étude
qu'il avait faite de la téte du Dinothérium, déja arrivée a
Paris, est d’avis que c’est un animal aquatique, et voit en
lui un genre de mammifére sirénide, et spécialement de la
famille des Dugongs ou des Lamantins.

«Le Dinothérium, dit de Alarnviile, a constitué un
«genre de mammiléres de la famille des Dugongs et des
« Lamantins, laquelle elle-méme fait partie de ['ordre ou
«du degré d’organisation que nous avons nommé gravi-
«grades a cause de ‘leur marche pesante, et dont la pre-
«miére famille est formée par les éléplants?)s.

Dans une autre séance de I'’Académie des sciences, de
Blainville, pour compléter sa premiére communication sur
le Dinothérium, ajoute:

«C’était un animal de la famille des Lamantins, ayant
«comme les Dugongs an moins une paire de longues inci-
«sives plus ou moins exsertes en forme de défenses, mais
«a la machoire inférieure au lieu d'étre 2 la supérieure, et
«des dents molaires a double collines transverses comme
«dans les Lamantins, mais en nombre de c¢izng, au lieu de
«sept a chaque coté des deux machoires, 4 moins qu'il n'y
cen ait eu quelques-unes de caduques, atteignant deux ou
«trois fois la taille de nos plus grands Lamantins actuel-
«lement existants, et vivant a ’embouchure des grands
«fleuves ou sur leurs bords, se servant sans doute de ses

1} Sur la place que doit occuper le Dinothérium dans ’échelle animale.— Ex-
trait d'une lettre de Mr. Kaup, — Comptes-rendus des séances de I'Académie des
sciences, p. 527. Vol. 1V, 1837.

%) De Blainville,—Note sur la téie du Dinothérium giganteum actuellement a
Paris, —Comptes-rendus des séances de 1'Académie des sciences, vol. LV, 1¥37.
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«smulge plante mai mult sai mai putin lemnoase cu cari
«se hranea si pre cari le micina cu molarii séi, dispusi
<cam ca acele instrumente ficute pentru a sfirima cinepa
«inainte de a o tdia». '

«Dar avea saii nu avea el patru membre? adicd era
el riguros apatict §i inzestrati cu o perecke de picioare
<anterioare dispuse ca #nofdloarele 1a Lamantini? saii avea
«el dou¢ perechi de membre proprii pentru inotare ca
«Morgii al caror gradu de organisare este de carnivori,
«sail pentru a umbla ca Mastodontii? acesti lucru este in
cacesti momenti, destul de gresi de a decide cu -elemen-
«tele pre cari le posedim de si ar fi in acesti momenti
«mai multe probabilitati pentru prima opiniune. O singura
svertebrd si. mai cu seamd o vertebrd caudala ar fi de a-
«juns; dar ea ne lipseste» 1),

In aceeasi sedinti si tot asupra aceluiasi subiecty,
Dumeril se uneste in totul cu parerea lui de Blainville.

Isidore Feofrors St. Hillaire insarcinati de Academia
francesd ca si faca unu raporti verba'd asupra lucrarii DD.
Kaup si Klipstein, relativ la capuli colosali de Dinothe-
rium de la Eppelsheim ’si amani raportuld sau pina dupa
sosirea capului de Dinotherium la Paris, in urmi insi a
opiniunilor exprimate in aceasti privintd de de Blainville,
Is. Feof. St. Hillaire admite si el pirerea lui de Blainville
cu o reservd, acea de a se observa suturele oaseloru cra-
nului si dilerite alte amdanunte ale structurei si ale osifi-
cirei, dupd ce cranuld va fi curatati de substantele aglu-
tinante cu care a trebuit si fie acoperitii cranuli pentru
a putea fi scos intregi din nisipurile de la Eppelsheim 2).

1) Adition de Mr, de Blainville 4 sa premiére communication,— Comptes-ren-
dus des séances... T. IV, 1837. pag. 427.
?) Comptes Rendus, idem, idem, pag. 429.
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«défenses inférieures comme d'une sorte de rateau, pour
carracher les plantes plus ou moins ligneuses, dont il se
«nourrissait, et qu’il broyait pvec ses machoires disposées
«un peu comme ces instruments propres a briser le chanvre
<avant de le tailler.

« Mais avait-il ou w'availil pas qualre membres? c’est-
«a-dire était-il rigoureusement aquatique et pourvu d'une
«seule paire de pieds antérieurs disposés en wmageoires,
«comme les Lamantins; ou bien avaitil dexx paires de
«membres propres 2 nager, comme les Aforses, d'ou le
«degré d’organisation des carnassiers: ou a marcher comme
<les Mastodons? c’est ce qu'il est en ce moment assez dif-
«fictle de décider avec les éléments que nous possédons,
«quoiqu’il y ait cependant beaucoup plus de probabilités
«pour la premiére opinion. Une seule vertébre, et surtout une
«vertébre caudale, suffirait, mais elle nous manque encore 1.

Dans la méme séance, parlant du méme objet, Du-
mére/ s'unit en tout a l'avis de Mr. de Blainville.

Isidore Geoffroc St. Hillazve, chargé par I'’Académie
de faire un rapport verbal sur le travail de MM. Kaup et
Klipstein, relatif a la téte colossale du Dinothérium d’Ep-
pelsheim, ajourna son rapport jusqu'a l'arrivée de cette téte
a Paris. Plus tard, voyant les opinions émises a ce sujet
par de Blainville, il admit lui aussi ces opinions, avec cetfe
véserve qu'il fallait étudier les soutures des os du crane et
différents autres détails de la structure et de l'ossification,
apres que le crane aurait été nettoyé des substances agglu-
tinantes dont on avait di le recouvrir pour permettre son
extraction en entier des sables &’ Eppelsherm ?).

1) Addition de Mr. de Blainville 4 sa premiére communication. —Comptes-rendus
des séances de I’Académie des sciences.—T. IV, 1873, p. 427.
?) Comptes-rendus, etc., idem, p. 429.
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Profesorulu W. Bukland deja de la descoperirea de la
Eppelsheim a primei falci inferioare a Dinoteriului a fost de
parere ci eld este un animali de apa, care a trebuit sa tra-
1ascd in lacuri de apa dulce sau in riuri, cici: «se pare, dice
«Buckland, o imposibilitate mecanicd, ca o armaturd a fal-
«cei inferioare aproape de 4 picioare de lunga, care la
«capatiiuld séd mai era incdrcati incid cu dinti monstruosi,
«sda nu fi fost impoviritoare in celi mai mare grada
«pentru uni animald terestru. Insid aceasta parte nu ar fi
«fostit tot ast-fel pentru unil animali mare care era des-
«tinatil si traiascd in apd; si inclinarea ce o are familia
«tapirilori de care se apropia mai mult Dinoteriuly, ne
«da probabilitatea ci si acesta a traitd in lacurile de apa
«dulce sau in riuri» 1). ’

Straus intr'o scrisoare adresatd Academiei de stiinte
din Paris, considera si el ca si de Blainville pe Dinothe-
rium ca uni animalu apazzczz si 'li pune printre Celaced,
dar se bazeazi pre alte consideratiuni de cit numai pre
aceea a turtirei partii posterioare a cranului, pre care s’au
basat toti aceea cari, ca si de Blainville, au facut din Di-
noteriti unii animali apafzcs. Straus se basa, mai cu seama,
pre forma condilelor occipitale.

«Atribuind Dinoteriului o viatd cu totul apaticd,
«dice Straus, mé basez mai cu seamid pre dispositiunea
«condilelor occipitale, dispositiune care probeazia ca seria
«vertebrelor gitului si prin urmare si a vertebrelor dor-
«sale era intr'o directiune orzzontald, ceea ce nu poate sa
«se gaseascia la nici und mamiferi terestrus.2).

Y W, Bukland, — Uber den Bau und die mechanische Kraft des Unterkiefers
des Dinotherium, l.eonard und Bron. Neues Jahrbuch fiir Mineralogie, 1835.

%) Straus. Considerations sur le genre de vie du Dinotherium et sur la place
qu'il convient de lui assurer dans une distribution naturelle des mammiféres, Comptes
rendus des séances de l'academie des sciences, p. 529, tome 1V. 1837.
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Le professeur W. Buckland avait été d'avis, dés la
découverte faite 3 Eppelsheim de la premiere machoire in-
férieure du Dinothérium, qu'elle appartenait a un animal
aquatique, qui avait dd vivre dans des Jacs deaux douces,
ou dans des riviéres, car: «il nous semble, dit Buckland,
«tout a fait impossible, mécaniquement, qu'une telle arme
«que la machoire inférieure, longue de prés de 4 pieds, et qui
«était encore chargée a son extrémité de dents monstrueuses,
«n’ait pas été la plus lourde des charges pour un animal terre-
«stre. La question n’était plus la méme pour un grand animal
«destiné a vivre dans l'eau, et le penchant naturel de la
«famille des tapirs, dont se rapproche le plus le Dino-
«thérium, nous est une probabilité que celui cia vécu égale-
«ment dans des laecs d’eau douce ou dans des riviéres 1)».

Straus, dans une lettre adressée a I’Académie des
sciences de Paris, considére lui-méme, comme de Blainville,
le Dinothérium comme un animal agwzatigue, et le range
parmi les Cé¢facés; mais il se basait sur d’autres considé-
rations que celle de l'aplatissement de la partie postérieure
du crane, qu’avaient seule envisagée tous ceux qui, comme
de Blainville, avaient fait du Dinothérium un animal agua-
figue. Straus se basa principalement sur la forme des con-
dyles occipitales.

«En attribuant au Dinothérium une vie entierement
c<aquatique, je me fonde principalement sur la disposition
«de condyles occipitaux, disposition qui prouve que la
«série des vertébres du cou, et par suite, celles des ver-
«tébres dorsales, était dans une direction /orizontale, ce
«qui ne saurait avoir lieu chez aucun mammifére terrestre2)».

Y W. Buckland.—Uber den Bau und die me:hanische Kraft des Unterkiefers
des Dinotherium, — Leonard und Bran,—Neues Jahtbuch fur Mineralogie, 1805.

2) Straus.—Considérations sur le genre de vie du Dinothérium et sur la place
qu'il convient de lui assigner dans une distribution naturelle des mammiftres,— Comptes-
rendus des séances de 1’Académie des sciences, p. 529, t. V, 1837.
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Intrand apoi in mai multe consideratiuni, in privinta
formei si positiunei condilelor la bipede si la cuadrupede
in raport cu vertebrele gatului si prin urmare a sustinerei
capului, Straus adaogi :

«In Dinoteriu, ludnd planuld dintilora molari ca ori-
«zontalti, condilii occipitali sint dirigeati oblicamente indarat
«si In sus, ceea-ce este cu totull zmcompatibilit cu viafa
«lerestrd, dar foarte potrivit si posibil pentru uni animala
«zpatici ale carui toate partile corpului si prin urmare st
«capuli sint sustinute direct de apa. Dar pentru aceasta
«trebue ca si vertebrele cervicale si fie dirigeate indarit,
«cum aceasta se giseste in adevér, la balene si la pesti,
«Acestt intiii §i principalt caracterd se gaseste apoi sus-
«tinuti de turtirea pre care o presintid occipitaluly, la fata
«sa supraposterioara, pentru a procura planuli de fixare
«al muschilora extensori ai capului. Aceasti turtire a fost
«deja constatatd ca unu caracteri pre care Dinoteriuld
<'lit are comunt cu balenele, dar nu indici prin el insusi
«viata apatica» gi in fine conchide: ¢Ast-fel nu pentru-ca
«Dinoteriuli presintd in comun cu balenele turtirea par-
«tii supraposterioare a cranului, ed cred cd trebue si 'lu
«consider ca uni cetaced, ci pentru-ci viata apatica este
«o condigiune a acestei turtiri si la unuld si la cei-l-alti».

Straus nu admite nici el o viati de amfibis, animal care
trieste, cind in apd cind pe uscati, cum considerd unii
din invatati pe Dinoterii.

«Dispositiunea condilelor occipitale, dice Straus, pro-
«beazi asemenea cd Dinoteriuld era nx uni amfibii, ca
«ipopotamii, focele si chiari Lamantinii, dar uni animalu
«care ca cetaceii ordinari nu putea si iasi nici o data din
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Entrant ensuite dans I'exposé de plusieurs considéra-
tions en ce qui regarde la forme et la position des con-
dyles chez les bipedes et les quadrupédes, dans leur rap-
port avec les vértébres du cou, et par suite le mode de
porter la téte, Straus ajoute:

«Or dans le Dinothérium, en prenant le plan des dents
«molaires comme horizontal, les condyles occipitaux sont
«dirigés obliquement en arriére et en haut, ce qui est tout
ca fait zmcompatible avec une vie terrestve, mais parfaite-
ement possible chez un animal aquatique, dont toutes les
«parties du corps et la téte par conséquent, sont directe-
«ment soutenues par I'eau. Or pour cela il faut aussi que
«les vértébres cervicales soient dirigées en arriére, comme
«cela a lieu en effet chez les baleines et les poissons. Ce
<premier et principal caractére se trouve ensuite appuyé
«par l'aplatissement que présente l'occipital a sa face supra-
«postérieure, pour fournir le plan d'attache aux muscles ex-
«tenseurs de la téte. Cet aplatissement a déja été signalé
«comme un caractére que le Dinothérium a de commun avec
«les baleines, mais non comme indiquant par lui-méme une
«vie aquatique; et enfin il conclut: Ainsi ce n'est pas parce
«que le Dinothérium présente en comun avec les baleines
«laplatissement de la partie supra-postérieure du crane,
«que je crois devoir le considérer comme un cétacé, mais
«parce que la vie aquatique est une condition de cet a-
«platissement chez l'un et les autres.»

Straus n’admet pas quil y ait une vie d'amphibie, un
animal qui vive tant6t dans 'eau, tantot sur terre, tel que
quelques savants considérent le Dinothérium.

«La disposition des condyles occipitaux prouve aussi
«que le Dinothérium est non pas un amphibie, comme les
<hippopotames, les phoques, et méme les Lamantins, mais
<un animal qui, a l'instar des cétacés ordinaires, ne pouvait
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«apd afard numai daci am admite conditiuni de organi-
«sare extraordinari, cum aru fi dacd am presupune, de
<exemplu cid animaluli avea apofisele spinoase ale verte-
«brelor gitului si ale celor dorsale, de o lungime peste
«mdsurd de mari, capabile si procure puncturi de insertiune
«la nigte muschi enormi pentru ca sa poatd sustine liber
«capuli afari din api» ).

Dupd ce admite o viatd cu totul apatici a Dinote-
riului, Straus, se intreaba care a putut fi regimuld sia
alimentaru? si luAndi in considerare forma maselelory, lipsa
caninilor si a incisivilor, afard de coltii de la falca in-
ferioard; forma cu totul plani a cavititii glenoidale, ceea
ce probeazi ci falca se bucura de o migcare laterald
foarte propria pentru a sfirima (micina) alimentele, con-
chide ci Dinoteriuli nu a putut i de cdtu eréivor.

Dinotherium, mai recunoaste Straus, a trebuit si aibi
0 trompa, caci din causa condilelorii occipitale i-ari fi fost
aproape imposibil si si lase capuli in josu pentru a-si lua
hrana de pe pimintd, cu atit mai mult, cad la aceasta ’'lu
impedeca si lungimea si directiunea celori doi colti; tre-
buia prin urmare ca si-si ia alimentele ca elefantii prin
miqlocula unei frompe.

«Existenta acestei trompe, dice Straus, pre care D-la
«de Blainville o considera celi putini ca indoioasi, este
«incad probati, prin capulu ososit §i prin marea lirgime si
«dispositiune a orificiilor gaurilor nasales 2).

In privinta rolului coltilori recurbati in jos ai Dino-
teriului Straus nu se uneste cu Kaup, nici cu de Blain-
ville cari credeau ca iei au servit animalului pentru a

1) Straus,— Opera citati, p. 329. T. IV. 1837,
?) Straus. — Opera citati. P. IV, 1835, pag. 529—530.
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«jamais sortir de l'eau, i moins toutefois d'admettre des
«conditions d’'organisation extraordinaire, comme, de sup-
«poser par exemple que l'animal avait les apophyses épi-
«<neuses des vértebres du cou et du dos, d'une longueur
«démésurée, capable de donner attache a des muscles énor-
«mes pour soutenir librement la téte hors de 'eaul)s.

Aprés avoir admis pour le Dinothérium une vie tout-
a-fait aquatique, Straus se demande quel a pu étre son ré-
gime alimentaire et, prenant en considération la forme
des machoires, le manque de canines et d'incisives, ex-
cepté les déferses de la michoire inférieure, la forme tout.
a-fait plane de la cavité glénoidale, ce qui prouve que cette
machoire jouissait d’'un mouvement latéral trés-propre au
broiement des aliments, il conclut que le Dinothérium n'a
pu étre qu'un /lerérvore.

Straus reconnait également que le Dinothérium a dd
avoir une Zrompe, car les condyles occipitales le mettaient
presque dans I'impossibilité de baisser la téte pour ramasser
sa nourriture a terre, d'autant qu'il en était encore em-
péché par la longueur des deux défenses. 1l devait donc,
pour se nourrir, saisir les aliments au moyen d’une Zrompe.

«L’existence de cette trompe, que Mr. de Blainville
«regarde comme au moins douteuse, est encore indiquée sur
«la téte osseuse par la grande largeur et la disposition
«des orifices des fosses nasales 2)».

Quant au role des défenses du Dinothérium, recour-
bées a leur partie inférieure, Straus ne peut s’unir a I'opi-
nion de Kaup, et de de Blainville, qui croyaient qu’elles

1Y Straws, idem, p. 529. T. IV, 1837.
%) Straus, idem, t. 1V, 1837, p. 529 —530.
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scormoni pamintulli ca si scoatd radicinile, cdci atunci,
dice Straus, iei ar fi fost multi mai toci{i de cat sintd in
realitate acesti colti, cari sint aproape intacti; el crede ca
coltii au servit animalului numai ca instrumente de apa-
rare ca gi aceia ai elefantilor.

Dupi toate aceste consideratiuni Straus conchide in-
dicandi loculd ce dupa dinsult trebue si ocupe Dinoteriulu
in grupa mamiferelor si se exprimi in modulid urmator:

«In sfirgitd relativ la loculu ce Dinoteriuli trebue sa
cocupe in clasa mamiferelor, et cred cd el formeaza, prin-
<tre cefacel, o familie a parte, stabilind trecerea de la pa-
«chiderme la cetacei. Ipopotamuly, printre pachiderme, ar
«forma prima treapti care ar conduce la aceasti noud fa-
«milie, dupd cumu wvidrele fac pentru carnivore, prima
«treaptd care conduce, prin foce, si Morsi, la Lamantini» 1).

)

De si numeroase misele si fragmente de falci se ga-
siserd, de atunci in coace, atit in diferite state din Eu-
ropa, cit si in India, totusi exista mare nesiguranta des-
pre grupa de mamifere la care trebue atribuit Dinote-
riuli, Aceasti nesiguranti provenea din faptuld cd nu se
gdsise si membrele acestui animald sat pentru ca acelea ce
i se atribuiserd, se gdsiserd in culcusuri, in cari se aflau st
Mastodonti, st alte pachiderme mari, si nu se putea sti
cdruia din aceste animale atl apartinut, LarZef descoperise
in sudulid Frantei mari oase de membre pe cari le atribu-
ise Dinoteriului, dar in opera sa: Nofice sur la co-
line de Sansan (1851), nu le descrie in cit incertitudinea
continud priatre invatati; asa Falconer (1846), descoperind
la Perim, in India, uni fragmenti de misea de Dinothe-

Y Strawus. Opera citatd.
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servaient 3 I'animal pour fouiller la terre afin d’en extraire
les racines, car, dit Straus, ces dents auraient été. plus usées
qu'elles ne le sont en réalité. Il croit que ces défenses ont
servi, comme a ['éléphant, rien que d'armes pour se dé-
fendre.

A la suite de toutes ces considérations, Straus con-
clut en indiquant la place que selon lui doit occuper le
Dinothérium dans le groupe des mammiféres et il s’exprime
ainsi:

«Enfin, relativement a la place que le Dinothérium
«doit occuper dans la classe des mammiféres, je crois qu'il
«forme, parmi les cétacés, une famille a part faisant le pas-
«sage des pachydermes aux cétacés. L’hippopotame, parmi
«les pachydermes, formerait le premier échelon qui con-
«duirait 3 cette nouvelle famille, comme les loutres font,
«pour les carnassiers, le premier échelon qui conduit par les
«phoques et les morses aux Lamantins!)s.

Quoique de nombreuses molaires et fragments de ma-
choires eussent été depuis trouvées dans différents états de
I'Europe et dans I'Inde, il existait néanmoins une grande
incertitude sur le groupe de mammiféres auquel devait étre
attribué le Dinothérium. Cette incertitude provenait de ce
que l'on n’avait pas trouvé les membres de cet animal, ou
de ce que les membres qu'on lui avait attribués s’étaient
rencontrés dans des gisements ol se trouvaient également
des Mastodontes et d’autres grands pachydermes; l'on ne
pouvait donc savoir a quel animal appartenait un membre
donné. Lartet avait découvert, dans le Sud de la France,
de grands os qu’il avait attribués au Dznothérium, mais,
dans son ceuvre: «Notice sur la colline de Sansan» (1851),
il s'abstient de les décrire, de sorte que l'incertitude con-

) Straws, idem.

" 46456 11
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rium pre care o descrie, pune acesti animali printre Pro-
boscidiane.

Gervais (1848) pune ca si Falconer pe Dinoteri
cu Mastodontele printre proboscidiane, pre cind Wagner
(1850); Girard (1851) si Pictet (1852) 'li considera ca
unli mamifertt apaticzi si 'l pune printre Sirenide. Tot
ast-fel si Burmester (1851), 'li considera ca unu monstru
giganticti, lungii de 15—20 de picioare care se nutrea
cu plante, avea gatu scurti gi grosi, cu un corpi puter-
nicli si cu picibre Znotitoare ca la Morgi si care ca sire-
nidele se ducea cu placere la gurele marelor fluvii si in-
trebuinta coltii sai pentru a-gi sprijini corpulii la mali si
pentru a desridicina plaunte apatice 1).

Pomel (1854) pune Dinotherium cu Elefantii si Mas-
todontii printre proboscidiane. Bronn (in Lethaea III pag.
803) 'lu pune intre sirenide si Pachiderme. Agasss 'lu pune
intre cefacei §1 erbivore. Toate acestea diverginte péareri
si incertitudini provenean din causi ci capuli sdi semina
cu al mamiferului apatici, Lamantinult, si c4 nu i se cunos-
ceati membrele sale in mod sigur.

Wagner (1857) atribue Dinoteriului unt radius si
uni cxbztus, ce i-au fost trimise de la Pikermi, dar acestea
sintti contestate de D. Gawudry.

«Dupa descrierea dati, dice D sa, presupuiii ci a-
«ceste oase nu aparfin Dinoteriului, ci nedinfatului pre
«care 'am numit, Anrcylotheriums.

1 Q. Weinsheim — Uber Dinotherium Giganteum Kaup. In Paliontologische
Abhandlungen. Herausgegeben von W. Dames und E. Kayser. Erster Band. Heft 3,
pag. 7. Berlin 1883.
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tinua de régner parmi les savants. C'est ainsi que Falconer
(1846), découvrant 3 Périm, dans I'Inde, un fragment de
machoire de Dinothérium, range, en la décrivant, cet animal
parmi ZJes Proboscidiens.

Gervais (1848) range, comme Falconer, le Dinothé-
rium et le Mastodonte parmi les proboscidiens, tandis que
Wagner (1850), Geirard (1851) et Pictet, (1852) le consi-
dérent comme un mammifére aguatique, et le rangent parmi
les Sirénides. De méme Burmester (1851) le considére
comme un monstre gigantesque, long de 15—20 pieds,
qui se nourrissait de plantes, avaitle cox gros et court, un
corps puissant, des pieds nageants, comme ceux des Morses,
et qui, comme les Sirénides, fréquentait volontiers 1'em-
bouchure des grands fleuves, et se servait de ses défenses
pour appuyer son corps au rivage, et déraciner des plantes
aquatiques 1).

Pomel (1854) place le Dinothérium avec les Eléphants
et les Mastodontes parmi les proboscidiens. Broxnn (dans
Lethza III, page 803) le range entre les Sirénides et les
Pachydermes, Agasis entre les cétacés et les herbivores, et
toutes ces opinions divergentes et incertaines provenaient
du fait que sa téte ressemble a celle du mammifére aqua-
tique le Lamantin, et qu'on n’avait pas des données siires
quant a ses membres.

Wagner (1857) attribue au Dinothérium un radius et
un cubetus, qui lui furent envoyés de Pikerm:, mais Mr.
Gaudry conteste cette attribution,

«D’aprés sa description, dit-il, je suppose que ces
«piéces n'appartiennent pas au Dinothérium, mais a [édenté
«que j'ai appelé Ancylotherium.

Y) O. Weinsheimer.—Uber Dinotherium giganteum Kaup,— In Palionto'ogische
Abhandlungen, herausgegeben von W. Dames und E, Kayser. — Erster Band, Heft 3,
pag. 7.—Berlin, 1883.
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«Se vede dar c#, pind in presentu (1862 aut.) mari
enesigurante pot si existe in privinta memérelor Dinoteri-
«ului. Aceasta si esplicd contradicerile opiniunilor date
casupra acestui fosil» 1).

De si invétatuli membru al Academiei de stiinte care
a gisit in importantele sale sapaturi de la Pikerms unt tbia
unitll cu peronenliz si trel oase meta-carprene isolate pre
cari le atribue Dinoteriului §i pre care 'li considerd ca
probascidiant, basindu-se mai cu seama pre marimea acestui
osli, osti care de altmintrelea se deosibeste de al genu-
rilor acestei grupe: Mastodon si Elephas, prin deprimarea
in toatd intinderea acestui tibia, lucru ce nu existi la cele
alte probascidiane, D-li Gaudry insi, in adevirati invé-
tatll si precautiosi, se #zdoesfe oare-cum de atributiunea
ce face, si sa exprima ast-fel.

«Dinotherium prin membrele sale se deosebeste de
ctaperi, de zpopotami si mai cu seamd de dugongi si la-
emantini, fiind-cd acesti din urma nu at membrele posteri-
coare. Mastodontii si Elefantii se apropia mai mult de
«dinsulii i cu toate acestea diferintele cari i separd de el
«sint mai considerabile de cAt acelea prin cari Mastodon-
«tele se deosibeste de Elefanti. Forma comprimata a tibiei
«ar putea face sa se creadi ci Dinotherium era uni ani-
«malt inotdtoril, dar mefacarpianele nu sinti comprimate si
«examinind fetele lora laterale aratdi ci ele nu erau -
«vergente. Exemplult de erorile la cari au dat locti Dino-
«therium 'mi zmpune reserva in deducerile ce s’ar putea
«trage din forma oaselor. De alta parte mai multe pdrii
wne sint mecunoscute, mai cu seami falangele, cari sint
«parti de 0 mare importantd» si apoi termind printr'o con-
sideratiune evolutionista.

Y Albert Gaudry. — Animaux fosiles et Géologie de I'Attique, pag. 174.
Paris 1862.
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«On voit que jusqu'a présent (1862 aut.) de grandes
«<incertitudes pouvaient exister au sujet des memébres du
«Dinothérium. Ceci explique les contradictions des opinions
«formulées sur ce fossile 1)s.

Quoique le savant membre de I’Académie des sciences
qui a trouvé, dans ses importantes fouilles de Pzerm:z, un
fibia uni A son peroné, et trois os miétacarpiens isolés, qu'il
attribue au Dinothérium, animal qu'il considére comme pro-
boscidien, en se basant surtout sur la grandeur de cet os,
lequel se différencie d'ailleurs des genres de ce groupe, du
Mastodont et de [’Elephas par sa dépression sur toute
son étendue, ce qui n’existe pas chez les autres probosci-
diens, Mr. Gaudry, qui-est un vrai savant, prend ses pré-
cautions, et émet en quelque sorte un doute sur l'attribu-
tion qu'il en fait; il s'exprime ainsi:

«Le Dinothérium, par ses membres, différait du tapir,
«de [’hippopotame, et surtout des lamantins et des du-
«gongs; car ces derniers n'ont pas de membres postérieurs.
«Les mastodontes et les éléphants s’en rapprochent davan-
«tage, et pourtant les différences qui les en séparent sont
«beaucoup plus considérables que celles par lesquelles les
«mastodontes se distinguent des éléphants. La forme com-
«primée du tibia pourrait faire croire que le Dinothérium
«était un animal nageur, mais les méfacarpiens ne sont pas
caplatis, et I'’examen de leurs facettes latérales montre
«qu'ils n’étaient pas divergents. L'exemple des ervenrs aux-
«<quelles le Dinothérium a donné lieu, w'zmpose de la réserve
«dans les déductions que l'on peut tirer de la forme des os.
«Dlailleurs plusieurs parties nous sont encore inconnues, nota-
«mment les phalanges, qui sont des pieces d’'une grande
«importances, Et il termine par une considération evolutioniste.

1) Albert Gaudry. — Animaux fossiles et géologie de I'Attique, page 174.—
Paris, 1862.
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¢Dacé membrele ce am descris sint ale Dinote-
eriului, ele formez o insemnatd probi in sprijinulu acestei.
<observatiuni c3 animalele fosile imprumutd adesea carac-
«terele lor de la diferite genuri cari triesc astd-di, cici
«Dinoteriulit, prin cranulu sit este mai aproape de La-
«mantini, de cit de Elefanti si prin membrele sale se de-
«pirteazd foarte mult de cei d'intiid, pentru a se apropia
«de cei din urmi» 1)

In anula 1853, in urma unei surpituri de malid la
Abtsdorf, pe linia de drumi de feri Praga-Brun,a esita la
iveala unit Dznotherium tinéri ale cirui osiminte ocupau
o suprafatd de 8 m. lungime si 6 largime; multe din a-
ceste oase s'ail sfarimiciii stind expuse la aeri; altele ina-
inte de a se raspindi stirea despre gisirea lor spre a pu-
tea fi Juate si conservate, au fosti sfdrimate si asviriite.
Nu s’a pututi conserva de cit intreaga falcd, prima si
secunda vertebrd cervicald, corpurile cator-va wvertebre dor-
sale ¢ caudale, o mare parte a farsului si a metatarsului,
capetele si mari fragmente a oaselor lungi. Aceste osiminte
se pdstreazd in museuli 42z Praga?).

D-li Reuss care mentioneazi despre aceste oase, in
anulti 1859, nu le descrie si dice numai :

«Aceste oase aratd, neindoios, ci Dinotherium, nu
«face parte nici de cum din cetacei, dar ci eli trebue
«pus printre pachiderme, in vecinitatea Mastodontilors» 3).

Cu toate acestea Grebe/ (1855) pune Dinotherium tot
printre sivenzde si 'lu apropie de Halitherium,
D-lit Sanno Solare, descoperind in 1864, in depar-

v Albert Gaudry. — Opera cilaii, p. 173—174.
%) O, Weinsheimer, — Opera citai, p. 8.
8) Altert Gaudry. — Opera citati, pag. 164.
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«Si les membres que j'ai décrits se rapportent au Di-
«nothérium, ils forment une mémorable preuve A I'appui
«de cette remarque, que les animaux fossiles empruntent
«souvent leurs caractéres a des genres vivants bien diffé-
«rents; car le Dinothérium, par son crine, s’éloigne moins
«des lamantins que des éléphants, et par ses membres il
«s'écarte extrémement de ceux-la pour se rapprocher des
«derniers 1)».

En 1853, a la suite d’'un éboulement du terrain d’Abts-
dorf, sur la ligne du chemin de fer de Prague & Brun, a
été découvert le squelette d'un jeune Dinothérium, dont
les ossements occupaient une surface de 8 métres en lon-
gueur et 6 métres en largeur; bon nombre de ces os ont
été émiettés pour étre restés exposés a l'air. D’autres ont
été brisés et jetés avant que se soit répandue la nouvelle
de leur découverte, et qu'ils pussent étre recueillis et con-
servés. L’on n'a pu conserver que la madckotre entiere, la
premiére et la seconde vertébre cervicale, les corps de quel-
ques vertebres dovsales et caudales, une grande partie du
tarse et du métatarse, la téte et de grands fragments des
os longs. Ces ossements se trouvent au Musée de Prague?).

Mr. Reuss, qui parle de ces ossements en 1859, ne
les décrit pas; il se contente de dire que:

«Ces os montrent irréfutablement que le Dinothérium
«n’appartient nullement aux cétacés, mais qu'il doit plutot
«étre rangé parmi les pachydermes, dans le voisinage des
«mastodontes 3)».

Malgré cela, Giebe/ (1855) range encore le Dinothé-
rium parmi les Sizrénides et le rapproche de ['Halithérium.

Mr. Sanno Solaro, en découvrant en 1864, dans le dé-

Yy Albert Gaudry, idem, p. 173—174.
%) O, Weinsheimer, idem, p. 8.
3 Albert Gaudry, idem, p. 164,
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tamentuli Haute-Garonne, uni édasznz de Dinotherium,
crede a recunoaste la dinsulu oase marsupiale, si de aci
el considera Dinotherium ca uni animali pachidermi gi-
gantici cx pungd si inruditt cu Megatherium. Cu aceastd
opiniune se uneste si /. vor Mayer (1865). De-alta parte
Quenstedt (1867) se indoeste daca Dinotherium trebue
pusu printre pachiderme sai printre Cetacei, pre cand
Carus (1868) ’lu pune intre serenide si proboscidiene.

D-lii Peters descriind, in 1871, mai multe oase de
Dinotherium aparginind la diferite spete, considerd Dino-
terii ca animale fluviatile, cari mai mult de jumaitate din
viata lori o petrec cufundagi in apa riuriloru.

Ilustruli profesori de la Miinchen D-/ Zzttel (1875)
pune Dinotherium in grupa proboscidianilor, intre Masto-
donti si Elefanti. Tot asemenea si Bacimen (1875). Ly-
decker, descriind cdte-va misele din spetele Dinoteriu.
lui din Indii, 'l pune tot printre pachiderme. Cu toate
acestea [Hollander (1877) pune Dinotherium asemenea prin-
tre proboscidiene, dar dice ca se aseamana prin caracterele
cranului cu szrenidele si cai ar fi trait in api.

In anula 1883 o descoperire insemnati se face la
Eger-Franzensbad in sisturile cu ciprzsi din basinulu tertiart
alu acestei regiuni; oase importante ai fost descoperite,
la o adancime de 4 si !/2 metre, oase pe cari D-la Breber,
intr'o comunicare ficutd in sinuld Institutului geologicu din
Viena, in sedinta de la 31 Octombre 18841), arati cd le
luase mai intéid drept oase de Mastodonte; dar cd in
urma sapdturiloru facute de D-lu Roede/, ingrijitoruli sta.

Y} V. Bicter, — «Ein Dinotherium-Skelet aus dem Eger-Fransensbad Tertisir-
becken, in Verhandlungen der K. K. geologischen’ Reichsanstalt, Bericht am 31. Oct.
1884, pag. 299 —305-
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partement de l. Haute-Garonne, un basszz de Dinothérium,
croit y reconnaitre des os marsupiaux, et il part de la
pour considérer le Dinothérinm comme un gigantesque pa-
chyderme, a poc/e, et proche du Mégathérium. — H. von
Mayer, (1865) se rallie a cette opinion. D’un autre coté,
Quenstedt (1867) doute si le Dinothérium doive étre rangé
parmi les pachydermes ou parmi les cetacées, tandis que
Carus (1868) le range entre les Sirénides et les Probo-
scidiens.

Mr. Peters, décrivant en 1871 plusieurs os apparte-
nant a différentes espéces de Dinothérium, considére cet
antmal comme fluvial, et passant plus de la moitié de sa
vie plongé dans l'eau des fleuves.

L'illustre professeur de Munich, Mr. Zzttel (1875)
range le Dinothérium parmi les Proboscidiens, le plagant
entre les Mastodontes et les Eléphants. De méme Backman
(1875) et Lydecker (1875), en décrivant quelques ‘molaires
du Dinothérium des Indes, le rangent également parmi les
pachydermes. Malgré cela, Hollander (1877) place également
le Dinothérium parmi les proboscidiens, mais ajoute que,
par le caractére du crine, il ressemble aux Szrénides et qu'il
a da vivre dans |'eau.

En 1883, une découverte importante est faite a Eger-
Franzensbad, dans les schistes & cypris du bassin tertiaire
de cette région; des os trés-importants ont été découverts
a une profondeur de 4 métres et demi. Ces os, Mr. Bieber,
dans une communication faite au sein de ['Institut géolo-
gique de Vienne, dans la séance du 31 Octobre 18841),
avoue les avoir pris d’abord pour des os de Mastodonte,
mais, 2 la suite des fouilles continuées par Mr. Roede/, I'ad-

Yy V. Bicter, — Ein Dinotherium-Skelet aus dem Eger-Franzensbader Tertidr-
becken in Verhandlungen der K. K. geologischen Reichsanstalt. Bericft am 31. Oct.
1884, pag. 299—305.
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bilimentului Matton: din Franzensbad, gisindu-se o falcd
Intreagd inferioard cu toate mdselile, el a constatat ci se
afla in fata unor rémdsite de Dinotherium. In urma acestor
constatari s’a alocat D-lui Roedel fondurile necesare pentru
continuarea sapaturilor cari ai dat resultate satisficétoare.
QOasele scoase din aceste siapaturi sint:

Falca inferioard intreagid afard de incisivi cari lipsesc.
Dupa observarea maselelorii acestei falci cari 'si pastreaza
muchele colinelor lor nefocite, se vede ci individulu era
tinéru, ‘

15 vertebre, impreund cu aflasu/i din cari: doué ver-
tebre cervicale, 5 vertebre dorsale, 3 vertebre lombare, 4
vertebre caudale.

Mai multe fragmente de coaste din cari s’ar putea re-
constitui vre-o 6 sa# 7 coaste, din cari unele cu capuli lor
de articulatiune.

Pentru marimea animalului, dice, D-li Bieber, ele sint
foarte subtiri. Nu ar fi loculiz sa ne intrebim dacd aceste
coaste nu aparfini wunui altié antmali, de cit Dinoteviu-
lui 7 Aceasta cu atit mai multd, cu cit aceastd locali-
tate era renumitd pentru rémdsitele sale de Mastodonti,
ceea-ce a si facut pe D-lu Bieber, si ia mai intdit aceste
oase ca ale unui Mastodonte :

«Inainte de toate, dice D-li Bieber, mé isbi marimea unui
«os# lungdi $1’mi captiva atentiunea corpurile citor-va vertebre,
«precum si sfaramaturile omoplatelor care se puteal recons-
«titui. Cite-va oase ale carpului si ale tfarsului mé intirivd
«in ideea ci acele oase trebuia si fi apdrfinénd unui Masto-
«donts, cici dupdi literatura paleontologica din acea regiune,
«erali cunoscute numai resturile fosile ale acestui geni de
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ministrateur de 1'établissement Matfoni de Franzensbad,
I'on découvrit une mdchorre inférieure entiére, avec toutes
ses molaires. Mr. Bieber a constaté qu'il se trouvait en face
de restes de Dinothérium. A la suite de cette constatation,
I'on alloua a Mr. Roedel les fonds nécessaires pour la
continuation de ces fouilles qui ont donné des résultats satis-
faisants. Les os trouvés dans ces fouilles sont les suivants:

La madchoire inférieure, entiére hors les incisives qui
font défaut. L’observation des molaires de cette machoire
qui conservait encore ses collines zon wusées prouve que
I'individu était jeune.

15 vertébres, avec leur allas, dont deux vertébres cer-
vicales, 5 dorsales, 3 lombaives et 4 caudales.

Plusieurs fragments de cotes avec lesquels l'on pour-
rait reconstituer 6 ox 7 cdftes, quelques-unes possédant méme
leurs extrémités d’articulation.

Eu égard a la grandeur de l'animal, Mr. Bieber les
trouve trés gréles. Ve serait-ce pas le moment de nius de-
mander st ces coles n'appartiendraient pas & un autre an-
mal que le Dinothérium? D'autant plus que cette localité
était renommée par les restes de Mastodonte qu'on y avait
recueillis, ce qui a poussé Mr. Bieber a4 prendre d’abord
ces os pour des os de Mastodonte :

«Ce qui me frappa avant tout, ce fut la grandeur d’un
«os long; mon attention fut captivée par l'observation des
«corps de quelques werfbres, et aussi par les débris & omo-
«plates que 'on pouvait reconstituer. Quelques os du cazpe
<et du tarse me jfortificrent dans [’idée qu'ils devaient
cappartenir o un Mastodonte. En effet, d’aprés la littéra-
«ture paléontologique de cette région, l'on ne connaissait
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«packhidermii, si pind aci nu se gisise nici o urma de den-
ctigiune 1)»,

Unit omoplatii. Din diferitele fragmente de omoplate
nu s'a putut reconstitui in intregimea sa de cit unulu;
ear cel-l-alt presinta numai partea articulara.

O jumétate de basins reconstituitd asemenea cu mari di-
ficultagi din numeroase fragmente gisite.

Oasele cilindrice ale membrelor sint foarte mari si
groase, dar capetele de arf/iculafiune sint despartite de ele.

Nu s'a incercat inca a se reconstitui piciotuli cu oa-
sele carpiane si tarsiane. Din nenorocire toate aceste oase
de si fari se sfarimicesc in mici buciti.

CONCLUSIUNE

Din cele ce preced resultd ci de si Dinoteriulu este
cunoscutd de aproape doué secole, pini la anuli 1867,
domnea o mare incertitudine in privinga locului ce el tre.
buie sd ocupe in seria zoologica si aceasta din causa struc-
turei capului séu, de o parte, si a nesigurantii existentei sat
neexistentei de patru picioare, de alta, precum si a faptului
cd nu se putea afirma cu certitudine daci omoplatuli si
oasele lungi gasite in diferite culcusuri si cari i-se atribuian,
erai ele in adevér ale Dinoteriului, sau ale altui mare pro-
boscidientii, ca Mastodontele, cu care aceste oase ail fostu
mai tot d’a-una gasite.

Daci el era unt animali terestru, sait uni animali de

1y V. Bieber.—Ein Dinotherium-Skelet aus dem ZEger-Fransensbader Tertiir-
becken, Verhandlungen der K. K. Geologischen Reichsanstalt. p. 30. Bericht vom
3. October 1884.
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«que les restes fossiles de ce genre de pachydermes, et
I'on n'avait jusque-la trouvé aucune trace de dentition 1)s.

Une omoplate. Avec les divers fragments d’'omoplates,
I'on n'a pu en reconstituer dans son entier qu'une seule;
l'autre ne présente que la partie articulaire.

Une mottié du bassin, reconstituée également avec de
grandes difficultés a I'aide des nombreux fragments trouvés.

Les os cylindrigues des membres sont trés-grands et
trés-gros, mais les tétes o’articulation se sont trouvées sé-
parées.

L’on n’a pas encore essayé de reconstruire le pied a
l'aide des os carpiens et tarsiens. Par malheur, tous ces os,
quoique durs, se brisent en petits morceaux,

CONCLUSION

Il résulte de ce qui précéde que le Dinothérium est
connu depuis pres de deux siécles, que jusqu'en 1867, il
régnait une grande incertitude en ce qui regarde la place
qu'il devait occuper dans la série zoologique, et cela, d'un
cOté, 2 cause de la structure de sa téte, de 'autre, a cause
du doute s'ill avait ou non quatre membres, comme aussi
a cause du fait que 'on ne pouvait affirmer avec certitude
si I'omoplate et les os longs rencontrés en divers gisements,
et qu'on lui attribuait, appartenaient en effet au Dinothé-
rium, ou a quelque autre grand proboscidien, tel que le
Mastodonte avec les restes duquel ces os ce sont presque
toujours trouvés mélés,

L’on ignorait également si le Dinothérium était un

1y V., Bieber. — Ein Dinotherinm-Skelet aus dem Zger-Franzensbader Tertiir-
becken, Verhandlungen der K. K. Geologischen ,Reichsanstalt, pag. 301. Bericht vom
3. October 1884.
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apd ear nu se stia; la 1877, Hollander i1 considera inca
ca unit animali de apa.

Descoperirea care ar fi pututi deslega definitiv difi-
cultatea, ar fi putut fi insemnata gisire a scheletului de Di-
noteriti de la Eger-Franzensbad, ficuta la 1883, dar D-lu
Bieber enumérind, la 1884, diferitele oase gisite acolo se
indoeste, daci coastele provenite din acestt culcusi, sint
ale Dinoteriului. Eacid propriele sale cuvinte:

«Nu ar fi loculd si ne intrebdm daci coastele nu apartin
cunui altd animalu de cit Dinoteriului? 1)»,

Aceeasi incertitudine existd in spirituli D-lui Bieber si
pentru cele-alte parti ale scheletului gasit la Franzensbad:

«Cate-va oase ale carpului si ale tarsului, dice D-lu
«Bieber, mé intirira in ideaa ci acele oase #rebuzas si fi
caparfinénd unui Mastodonte, cici, dupa literatura paleon-
«tologicd din acea regiune, erai cunoscute numai resturile
«fosile ale acestui genu de pachidermii, si pini aci nu se
«gasise nici o urma de Dinoterit 2)».

Va sa dica, singuruld faptd, al gasirei dingilor de Di-
noterii la und loci cu acele oase, a determinat pe D-li
Bieber ca sa le atribue si pe ele tot Dinoteriului; dar daca
indoiala in privinta dintilor nu poate exista, nu tot ast-fel
este si pentru oasele lungi cari, gasindu-se intr'un culcusi
unde s’au gasit tot-d'a-una osiaminte de ale altor animale
si mai cu seamd de ale Mastodontilor, lesne se puteal
ele atribui acesor din urma animale i mai cu deosebire
dacid considerim faptulii ci nu cunoastem incd in mod cert
caracterele oaselor lungi ale Dinoteriului, cu mare inlesnire

1) Bieber, opera citati la pag. 168.
%) Bieber, opera citati la pag. idem.
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animal terrestre ou un animal aquatique; en 1877, Hol-
lander le considérait encore comme un animal aquatique.

Une découverte qui aurait pu résoudre définitivement
ce probléme, est I'importante trouvaille d’un squelette de
Dinothérium a Eger-Franizensbad, faite en 1883 ; mais Mr.
Bieber, énumérant en 1884 les différents os trouvés en
cette localité, met en doute que les cotes trouvées dans ce
gisement appartiennent en effet 3 un Dinothérium. Voici
ses propres expressions:

«Ce ne sera pas le cas de nous demander si ces cotes
«n'appartiennent point & un autre animal que le Dinothé-
crium? 1)».

La méme incertitude régne dans I'esprit de Mr. Bieber
en ce qui regarde les autres parties du squelette trouvé a
Frantzensbad:

«Quelques os du carpe et du tarse, dit Mr. Bieber,
«me confirmérent dans l'opinion que ces os devazent appar-
tenir 3 un Mastodon, car, d’aprés la littérature paléonto-
«logique de cette région, on ne connaissait que les restes
«fossiles de ce genre de pachyderme, et aucune autre trace
«de Dinothérium n’aurait été trouvée jusqu'a ce jour?)s.

Ce qui veut dire que c’est ce seul fait d’avoir trouvé les
dents du Dinothérium dans le méme gisement que ces os,
qui a déterminé Mr. Bieber a les attribuer, et d'une ma-
niere formelle, au Dinothérium; mais que, s'il ne peut exister
de doute en ce qui regarde les dents, il n'en est pas de
méme des os longs, qui, trouvés dans un gisement ou I'on
a toujours rencontré des os d’autres animaux, et surtout de
Mastodontes, ont pu facilement étre attribués i ces der-
niers, surtout si nous prenons en considération que nous
sommes encore loin de connaitre d’'une maniére certaine le

1) Bieber, op. cit.,, p. 168.
%) Bieber, op. cit. p. idem,



172 DINOTHERIUM GIGANTISSIMUM

se poate afirma cid ele ail apartinut Mastodontului sai altui
animalid mare, ear nu Dinoteriului; lucru, cel putin este supus
indoelii. Tot aceeasi incertitudine existd si asupra formei
si structurei labei Dinoteriului; oasele acestei par{i a sche-
letului séu eardsi sint supuse la incertitudini, si in ori-ce
casii nu s’ail gisit reunite in positiunea lor normala, pentru
a ne face o idee clari de forma si structura labelor Dino-
teriului. De alti parte, stim noi daci elt avea cinci sal
maj putine degite? lucru asemenea nu se cunoaste.

Cu totul alt-fel este cu importanta descoperire din Ro-
mania. Scheletuld Dinoteriului pe care l'am gasit §i des-
gropat in anii 1890— 1894 la satul Ménzafi in judetul Tu-
tova este o comoard nepretuitd din acestii punctii de vedere.
Aici indoiald numai poate si existe; in acelu culcusd, nu
am gasit absolut nici uni osi sat vre-un dinte care si
fi aparginut unui altti mamiferti, asa cid toate oasele gisite
sint autentice, i nici unuld nu se poate atribui altui ani-
mali de cit Dinoteriului, §i prin urmare datele ce vor re-
sulta din studiuli lor sint certe si nesupuse nici unei con-
troverse.

Dinoteriulli in Romania.

In anula 1878, D-lu Dim. A. Sturdza, secretarulu ge-
nerali al Academiei romane, 'mi diadea o foarte mare misea
complecta, nu-i lipsea de cit o mica portiune de la radicina,
§i uni fragmenti de o adoa misea, aceasta inglodata intr'uni
fragmenti de gresid, masele cari se gisisera la Fundul
Boghifii pe mosia sa Gdiceana din judetulu Tecuciu, si
pe cari ingrijitoruli acelei mogii i le trimisese D-sale. In
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caractére des ‘os longs du Dinothérium, nous voyons com-
bien il est facile d’affirmer qu'ils ont appartenu au Masto-
donte ou i quelque autre grand animal, et non au Dino-
thérium; la chose du moins peut étre mise en doute. La
méme incertitude régne également au-sujet de la forme et
de la structure de pied du Dinothérium; les os de cette
partie de son squelette donnent également lieu a des doutes,
en tout cas, ils n'ont pas été trouvés réunis dans leur po-
sition normale et de maniére a ce que nous puissions nous
fiire une idée claire de la forme et de la structure des
pieds du Dinothérium. Savonsnous d'ailleurs s’ils avaient
cing doigts, ou moins de cing? On n'en sait rien.

Il en est tout autrement de I'importante trouvaille faite
en Roumanie. Le squelette de Dinothérium que j'ai trouvé
et déterré, en 1890 —1894, au village de Manzati, dans le
judet de Tutova, est, & ce point de vue, un trésor inesti-
mable. Ici, il ne peut plus y avoir de doute: dans ce gi-
sement, il ne s’est absolument rencontré aucun os, aucune
dent qui ait appartenu a quelque autre mammifére, de sorte
que tous les os trouvés sont authentiques, et qu'aucun ne
peut étre atribué & quelque animal autre que le Dinothérium;
par suite, les données qui résulteront de leur étude sont
slres €t ne sauraient provoquer aucun¢ CONtroverse.

Le Dinothérium en Roumanie.

En 1878, Mr. Dem. A, Stourdza, secrétaire-général
de I'’Académie roumanie, me donna une trés grande molaire
compléte, & laquelle il ne manquait qu’une petite portion de
la racine,—et un fragment d’une seconde molaire, enchassées
dans un fragment de grés; ces molaires avaient été trou-
vées & Fundul Boghitii, sur la terre de Gdiceana, du judet
de Tecuciu, propriété de Mr, Stourdza. C’était l'intendant

#6456 12
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dati ce am observat aceste misele, am védut ci aveam
a face cu rémdisitele unui Dinoteriii; lucrul era foarte im-
portanti pentru ca, pentru prima oari, se gisea in Roméinia
acestii animali. O micd notitd relativi- la aceasta impor-
tantd descoperire am citit'o in sinuli Societatii Academice,
in sedinta plenard de la 14 Septembre aceli ani. Aceasta
notitd insotitd de doé gravuri a fost publicatd in Analele
acestei Societdti din anuld 1878 1)

Cit-va timpt dupa aceasta m’am dus la Gaiceana, am
studiat localitatea, i prin sipaturi am mai gasit in malul
de la fundult Boghitii, pe vilceaoa Gaiceana, mai multi
dinti si alte parti ale capului acelui Dinoterit.

Maluld Boghitii se compune de strate de unil nisipi-
fini micaced, in masa cidruia se gisesc nodule mari, con-
cretiuni si lespedi de gresia. (Mioceniului superiorit).

Dintii gasiti aici apartin spetei Dznotherium giganteum
si de sigur si unei alte spete cu mult mai mari pe carc
am numit'o Dinotherium gigantissimum. Dingii si fragmen-
tele de oase gasite aci sint cele urmatoare:

De la Dinotherium giganteum.

19 Unii fragment de falca inferioard dreaptd cu cele
doé¢ masele posterioare.

2% Una fragment de falca inferioard sténgd cu doé
misele posterioare si cea anterioari sfardmats.

3% Unii fragment lung de 33 centimetyri din simfisa
recurbatd avénd basele colilor lor (incisivi) in alveole.

Y Gr. Stefinescu. — Descoperirea unei misele de Dinoterii In Roménia —
Analele Societitel Academice romdne, Seria I-iti, tom. XI, pag. T01-—~104, an. 1879.
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de la terre qui les lui avait envoyées. Dés que j'eus ob-
servé ces molaires, je vis que j'avais A faire aux débris d'un
Dinothérium ; c'était un événement trés-important parce que
c'était la premiére fois que l'on rencontrait cet animal en
Roumanie. Relativement a4 cette importante découverte, je
lus une petite notice au sein de la Société Académique,
dans sa séance pléniére du 14 Septembre de la méme année.
Cette notice, accompagnée de deux gravures, a été publiée
dans les Annales de cette société pour I'année 18781),

Quelque temps aprés, j'allais & Gaiceana, j'étudiai la
localité, et, faisant des fouilles, je trouvai dans la colline
du Fundul Boghitii, dans le vallon de Gaiceana, plusieurs
dents et d'autres parties de la téte de ce Dinothérium.

La colline de Boghita se compose de couches d'un
sable fin micacé dans la masse duquel se trouvent de
grosses nodules, des concrétions et des plaquettes de gres.
(Le miocénique supérieur).

Les dents trouvées ici appartiennent a 'espéce du D:-
nothérium gigantewm et surement a une autre espéce beau-
coup plus grande que j'ai nommée Dinothérium gigantis-
simum. Les dents et les fragments d’os trouvés ici sont les
suivants, appartenant:

Au Dinothérium giganteum.

10 Un fragment de mdchotre inférieure droite avec les
deux molaires postérieures.

20 Un fragment de mdchoive inférieure gauche avec
deux molaires postérieures et 'antérieure brisée.

30 Un fragment de 33 centimétves de longuenr de la
symphise vecourbée, ayant la base de ses défenses (incisives)
dans les alvéoles,

Y) Gr. Stefanescu. — Découverte d’une molaire de Dinothérium en Roumanie.
Annales de la Société Académique roumaine, I-ére série, t. XI, p. IoI—104; an, 1878.
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4° Extremitatea de la virfi, lungd de 21 centimetri,
a wunwui colfi (incisivi). '

5° Doé prime premolare, una de la falca de sus si
alta de la falca de jos.

De la Dinotherium gigantissimum. Stef.

1° Ultima masea de la falca superioard, a cdrei desen
este dati in tabla V-a in mirime naturala.

2° A doa mdsea de la falca superioard impreuni cu
matricea de gresid in care fusese inglotatad. Acestei masele
i lipseste o portiune de la partea externa. '

Afard de acestea sa mai gasitii:

1° Sase fragmente de coaste.

2° Opt fragmente de oase si de capete de oase lungi.
3% Sase fragmente late probabil din coapsa.

4° Doé oase carpiene.

5° O multime de alte fragmente din coroana de dinti
si alte diferite oase ale corpului.

Toate aceste oase si fragmente de oase nu se pot de-
termina cireia din cele doé spete de Dinoterii at apartinut.

SCHELETUL DE LA MANZATI
Dinotherium gigantissimum. Stef.

In anulu 1890, sint anuntat de Ministeruli Instructiunei
publice ci dupd o incunostiintare a Prefecturei de Tutova,
sar fi gasit in aceli judetl, rémdisite de oase fosile ale
unui animali uriagi. Imediat am plecat la Barlad, capitala
judetului, de si era in toiul iernii, era la 28 Ilanuarie. La
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4% L’extrémité du bout, longue de 21 centimétres,
d'une défense (incisive).

50 Deux premiécres prémolaires, une de la méichoire
‘supérieure et l'autre de la machoire inférieure.

Au Dinothérium gigantissimum. Stef.

19 La derniéve molaive de la méchoire supérieure, dont
le dessin est donné a la planche V, de grandeur naturelle.

20 La seconde molaire de la méchoire supérienre, ainsi
que la matrice de grés dans laquelle elle se trouvait en-
chéassée. Il manque a cette molaire une portion de la partie
externe.

Outre ces fragments, on a encore trouvé:
10 Szx fragments de cotes,
20 FHust fragments d’os et de tétes d’os longs,
3% Six fragments plats, appartenant probablement a
I'os iliaque,
4° Deux os carpiens,
" 5° Une quantité d’autres fragments de couronnes de
dents, et de divers autres os.
On ne peut déterminer a laquelle des deux espéces
de Dinothérium ont appartenu ces os et ces fragments.

SQUELETTE DE MANZATI
Dinothérium gigantissimum. Stef.

En 1890, le Ministére de I'Instruction publique m’informe
que, d'aprés le rapport de la préfecture de Tutova, on aurait
trouvé dans ce judet des restes d’ossements fossiles d'un
animal colossal. Je partis immédiatement pour Barlad, ca-
pitale de ce judet, bien que I'on fut au plus fort de lhiver;
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Barlad. D lu Prefect imi face cunoscut ci aceste oase ai
fosti gasite la satult Ménzafsi si cd ait fost sparte si im-
partite intre mai multe persoane, intre cari se afla si D-la
cdpitan Rodrigue Manu, care se afla la mosia sa Petrascani
alaturi cu Manzatii.

Mg duc chiar in acea ¢i la Petrascani unde gasesc pe
D-la Manu, ii spuiti obiectulii vizitei mele si D-sa imi arata
o jumétate din falca inferioard stinga cu trei misele com-
plecte, si cari nu 'mi fu surprinderea cand véduii ci acea
falcid era a unui Dinoteriii. Aceasta era a doua localitate,
in Romania unde se constata existenta Dinoteriului.

Domnuli Manu, 'mi oferi cu cea mai mare buna voint4,
fragmentulii de falca ce poseda. A doa di plec la Manzati;
timpuli se inraise, incepuse si ning4 si si viscoleasca. Am
urcat dealuld Buda cu mare dificultate, cici fiind inalta st
timpulil réu, a trebuit si se scoatd caii si si se puie patru
boi la trasurd ca sa’li putem urca; cu destuld greutate
ajungem, in fine, in virfuld lui si descindem in valceaoa
Ibanesti, in care se afla satuli Manzatii.

Cercetand pe primarit si pe invétatoruli din Manzati
asupra acestor oase, iei mi-aii spus ci inca de pe vara anului
1889 se gisise intr'o scursurd und dinte lungi, ascutitl
care esea din mald, ci tiranii l'ati scos, l'at spart si I'at
asvirlit. L’am cautat pretutindeni dar nu I'am mai gisit;
ci pe toamna din causa ploilor scursura aceea s’a marit
§i a esit la iveala unii capu intreg foarte mare cu dintii
séf, ca téranii cu invétitoruli s'ail pus si’li scoatd din pa-
ménti §i l'ad spart in mai multe bucati cari ad fost im-
partite la diferite persoane; asa unu fragmenti s'a dat
D-lui capitan Rodrigue Manu, fragmentid despre care am



DINOTHERIUM GIGANTISSIMUM 179

c’était le 28 Janvier. A Barlad, Mr. le Préfect m’apprend
que ces os ont été trouvés au village de Minzagi, qu'ils
ont été brisés et partagés entre plusieurs personnes, parmi
lesquelles Mr. le capitaine Rodrigue Mano, qui se trouvait
3 sa terre de Petriscani, voisine de Ménzati.

Je me rends le méme jour a Petriscani, ou je trouve
Mr. Mano; je lui fais part de l’objet de ma visite et il
me montre une moitié de la machoire inférieure gauche
avec trois molaires complétes, et quel ne fut pas mon éton-
nement de voir que c¢’était celle d’'un Dinothérium! Petrigcani
est la deuxiéme localité de Roumanie ou l'on ait constaté
I'existence du Dinothérium.

Mr. Mano m’offrit, de la meilleure grice du monde,
le fragment de machoire qu’il possédait. Le lendemain je
partis pour Manzati; le temps se gata, il cc;mmenga a neiger;
bientot vint le chasse-neige. J'ai gravi la colline de Buda
avec grande difficult¢, parce que la colline étant élevée et
le temps mauvais, il nous fallut dételer les chevaux et
mettre quatre beeufs a la voiture pour arriver au haut; nous
parvenons enfin, assez difficilement au faite, et nous des-
cendons dans le vallon d’lbinesti, ou se trouve le village
de Manzati.

En questionnant le maire et linstituteur de Manzati
au sujet de ces os, ils me dirent que déja pendant I'été
de 1889, on avait trouvé dans un ravin une dent longue,
pointue, qui sortait de terre; les paysans lavaient retirée
et brisée, puis jetée. Je I'ai cherchée partout sans pouvoir
la retrouver. Ils ajoutérent que, vers l'automne, i cause
des pluies, le ravin s'était agrandi, laissant a découvert un
crane entier trés-grand, avec toutes ses dents, que les pay-
sans avec linstituteur se mirent a le retirer de terre, et
le briserent en plusieurs morceaux qui furent partagés entre
différentes personnes; c'est ainsi qu'un fragment fut donné
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vorbit mai sus, altuli invétitorului din comuna Banca, si
altuld D-lui Onisor, Directorele Liceului din Barlad, ear
restuld ai fosti pastrate de invétatoruli din Manzati la
scoala din acea comuna.

Am mers cu primarulid si cu invétatoruld ca si véd
loculi unde s'ai gasit acele oasel); apa mai rosese din
ripa si extremitatea unui mare osii se zdrea in mali; cum
insd timpuld era foarte réi, nu am putut face sdpdturi
peatru a 'l scoate si a ciuta si alte oase ; am dis insa D-lui
primarii ca si observe si si nu permitd nimérui si umble
in acea localitate, pind ce nu voiu veni ed la primdvara,
cand se va indrepta timpuld ca si pot face sapaturile.

Am adunat toate fragmentele ce am gasit, precum si
pe celi de la D-la Directori al Liceului, afard de celu de
la invétatoruli din Banca care nu s’a mai gasit.

Din aceste diferite fragmente am putut reconstitui
aproape intreagd ramura sténgd a falcii inferioave cu toti
dintii i cu ramura ascendenta, afara de sinfisa recurbata
pe care nu am putut’o gasi; o mare parte din ramura
dreaptd a falcii inferioare cu ullima molara intreagd, cu
a doa molari aproape intreagd si cu cei-l-alti dingi sfa-
rimati, dar avénd inca radacinile in alveole si o mici parte
din coroane, si parte din falca superioard stingd cu trei
masele complecte si cu al doilea premolari spartd, avénd
si o parte din osulu palatinii.

In primavari, indata ce timpulu s’a indreptat, am mers,
la inceputula lui Mait, din anuli 1890, la Manzati ca si

!) Natura §i succesiunea stratelor din aceasti scursurfi, am aritar'o in secliunea
ce insofesle notifa comunicati in socictatea Geologici Americani din Washington,
in anul 1891, (vedY nota de la pagina 126).
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a Mr. le capitaine Rodrigue Mano, fragment dont j'ai parlé
plus haut, un autre a l'instituteur de la commune de Banca,
et un autre a Mr. Onisor, directeur du Lycée de Barlad;
le reste a été conservé par 'instituteur de Manzati, 4 I'école
de cette commune.

Je suis allé avec le maire et l'instituteur voir l'endroit
ou ont été trouvés ces osl); l'eau avait encore agrandi le
ravin, et on apercevait, sortant de terre, 'extrémité d'un
grand os; mais comme il faisait trés-mauvais temps, nous
n‘avons pu fouiller pour I'enlever et en chercher d’autres;
Jai cependant dit au maire d’observer l'endroit et de ne
permettre 3 personne d'y fouiller avant mon retour au prin-
temps, lorsque le temps étant remis me permettrait d'y
faire des fouilles.

J'at recueilli tous les fragments Elue j'ai trouvés, ainsi
que celui de Mr. le Directeur du Lycée, mais non celui
de linstituteur de Banca, qu'on n’a plus retrouvé.

Avec ces différents fragments j'ai pu reconstituer 2
peu prés foute la branche gauche de la mdchoive inférieure
avec toutes ses dents et la branche ascendante, excepté la
symphise recourbée que je n’ai pu trouver: une grande
partie de la branche droite de la machoire inférieure avec
la derniere molaire entiére, la deuxiéme molaire 2 peu preés
entiére et toutes les autres dents brisées, mais ayant encore
les racines dans l'alvéole et une petite partie des couronnes;
puis une partie de la mdchoive supérieure gauche avec
trois molaires entiéres, et avec la deuxiéme prémolaire
brisée, ayant aussi une partie de l'os du palais,

Au printemps, dés que le temps se fut remis, je suis
retourné au commencement de Mai de l'année 1890, a

1) J'ai indiqué )a nature et la succession des couches de ce ravin dans la sec-
tion qui accompagne la note commun:quée & la Société géologique América‘ne, a
Washington. Dans l'année 189t (voyez la note de la page 126).



182 DINOTHERIUM GIGANTISSIMUM

fac sipiaturile si am fostu foarte fericit ca si gdsesc noui
coaste si fragmente de coaste din cari s'ai putut recon-
stitui coaste intregi cu capetele de articulatiune si cari ad
1m.30 de lungime si al caror capit are uni diametru de
om. 068 milimetri, uni oss# #/zacsi complectli, pe care I'am
desinat pe loc si apoi I'am scos.

In sapaturile din anii urmitori am mai gasit: cate-si
patru membrele, celi de al doilea osit ilzacit, cele doé omo-
Pplate, inca noé coaste sau fragmente de coaste. Numeroase
fragmente din oasele celuloase ale cranului, unt colfii (in-
cisivi) aproape complect; el are om.goo cm. de lung si
0,128 m. de diametru la partea cea mai groasi; siv mai
mulle sfardmdfuri de misele, si de alte diferite oase. Dupid
cum se vede am avut noroculi si gisesc la Manzati sche-
letvla aproape complécti al acestui colosalu Dinoteriti; nu
am gasit insd de cit do¢ vertebre, este probabil ci se vor
gisi si cele l'alte.

Gasirea acestui scheleti este de o importantd consi-
derabila. si elucideazd multe chestiuni indoioase.

Din cele observate reese de o cam datd urmatoarele
conclusiuni:

1° Ca toate oasele s'ai gisit reunite la unu loc in-
tr'uni spatiii de 10 m. lungime si vre-o 3 m. largime adeca
pe o suprafatd de 30 m. patrate. Directiunea in sensuli
lungimei corpului animalului era de la Nord la Sud avénd
capuli la Nord si coapsele la Sud.

2" Ca oasele aveat pe suprafata lor o incrustare de
nisipti cimentatli ¢ o substantd negricioas3, ceva unsuroasa,
mai mult sati mai putin feruginoasa, resultatd probabil din
descompunerea pe loc, a substantelor organice ale corpului
animalului. Aceste fapte probeazi ca Dinoteriul de la Man-
zati a murit, sad inomolit intr'uni locﬁ'mocirlosﬁ, mergénd
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Ménzati, pour y faire des fouilles, et j'ai été trés-heureux
en trouvant neuf cdfes et des fragments de cotes avec les-
quels ont pu étre reconstituées des ctes entiéres avec leurs
tétes d’articulations, cbtes qui ont 1m.30 de longueur, et
dont la téte a un diamétre de om 068 millimétres, un os
tliague entier, que j'ai dessiné sur place avant de I'extraire.

Dans les fouilles des années suivantes, j’ai encore trouvé:
les gquatre memébres, le sccond os iliaque, les deux omoplates,
puis, de nouveau, nexf céles ou fragments de coOtes; de nom-
breux fragments des os cellulenx du créne; une défense
(incisive) presque compléte, elle a 9oo millimetres de lon-
gueur et 128 millimétres de diameétre a la partie la plus
grosse, enfin plusieurs débris de dents et de différents os.
Comme on le voit, jai eu le bonheur de trouver a Manzati
le squelette presque complet de ce colossal Dinothérium;
je n’ai trouvé cependant que dewx vertébres, mais il est
probable qu’on trouvera aussi les autres.

La découverte de ce squelette est d’'une importance
considérable; elle élucide bien des questions douteuses.

De ces observations, il ressort pour le moment les
conclusions suivantes: -

1° Tous les os ont été trouvés réunis en un seul en-
droit sur un espace de 10 métres de longueur et de 3
metres environ de largeur, c’est-a-dire sur une surface de
30 metres carrés. La direction, dans le sens de la longueur
du corps de I'animal, était du N. au S., la téte étant au
N. et les cuisses au Sud.

2° Les os avaient a leur surface une incrustation de
sable cimenté par une substance noiratre, quelque peu grais-
seuse, plus ou moins ferrugineuse, produite probablement
par la décomposition sur place des substances organiques
du corps de I'animal. Ces faits prouvent ou que le Di-
nothérium de Manzati est mort envasé dans un endroit
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sd se adape, sall s& se rdcoreascd, sal ca, dupa ce a murit,
a fost in curénd acoperiti de o veniturd de potmoli care
n'a permis corpului si se descompuie la aeri, sat sa fie
prada fearelor sélbatice cari ar fi risipit oasele si ar fi lasat
urmele dintilor pe aceste oase.

3" C4a negasindu-se in toate sipaturile facute nici una
osi, sai vre-uni dinte care s apartis vre-unui alti animala.
toate oasele gasite, sint incontestabil ale Dinoteriului.

4° C4 mai toate oasele s'at gasit in conexiune nor-
mald, ceea.ce este foarte important din punctulu de vedere
al osteologiei Dinoteriului.

5% Ci se constati in modu care numai lasi nici o in-
doiala ca Dinoteriuli avea, cel putin la labele posterioare,
numai frei degefe; la inaltimea tarsului si metatarsului, se
mai afla este adevérat unii apendice care nu atingea pi-
méntuld si care se compunea de doé& oase cu mult mai
mici de cit celel-alte si cari erau probabil, acoperite de pele
in timpulu vietii. Toate oasele tarsului, metatarsului si de-
gitele, eratt mai mult sai mai putin ceéndrice.

Am dis ca numai lasi nici o indoiald in privinta formei
labei Dinoteriului, fiind ca toate oasele sale: tarsii, meta-
tarsii, si cite-va falange, erau in conexiune cu tibia si pe
roneulid §i toate reunite prin nisipa, ast-fel, ai fosta gasite,
ast-fel le am scos §i pentru a nu se despirti unele de al-
tele, am imbibat nisipuli cu goma-arabicd lichida asa ca
a format uni adevirati cimenti care gine toate oasele labei
in positiunea lor normala.

Avem dar gasite urmitoarcle parti ale scheletului Di-
noteriului de la Ménzati:
1% Cele do¢ ramuri ale faleii inferioare, din cari cea
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bourbeux, en cherchant & y boire ou a s'y rafraichir, ou
que, aprés sa mort, il a été presque aussitdt recouvert
d'une couche de limon, qui a empéché le corps de se dé
composer & l'air, ou d'étre la proie des animaux féroces
.qui eussent dispersé les os et y eussent laissé la trace de
leurs dents aigués,

3% Dans toutes les fouilles qui ont été faites, on n'a
pas trouvé un seul os, une seule dent qui appartint & un
autre animal; donc, tous les os trouvés appartiennent incon-
testablement au Dinothérium.

4° Presque tous les os ont été trouvés en connexion
normale, ce qui est trés-important au point de vue de |'os-
téologie du Dinothérium.

5° On constate, de manieére a4 ne laisser aucun doute,
que le Dinothérium n’avait, au moins aux pattes postérieures,
que frois doigis; a la hauteur du tarse et du métatarse, il
se trouvait, il est vrai, un appendice qui n’atteignait pas
a terre et qui se composait de deux os beaucoup plus petits
que les autres et qui étaient probablement recouverts de
peau pendant la vie de I'animal. Tous les os du tarse, du
métatarse et les doigts étaient plus ou moins cylindriques.

J'ai dit qu’il ne reste aucun doute quant a la forme
de la patte du Dinothérium, parce que tous ses os, le
tarse, le métatarse, et quelques phalanges étaient en conne-
xion avec le tibia et le péroné, et étaient réunis par du
sable; c'est ainsi qu'ils ont été trouvés, c’est ainsi que je
les ai extraits, et pour ne pas les séparer les uns des autres,
jai imbibé le sable avec de la gomme arabique liquide,
ce qui a formé un véritable ciment qui retint tous les os
de la patte dans leur position normale.

Nous avons donc trouvé les parties suivantes du sque-
lette du Dinothérium de Manzati :

10 Les deux branches de la mdchoive infévieure; celle
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stanga complectd cu cinci molari; 'i lipseste insa sinfisa
recurbata, '

2° Partea din falea supericard stingd cu 3 masele
complecte, o premolard spartd si o portiune din osuli pa-
lating,

3° Opt-spre-gece coaste saii fragmente de coaste.

4° Cele doé omoplate,

5° Cele doé oase iliace cu alte buciti de oase ale ba-
sinului,

6° Cele patru membre, cu labele lor complecte sai
parti din labe,

7° Unai incisivi sau colti aproape complecti,

8" Mai multe fragmente de oase celuloase de ale cra-
nului,

9° Mai multe fragmente de oase din diferite pirti ale
corpului.

10° Doé wvertebre,

Vom descri si reproduce in desenii pe rénd aceste
diferite oase, in Anuarele pe anii viitori, pentru acum voit
descri si da dimensiunile respective numai la urmdtoarele
oase:

1° Coapsa satu osulu iliaci sting al Dinoteriului de
la Manzati.

2° Maseaoa a doa de la falca inferioara stingd de
la acelagi Dinoterii.

3° Ultima masea de la falca superioard stdngd a Di-
noteriului de la Gaiceana.

Coapsa saii osulil iliacli stangi.

Aceastd coapsa este reprodusd in fabla [ si in ma-
rime de !/ véduti pe fata externa, in tabla Il.a védua
pe fata interna si in tabla Ill-a véduta in muche de partea
cavititii cotiloide.
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de gauche est entiére avec ses cinqg molaires; mais il lui
manque cependant la symphise recourbée,

29 Une partie ' de la mdchoire supérieure gauche avec
3 molaires complétes, une prémolaire brisée, et une por-
tion de l'os du palais,

39 Dix-huit cotes ou fragments de cOtes,

4% Les deux omoplates,

59 Les deux os iliaques avec d’autres morceaux des
os du bassin,

6% Les quatrve membree avec leurs patfes entiéres ou
des parties des pattes,

79 Une incisive ou défense a peu prés compléte,

80 Plusieurs fragments d’os cellulenx du crane,

9 Plusieurs fragments d’os des différentes parties du
corps,

100 Denx vertébres.

Nous décrirons et reproduirons par des dessins ces
différents os dans I’Annuaire des années prochaines; pour
le moment, nous ne décrirons et ne donnerons les dimen-
sions respectives que des suivants: . '

1° L'os de la cuzsse ou l'os iliaque gauche du Dino-
thérium de Manzati,

2° La deuxiéme molazre de la michoire inférienre
gauche du méme Dinothérium,

3° La derniére molaire de la machoire supérieure gauche
du Dinothérium de Gaiiceana.

L'os de la hanche ou os iliaque gauche

Cet os de la hanche est reproduit dans la planche 1,
et sur une échelle de !/s de sa grandeur et vu par sa face
externe; dans la planche II vu par sa face interne, et dans
la planche III vu par le c6té ol se trouve la cavité cotyloide.
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Aceastd coapsi cea d'intéiu gasita este complecta afara
de Ischion care lipseste in parte ). Ea este foarte dilatata
are o formi ovali cu marginea superioari arcuatd ¢ 7abla
7 s¢ [I, cu fatainterna pland la partea anterioard 46 Tabla
Il si convexd la partea posterioara a Tabla II. Fata externi
putin convexd la partea anterioard @ Tabla I, si 4 Tabla II
i concavd la partea posterioara 4 Tabla I si @ Tabla II

Muchea iliacé anterioard s\ inferioard este putin pro-
nuntatd relativ cu mairimea coapsei si are forma aproape
conicd.

Muchea iliaca anterioard si superioard este inca si
mai mica.

Muchea sciatici este destul de bine represintata (Tabla
I si Tabla II).

Cavitatea cotiloidi a, f Tablal, si a, 6 TablaII este
oval4, avénd diametrulii celt lungii verticali. La marginea
sa infero-posterioara presinti o tieturd in formi de canalu
destul de pronuntata; ea se vede foarte bine in @ Zaébla I7/.

Dimensiunile acestui ost iliacii (coapsi) sint:

1° Diametruli antero-posteriort in linid dreaptd o

a b . . . . . . ... 1,130
2° Diametruli idem, urmand curbura 2,7 4. . 1,180
3° Inaltimea coapsei de la marginea superioara

¢ pina la marginea superioard a cavitifii cotiloide /

in linia dreapta .o Coe e 0,630
4° Distanta de la extremitatea anterioard @ pinad

la marginea anterioard a cavititii cotiloide / in linia.

dreapta. . . . . . . . . . . . . . . 0490

1) S’a Msat cu intenfiune, ne umplute micele lipsur! ce coapsa presinti.
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Cet os de la hanche, le premier trouvé, est complet,
excepté le ischion qui manque en partie 1). Il est trés large,
et présente une forme ovale, son extrémité supérieure étant
en forme d'arc, ¢ planche I et I/, avec la face interne plane
a la partie antérieure ¢ olanche II, et comvexe a la partie
postérieure @ planche II. La face externe un peu convexe
a la partie antérieure @ planche I et & planche II et con-
cave A la partic postérieure 6 planche 1 et & planche II,
La créte de los iliaque anierieurve et inférienre est peu
prononcée si 'on a égard & la grandeur de l'os de la hanche
et elle a une forme presque conique.
La créte de los iliaque antérieure ef supérieuve est en-
core plus petite.
L'épine sciatique est assez bien représentée (planche I
et planche II).
La cavité colyloide a, f, planche I, et a, 4, planche
II, est ovale, et son diamétre long est vertical. A son extré-
mité inféro-postérieure, elle présente une échancrure en
forme de canal assez prononcé (7zgole); on le voit fort bien
en a, planche III.
Les dimensions de cet os iliaque (de la hanche), sont
les suivantes:
1° Le diamétre antéro-postérieure en ligne droite
00 . . . . . . . . . . . . . . . 1,30
2° Le méme diamétre suivant la courbure @, 6. 1.180
3° Hauteur de l'os de la hanche du bord supé-

rieur ¢ jusqu'au bord supérieur de la cavité coty-

loide £, en ligne droite . . . . . . . . . 0,630
4° Distance de I'extrémité antérieure e jusqu'au

bord antérieur de la cavité cotyloide £, en ligne

droite . . . . . . . . . . . . 0,490

m. mil

a

1) On a laissé exprés non remplies les petites lacunes que présente cet os de
1a hanche.

46456 13
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5° Distanta de la extremitatea posterioard 6, o
pina la marginea anterioari a cavitdtii cotiloide in
linia dreapta . . Coe 0,900
6° Diametruli antero-posteriorii sai vertlcalu al
cavitdtii cotzloide f, ¢ . . . . . 0,300
7° Idem, transversalg, idem. . . . . . . 0,220
8° Grosimea osului iliaci (coapsa) d'asupra ca-
vitagii cotiloide . . . . : Coe . 0,072
9° Grosimea coapsei la spatele cavntat;u coti-
loide. . . .o . 0,086

A doa mésea de la falca inferioara stinga, — Tabla IV
in mérime naturala.

Forma acestei masele -este putin drept-unghiulard saii
aproape patrati; ea este putin convexa la partea poste-
rioard si putin concavd la cea anterioari are uni mici
briii sati cilciiti la partea posterioari, calcaiii a cirui muche
este mai inaltd la exterior unde se termind printr'o mica
tuberculd, i mai joasi la partea interna. Muchea sa este
crenelatd cu und numér de 10—12 crestituri sali granu-
latiuni transversale, din ce in ce mai mici cu cit merg spre
interior.

Cele doé muchi transversale ale sale sint putin curbe
avénd convexitatea spre partea posterioard si virfuld lor
este tociti oblicti spre partea posterioari. Muchea anterioard
este mai lunga si cea posterioard mai scurta.

Dimensiunile sale sint urmaitoarele:

m. mil,
1° Diametruli antero-posteriord . . . . O,II1
2° > transversala intre coline. . . 0,093

3? » transversalli al muchei anterioare
la basi . 0,099
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5° Distance depuis l'extrémité postérieure & -

jusquau bord antérieur de la cavité cotyloide, en

ligne droite . . .o . . 0,900
6° Diamétre antéro- postérleur ou vertlcal de la

cavité cotyloide f, e. . . . . . . . . 0,300
7° Idem, transversalement, idem . . . . . 0,220
8% Grosseur de l'os iliaque (de la cuisse) au-

dessus de la cavité cotyloide. . . . . . . 0,072
9% Grosseur de l'os de la cuisse demere la ca-

vité cotylmde. .o . 0,086

Seconde molaire de la machoire inférieure gauche. —
Planche IV, grandeur naturelle.

La forme de cette molaire est presque quadrangulaire
ou plutdt elle est presque carrée; elle est un peu convexe
a sa partie postérieure, et un peu concave a sa partie an-
térieure; elle a un petit talon & sa partie postérieure, talon
dont la petite colline séléve plus a l'extérieur, ou elle se
termine par un petit tubercule, et va en s’abaissant a sa
partie interne, Son faite est a crénaux, comptant dix 4 douze
granulations transversales, de plus en plus petites 3 mesure
qu'elles avancent vers lintérieur.

Ses deux collines transversales sont un peu recourbées,
ayant leur convexité vers la partie postérieure, et leur som-
met est usé obliquement du co6té postérieur. La colline
transversale antérieure est plus longue, la postérieure plus

courte.
Ses dimensions sont les suivantes: —
® Diamétre antéro-postérieur . . . . . O,III
2° Diamétre transversal entre les collines . . 0,093

3° Diamétre transversal de la colline antérieure
a la base . . 0,099
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4° Diametruli transversali al muchei posterioare -
labasa. . . . . . . . . . . . . . . 0097
5° Lungimea transversala a muchei anterioare
lavielw. . . . . . . . . . . . . . . 0076
6° Lungimea transversald a muchei posterioare
lavieffa. . . . . . . . . . . . . . . 0069
7° Depirtarea la partea superioari intre cele
doé muchi. . ) Co . 0,049

Ultima masea de la falca superioara stinga a Dinoteriulul
Gigantissimum de la Gaiceana.

Forma acestei misele, (Tabla V-a)in marime naturald
§i védutd din partea externa (1) si de jos in sus (2) este
aproape pitrati; ea este complecta afard de jumétatea in-
ternd a radacinei. Muchea sa anterioarid este mai lunga si
cea posterioard mai scurti; tocirea muchelor este oblicd
spre partea anterioard si muchele sint putin curbe spre
pertea anterioard. De la tubercula interni a fie-cirii muchi
pleaci spre partea posterioard o muche accesorid care se
recurbd spre basi si nu ajunge de cit la a treia parte din
largimea muchii transversale; virfult acestei muchi accesorii
este crenelati de 7—8 mici tubercule sat granulatiuni.

La partea posterioari nu are uni adevératui cilcaid, ci
numai unii foarte micti si abia pronuntatu briu; tot asa si
la partea anterioari, cu deosebire ci la celt posteriort gra-
nulatiunile sint mai mari pecind la celu anteriorii sint mai
marunte.

Jumétatea superioard, (despre virfula) a radicinei este
striata longitudinal.
Intre cele do& coline existd asemenea o mici muche
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4° Diamétre transversal de la colline posté- o
rieure 4 la base. . . . . . . . . . 0097
5° Longueur transversale de la colline antérieure
au sommet. . . . . . . . . . . 0,076
6° Longueur transversale de la collme posté-
rieure au sommet . . . .o . . 0,069
7% Distance entre les deux collmes a leur
sommet , . . 0,049

Derniére molaire de la machoire supérieure gauche du
Dinothérium gigantissimum de Gaiceana.

La forme de cette molaire (planche V), grandeur na-
turelle, vue sur sa face externe (I) et de basen haut (II);
est presque carrée; elle est compléte, excepté la moitié
interne de la racine. Sa colline transversale antérieure est
plus longue, la postérieure plus courte; 'usure des collines
est oblique du co6té antérieur, et elles sont un peu recour-
bées vers la partie antérieure. Du tubercule interne de
chaque colline part vers la partie postérieure une colline
accessoire qui se recourbe vers la base, et n’atteint que
le tiers de la largeur de la colline transversale; le sommet
de cette colline accessoire est crénelé de 7, 8 petits tuber-
cules ou granulations. '

A la partie postérieure, il n'y a pasun véritable talon,
mais rien qu'un trés petit et trés peu prononcée bourelet;
il en est de méme & la partie antérieure, avec cette dif-
férence qu’a la partie postérieure les granulations sont beau-
coup plus grandes tandis que celles de la partie antérieure
sont plus petites,

La moitié supérieure (vers l'extrémité de la racine) a
des stries longitudinales. '

Il existe de méme entre les deux collines un petit
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sall briii crenelati care le uneste basele si inchide oare-
cum la exterior valea dintre ele.

la

la

la

la

la

la

Dimensiunile acestei mdisele sint cele urmitoare :

1° Diametruli antero-posteriort fig. 1, 4, e.
2° Diametrulid transversalil . .
3° Grosimea transversald a muchei anterioare

basa. . . . .o . .o
4" Lungimea transversalé. a muche1 anterioare
virfi ¢, fig. 1

5° Grosimea transversald a muchel posterioare,
bas:i Coe . .

6° Lungimea transversalaa muchel posterioare
virf /4

7° Inaltimea coroanei de la gatuli dintelui pina
virfuli muchei anterioare 4, ¢ (fig. 1) .

8% Inaltimea coroanei de la gitula dintelui pini
virfuld muchei posterioare (fig. 1)

9° Inaltimea radacinii din virfa pina la gatulu

dmtelm a, 6 (hg. 1). .o .
Daca comparam acum dlmensmmle maselelor Dinote-
riului de la Méinzati si Gaiiceana cu dimensiunile date de
Kaup pentru Dinotherium giganteum, de la Eppelsheim, de
Cuvier pentru Zapirus giganteus, din Franta *si de Fal-
coner pentru Dinoth. Indicum, de la Perim, cei mai mari
din Dinoterii cunoscuti, avem urmaitoarele tablouri:

m. mil
0,107
0,105

0,117

0,088

0,104

0,074

0,062

0,062

0,134
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bourelet crénelé qui unit les bases et ferme en quelque
sorte 4 I'extérieur la vallée qui les sépare.
Les dimensions de cette molaire sont les suivantes:

m. mil
1° Diamétre antéro-postérieur fig. I, o, ¢ . 0,107
® Diamétre transversal . . . . . 0,105
30 Epaisseur transversale de la colline anteneure,
alabase . . . . . . . . 0,117
4° Longueur transversale de la collme anté-
rieure a son sommet ¢, fig. I . . . . . 0,088
5° Epaisseur transversale de la collme poste-
rieure a la base. . . . . . . . . 0,104
6° Longueur transversale de la collme poste-
rieure au sommet 4. . . ., . . . . 0,074

7° Hauteur de la couronne, & partir du collet
de la dent jusqu'au sommet de la colline antérieure
6, ¢ (hg. Iy . . . . . . . .. 0,062
8° Hauteur de la couronne, a partir du collet
de la dent jusqu'au sommet de la colline posté-
rieure . . . .. . . . . . . . . 0062
9° Hauteur de la racine a partir du sommet
jusqu'au collet de la dent ¢, 6 fig. I . . . . . 0,134
Si nous comparons maintenant les dimensions des mo-
laires du Dinothérium de Minzati et de Giiceana avec celles
données par Kaup pour le Dinothérium giganteum d’Eppels-
heim, par Cuvier pour le Zapirus gigantens de France et
par Falconer pour le Dinothérium Indicum de Périm, les
plus grands des Dinothérium connus, nous aurons les ta-
bleaux suivants:
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A doa masea de la falca inferioara.

te |ae £ %
o5 g R R
wiy |E%2q| 2EE|ET RS
2oy [SE4E| S5 |TESS
ESO |S3&aM| 225 |=283%
Bas |E2:ta gg= |gE"
& 8 a & ] Ao
Diametrulu antero-pos-
teriori . . . . .| 0,085 0,081l 0,099/ 0,111

Diametrula transver-
salii la colina posterioara
(basa). . . . . . .| 0,073 0,072 0,088 0,097

Diametruli transver-
sali la colina anterioara

(basa). .| 0,075/ 0,076 . 0,099
Ultima molara de la falca superioara,
B o o N .!. < P | |
o — E hﬂ: hﬂ':
£%5 | % £33
SEZ | 2ES | §EE
TEE | EeR | zE0
) A% A&
Diametruli antero-posterior .| 0,091/ 0,114/ 0,107
Diametruli transversal la co-
lina posterioari (basi). . . .| 0,084/ 0,107/ 0,104
Diametrulu antero - posteriorit
la colina antericara . .| 0,091 oj117| 0,117

Din aceste comparatiuni ale maiselelor si din dimen-
siunile celor-I'alte oase ale scheletului Dinoteriilor de la
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Deuxiéme molaire de la machoire inférieure.

©°
-1

Toay 1 ozo . | ozz e
- - sg & i =& E b e
Iozg2 ! g9 ETE fEEA
L8 BT E5  |Ra
S e
| i !
. \ ’ ’ [ !
Diamétre antéro-posté | f
rieur . . : 0,085i 0,081/ 0,099| O,I11
Diameétre transversal \ [
de la colline postérieure 1
(2 la base) . i 0,073 0,072 0,088 0,097
Diametre  transversal’ 1 !
de la colline antérieure ’ !
(a la base) . ./ 0,075/ 0,076 0.099
‘ | |
Derniere molaire de la machoire supérieure.
—— — —
e =
i Eg83 l E o E b
IE- Ej | 808 i v 9
TR - B £ o = =35 9
<38 | s 5 e i
S ¥m £ £ 6]
A = " °
; !
Diamétre antéro-postérieur .: 0,091{ 0,114/ 0,107,
Diamétre transversal de la col- ,
line postérieure (base). . 0,084/ o,107| o.,104
Diametre antéro-postérieur de
la colline antérieure 0,091| 0,I17| O,I17

Par ces comparaisons entre les olaires et par les
dimensions des autres os du squelette des Dinothériums de
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Manzati si de la Gaiceana, resulta cd aceste oase ad apar-
tinut unor individe cu mult mai mari de cit Dinotherium
Indicum si Dinotherium giganteum si, avénd in vedere ca
mésurile luate atit la unii cit si la altii, sint luate pe oase
de individi adulti, resultd, cum dice si Cuvier, comparand
rémasitele de Dinoterii (Tapirus giganteus) gasite la Che-
villy si Carlat-le-Comte, cu cele gasite maiinainte in Franta
«se poate considera aceasti diferints destul de mare pentru
<a constitut o spefd, de aceea el intrebuintez expresiunea
«de Tapiri gigantici la plural>. Kaup, creatorul genului
Dinotherium, recunoaste ca si Cuvier ca din oasele ggsite
pina atunci, unele aparfineasi unei spete mai mari si a nu-
mit'o Dinotherium giganteum, si altele unei spete mai mici
pe care a numit'o Dinotherium Cuvieri.

Cred dar ci tiebueste ficut si din Dinoterii de la
Manzati si Gaiceana, cu mult mai mari de cit togi ceil'alti,
o spefd mod, al carii nume specific cel mai potrivit este acela
de superlativult lui gzgantewm, adeca gigantissimum; lucru
ce am §i facut deja inca din anuli 1891, in notita mea
comunicata in sinul Societatii Geologice americane, cu ocasia
Congresului internationala de geologia, tinutii la Washington
in aceli anuil).

Gregorii Stefinescu.

1) Vedi nota de la pag. 126.
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Manzati et de Gaiceana, il résulte que ces os ont appartenu
a des individus beaucoup plus grands que le Dinothérium
indicum et que le Dinothérium giganteum et, eu égard aux
mesures prises tant sur les uns que sur les autres, sur des
os d'individus adultes, il résulte donc, comme le dit aussi
Cuvier, en comparant les restes du Dinothérium (Tapirus
giganteum) trouvés a Chévilly et a Carlat-le-Comte, avec ceux
trouvés d'abord en France, «qu’on peut considérer cette
«différence, asses grande pour constrtuer une nouvelle espéce;
«c'est pourquoi j'emploie l'expression de Zuapirs gigan-
ctesques au plurie/s. Kaup, le créateur du genre Dinothé.
rium, reconnait aussi bien que Cuvier, que parmz les os
trouvés jusqu'alors, il y en avait qui appartenaient a une
espece plus grande, et il I'a nommée Dinothérium gigan-
tewm et d’autres a une espéce plus petite qu'il a nommée
Dinothérium Cuviert.

Je crois donc qu'il faut faire des Dinothériums de
Manzati et de Gaiceana, qui sont beaucoup plus grands que
tous les autres, une nonvelle espéce, dont le nom spécifique le
plus approprié serait le superlatif de gzgantenm, c’est-a-dire
grgantissimum ; c'est ce que j'ai déja fait dés I'année 1891,
dans la note que jai communiquée a la Société géologique
américaine, a l'occasion. du Congrés international de géo-
logie, qui a eu lieu & Washington, la méme année?).

Grégoire Stefdnesco.

1) Voir la note de la page 126.
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A doa masea de la falca inferioara

L. 42451

Stab. gral. IV.Socectl, Bucures



ANUARULU MUSEULUI DE GEOLOGIA 1 S

DINOTHERIUM GIGANTISSIMUM. STEF. a
Ultima Molara superioara stinga. - 1, vaduta in profil-2,vederea coroanei in planu.

Srab, yrz[’l Y Socecd Bucuresct. 42709
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