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Zum Geleit

Von August 1998 bis August 1999 findet im Bereich inneres Salzkammergut das ,,Dachstein-
Hohlenjahr* statt. Es ist dies eine Reihe von Veranstaltungen, die auf Grund zahlreicher
Jubilden in den Jahren 1998 / 1999 abgehalten werden. So wird in den Jahren 1998 und 1999
zum Beispiel 50 Jahre Verband Osterreichischer Hohlenforscher, 50 Jahre Forschung in der
Hirlatzhdhle, 100 Entdeckung der Dachstein Rieseneishohle und unter anderem auch 80 Jahre

Entdeckung der Gassel-Tropfsteinh6hle gefeiert.

Aus diesem Grund hat sich der Verein fiir Hohlenkunde Ebensee als Betreiber der Schauhéhle
Gassel-Tropfsteinhohle entschlossen, 1998 das Osterreichische Schauhéhlenseminar zu or-

ganisieren.

Es ist sicherlich nicht leicht, fiir volle zwei Tage ein Programm zu erstellen, das den An-
forderungen jedes Teilnehmers entspricht. Wir hoffen aber dennoch, dass fiir jeden Teil-
nehmer der eine oder andere interessante Vortrag, die eine oder andere interessante Exkursion

dabei ist.
Die Hauptthemen dieses Seminars sind vor allem - aus aktuellemn Anlass~ die Gassel=Tropf--

steinhohle, aber auch die Vorstellung eines neuen Ausstellungs- und Gedenkstollens des
ehemaligen Konzentrationslagers Ebensee. Daruberhinaus birgt das Thema Hoéhlentrekking

derzeit reichlich Diskussionsstoff.

Mit der Herausgabe der Akten konnen die aktuellen Probleme und Themen dber den Kreis
der Seminarteilnehmer hinaus einen breiteren Interssentenkreis erreichen und zu weiteren

Diskussionen AnstoB geben.

In der Hoffnung, es moge jeder Gast zwei ansprechende und unterhaltsame Tage bei diesem
Seminar in Ebensee verbringen verbleibe ich mit herzlichem

»GLUCK TIEF

Gerhard Zeppetzauer, Obmann



Akten zum Seminar
L.SCHAUHOHLEN-HOHLENSCHUTZ-VOLKSBILDUNG* SPELDOK -5
Ebensee, 16. - 18. Oktober 1998, S. 5-7

Speldotherapie in Osterreichischen Schauhdhlen -
erste Ergebnisse

Rudolf Bengesser (Bad Goisern)

Seit Jahrhunderten haben Menschen Héhlen aufgesucht - anfangs als Behausung, zum Schutz
vor Feinden und Witterung oder als Kultstitte - heute zur Forschung, um dem AlltagsstreB zu
entkommen, oder aber um Linderung, meist bei Atemwegserkrankungen zu finden Speldo-
therapie setzt die Moglichkeiten der Hohle (Klimafaktoren und Ambiente) zur Behandlung
von Erkrankungen (Atemwege, rheumatischer Formenkreis, psychomentale Belastungssyn-
drome) ein. Einzelberichte iiber deutliche Besserung bis hin zur Heilung von Atemwegser-
krankungen reichen bis Anfang dieses Jahrhunderts zuriick. Eigene Beobachtungen bei
Vereinskameraden bestitigen diese Berichte nahezu ausnahmslos. Wahrend meiner Hohlen-
fuhrerzeit in den Sommerferien der Jahre 1974-1981 hérte ich immer wieder von Gasten in
der Koppenbriillerhéhle, ,,daB es hier eine so gute Luft habe, man so frei atmen kénne.“ Diese
Besucherkommentare und die AuBerung von Siegfried Gamsjiger, man sollte hier in der
Koppenbrilllerhdhle Spelaotherapie betreiben, lieBen den EntschluB reifen, diese Ideen zu
realisieren.

Mit Ende der Ara Palfinger bei den Bundesforsten besserten sich die Voraussetzungen dafiir
und so begannen wir allmihlich, Patienten mit Atemwegserkrankungen in die Hohle zu
schicken, bald darauf erste Daten zu erheben; in der Hohle Klimaparameter, an den Patienten
Peak-Flow-Werte, da vor Ort nicht mehr verfigbar ist.

In nahezu allen Fallen war eine subjektive Besserung zu verzeichnen, die bis zu mehreren
Wochen anhielt; nicht immer korrelierte diese mit den Peak-Flow-Werten, was einerseits auf
bereits gute Ausgangswerte, andererseits auf methodische MeBfehler zuriick zu fithren sein
darfte. Aus personellen Griinden war und ist eine arztliche Begleitung in der Hohle kaum
moglich, was ebenfalls eine Erklirung liefern konnte. Stellvertretend liegt eine Peak-Flow-
Kurve zur Illustration bei.

Nach einer Besichtigung der Therapiestation im Salzbergwerk Berchtesgaden begann ich das

Indikationsspektrum zu erweitemn; erste Beobachtungen scheinen mir Recht zu geben.

Neben der  klassischen* Indikation

Atemwegserkrankungen: Asthma bronchiale, chronische Bronchitis, sinubronchiales
Syndrom, rezidivierende Sinustiden, Infektanfilligkeit.

waren auch Besserungen bei psychomentalen (Dis) StreBsyndromen, psychovegetativen
Dysbalancen, bis hin zur Klaustrophobie (im Sinn der Desensibilisierung)
beobachtbar.

Ein Manko dabei ist die geringe Fallzahl; allerdings behandeln wir keine Kollektive, sondern

Einzelpersonen, die bislang sehr wohl davon profitiert haben!



Wie wird nun eine Schauhdhle zur Therapiestiitte ?

1. Absolut saubere Luft, jede Art der Verunreinigung (Rauchen, Fackeln, Abgase, ect.) ist
tabu; Keim-, Staub-, und Allergenfreiheit bei einer maximalen Teilchenzuahl von 20/ccm
ist unabdingbare Voraussetzung

Luftfeuchtigkeit dber 80 %

Vorhandensein von Aerosolen (Tropfwisser, vertikale Sickerwisser, Hohlenbache)
Gegeniiber der AuBenwelt erhohte CO.-Konzentration

Luftbewegung unter 0,2 m/sek

Negative Luftionisation

Milieu - pH im sauren Bereich (4-5)

Temperatur je nach Indikation

PNOAUNAE LN

Was ist zu beachten ?

1. Therapiesitzungen zeitlich vor Fithrungsbeginn und Fihrungsbetrieb, die Klimafaktoren
diirfen nicht verbraucht sein.

2. Zumindest am Anfang begleitet ein (im Umgang mit Menschen versierter) Hohlenfithrer
die Patienten und vermittelt thnen ein Gefiihl der Sicherheit.

3. AufPatientenwiinsche eingehen, soweit realisierbar und sinnvoll, z.B. Musik.

4. Nur Sitzen oder Herumstehenlassen ist nicht immer gut, auch die Besichtigung der Hohle
hat ihren Reiz, dient dem Zeitvertreib und bewirkt nebenbei tiefere Atmung (erwiinscht).

5. Die Aufenthaltsdauer schwankt zwischen einer halben und zwei Stunden.

Unsere derzeitige Vorgangsweise

Therapiewillige melden sich bei der Hohlenverwaltung, Héhlenkassa, Zimmervermieterver-
band Obertraun, Hallstatt oder Bad Goisern, Mitgliedern der Arge Spelaotherapie und werden
an meine Ordination weiter verwiesen. Dort bekommen sie einen Besprechungstermin,
werden aufgefordert Befunde mitzubringen und erhalten von mir in der Ordination ein Peak-
Flow-Meter mit MeBprotokoll, eine Bestitigung fiir die Héhle mit Verhaltensanweisungen.
Bei der Hohlenkassa legen sie meine Bestitigung vor, die ihnen vorerst freien Eintritt zum
Zwecke der Spelidotherapie gewihrt, als Gegenleistung erstellen sie ein MeBprotokoll und
sind mit der Weitergabe ihrer Daten zu Forschungszwecken einverstanden. Die Daten werden
von der Arge gesammelt und von mir verwaltet und entsprechend ausgewertet. Die Messun-
gen erfolgen jeweils zu Hause, im Hohlenportal vor, unmittelbar nach Betreten der Héhle,
nach ein bzw. zwei Stunden Aufenthalt, unmittelbar nach, ein und zwei Stunden nach Verlas-
sen der Hohle.

Unser Ziel ist die Anerkennung der (Koppenbriiller)héhle als Heilvorkommen, in weiterer
Folge die Errichtung einer Therapiestatte ahnlich Oberzeiring.

Interessierte sind gerne eingeladen im Rahmen der Arge daran mitzuarbeiten!

Dr. Rudolf BENGESSER

prakt. Arzt
A-4822 Bad Goisern 85
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Akten zum Seminar
L,SCHAUHOHLEN -HOHLENSCHUTZ-VOLKSBILDUNG* SPELDOK -5
Ebensee, 16. - 18. Oktober 1998, S. 9-14

Kommerzieller Hohlentourismus in Osterreich abseits
erschlossener Schauhdhlen: Entwicklung, Charakteristik
und Problemfelder.

Eckart Herrmann (Wien)

Zusammenfassung

Von der Gesamtmenge jener Personen, die Hohlen - vorwiegend zu Erholungszwecken - be-
fahren, bilden die kommerziell gefihrten Hohlentouristen - die “Héhlentrekker - nur ein klei-
nes Segment (vgl. Abb.). Aufgrund verschiedener Charakteristika dieser Sparte des Hohlen-
lourismus ist ihr aus der Sicht der Schauhéhlenbetriecbe ebenso erhdhtes Augenmerk zu
schenken wie aus dem Blickwinkel des Natur- und Umweltschutzes. Dies wird im Folgenden
jurch konkrete Beispiele belegt. Eine umfassende statistische Ubersicht kann hingegen selbst
sei intensiver detektivischer Nachforschung nicht gegeben werden.

Definitionen

7ur eindeutigen Trennung der unterschiedlichen Tourismusformen in Hohlen wird hier
iinngemaB auf die Definitionen der SGH 1989 sowie von STUMMER (1989) zurickgegriffen:
Yohlenbesucher: Tourist, der eine Schauhéhle besucht.

Johlentrekker. kommerziell in Hohlen gefiihrter Tourist auBerhalb von als solchen definier-
en Schauhohlen

1o6hlentourist; Tourist, der eine Hoéhle ohne wissenschaftliches Interesse und auBerhalb eines
:ommerziellen Rahmens befihrt.

der Begriff Hohlentourist ist allerdings zugleich als Uberbegriff wber alle drei Gruppen allge-
nein in Verwendung. In der Praxis existieren zwischen den einzelnen Gruppen auBerdem
lieBende Uberginge.

Jimensionen

die beigefugte Abb. soll die GroBenverhaltnisse der einzelnen Gruppen grob verbildlichen.
Jie Segmentflichen geben aufgrund fehlender Datengrundlagen nur die Tendenz wieder, ver-
nutlich sind die GréB8enunterschiede in Wirklichkeit wesentlich ausgeprégter.

die Gesamtzahl der Schauhohlenbesucher diirfte bei jahrlich etwa 600.000 stagnieren. Die
“ahl der Hohlenaufenthalte von Mitgliedern héhlenkundlicher und alpiner Vereine kénnte bei
inigen zehntausend bis wenigen hunderttausend liegen - je nachdem welche Besuchsereig-
isse man noch als Hohlenbesuche rechnen will. (Ist etwa die Begehung des versicherten
(ettersteiges durch die Frauenlucke auf der Hohen Wand, NO ein Héhlenbesuch?).

das Hohlentrekking ist besonders schwer zu quantifizieren. Viele Erlebnis- und Abenteuer-
ngebote, die auch Hohlen berihren, sind gar nicht als Hohlenbesuche deklariert. Andere
\nbieter machen aufgrund unangenehmer Erfahrungen mit Grundbesitzern, Gesetz, Jagd usw.
icht einmal genaue Angaben, wo das angebotene H6hlenabenteuer stattfindet. Im Programm



der OAV-Sektion EdelweiB wird z.B. angeboten: “Biwakieren in einer groBen Héhle im Ot-
scher”. (Das ist natarlich das Taubenloch, in dessen Eingangsbereich fast jedes Wochenende
Personen biwakieren). Diese Verschleierungstendenz zieht sich immerhin bis ins universitire

Sportangebot.
Als Datengrundlagen fiir diesen Beitrag standen zur Verfigung:
o Angebotsrecherche: kommerzielle Anbieter in Ostdsterreich
o Veranstaltungskalender alpiner Vereine
o Anzahl der Mitglieder im Verband Osterr. Hohlenforscher
o Mitgliederstatistik hohlenkundlicher Vereine
o Fabhrtenstatistik h6hlenkundlicher Vereine
o Informationsblatter 6sterr. Schauhdhlen
o Info-Material verschiedener Tourismusverbande
o Auswertung von Héhlenbiichern (HERRMANN 1997, HOLLER 1978).

Individualisten G, o

<,

Vereinstouristen ;
/__Hohlen—u. Alpinvereine, \ Wanderer, Bergsteiger, Abenteurer, \ .2

Gelegenheitsbesucher, Zufallsgiste,
Interessierte usw.

Q Naturschutzvereine
Hohlenforscher

sonst. Wissenschaftler
d

' H.FOI'S

Schauhéhlenbesucher
kommerzielle Schauhéhlenbetriebe
und Vereine

Abb.: Grobe Segmentierung der Hohlenbesuche in Osterreich nach Besuchergruppen (Quelle: eigene
Erhebungen und Einschdtzung. Anmerkung: Die Segmentfiachen geben nur die Tendenz, nicht aber
die exakten Grdfenverhdlmisse wider - die GroBenunterschiede zwischen kieinen und grofien
Segmenten sind vermutlich ausgepragter).
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Thesen:
o Obwohl in Osterreich der Gesamtumfang des Hohlentourismus im Verhiltnis zur Ge-
samtbevolkerung wesentlich geringer ist, als in einigen vergleichbaren europdischen
Regionen ist derzeit kein signifikanter Anstieg erkennbar.

o Im Zuge des Trends zu ausgefallenen Extrem- und Outdoorsportarten als einem unter
mehreren Trends im 6sterreichischen Fremdenverkehr sind aber Verschiebungen in
Richtung kommerziellen Hohlentourismus zu beobachten.

o Zielobjekte sind vor allem aus der touristischen Literatur, Biichern, Zeitungen und
Internet-Meldungen bekannte, spektakulire Hohlen (z.B. Eiskogelhhle, Tantalhohle,
Prax-Eishohle, Drachenhéhle, Frauenmauer-Langstein-Hohlensystem, Geldloch, Tau-
benloch, Schachernhéhle).

o MiBt man die wirtschaftliche Bedeutung des Hohlentrekkings nur an den direkt erziel-
ten Einnahmen, so ist diese geradezu verschwindend klein. Der Haupteffekt liegt in der
Attraktivierung bestimmter Tourismusregionen durch eine reichhaltigere Angebotspa-
lette und interessantere Prospekte.

Wer betreibt Hohlentrekking?

Alpine Vereine

Derzeit zeigen die alpinen Vereine einen generellen Trend zur Kommerzialisierung ihres
Angebotes, der bei groBen Vereinen und Vereins-Sektionen besonders stark ausgeprigt ist.
Unter dem Deckmantelchen “non profit” verdienen diese Organisationen und zahlreiche an-
gestellte Personen gutes Geld.

Eine Durchsicht der aktuellen Programme (Stichprobe: Wiener Alpenvereinssektionen, OAV-

~Gesamtverein) zeigte zwar erwartungsgemal wenige Hohlenangebote, aber immerhin nennen
drei der 12 Sektionen im OAV-Landesverband Wien Héhlenfahrten als einen ihrer
Schwerpunkte. (Eine Sektion besitzt eine eigene, allerdings nicht kommerziell betriebene
Neigungsgruppe). Zahlreiche kleinere Hohlen werden auBerdem im Zuge von Alpinanstiegen,
“Winterwanderungen”, “Uberlebenstraining” usw. befahren. Dezitiert wird “Héhlen erfor-
schen” und “Hohlenbesuch” in Abenteuerwochen fiir Kinder und Jugendliche angesprochen.

Eine rasche Anderung dieses Zustandes konnte demnichst durch die Einfiihrung eines
Ausbildungsschwerpunktes “Hohlenforschen” im Rahmen der OAV-Jugendfuhrerausbildung
eintreten. Wieweit dieser Aspekt kommerzialisiert wird - auf Ausbildnersuche wurde man
vorerst im osterreichischen Hohlenforscher-Jetset fundig - ist derzeit noch nicht abzusehen.

Grundbesitzer

Auf der Suche nach neuen Erwerbsméglichkeiten unter veranderten politischen und wirt-
schaftlichen Rahmenbedingungen entdeckten wihrend der letzten Jahre zahlreiche vormals
auf Jagd und Forstwirtschaft spezialisierte Betriebe die touristische Vermarktung des eigenen
Naturraums. Die Osterr. Bundesforste bezeichnen in ihrem Unternehmenskonzept (RAM-
SAUER & UHER 1997) das Marktpotential angesichts der Tourismuskrise zwar als beschrinkt
und erwihnen unter dem Begriff Hohlen nur “weitere SchauhShlenangebote™, zwischen den
Zeilen ist aber durchaus auch von entsprechenden Abenteuerangeboten zu lesen.

Naturparks

Meist hochwertige naturkundliche Angebote, die aber nur fiir ein eingeschrinktes Publikum
attraktiv sein dirften. Der Narurpark Grebenzen (Steiermark) fiihrt beispielsweise mehrmals
jahrlich gefithrte Wanderungen zu den “naturkundlichen und geschichtlichen Geheimnissen
des Puxerloches” durch.
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Schulen, Volkshochschulen, Universitéten

Wihrend die rechtlichen Méglichkeiten der allgemeinbildenden Schulen fir Hohlenfahrten
erheblich eingeschriinkt sind (Im Rahmen von Schullandwochen greift man auf Profis - zB.
Schauhédhlenbetreiber - zuriick), nitzen verschiedene selbststandige Berg- und Héhlenfuhrer
den organisatorischen Rahmen von Volkshochschulen. In Wien bieten zumindest zwei Volks-
hochschulen neben anderen Abenteuerangeboten auch Hohlenfahrten an. Auch an der UTA
kann man seit vielen Jahren drei bis vier Hohlenfahrten pro Semester buchen.

Das Know-how der momentan in diesem Bereich titigen Veranstalter wurde iibrigens gene-
rell im Rahmen héhlenkundlicher Vereine erworben, andererseits bescheren diese Veranstal-
ter den Hohlenvereinen regelmiBig neue Mitglieder. Teilnehmer dieser Hohlenfahrten finden
sich auch immer wieder in héhlenkundlichen Fachvorlesungen an den Universitaten.

Schauhohlen

Zumindest drei osterreichische Schauhohlenbetriebe (Dachsteinhohlenverwaltung, Entrische
Kirche, Lurgrotte Peggau) bieten Hohlentrekking neben dem Schaubetrieb an.

Bergfiihrer, Bergsteigerschulen

Diese Gruppe ist derzeit einem besonders groBen Druck zur Angebots-Diversifizierung ausge-
setzt. Das Angebot muB stindig an neue Trendsportarten angepaBt werden (z.B. Canyoning,
Winter-MTB, Hydrospeed), um umfassende Kompetenz zu beweisen und die sich immer
rascher andernden Zielgruppen anzusprechen. Fast alle 6sterreichischen Bergfithrerunterneh-
men fihren Hohlentouren (z.B. in die Drachenhéhle, Stmk.) oder Abenteuerprogramme mit
inkludierten H6hlenbefahrungen in ihren Prospekten. Die Zahl der Hohlenfahrten auslindi-
scher, vor allem deutscher Anbieter dirfte das Inlandsangebot bei weitem wbersteigen.

Tauchklubs ——

Unterwasserhohlen sind ein besonderes Zuckerl bei Tauchangeboten. In den heikel zu betau-
chenden alpinen Quellhéhlen fielen derartige Unternehmungen vor allem durch spektakulire
Unfille auf, wobei mehrfach der kommerzielle Aspekt aus Griinden der rechtlichen Verant-
wortung verschleiert worden sein diirfte.

Reise- und Sportveranstalter

Die fur Héhlentrekking relevanten Anbieter dieser Sparte treten zumeist als Vereine auf. In
diesem Rahmen agieren wieder selbstindige Sportlehrer, Hoéhlenfithrer usw. Die Programme
variieren sehr stark in Abhingigkeit der aktuellen Sport- und Reisetrends. In Wien existiert
zumindest ein derartiger Anbieter fiir Hohlenfahrten in Osterreich (mit sechs ein- bis zwei-
tigigen Terminen pro Halbjahr, andere Bundeslander wurden nicht untersucht).

Hotelbetreiber

Dies sind die “Problemkinder” des Hohlentrekkings. Fast alle Anbieter erweisen sich in der
Praxis als fachunkundig, rein erlebnisorientiert und ricksichtslos gegeniiber der Natur. Einige
Beispiele:

o Das Seminar- und Sporthotel David Zwilling (Salzburg) fuhrt Hohlentrekking in der
Tricklfallhohle mit Fackelbeleuchtung durch - sogar im Rahmen einer Ausbildungs-
woche des Fachhochschul-Studienganges “Tourismusmanagement und Freizeitwirt-
schaft” zum Gegenstand Sporttourismus.

o Das mit dem Osterreichischen Umweltzeichen fiir Tourismusbetriebe ausgezeichnete (!)
Biolandhaus Arche (Kimten) bietet im Rahmen von Natur-Erlebniswochen und
esoterischen Veranstaltungen H6hlenfackelwanderungen an.
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o Das neue GroBhotel Schlof am Wolfgangsee (OO) agiert unter dem Motto “Alles ist
moglich”. Neben Fallschirmspringen und Armbrustschiefen wird auch mit Héhlenfor-
schen geworben.

o Der Lungauer Krameterhof (Salzburg) wird in einer Ubersicht sanfter Urlaubsangebote
in einem Umweltjournal (!) mit dem Angebot von Biwaknichten in Felsnischen (“Die
Nacht im Adlerhorst™) angepriesen, die dazu mit Hingematten und Strohbetten ausge-
stattet werden

In diesem Umfeld erscheinen die regelmaBigen Drachenhdhlen-Fihrungen des Fuchswirts
(Mixnitz, Steiermark) trotz aller hinter den Kulissen gefiihrten Diskussionen regelrecht als
Lichtblick: Sie werden jedenfalls mit guter Ausriistung, elektrischer Beleuchtung, Sicherheits-
vorkehrungen, fachlicher Begleitinformation etc. durchgefiihrt.

Problematische Aspekte aus der Sicht des Natur- und Umweltschutzes

Im Vordergrund des Hohlentrekkings steht der Erlebniskonsum (Action, Abenteuer). Die
teuer zahlenden Kunden wollen dabei nicht noch mit Naturschutzgedanken oder Fachwissen
belastet werden. Bildungsaspekte und die Vermittlung eines Naturverstindnisses treten daher
weit in den Hintergrund.

Die rasche materielle Abnitzung der besuchten Naturobjekte ebenso wie die rasche mentale
Abnitzung aktueller, “trendiger” Erlebnisangebote fithrt zu einer Beniitzung immer neuer
Hohlen fur die Sportausibung. Die Trekking-Anbieter sind mit ihrer ,,Brandrodungswirt-
schaft“ den Forschern und Entdeckern immer niher an den Fersen.

[n Einzelféllen wird die Forschung durch zahlende Expeditionstouristen sogar tiberholt: Noch
unerforschte Hohlen werden als besonderes Zuckerl angeboten. In diesen Fallen handelt es
sich entweder um Betrug an den zahlenden Kunden (die Héhlen sind schon erforscht) oder
um eine_unverantwortliche Gefiihrdung von Naturobjekten noch vor jeglicher wissenschaft- .
icher Untersuchung und Dokumentation.

Jie kaum rentable Erwerbsform Héhlentrekking zwingt zum Massentourismus (wobei der
3egriff “Masse” fiir das sensible Okosystem Hohle relativ tief anzusetzten ist). Die Besucher-
nenge wird jedenfalls nicht durch die nachhaltige Tragfahigkeit des Naturraums, sondern
lurch die Rentabilititsgrenze definiert.

\spekte fiir Schauhbhlenbetreiber und Hohlenforscher

\ufgrund standardisierter Ausriistung und gesteigerten kérperlichen Fahigkeiten einschlagi-
rer Konsumentengruppen (Trend- und Extremsportler) nimmt der Hohlentourismus in befah-
ungstechnisch schwierigen Héhlen zu.

Jie Schauhohlenbetriebe sind von dieser Entwicklung kaum betroffen, da sie eine andere
lielgruppe ansprechen. Aufgrund allgemeiner (tourismus)wirtschaftlicher Begleitumstinde
ieht sich derzeit eine steigende Zahl von Schauhdhlenbetrieben dazu genétigt, eine erweiter-
e Angebotspalette mit z.B. Héhlentrekking anzubieten.

\us allen oben genannten Entwicklungen resultiert eine zunehmende Reglementierung und
/ergebithrung von Hohlenbefahrungen auch auBlerhalb von Schauhéhlen. Zumindest die Hoh-
enforschung wird dadurch schon derzeit behindert.

n einzelnen Hohlen kommt es zu einer Zugangsbeschrinkung fir nichtkommerzelle
Iohlentouristen, aber auch Hohlenforscher etc. Im Schweizer Holloch ist dies beispielsweise
auch auBerhalb des Schauhohlenbereiches!) schon derzeit der Fall.

\ufgrund negativer Erfahrungen von Behorden, Grundbesitzern etc. kommt es zu einer
lufschadigung der Hohlenforscher, gehiufte Unfille schaden dem Image der Schauhéhlen
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(die damit auch nichts zu tun haben). Héhlenforschung und Hohlenbefahrung wird im
BewuBtsein der breiten Allgemeinheit mit Abenteurertum gleichgesetzt.

Strategische Empfehlungen fiir den Verband Osterr. H5hlenforscher

Aus dem Blickwinkel der auch Naturschutzorganisation VOH ist ein zunehmender kommer-
zieller Hohlentourismus eher abzulehnen, da er kaum kontrollierbar und reglementierbar ist.

Das Engagement der Schauhéhlen im Héhlentrekking ist hingegen aus mehreren Griinden
eher zu begriifien:
o Schauhdhlen kénnen dadurch ihre wirtschaftliche Basis (und langfristigen Bestand!)
sichern
o Schauhéhlen weisen in der Regel gut geschultes Personal auf, das fur qualitative
Programme sorgt
o Schauhéhlen sind gleichzeitig zur Buchfiihrung gezwungen - und damit in gewissem
Rahmen kontrollierbar

o Schauhdhlenbetreiber sind an einer tragfihigen Nutzung ihrer Existenzgrundlage
interessiert, sie kennen ihre Hohlen und deren Gefahren und Gefahrdung weit besser,
als externe Anbieter

Der VOH wird sich verstirkt um eine spezielle Ausbildung jenseits des “Héhlenfiihrers”
kimmern miissen, ansonsten werden dies andere Organisationen an sich reiien.

Betriebe wie der Fuchswirt in Mixnitz soliten als Mitglieder beworben werden, um seitens
des VOH verstarkt aufklarend wirken und EinfluB auf die Orientierung des Angebotes
nehmen zu kénnen.

_Der sprachlich und zeitgeistig up-to-date Multimedia-Werbetrommel der Action-Trendsetter

~ wird man mit kaum an Offentlichkeit und Entscheidungstrager getragenen Resolutionen nicht
begegnen kénnen. Dazu bedarf es einer offensiven Offentlichkeitsarbeit und Trendlenkung.
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Akten zum Seminar
+SCHAUHOHLEN-HOHLENSCHUTZ-VOLKSBILDUNG* SPELDOK - 5§
Ebensee, 16. - 18. Oktober 1998, S. 15-22

Die ErschlieBung der Gassel-TropfsteinhShle

Dietmar Kuffner (Neukirchen)

Bereits in den ersten Medienberichten von der Entdeckung der Gassel-Tropfsteinhéhle, am
18. Juni 1918, war die Rede von Bemithungen, die Hohle auch fiir die Offentlichkeit zu-
ginglich zu machen, eine Idee die vermutlich gleichzeitig mit der ersten Befahrung geboren
wurde.

Die ersten Forschungsarbeiten, die gleichzeitig auch die ersten ErschlieBungsarbeiten wa-
ren, wurden damals von den Ebenseer Solvay-Werken aber auch durch den k.u.k Forstrat
und Hofjagdleiter Othmar Schauberger finanziell unterstiitzt. Schaubergers Einsatz ist es
auch zu danken, dass die notwendigen Bewilligungen zur Forschung, Absperrung und den
ersten ErschlieBungsaniagen so problemlos erteilt werden konnten. Schon im Jahr 1918
wurde der Héhleneingang mittels eines Eisengitters abgesperrt.

1921 waren die gro8ten Hindernisse bei der Befahrung bereits durch Holztreppen uber-
briickt und die Kanzel mit einem Eisengelander eingefasst.

In den Zeitungen wurde ein Ausbau der Hohle im Interesse des Tourismus gefordert. Zu-
nichst eher in Hinblick auf den Inlandstourismus, denn Reisen in die klassischen Karst-
lander wurden aufgrund der steigenden Inflation immer kostspieliger. Zusatzlich zum Hoh-
lenausbau sollte der Weg zur Karbachmiihle ausgebaut und damit auch die Schifffahrt ein-
bezogen werden. Die schon 1882 erschlossene Rotelseehdhle, die damals bereits in

Vergessenheit geraten-war;-sollte ebenfalls revitalisiert werden.
Im Juni 1922 gab man den Wert der bisherigen Arbeiten mit etwa 100.000 Kronen an, fur
einen vollstindigen Ausbau veranschlagte man 2 Millionen Kronen. Diese Zahlen sind heute
nicht leicht einzuordnen. Der Preisindex betrug Ende 1921 mehr als das 13-fache von 1919
und stieg am Hohepunkt der Inflationswelle im September 1922 auf das 285-fache. An
groBere Anschaffungen war dabei nicht zu denken. Erst mit der Stabilisierung der Wirt-
schaft und der Wihrungsreform Ende 1924 konnte man wieder an groBere Projekte heran-
gehen.

[nzwischen wurden im November 1924 der Leopoldsdom und das Untere Horizontalsystem
sntdeckt. Auch deren ErschlieBung zog man in Erwigung, und zwar mittels einer
Drahtseilbahn im Pergarschacht. Im Anschluss an den Kongress Deutscher Hohlenforscher
n Ebensee wurde in den Jahren 1925 und 1926 die Hohle von den Gebridern Spocker aus
Niimberg vermessen und wissenschaftlich bearbeitet. 1926 schreibt Richard Spécker:

'Der nunmehr mis den zustdndigen Aemtern abgeschlossene Pachtvertrag aber die Gaplhohle ist als
ler erste Schritt eines Unternehmens zu bewerten, das fir den Fremdenverkehr in Ebensee und

Jrte am Traunsee miissen sich noch bewuft werden, welchen Einfluf die Hohlen in wirtschaftlicher
finsicht auf sie auszuiiben vermogen. Noch viel Idealismus und Tatigkeitssinn miissen aufgeboten
verden, um diese Sache planmaBig und sicher zum Ziele zu fiihren und das ndchste Erfordernis wird
ine Arbeits-und Unterkunfishitte bei der Hohle sein. Von dort aus kann dann der Ausbau der
Veganlagen usw. sowohl iiber als auch unter Tag durch maschinellen Betrieb betdtigt werden und
in rascher Fortschritt ist verbirgt. Sind einmal diese vordringlichen und nicht allzu schwierigen
‘robleme geldst, so dap sich auch der weniger berggewohnte Fuf des Sommerfrischlers dem Steigen
mvertrauen kann, so werden die Freunde fir einen herrlichen, zum gropten Teile waldbeschatteten
nd mihelosen Aufstieg nicht ausbleiben, um die gigantische Tropfsteinpracht kihngewdibter
lallen und wasserfalldrohnender Schachte zu geniefen.
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Allerdings ist es vorerst noch nicht moglich, in den Leopoldsdom mit seinem Riesenausmaf} von etwa
100 Meter Hohe hinabzusteigen, da dies mit dufersten Schwierigkeiten verbunden ist und zundchst
nur von der Kanzel aus mittels Drahtseilleitern oder Winde geschehen kann. Doch hat die im
Vorjahr ausgefiihrte Hohlenmessung, welche heuer im Terrain des Gapikogels forigesetzt wurde,
ergeben, daB es nicht ausgeschlossen ist, das untere System der Hohle samt dem Leopoldsdom von
aufen mit einem kimstlichen Stollen anzufithren und so zu erschlieflen./...."

(SZ,Nr.34, 5.9.1926, S.17)

Der nichste Schritt war der Bau einer Unterkunfishiitte, der erst durch den Pachtvertrag von
1925 moéglich wurde. Zuvor war die Ernchttmg jeglicher Baulichkeiten bei der Hohle

ausdricklich verboten. Der Bau
fiel in die Aufschwungjahre
1926 und 1927 und wurde von
den Baumeistem Winter und
Pesendorfer ausgefiihrt. Fir die
Emichtung wurden zwischen
1927 und 1929 rund S 6.400.- S=
ausgegeben. 1927 wurde die

von Rudolf Ippisch erbaute
Feuerkogel-Seilbahn  erdffnet.
Diese Pionierleisung zog ver- =
mehrt Touristen nach Ebensee &
und ermutigte damit auch bei
der ErschlieBung der Hohle. ;
In den Jahren 1928, 1929 und &%
1932 arbeitete man an einer
weiteren ErschlieBung der Ré-

telsech6hle und gab einen Be- B&
trag von immerhin S 460.- =8
dafir aus. e B
Mit der Erklarung zum Natur- @i e g
denkmal im Jahre 1931 gelang- _

ten die Anliegen der Gassel- Relnizing, 8
héhlenerschlieBung auf die Ebene héchster Regierungsvertreter.

Landeskulturrat Ing. Hermann Bock erstellte im Zuge der Arbeiten um die Unterschutz-
stellung ein umfangreiches Projekt zur HohlenerschlieBung samt einem detaillierten Kosten-

voranschlag.
Dieses Projekt umfasste vier Hauptpunkte:

1. Ausbau der Héhle

2. Bau einer elektrischen Beleuchtung
3. Erweiterung der Hiitte

4. Bau weiterer Zugangswege

1. Der Ausbau des Fithrungsweges sollte mit dem volistindigen Abtrag des Schuttmaterials
in der Vorhalle und der Freilegung des verschiitteten Einganges. beginnen. Mit dem Materi-
al sollte die Plattform bei der Hiitte erweitert werden. Der Fahrungsweg selbst solite groB-
teils aus Beton bestehen. Eisen oder Holz wollte er so wenig wie méglich verwendet wissen.
Auch die Gelander sollten aus Eisenbeton sein, wodurch sie linger haltbar und auch ange-
nehmer anzugreifen waren. Die Wegfuhrung war sehr groBziigig projektiert. Fur den Abstieg
in die Barenhalle war zunichst eine Betonplattform tber die ganze Gangbreite, anschlieBend
Stiegen an der Hallenwand vorgesehen. Der Weiterweg in die Gerade Kluft war oberhalb
der Verbruchblécke entlang der Hohlenwand geplant. Erst spater sollte als Variante der Weg
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durch den Versturz ausgebaut werden. Der Aufstieg von der Hofingerhalle zur Kanzel sollte
mit Ricksicht auf das Hohlenbild direkt im Fels angelegt werden. Die Kanzel und die
Galerie unterhalb des Schatzkastchens sollten so breit wie méglich sein.

2. Der abgelegene Standort der Hohle machte die Strombeschaffung fiir die elektrische Be-
leuchtung zum eigentlichen Problem. Die Einrichtung eines Stromaggregates bei der Hohle
wire damals wesentlich teurer gewesen als eine Stromleitung vom Tal her. Deshalb plante
man eine Freileitung @ber die Spitzelsteinalm mit einer Linge von 4,5 km. Die Beleuch-
tungsanlage in der Hohle war auf eine Leistung von 7820 Watt ausgelegt.

3. Die bestehende Hiitte war fir grofiere Besucherzahlen zu klein und sollte erweitert wer-
den. Fir die Wasserversorgung sollte ein Reservoir angelegt werden.

4. Neben dem bestehenden Weg durch das Karbertal sollten auch noch Wege auf den
Gasselkogel sowie nach Griinau gebaut werden.

Um eine bessere Emreichbarkeit zu gewihrleisten, schlug Bock vor, die RindbachtalstraBe
als offentliche StraBe auszubauen und eventuell durchgehend bis nach Griinau weiterzu-
fihren. Fiir deren Kosten sollte aber die 6ffentliche Hand aufkommen.

Der Kostenvoranschlag fiir dieses Projekt sah folgendermaBen aus:

Ausbau der Héhle S 8.810.-
Elektrische Beleuchtung S 25.588.-
Huttenausbau, Wasserversorgung S 10.000.-
Wegebau S 7.359.-

S 51.757.-

Zusammen mit Werbeausgaben und sonstigen Nebenkosten ergab sich ein Gesamtan-
lagekapital von S 55.000.-. Bei einer angenommenen Jahresbesucherzahl von 5000 Personen
und S 1.- Nettoeinnahme pro Besucher war bei einer Kapitalverzinsung von 5% eine Amor-

tisation erst in 20 Jahren gegeben.
Natiirlich war eine Finanzierung wie diese im Rahmen eines privaten Vereines unméglich.

Das Jahreseinkommen eines Facharbeiters betrug Anfang der 30-er Jahre zwischen 2.000
und 3.000 Schilling und der Anteil der Lebenshaltungskosten lag wesentlich hoher als heute.
Ohne finanzkraftige Privatuntemehmen oder einer Finanzierung durch die 6ffentliche Hand
war dieses Projekt praktisch undurchfiihrbar. Dennoch war es eine Hilfe bei der Durchset-
zung und der Realisierung kleinerer Varianten.

Die Gemeinde Ebensee unter Burgermeister Zieger und der Fremdenverkehrsverein, die
zwischen 1925 und 1931 die stolze Summe von S 8.100.- spendeten, setzten sich auch bei
den Verhandlungen mit Regierungsorganen, Nationalratsabgeordneten und der Landesre-
gierung ein. Am 23.12.1932 berichtet die Tages-Post:

"....Eine wichtige Vorsprache fand auch bei Oberlandesrat Dr. Kern statt. Es wurde hier der
Ausbau einer AutostraBe von Grinau nach Ebensee beraten, welche leicht zu bauen isi, da die
vorhandenen Strafien der Bundesforstverwaltungen verbreitert und nur etwa zehn Kilometer neu
gebaut werden miften. Damit wdre mit einer herrlichen Alpenstrafe die kirzeste Verbindung von

Linz-Wels ins Salzkammergut und eine Entlastung der bis zur Unertraglichkeit dberlasteten
Traunkirchner Strafie geschaffen. ..."

In den Medien wurde auch weiterhin die mangelnde Unterstitzung durch die Behorden
angeprangert. In Theodor Brieger, dem Direktor des Oberdsterreichischen Verkehrsburos,
fand das Anliegen einen prominenten Firsprecher bei der Landesregierung. Im Sommer
1932 wurde die Hohle fur jeglichen Besuch gesperrt, da, wie es hieB, die Fihrungen zu
gefihrlich seien. Damit wurde der Druck der Offentlichkeit weiter verstarkt

SchlieBlich hatte man damit Erfolg. Der Ausbau des Fithrungsweges war nun, wenn auch
nur in der bescheidensten Variante, gesichert. Im Frahjahr 1933 arbeiteten bis zu 12 Mann
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den Weganlagen. Stufen wurden angelegt und Engstellen durch Sprengungen erweitert. 9
ummeter Lirchenholz, von der Forstdirektion kostenlos zur Verfiigung gestellt, wurden in
: Hohle geschafft. Das Land Oberdsterreich gewihrte eine finanzielle Unterstiitzung in der
he von S 500.-. Die Forscher selbst hatten fir den bisherigen Ausbau bereits S 2000.-,
o fast einen Jahreslohn, aus der eigenen Tasche in den Ausbau gesteckt. Mehr als S
'00.- kamen seit 1925 von privaten Spendern, davon stammten S 600.- allein von der
rliner Bankiersfamilie Mendelsohn, die in Rindbach ihren Sommersitz hatte. Insgesamt
rden zwischen 1927 und 1939 S 10.900.- in den Bau der Hiitte und den Ausbau der
hle gesteckt. Das entspricht fast genau dem Betrag, der in diesem Zeitraum aus Spenden
1 Subventionen hereinkam.
1e einfache elektrische Beleuchtung, deren Materialkosten man auf weitere S 6.000.-
rifferte, (Bock berechnete die reinen Materialkosten auf rund S 18.000.-) war noch
:rschwinglich.
: offizielle Eroffinungsfeier fand am 6. August 1933 statt. Damit war nach fiinfzehn
ren intensiver Bemithungen die Hohle erstmals fiir den 6ffentlichen Besuch erschlossen.
s war auch der eigentliche Anlass fir die Grindung des "Vereins fir H6hlenkunde in
snsee”, der schon zuvor, am 8. April 1933, in erster Linie als Tragerverein fur den Betrieb
Schauhéhle gegriindet worden war.
: Besucherzahl betrug im ersten Jahr 804 Personen, was einer Bruttoeinnahme von S
}.- entsprach. 1934 kamen bereits 1079 Besucher. Aber nur durch den Verkauf von An-
itskarten, Hohlenbausteinen, und freiwillige Spenden konnte man ausgeglichen bilan-
ren.
r Ausbau des Fiihrungsweges war langst nicht abgeschlossen. Auch in den néchsten Jah-
wurde intensiv weitergearbeitet. Es wurde sogar das Projekt einer Seilbahn vom Rind-
htal zur Héhle mit verschiedenen Firmen besprochen und Angebote eingehbolt. Allen
an fuhrte der damals schon 74-jahrige Franz Pergar den "Kampf", wie er es nannte, auf
n Ebenen weiter. Im Sommer 1935 schreibt er an den Obmann des Linzer Landesvereins
nz Rettich iber bevorstehende Arbeiten:

is Hauptvorhaben ware jetzt die Strafe, und zwar bis zur Almhitte auf dem Waldweg oder die
bindung mit Grinau, was sich in diesem Jahr als neuer und besonderer Jammer herausstelit. Es
tte nur die richtige Quelle gefunden werden, die uns Hilfe bringt. Das wdre zum Vorteil des Lan-
und des Fremdenverkehrs und wiirde nicht viel kosten, da wir immer mithelfen wiirden.”

zar war sogar schon so weit, dass er konkrete Pline fur eine Ubergabe der Hohle an den
zer Verein schmiedete, der, wie er betonte, die HéhlenerschlieBung durch bessere Kon-
e zu maBgebenden Personen wesentlich schneller zum Ziel fihren kénnte. 1935 traten
1z Rettich und Theodor Brieger als Mitpachter in den Vertrag ein. Nachfolgende Ent-
ungsstiirme machten dem Vorhaben aber noch im gleichen Jahr ein Ende.
en folgenden Jahren setzte sich Burgermeister Zieger wiederholt fir den StraBenbau ein.
Arbeitslosigkeit, die 1933 mit 26% einen Ho6hepunkt erreichte, war seitdem nur
~ach zuriickgegangen. Man argumentierte mit einer Konjunkturbelebung durch Investiti-
n des Bundes, wie dies bereits 1930 in groBem Umfang geschehen war und schlug vor,
den Bau Arbeitslose einzusetzen. Gerade 1937 wurde andernorts als Ergebnis solcher
;ramme eine Reihe von BergstraBen, wie etwa die GroBglocknerstraBe oder die Pack-
Be eroffnet.

dem Anschluss an das Deutsche Reich 1938 erhoffte man sich eine Verbesserung der
e. Im Sommer 1938 versicherte der damalige Landwirtschaftsminister Anton Reinthaller
sslich eines Hohlenbesuchs mit einer Gruppe von Kaisersteinbruch-Haftlingen sich fur
Sache einzusetzen.

seiner Hilfe war es Franz Pergar endlich gelungen den Leiter der montanistischen
hschule Leoben Prof. Dr. Ing. F. Aubell fir die Gasselhéhle zu interessieren. Die Héhle
de im Rahmen einer Staatsprifungsarbeit von drei Kandidaten mittels Theodolit ver-
sen und ein Stollen von der Oberflache in das Untere Horizontalsystem, wie ihn bereits

19



Richard Spdcker vorgeschlagen hatte, projektiert. Der Stollen sollte 140 Meter lang sein und
leicht abfallend einige Meter iiber dem Grund der Wasserhalle in die Hohle stoBen. Das
Stollenmundloch solite 125 Meter 6stlich der Hiltte, also im oberen Teil des Karbergrabens,
und 38 Meter tiefer als diese zu liegen kommen Uber weitere Schritte zur Realisierung
dieses Projekts ist uns heute nichts mehr bekannt.

Wiahrend man Anfang 1939 noch immer auf den Bau der StraSe hoffte, musste man schon
im Mai die Hohle wegen des, durch Holztransporte verwiisteten Zugangsweges schlieSen.
Wihrend des Krieges war die Hohle nur sehr unregelmaBig gedfinet. Spiter wurden die
Fihrungen diberhaupt eingestelit.

Mit dem Tod von Franz Pergar 1947, der sich schon sechs Jahre zuvor von den Arbeiten um
die Hohle zuriickgezogen hatte, war die Zeit der, mit ungeheurem Elan umkimpften, und oft
recht hochtrabenden Zukunftsprojekte endgiiltig vorbei.

Als man 1947 wieder mit dem Fithrungsbetriecb begann, hatte man jéhrlich um die 1000
Besucher. Die Zahl sank aber ab 1950 rapid ab, erreichte 1955 einen Tiefstand von 282 und
stieg bis zum Anfang der 60-er Jahre wieder etwas an.

Die 6sterreichische Wirtschaft erlebte von 1949 bis 1951, bedingt durch den Marshall-Plan,
einen stirmischen Wiederaufbau. 1954 war das Konsumniveau von 1929 wieder erreicht.
Der Auslanderfremdenverkehr setzte ab 1950 ein. Er steigerte sich die 50-er Jahre hindurch
stetig, stieg aber dann von 1960 bis 1963 um fast das Doppelte. Genau diese Entwicklung
spiegelt sich auch in den Besucherdaten der Gassel-Tropfsteinhohle wider. Wahrend 1949
der Auslanderanteil noch unter einem Prozent lag, stieg er bis 1954 auf fast 17%. Damit lag
er sogar um einige Prozentpunkte iiber dem heutigen Wert. 1961 erreichte er mit aber 34%
seinen bisherigen Hohepunkt. Der Inlinderanteil schien hingegen zu stagnieren. Das. diirfte
mit der sich dndemmden Freizeitgestaltung zusammenhingen Wihrend der 50-er Jahre
verzehnfachte sich beispielsweise die Zahl der Privatautos, auch die Zahl der Fernsehgerite
verzehnfachte sich zwischen 1957 und 1962. Einhergehend mit der schrittweisen Senkung
der Wochenarbeitszeit ab 1959 - Sie betrug damals 48 Stunden - zeigte sich wieder eine
Steigerung.

In der Hohle waren inzwischen Reparaturarbeiten notwendig geworden, sodass 1953 und
1958 der Fiihrungsbetrieb kurzzeitig eingestellt werden musste. Eine Seilbahn wurde damals
ausdriicklich als nicht mehr notwendig erachtet. Mit Hilfe ginstiger ERP-Kredite' fiir Seil-
bahnen und Lifte, die die ErschlieBung der Gebirgsregionen beschleunigen sollten, wire die
Realisierung vielleicht einfacher gewesen als noch in den 20-er und 30-er Jahren. Es fehite
aber der entsprechende Unternehmergeist.

Das Desinteresse an diesen Arbeiten war Anfang der 60-er Jahre so groB, dass nach dem
Tod von Obmann Oberndorfer sich nicht geniigend Leute fanden, um die Héhle weiter-
zufiihren und die notwendigen Reparaturen zu erledigen. So musste die Héhle 1962 fir ein
ganzes Jahrzehnt lang geschlossen werden. Wihrend dieser Zeit wurden lediglich die
wichtigsten Wartungsarbeiten an der Hiitte und beim Héhleneingang gemacht.

Erst 1972 begann man wieder mit Arbeiten zur Wiedererdffnung. Die treibende Kraft war
damals Helmut Heissl. Erstes und dringlichstes Vorhaben war der Bau einer Material-
seilbahn. Sie war die Voraussetzung fiir die weitere Modernisierung des Schauhéhlenbe-
triebes, der ja im Grund noch immer auf dem Stand der Dreissiger Jahre war. Nach
anfanglichen Schwierigkeiten bekam man dann schlieBlich die Genehmigung der Bundes-
forste. Die Finanzierung, die man 1972 auf S 70.000,- schitzte, wurde neben den bescheide-
nen Eigenmitte] des Vereins mit Unterstiitzung von Gemeinde , Land Oberdsterreich und
Fremdenverkehrsverband Ebensee erméglicht.

Im Frihjahr 1972 ging dann alles Schlag auf Schlag. Die Bundesforste stellten ein
gebrauchtes Tragseil zur Verfugung, die Naturfreunde den Seilbahnantrieb. Nachdem Die
Seilbahntrasse geschlagert war und die Stiitzen aufgebaut wurden, brachte man den Seil-
bahnmotor auf einem Transportschlitten selbstsfahrend zur Bergstation. Die erste Fahrt
erfolgte schlieflich am 9. Dezember 1972. Im gleichen Jahr wurde auch der Zugangsweg

! ERP = European Recovery Program (Européisches Wiederaufbauprogramm = "Marshallpian")
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instandgesetzt und notwendige Arbeiten in der Hiitte insbesondere Wasser- und Gasan-
schluss installiert.
1973 wurde der Fithrungsweg selbst emeuert und am 9. Juni 1973 wurde dann die Hohle bei
strdomenden Regen wiedereroffnet. Die Sanierung kostete bis dahin S 50.000.-, allerdings
waren die Arbeiten noch lingst nicht abgeschlossen. Gerade bei der Eréffnungsfeier, bei der
trotz des Schlechtwetters etwa 50 Leute anwesend waren, und man neben der Hiitte einen
provisorischen Anbau emrichtete, kam man auf die Idee einer HiittenvergréBerung, Denn
selbst fiir 50 Besucher war der Gastraum der Hitte viel zu klein.
Im ersten Jahr kamen 1749 Besucher, eine Zahl, die alle bisherigen in den Schatten stellte.
Mit diesem Ergebnis war zweifellos ein Ansporn zum weiteren Ausbau von Hohle und Hiltte
gegeben. 1974 wurde der Hiittenanbau verbessert, ein Fettabscheider eingebaut, eine kleine
Hehle hinter der Hitte zu einem Getréinkekeller ausgebaut, ein Wasserreservoir aufgestellt
und der Fidhrungsweg in der Hohle weiter saniert. Im folgenden Jahr wurde ein Diesel-
= g LT . aggregat fur die geplante elek-
trische Beleuchtung gekauft
und ahnlich wie den Seilbahn-
antrieb aber mit ungleich gro-
Beren Schwierigkeiten im Win-
ter zur Hohle befordert. In den
folgenden Jahren begann man
dann mit der Installation der
elektrischen Beleuchtung. Ein
wichtiger Verdienst kommt da-
bei Gerd Wiesinger zu, der fast
das gesamte Material als Spen-
de von einer Linzer Firma be-
sorgen konnte.

Transport des Stromaggregats, 1975

In der Hohle wurden die letzten Stiegen emneuert und begonnen, wie schon Hermann Bock
vorgeschlagen hatte den alten, verschiitteten Eingang freizulegen und mit dem Matenal die
Plattform neben der Hiitte zu erweitern.

Hiittemumbau, 1979
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1978, anlisslich der 60-Jahrfeier der Hohlenentdeckung wurde die Beleuchtung offiziell in
Betrieb genommen. Die Gesamtleistung aller eingesetzten Lampen betrug damals etwa 3
kW und wurde bis heute auf 7,5 kW gesteigert.

Es wartete aber schon das nichste groBe Vorhaben, der Hiittenumbau. Dabei wurde zu-
nichst die neue Hiitte aber die alte gebaut und erst dann miteinander verbunden. Durch den
Umbau wurden ein groBer Gastraum, zusitzliche Schlafriume, Personalriume und ein
Lagerraum geschaffen. Auch fir den Umbau war man wieder auf Unterstiitzung durch die
erwdhnten Institutionen sowie mehr als 30 Firmen aus Ebensee und Umgebung, die vor
allem Bau- und Installations- und Einrichtungsmaterial spendeten, angewiesen. Als Koor-
dinator und tatkraftiger Vorarbeiter fungierte Franz Reitzelsdorfer. Am 14. Juni 1980 wurde
die Hitte schlieBlich vor rund 200 Besuchern feierlich eingeweiht. Damit waren die
wichtigsten Einrichtungen fiir einen zeitgeméaBen Fihrungsbetrieb geschaffen.

Die niachsten Arbeiten waren: Neubau von WC und Waschraum, Stahibriicken am Zugangs-
weg, Neubau der Seilbahnstiitzen.

1984 legte Helmut Heissl seine Tatigkeit als Hittenwart und Hohlenfihrer nieder. Thm
folgte Gerhard Zeppetzauer als Hittenwirt und auch als Vereinsobmann Zur gleichen Zeit
wurde bei Forschungen in der Hohle erstmals nach 60 Jahren wieder Neuland entdeckt Der
»~Neue Teil“ mit seinen Tropfsteinhallen zihlt zwar zu den schonsten Teilen der Hohle, fur
den Schauhohlenbetrieb blieb er bisher jedoch ohne Bedeutung. Der Verlauf und die
stellenweise geringe GroBe der Hohlenginge lassen eine weitere ErschlieBung ohne umfang-
reiche Sprengarbeiten und aufwendige Weganlagen unter den heutigen Voraussetzungen
unmoglich erscheinen. Vor allem ist die Motivation zur Realisierung derartig arbeitsinten-
siver und vomn Standpunkt des Hohlenschutzes sogar fragwiirdiger Projekte nicht vorhanden.
Unterdessen bemiihte man sich um die Verbesserung der bestehenden Anlagen: Zur Wasser-
versorgung wurde ein Reservoir aus rostfreiem Stahlblech gebaut, die Hitte wurde neu
eingedeckt, ein neues Dieselaggregat mit einer Anschlussleistung von 25KVAr wurde
installiert, die gesamte elektrische Beleuchtung wurde ereuert und auch die Hattenbeleuch-
tung mittels Akkumulatoren eingerichtet. SchlieBlich wurde ein aufwendiges Stah]podest in
der Kanzelhalle gebaut und die Seilbahn auf Elekfroantriecb umgestellt.
Riickblickend auf die 80 Jahre, die seit der Hohlenentdeckung vergangen sind, stelit man
sich die Frage, ob eine ErschieBung im groBen Stil nicht besser gewesen wire, oder ob es
sogar ein Segen ist, dass dies letzlich unterblieben ist.

Heute wo immer mehr auch die Schattenseiten des Massentourismus deutlich werden und
vielerorts Auswege gesucht werden, war die Gassel-Tropfsteinhohle schon immer ein
Betrieb, der eine sehr familidre und gemitliche Athmosphare vermitteln konnte.
Erfahrungen der letzten Jahre haben tGberdies gezeigt, dass ein Besuch von 300-400 Perso-
nen pro Tag die Kapazitit der Hohle beinahe schon iiberschreitet. Auch ein groBziigiger
Ausbau, im Sinne von Hermann Bock, wiirde dabei keine entscheidende Erleichterung brin-
gen. Die damals angenommene Jahresbesucherzahl von 5000 wurde bisher noch bei weitem
nicht erreicht. Nicht zuletzt wire ein Betrieb unter diesen Umstinden fur Hittenwart und
Hohlenfiihrer im Rahmen einer "erfiillenden Freizeitgestaltung” wie bisher nicht mehr még-
lich.

In seiner heutigen Form ist die Schauhéhle zweifellos ein Musterbeispiel fur den viel-
zitierten ,.Sanften Tourismus“. Dies ist aber nur méglich, weil es sich hier nicht um einen
rein gewinnorientierten Betrieb, sondern um eine mit viel Idealismus betriebene Freizeitbe-
schiftigung im Rahmen eines Vereines handelt.

Anschrift des Autors:
Dr. Dietmar KUFFNER

Reindimiihl 48
A-4814 NEUKIRCHEN
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Das Wetterloch am Schafberg - ein Beispiel fiir
SchauhdhlenerschlieBung vor rund hundert Jahren

Dietmar Kuffner (Neukirchen)

Das Wetterloch als eine der wenigen Hohlen am Schafberg kennen die meisten, die jemals
abseits der Touristenmassen eine Wanderung am Schafberg untemommen haben. Dass das
Wetterloch auch eine Schauhéhle gewesen ist, ist nur wenigen bekannt. So mancher, der die
Hohle selbst besucht hat, war woméglich etwas enttiuscht, wenn die Héhle nicht das hielt
was die Legenden dariiber versprachen. Kurzum, man fragt sich, wire eine Schauhéhle wie
das Wetterloch heute Gberhaupt rentabel. Die Antwort ist nein - genausowenig wie sie es vor
rund einem Jahrhundert gewesen ist.

Das Wetterloch liegt im kahlen Siidosthang des Berges in 1506 Meter Seehohe siidostlich
unterhalb des Gipfelhotels. Die Ho6hle wurde erstmals am 28. August 1865 vom St. Wolfgan-
ger Jager Wolfgang Gromer befahren und auch im folgenden Jahr bis zum Panznerschacht,
der erst im 20. Jhd. vollstindig erforscht wurde, neuerlich befahren. Der Name Wetterloch
deutet dbrigens nicht auf die Wetterfiihrung aus der Hohle hin, sondern wurde allgemein fiir
Schachtoffnungen verwendet. Der Vorstellung, dass man durch einen Steinwurf, der ja die
einzige Moglichkeit darstellte, Kontakt zum Untergrund herzustellen, wegen Stérung der
Berggeister schlechtes Wetter heraufbeschwiren konnte, begegnet man bereits in der Antike.
Die Tatsache, dass bis dahin nur wenige in die Hohle eingedrungen waren, verstirkten im

vorigen Jahrhundert die Neugier der Schafbergbesucher, die auch damals schon sehr zahlreich
waren. Den eigentlichen Anstoss zur Erschliessung gab schlieBlich der Bau der Zahnradbahn.
1892 wurde der Bau, betrieben durch die Firma Stern&Hafferl, begonnen. Zuvor gab es noch
Diskussionen um den Ausgangspunkt. Da man aber aus Oberésterreich mehr Geld fiir den
Bau bekam wurde St. Wolfgang und nicht Schloss Hittstein beim Grottensee, das bereits in
Salzburg liegt, als Talstation gewahit. Die Bahn wurde bereits 1993 fertiggestellt und war
nach der Gaisbergbahn in Salzburg die Zweite Zahnradbahn Osterreichs. Auf der Suche nach
weiteren Attraktionen am Berg wurde noch im selben Jahr eine durch Ing. Hafferl personlich
geleitete Expedition ins Wetterloch durchgefiihrt. Erst bei einer zweiten Befahrung im Juni
1894 wurde dann der Entschluss zur Hohlenerschliessung gefasst. Am 26. Juli 1894 erging
die kaiserliche EntschlieBung aber die Verpachtung der Hohlen an die Firma Stern&Hafferl
und unverziiglich begann man mit den Arbeiten.

Am 29. September 1894 berichtet die Linzer ,,Tages-Post“, dass bereits ein 494 Meter langer
und 2 Meter breiter Weg vom Bahntunnel bis zur Hohle gebaut, ein ,neu ausgesprengter
Tunnel von 20 m Linge“ zum Schachtgrund gesprengt wurde, und dass an den Stiegen und
Bricken in der Hohle gearbeitet wiirde. Dabei wurde das gesamte grobere Blockwerk, das,
wie in den ersten Berichten geschildert, den Weiterweg oft erheblich behinderte, soweit zer-
kleinert, dass damit der Fihrungsweg angeschiittet werden konnte.

Interessant in diesem Zusammenhang ist die Tatsache, dass im Zuge der Recherchen zu
diesem Bericht der erste Hohlenplan des Ersterforschers W. Gromer aus dem Jahr 1866
ausfindig gemacht werden konnte (Abb. 1). Auf diesem Hohlenplan ist der vom Autor
(GROMER, 1866, S. 358) erwihnte Gang, der nach der Kugelgrotte nach Nordosten zur
,Pyramidengrotte“ abzweigt, und mit dessen Beschreibung offenbar keiner der spateren
Besucher etwas anfangen konnte, eingezeichnet. Der Gang beginnt seitlich an der Sohle des
Hauptganges an einer ,zwei Klafter“ langen Engstelle. Da alle tibrigen Autoren (FUGGER,
1897; CZOERNIG, 1926) die Hohle bereits nach ihrer ErschlieBung beschreiben, besteht zu

23



Recht die Annahme, dass diese Abzweigung im Zuge der ErschlieBung verschiittet wurde und
heute wahrscheinlich nur schwer wieder auffindbar ist.

Wittestech am écﬁdff' g
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Abb. 1. Ausschnitt aus dem Originalplan von W. Grémer, 1866

Man war vor allem bestrebt eine Fortsetzung der Héhle Richtung Norden zu finden. Es wurde
sogar der Bau eines Stollens zur Nordseite des Schafbergs gegen den Attersee hin in Erwa-
gung gezogen und auch gegeniiber der Presse erwihnt. Abb. 2 zeigt eine von Hafferl aufge-
nommene Skizze in der die Distanz zur Nordflanke mit 128,3 m eingezeichnet ist (aus: FUG-
GER, 1897, S. 32)

- 12583 -

Abb. 2:  Planskizze
von Ing. Hafferl. aus:

Fugger (1897)

Am 28. Mai 1895 waren die Steiganlagen fertiggestellt und es wurde an der Installation der
elektrischen Beleuchtung gearbeitet. Das Wetterloch war keineswegs die erste elektrisch
beleuchtete Schauhéhle. Schon 1883 wurde die Kraushohle, 1885 die Adelsberger Grotte und
etwa um 1890 die TropfsteinhShle im Monchsberg in der Stadt Salzburg mit elektrischem
Licht beleuchtet.

Die Firma Stern&HafTerl ist neben vielen anderen Branchen bis heute im Raum Gmunden als
Elektrizitatsversorgungsunternehmen titig. 1892 wurde als erste Anlage der Firma in St.Wolf-
gang eine Dampfzentrale mit einer Leistung von 18kW errichtet. Vordergrindig dabei war die
Beleuchtung des Schafberghotels und des Wetterloches. Erst spiter wurde das Netz zur
Beleuchtung von St.Wolfgang ausgeweitet. 1894 wurde das Wasserkraftwerk Dittlbach (nur
30 m von der Dampfzentrale entfernt) mit 30kW errichtet und schlieBlich 1906 das Speicher-
kraftwerk Minichsee, das erste Speicherkraftwerk Osterreichs mit einer Leistung von 110kW.
Die Eroffoung der Schauhohle erfolgte am 13. August 1895. Vor dem nunmehr kinstlichen
Eingang zur Hohle stand damals eine kleine Schutzhitte, durch die man in die Hohle gelang-
te. In der Zeit als Schauh6éhle wurde auch eine Ansichtskarte aufgelegt. (Abb. 3). Fotografien
aus dieser Zeit sind keine bekannt.
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Abb. 4: Stiegenreste in der Steingrotte (Foto: Kuffner)
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1906 wurde der Schauhdhlenbetrieb
wegen mangelnder Rentabilitit und
Einsturzgefahr (CZOERNIG, 1926)
aufgelassen. Uber Besucherzahlen ist
nichts bekannt. -
Die Holzeinbauten sind heute zum
GroBteil nicht mehr beniitzbar. Vor
allem fehlen die Bricken im Ein-
gangsschacht und in der Beingrotte,
wodurch an diesen Stellen heute ge-
klettert werden muss. Die Stiegenan-
lagen sind fir ihr Alter von 103 Jahren
zum Teil noch in unerwartet gutem
Zustand.
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Anlasslich einer Hohlenbefahrung wurde den offensichtlichen Griinden fir die Unrentabilitit
nachgegangen:

1. Entfernung der Hdhle:

Die Gehzeit zur Héhle ist mit rund einer halben Stunde vom Gipfel zwar fiir Bergwanderer
nicht weit, fur Besucher die mit der Bahn kommen und die meist nicht alpin ausgerilstet sind,
allerdings schon. Ein Héhlenbesuch wiirde durchaus insgesamt 2 bis 3 Stunden in Anspruch
nehmen. Das geht {iber die durchschnittliche Aufenthaltsdauer der Besucher am Berg hinaus.
Bei unserem Besuch am 10. 9. 1998 herrschte ideales Ausflugswetter und es waren weit iiber
1000 Besucher am Berg. Am Purtschellersteig, an dem der Héhleneingang liegt, sind uns in-
nerhalb von 4 Stunden nur etwa 20 Personen begegnet. Damit wird die starke Besucherkon-
zentration auf den Gipfelbereich verdeutlicht.

Was Aussicht oder Gelinde betreffen, bietet der Weg selbst keine anderen Attraktionen als

sie auch im Gipfelbereich zu erleben sind.

2. Attraktivitit der Hohle:

Die Héhle ist fiir den Fachmann nicht uninteressant, fiir ein breiteres Publikum fehlen aber
werbewirksame Attraktionen.
a) Die Gangquerschnitte gehen selten iiber 2 Meter Hohe und Breite hinaus.
b) GroBe Riume, wie Kugelgrotte oder Steingrotte sind im Vergleich zu anderen Héhlen
eher weniger eindrucksvoll.
¢) Der Panznerschacht mit weniger als 20 Metern Tiefe ist kleinraumig und kann nur in
geringem Mass , schaurige Tiefen“ vermitteln.
d) Inder Hohle sind nirgends nennenswerte Sinter- oder Tropfsteinbildungen zu bewundern.
Die vorhandenen Kleinformen wie Wandsinter, gerundete Gerélle oder der Schneekegel
__ im Eingangsschacht konnen keine Besuchermassen anlocken.
e) Die Bedeutung der nicht erschlossenen Teile ist zu gering um damit die Attraktivitit zu
steigern zu kénnen, wie dies etwa bei der Dachstein-Mammuthéhle oder dem Lamp-

rechtsofen der Fall ist.

In den Fanfziger Jahren gab es, betrieben durch den Hiittenwirt der Himmelpforthiitte Karl
Hodlmoser, konkrete Bestrebungen die Hohle wieder fiir den allgemeinen Besuch zu 6ffnen.
Auch heute hért man in alpinen Vereinen der Umgebung immer wieder den Wunsch, die
Hohle wiederzuerdfinen.

Was den laufenden Hohlenbesuch anbelangt, wird die Hohle heute kaum von Héhlenfor-
schern sondern vorwiegend von Hohlengehern der ortlichen Alpinvereine befahren. Der BRD
St. Wolfgang hat beispielsweise auch vor, die Kletterstellen durch Fixeinbauten zu sichemn, da
gerade der Eingangsbereich, wo der kiinstliche Stollen in den Einstiegsschacht miindet, fur
neugierige und nicht ausgeristete Besucher sogar zur gefiihrlichen Falle werden kann.

Ob auch Hohlentrekker unter den Besuchern sind konnte nicht in Erfahrung gebracht werden.
Fir Trekkingtouren wire das Wetterloch wibrigens ein recht gut geeignetes Objekt: Gefahren-
momente in der Hohle sind leicht beherrschbar und irreversible Zerstdrungen am Formen-
schatz sind kaum méglich bzw. sind bereits bei der ErschlieBung erfolgt. Bleibt somit allein
die Biosphiire, woriiber an anderer Stelle befunden werden miisste.

Verglichen mit anderen nicht erschlossenen Héhlen ist das Wetterloch sicher eher stark fre-
quentiert, fiir einen professionellen Schauhdhlenbetrieb wiirde aber der notwendige Besuch
wahrscheinlich nicht zu erwarten sein.
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Abb. §: Isolatoren mit Abdeckrahmen an einer kimstlich erweiterten Stelle
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Wissenschaftliche Forschungen in Schauhdéhlen -
aktuelle Ergebnisse und Zukunftsaspekte

Rudolf Pavuza & Karl Mais (Wien)

Zusammenfassung

Die Karst- und héhlenkundliche Abteilung fiihrte in den letzten Jahren mit Unterstiitzung vie-
ler Schauh6hlen verschiedene wissenschaftlich und praktisch orientierte Untersuchungen
durch. Gegenwiartig wird daneben auch an einem Sinterdatierungsprojekt (Univ.Innsbruck)
mitgearbeitet.

Neben den eher wissenschaflichen Arbeiten (z.B. Sinter- und Eisdatierungen) traten in den
letzten Jahren auch praxisorientierte in den Vordergrund, die sich z.B. mit den Moglichkeiten
einer begrenzten Beeinflussung des Eishaushaltes der Eishohlen iiber die Bewetterung sowie
mit der Basisdatensammlung fiir die Spel4otherapie befaBten.

Fir die Zukunft ist die Einbeziehung bisher ,,vernachlassigter SchauhShlen wiinschenswert
und auch geplant.

Aktuelle Untersuchungen

Hier beziehen wir uns in erster Linie auf die von der Karst- und héhlenkundlichen Abteilung

durchgefihrten aktuellen Untersuchungen bzw. auf solche, wo elneMthetmllgmgerfolgte_
Die Arbeiten erfolgten innerhalb der letzten 10 Jahre, frihere Untersuchungen sowie Arbeiten

anderer Forscher sind in der folgenden Tabelle nicht beriicksichtigt worden.

T(E) T(S) COo; HLO Radon Gamma Eis Sedl- Datle- C-13/0- Sonstige
ment rung 18
Allander T. X
Dachstein- x 00( x 00X 300( 3000 0 x x Elektrik, abs.
1 Mamnuth. H0
Deachstein- x 000 ¢ 000 000 00 300( X X Eischemie El
Rieson- ektrik,
aishchie Bakterion
Einhormh.
_gsansf.H.. X JO0( X X 00 x X Rn (H20)
| Exskoge.
Ejsnesenw X X X X
Enmtr. K X X X
Gassel-T. x
Grassih. X x
Grifferrer T o x x - X (x) (o)
Herrmmanms- X 000 X 00 - xx x X X S-isotopen
hohle Baktersn
1 Hocldkar-S X
Hundeim-E 000 x H-3 (Eis)
Ksterioch
Koppenbr. X 200 X X (X ()
Kraush. %
‘ Lampr. X XX
Lurgr. (P) X x
Lo (5) x o x x
Aixhohle
Obir-T. X x x] {x)
. x
Retlenw.
|_Spemepe! ] X X x x x 3 X

w0 ... zahirsiche, xx ... melvers, x ... einzeine Messungen/Untersuchungen, (x) Mitarbsit der Abtelung
mmmmmmmmmmmw
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Einige ausgewiihite Ergebnisse

In der Dachstein-Rieseneishohle (1547/17) wurde neben dem EinfluB der Wetterfiihrung, die
unter unginstigen Bedingungen warme Luft - vor allem in der Ubergangszeit, weniger im
Sommer - in die eisfiihrenden Bereiche transportiert, auch jener der Sommerregen unter-
sucht, die als ,,warmer” - mit +2.5°C freilich subjektiv immer noch recht kihler - Tropfenfall
ebenfalls eine starke Gefihrdung vor allem der teilweise dinnen Eisvorhinge mit ihrer
groBen Oberfliche in der Eiskapelle darstellen. Das Diagramm (Abbildung 1), registriert in
der Eiskapelle wihrend eines solchen Sommerregens im Jahre 1997, dokumentiert die Er-
wirmung deutlich. Es zeigt ferner, daB der BesuchereinfluB vergleichsweise gering ist.
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Abbildung 1: EinfluB eines wenige Meter entfernten verstirkten Tropfenfalles im Zuge eines Sommerregens auf
die Lufttemperatur in der Gralsburg (Dachstein-Rieseneishéhle)

Ebenfalls in der Dachstein-Rieseneishéhle (1547/17) konnte mittels eines Radon-Datenlog-
gers - postiert bei der ,,Gralsburg®, rund 250 m vom Ausgang entfernt - ein Wetterumschwung
beobachtet werden (Abbildung 2): Nach einer - typisch sommerlichen - Phase mit héhlen-
einwirtigem Wind, der sich in sehr niederen, der AuBenluft vergleichbaren Radongehalten
des Hohlenwindes manifestierte, folgte nach einem Wetterumschwung (extremes Schlecht-
wetter Anfang Juli 1997 !) auch eine Umkehr der Wetterfithrung: fur den Rest der Beob-
achtungszeit stromte Luft aus dem Eisversturz am unteren Ende des Parsivaldomes, dessen
Fortsetzung jedoch unbekannt ist. Aus der Kurve 148t sich aber nun eindeutig erkennen, da8
die (unbekannten) Ho6hlenteile hinter diesem Versturz sehr weit von einem weiteren - auch

30



unbekannten - Eingang entfernt sein missen. (Diese theoretische Aussage ist natiirlich fur die
praktische, hier ohnedies seit Jahren titige Hohlenforschung ein gewisser Anreiz !)

4000 Bq
3000 Bg
2000 Bg
istat Absolute Bq
Neas Min: 7
Neas Max: 1266
Average : 600
. fv.Dev. & 24
-, =
B & %" 1000 Bg Stat.in Graph Bq
T e — R S Neas Min: 7
7 o N Meas Max: 1266
-,Iu,:w..' o O Averaoe : szq
> S ,...._.:'p::p.‘.:,. “m.Dev. s
“ [f@ 6. 7. 22:29
71 + 42.0 Hour
. T2 + 84.0 Hour
s 13 ¢+ 126.0 Hour
Pyt 1 i 0 Ba |13 + 168.0 Hour
TD T — — Y2 33 T4 _— —

Abbildung 2: Entwicklung der Radongehalte der Hohlenluft bei der Gralsburg (Dachstein - Rieseneishohle)
wihrend eines Wetterumschwunges Anfang Juli 1997

SchlieBlich wurde in der Hundalm-Eishéhle (1266/1) ein Latschenast, der unter der basalen
Eisschicht geborgen werden konnte, mittels C-14 (AMS) datiert. Dabei ergab sich ein Alter
von 1380 (+-30) Jahren b.p. Dies ist also in jedem Falle das Maximalalter des derzeitigen
Hohleneises dieser Eishéhle, zweifellos ein etwas berraschendes ,junges* Ergebnis in die-
ser Hohle.

Zukunftsaspekte

Zwei Hauptgruppen fir die kurz- bis mittelfristige Forschungsarbeit zeichnen sich nach
Ansicht der Bericherstatter ab: auf dem Sektor der theoretischen Forschung sind mit der
raschen Weiterentwicklung isotopenphysikalischer Methoden einerseits die Datierung in den
schon bisher zugénglichen Altersbereichen (im Bereich bis rund 400 000 Jahre) viel priziser
méglich als noch vor wenigen Jahren, andererseits sind Verfahren in Sicht, die vielleicht die
Datierungsgrenzen doch erheblich mehr in Richtung Frith/Vor-Pleistozén hinaufsetzen lassen.
Auf mehr praxisorientiertem Gebiet sollte die Datenakquisition fir die Spelaotherapie und
deren praktische Applikation auch in Hohlen - neben den bereits etablierten in Bergwerks-
stollen - forciert werden. Eine Verbindung von Theorie und Praxis ist die ,,Speléometeoro-
logie*, die dber Datenloggermessungen speliotherapeutisch bedeutsamer Parameter unter
anderem auch Aussagen hinsichtlich der gegenwirtig noch nicht zuginglichen Héhlenriiume
in groBeren Hohlensystemen erméglichen kann.
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Die meisten dieser Untersuchungen und Applikationen sind vorzugsweise in Schauh6hlen an-
zuwenden, da dort einerseits die vorhandene Infrastruktur die Arbeiten wesentlich erleichtert,
andererseits z.B. teure MeBgerite wirksam vor Beschidigung oder Diebstahl gesichert sind.

Fir die Schauhéhlen bringen die Daten einerseits Informationen, die bei den Fihrungen ver-
wendet werden kénnen (z.B. Altersangaben bei Tropfsteinen usw.), andererseits - hoffentlich
- mittelfristig auch gewisse Méglichkeiten im Rahmen der Spelaotherapie.

Anschrift der Autoren:

Dr. Karl MAIS
Karst- und Héhlenkundliche Abteilung des Naturhistorischen Museums Wien

Messeplatz 1/10, A-1070 WIEN

Ing. Dr. Rudolf PAVUZA
Karst- und Hohlenkundliche Abteilung des Naturhistorischen Museums Wien

Messeplatz 1/10, A-1070 WIEN
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Die Stollenanlagen in Ebensee.
Errichtung und Nutzung von 1943 bis zur Gegenwart

Wolfgang Quatember (Ebensee)

Die Geschichte bis zum Mai 1945

Nach der Bombardierung der Raketenversuchsanstalt Peenemiinde (Halbinsel Usedom) in der
Nacht von 17. auf 18. August 1943 wurde vom Ristungsministerium des ,,.Deutschen Rei-
ches* angeordnet, die wesentlichsten Teile Peenemiindes und andere kriegswichtige Betriebe
zur Waffenproduktion unter Tage zu verlagern. Die Planung und Fertigung der sogenannten
A9/10 Rakete mit einer beabsichtigten Reichweite von 6.000 km sollte in einem
Stollenprojekt in Ebensee (Projekt ,.Zement“) untergebracht werden. Im September 1943
erkundeten Geologen und Techniker unter der Leitung von Ministerialrat Schubert
Naturhohlen in der Ostmark nach deren Eignung fir die Unterbringung der Ristungsanlage.
Unmittelbar danach entschied man, in Ebensee eine neue unterirdische Anlage zu emrichten.
Die Verantwortung fur alle Untertageprojekte im Deutschen Reich hatte inzwischen die SS
-dbemommen. Fiir SS Bauwesen (Amtsgruppe-C), somit-auch fiir das Projekt . Zement“ war—-
SS-Brigadefuhrer Dr. Ing. Hans Kammler zustindig. Von Beginn an stand der Einsatz von
KZ-Hiftlingen fir das Projekt fest.

Ebensee wurde als Standort in erster Linie wegen des bereits bestehenden Steinbruchs der
Firma Hatschek ausgewihlt. Wie in anderen vergleichbaren Fillen, dirfte die SS-Bauleitung
mit der Firma Hatschek einen Nutzungsvertrag iiber das Gelande der Steinbruchanlage abge-
schlossen haben.

Ab November 1943 wurde mit der Emrichtung des Hiftlingslagers bzw. mit der Vorbereitung
fur die Bauarbeiten begonnen. Private Bauunternehmen konnten sich fir Arbeitsauftrage be-
werben. Sie bekamen fiir die Arbeiten vom jeweils zustindigen Arbeitsamt die Zusicherung,
KZ-Hiftlinge zugewiesen zu bekommen.

Bis zum 6. Mai 1945 wurden rund 70 Prozent (7,6 km) der geplanten Stollen realisiert. Ein
Drittel aller nach Ebensee verbrachten KZ-Haftlinge verloren im Zuge des Stollenbaus ihr
Leben. In Ebensee wurden schluBlendlich nie Raketen oder Rakenteile hergestellt. Die Stollen
der Anlage A sind jedoch derart dimensioniert, um die Aufrecht stehende Priufung der A 9/10
Rakete abwickeln zu kénnen. Priifstinde fiir die 26 Meter hohe Rakete (Projekt ,,Salaman-
der*) waren am Ausgang des Offensectales geplant (Aufstieg Brombergalm/ Wehranlage).
Stattdessen wurde in der Anlage A eine Raffinerie installiert. In der Anlage B begannen die
Steyr Daimler Puch AG und die Linzer Nibelungenwerke mit der Fertigung von Getriebe- und
Motorenteilen fur Panzer und LKW.

Ubrigens zihlte auch die Stollenanlage Wimmersberg zum Projekt ,.Zement“. Die zum Teil
auch als Lufischutzriume fir die Zivilbevélkerung genutzten Stollen, dienten fiir die Krack-
anlage (,,lltis*). Technikexperten vermuten, daB8 diese Rdume urspriinglich eine Sauerstoff-
verflissigungsanlage aufnehmen sollten (Treibstoff fiir die Priifung der Triebwerke der A9/10

Rakete).
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Nachkriegszeit

Nach 1945 wurden groBe Teile der Stollen zwecks Verwertung der Stahltriiger innerhalb der
Betonbewehrung durch private Firmen demontiert. Die Olraffinerie war mit Unterbrechungen
noch bis zu Beginn der 50er Jahre in Betrieb.

Da die befreiten KZ-Hiftlinge innerhalb weniger Tage entweder in ihre Heimatstaaten gereist
waren bzw. von den US Truppen in das Zivilarbeiterlager verlegt worden waren, wurde das
KZ zum Gefangenenlager fir SS-Angehdrige der Panzerdivision ,Hohenstauffen* umfunk-
tioniert. Ab Janner 1946 dienten die Baracken als Unterbringung fur Flichtlinge aus nahezu
ganz Europa. 1948 entstand im Ebenseer Gemeinderat die Idee, die Infrastruktur des ehema-
ligen KZ-Lagers (StraBenanschluss, Strom, Wasser und Kanal) fir ein Siedlungsprojekt zu
nutzen. Der Linzer Architekt Lassy entwarf ein Modell, das im Ebenseer Gemeindeamt ausge-
stellt wurde. Zu Beginn der 50er Jahre entstanden die ersten Hiuser am KZ-Geldnde. Heute
ist dies bis auf die 1952 errichtete Friedhofsflache zur Ginze verbaut.

Abgesehen von Teilen der Anlage A, die von der Firma Hatschek zur Kalksteingewinnung
genutzt wurden, lag die Anlage B iiber 40 Jahre brach. In den frithen 80er Jahren entstand je-
doch die Idee, die Stollen fiir Lufischutzriume und Nahrungsmitteldepots im Krisenfall zu
nutzen. Die Planung dirfie relativ konkret gewesen sein, da sich damals zahlreiche Ebenseer
fiir die im Fall der Realisierung geschaffenen Arbeitsplitze interessierten. Vermutlich wegen
des hohen finanziellen Aufwandes fiir die Trockenlegung etc. der Anlage lieB man man das
Projekt vorlaufig fallen.

Seit Ende der 80er Jahre betreibt ein Ebenseer Waffenerzeuger und -hindler eine private
SchieBanlage im Stollen 2 der Anlage B. Stollen Nr. 6 dient als Munitionsdepot der OBF.

Nutzung eines Stollenganges als Gedenk- und Ausstellungsraum

—Schon aus den spiten 70er Jahren-ist-ein-Schriftverkehr des KZ-Verbandes Salzkammergut—
erhalten, der eine Nutzung eines der Stollen der Anlage B als Ausstellungs- bzw. Gedenkraum
vorsieht. Der inzwischen verstorbene Raimund Zimpemik aus Bad Ischl, spater dann inter-
nationale Hiftlingsverbande mit Italo Tibaldi (It.) und Max Garcia (USA) als Reprisentanten
forderten die Nutzung eines der Stollen als authentisches Relikt der Existenz des KZ-Lagers
in Ebensee. 1990, zwei Jahre nach der Grindung des Vereines Widerstandsmuseumn Ebensee
wurde das Projekt stellvertretend fiir die Uberlebenden vom Verein neuerdings aufgegriffen.
Zum einen wurden Kontakte mit den OBF als Grundeigentiimer zwecks Miete oder Pacht und
dem BM fur Inneres als zustindige 6ffentliche Stelle fir Gedenkstitten zwecks Finanzierung
aufgenommen. Die Abteilung IV/7 des BM fiir Inneres verwaltet nach wie vor das Denkmal
Mauthausen und 6ffentliche Anlagen der friheren KZ-Nebenlager.

Ein vorldufiges Nutzungs- und Ausstellungskonzept wurde entworfen, das zugegebenermaBen
unausgereift war und nur Vorschlige enthielt.

Die erste Reaktion der OBF auf die Anfrage nach Pacht war ein Hinweis darauf, daB ein
Pachtvertrag deswegen unmoéglich sei, weil ein Abkommen mit dem Bundeskanzleramt zur
Nutzung fur die zivile Landesverteidigung bestehe. Zu diesem Zeitpunkt bestand aber bereits
ein Pachtvertrag mit dem erwihnten Waffenerzeuger aus Ebensee.

Nach langwierigen Verhandlungen gab das BKAmt die Erklarung ab, daB eine Nutzung als
Nahrungsmitteldepot vorlaufig nicht beabsichtigt sei. Daraufhin wurde dem Verein von den
OBF ein Pachtvertragsentwurf zugestellt, der eine jihrliche Miete fiur den Stollengang
(1500 m?) von rund 115.000 Schilling vorsah, im Krisenfall sei der Raum fiir die Landes-
verteidigung zur Verfiigung zu stellen. Nach Interventionen wurde der Betrag auf rund 34.000
Schilling reduziert. Selbst dieser Betrag war angesichts der Tatsache, daB das Projekt auf
Initiative ehemaliger Haftlinge betrieben wurde, die in ebendiesen Stollen Zwangsarbeit leis-
ten mussten, als Affront aufzufassen. Nach weiteren Verhandlungen wurde die Pacht auf etwa
9.000 Schilling reduziert. Mit finanzieller Unterstiitzung des BM fir Inneres konnte darauthin
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ein Stromanschluss hergestellt und eine Beleuchtungsanlage installiert werden. Inzwischen
hatte der damalige Generaldirektor der OBF Dr. Franz Eggl von diesem Projekt erfahren und
verflgt, dass der Stollen Nr. 5 der Anlage B dem Verein zu Ausstellungs- und Gedenkzwe-
cken kostenlos zur Verfiigung zu stellen sei, weil er als Jugendlicher die Behandlung der
Haftlinge im KZ-Nebenlager ,,Schlier (Redl-Zipf) selbst mit eigenen Augen geschen habe.
Wihrend dem BM fiir Inneres inzwischen das 3. iiberarbeitete und kostenreduzierte Ausstel-
lungskonzept zur Finanzierung vorgelegt worden war, warteten die OBF mit einem neuen
Problem auf. Der gegenstindliche Stollen Nr. 5 lige im unmittelbaren Gefahrdungsbereich
des frither erwahnten Munitionsdepots im Stollen Nr. 6, weswegen der Pachtvertrag riick-
gangig gemacht werden miisste. Weitere Interventionen und eine Begehung mit Sprengsach-
verstindigen der BH kamen zu dem Ergebnis, daB eine Bewehrung mit einer 1 m dicken
Stahlbetonmauer notwendig sei, um den Gedenkstollen &ffentlich zugiinglich zu machen.
Zusatzlich wies aber der Sachverstindige darauf hin, daB auch die Wohnsiedlung in der Fin-
kerleiten im ,,dusseren Gefihrdungsbereich“ liege, weswegen auch ein Wall beim Eingang
zum Depot errichtet werden miisste. Mit den OBF wurde nun ein Finanzierungsschliissel aus-
gearbeitet, der die Kosten der Baumaf3nahmen regeln sollte. Ein Drittel der Kosten von knapp
200.000 Schilling trug der Verein durch eine Direktzahlung von 60.000 Schilling und Bereit-
stellung von Baugerit durch die Gemeinde Ebensee, zwei Drittel sollten die OBF tragen. Als
die BaumaBnahmen abgeschlossen waren, wurde dem Verein jedoch die Gesamtrechnung
zugestellt. SchlieBlich mubBte seitens des Vereines Widerstandsmuseum ein Rechtsbeistand
eingeholt werden, um die OBF zur Einhaltung der getroffenen Vereinbarung anzuhalten.
1996, also nach 6 Jahren birokratischer Schikane, konnte schlieBlich mit der Ausstellungs-
gestaltung begonnen werden. Im Mai 1997 konnte die Ausstellung, deren Finanzierung der
damalige Innenminister Einem zugesagt hatte, von Minister Schlégl eré6ffnet werden.

Die Ausstellung ist im Mai Juni, und Oktober an Wochenenden, in den Sommerferien tiglich
gedfinet. Fithrungen durch das frithere Lagergelande und die Ausstellung sind nach Verein-
barung aber ganzjahrig moglich.

Anschrift des Autors:

Dr. Wolfgang QUATEMBER
KZ-Gedenkstitte und Widerstandsmuseum Ebensee
Kirchengasse 5
A-4802 Ebensee
Tel.: 06133/ 5601
od. 0664/ 4615718
Fax.: 06133/ 56014
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Hoéhlentrekking -
Bericht iiber die bisherigen Sitzungen

Giinter Stummer (Wien)

Vorwort

Beschaftigt man sich mit diesem Thema niher so bemerkt man bald, daB es vor allem darum
geht, die Position des ,Hohlenforschers™ klar von der Position des ,Hohlentrekkers“ zu
trennen damit nicht deren Tatigkeiten auch als ,Hohlenforschung“ angesehen werden und
Fehlentwicklungen dieser ,,Gruppe*“ der ,Hohlenforschung” angelastet werden. Der Autor hat
sich schon sehr frih (STUMMER 1989) in seinem Beitrag ,Gedanken zum Begriff
Hohlenforscher als Beitrag zum Umweltschutz mit diesen Fragen beschiftigt. Die dabei
festgelegte Definition des ,,Hohlenforschers* (siehe Abb. 1) scheint noch immer die Sinn-
vollste zu sein. Wesentlich dabei ist, daB danach Hohlenforschung den Anspruch erhebt (und
in jahrzehntelanger Arbeit auch bestatigt hat), im offentlichen Interesse zu wirken, indem ihr
wesentlichstes Motiv das Gewinnen neuer Erkenntnisse (Existenz von Hohlen und ihr Ver-
lauf, Erfassen, wissenschaftliche Arbeiten) sowie deren Archivierung und Zuginglichma-
chung dieser Unterlagen (Veroffentlichungen) ist. Alle diese Anforderungen erfiillen auf-
grund ihrer Satzungen und Zielsetzungen (Katasterfilhrung) im wesentlichen nur die im Ver-
band ésterreichischer Hohlenforscher zusammengeschlossenen héhlenkundlichen Vereine.

Anlafl

Das zunehmende Interesse anderer Gruppen und Personen, Hohlen ohne die fiir den Hohlen-
forscher verpflichtenden Ziele zu befahren ist (aufgrund der dort fehlenden gesetzlichen Be-
stimmungen) in anderen Lindern gréBer. Dies veranlate den Verband der deutschen Hohlen-
und Karstforscher die Verbiande der Schweiz und Osterreichs zu einer 1. Fachtagung iber
Hohlentrekking einzuladen, die vom 15. bis 16. Februar 1997 in Miinchen stattfand (1).
Wenngleich in Osterreich das Hohlentrekking in der Regel noch keine bedenklichen Aus-
mabBe (mit Eigendynamik) erreicht hat, war es zweifellos sehr sinnvoll, diese Einladung anzu-
nehmen um bereits im Vorfeld einer erkennbaren Entwicklung Erfahrungen zu sammeln.
Denn auch fiir Osterreich ist inzwischen eine kurze (sicherlich noch nicht vollstindige) Auf-
zihlung von Personen oder Personenkreisen, die iiber den Kreis der ,,Hohlenforscher hinaus
Hohlen besuchen, erforderlich. Es sind dies:

L. Gelegentliche ,,Trekker” (Zufillige Besucher, Einmalbesucher, Einheimische aus
Neugier (kein kommerzieller Hintergrund),

2. Jugendorganisationen im Rahmen ihrer meist an die Natur gebunden Aktivititen (kein
kommerzieller Hintergrund);

3. Alpine Vereine als zusatzliches , Erlebnisangebot“ fiir ihre Mitglieder (kaum
kommerzieller Hintergrund);

4. Kommerzielle Anbieter (Adventurebetriebe, Outdoorbetriebe u.s.w.). Zu diesem
Bereich gehért auch eine dsterreichische Spezialitit, daB namlich auch Schauhdhlen
Touren auf kommerzieller Basis in die unerschlossenen Teile ihrer Hohle anbieten.
Diese Art des ,,Hohlentrekkings* erfiillt in der Regel die im Anhang gestellten
Forderungen (und wire daher ein ,,iberpriifbares Ventil“ fur derartige Aktivitaten).
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HOHLENFORSCHER

G. Smummer 2/1997

sind Personen, deren Ziel das Betreten und Dokumentie-
ren von unterirdischem Neuland oder das Gewinnen

HOHLENGEHER

HOHLENBESUCHER

HOHLENTREKKER

-neuer Erkenntnisse in Hohlen-ist.

Die Tatigkeit ist nicht kommerziell und liegt im o6ffentli-
chen Interesse (Forschung). Diese sind in der Regel in
hohlenkundlichen Vereinen organisiert und an Satzungen
gebunden und entsprechend fiir ihre Tatigkeit speziell
geschult. Die Titigkeit erfolgt im Einklang mit den
geltenden Gesetzen!

sind Personen, die Hiohlen ohne Forschertiitigkeit und
nicht kommerziell befahren.

Dies erfolgt meist unreglmiBig, unkontrolierbar und ohne
lingerfristige Zielsetzung. Es kann sich hiebei um Einzel-
personen, aber auch um Gruppen anderer alpiner Vereine
handeln. Diese Personen sind meist schlecht ausgeristet,
schlecht geschult und haben eine geringe Schutzmotivation.

sind Personen, die eine Schauhdhle besuchen.

Der Begriff Schauhéhle ist durch die UIS definiert. Der
Betrieb ist kommerziell ausgerichtet.

sind Personen, die gefiihrt (kommerziell) Héhlen ohne
Forschertiitigkeit befahren.

Nach dieser Definition miiiten die geltenden gesetzlichen
Bestimmungen eingehalten werden.

Abb. 1: Osterreichisches Diskussionspapier fiir die 1. Fachtagung, Miinchen 1997



Beratungen

Bei den Beratungen der 1. Fachtagung galt es zuerst einmal iberhaupt in einer Grundsatzdis-
kussion zu beraten, welche Ziele dieses Treffen verfolgt. Aus der Schweiz lagen vom Trek-
kingausschuB zahlreiche Dokumente, Definitionen und Unterlagen zum Thema vor, aus
Deutschland ein Punktekatalog mit dessen Hilfe nach einem Punktesystem die ,,Vertraglich-
keit“ des Hohlentrekkings in jedem Einzelfall erhoben werden sollte und aus Osterreich ein
Diskussionspapier mit Definitionen und Strukturanalysen (Abb. 1).

Nach lingerer Diskussion standen vorerst 2 StoBrichtungen fest:

1. Im Vordergrund hat der Schutz der Hohle zu stehen. Es ist also vorerst prinzipiell egal ob
eine Hohlenbefahrung einen finanziellen Hintergrund hat oder nicht (der 6sterreichische
Entwurf ging vorerst noch von einer Gliederung in , kommerziell“ und ,,nichtkommer-
ziell“ aus, Abb. 1). Da jede H6hlenbefahrung prinzipiell ein Eingriff ist, muB fur diese
ein besonderer Grund zu bestehen. Fiir den Hohlenforscher ist dies zwangslaufig die
schon aus der Definition hervorgehende Verpflichtung zur Forschung (neue Erkenntnisse
- Zugiinglichmachen w.s.w.).

2. Um den Punkt 1 allgemein verstandlich zu machen war es daher erforderlich, die
Arbeiten des Hohlenforschers zu definieren und diese gegeniiber allen anderen
»~Befahrungsformen* abzugrenzen. Es war daher notwendig, einerseits den Begriff
.Hohlentrekking* zu definieren, andererseits klar auszudriicken, unter welchen
Umstinden andere Befahrungen auBerhalb der Hohlenforschung (in Bezug auf den
Hohlenschutz) tolerierbar sind. Es wurde daher beschlossen, aus allen gemeinsamen
Papieren einen prazisen Forderungskatalog zu erstellen, der beim ,,Héhlentrekking®
einzuhalten ist. Einerseits sollte dadurch eine klarere Grenze zwischen den Tatigkeiten
der hohlenkundlichen Vereine und anderer Nutzungsformen der Héhle gezogen werden,
andererseits aber auch klar ausgedriickt werden, daB sich nicht nur die Hohlenforscher an
Satzungen, Gesetz und Ethik zu halten haben.

Aus diesen in den beiden Punkten formulierten Zielsetzungen wurde nun in harter Arbeit ein
Forderungskatalog erarbeitet, der einerseits priizise und aussagekriftig sein sollte, andererseits
aber auch Kklarstellen sollte, daB auch oder insbesondere fir Trekkingtouren die gleichen
MaBstibe anzusetzen sind wie in der Hohlenforschung. Durch Beratung jedes einzelnen
Punktes konnte nun ein derartiger Forderungskatalog fir ,,vertragliches* Hohlentrekking er-
stellt werden. Dem Forderungskatalog wurde eine Priambel und die Definition fiir Héhlen-

trekking vorangestellt.

Die Arbeit der Miinchner Gruppe wurde nun in den einzelnen Lindern in den dafiir zustin-
digen Gremien diskutiert und auch publiziert (in Osterreich in den Verbandsnachrichten
2/1997 und in ,.Die Hoéhle“ 3/1997, in der Schweiz im SGH Info 2/97 und in Deutschland in
den Mitt. d. Verb. d. deutschen Hohlen- und Karstforscher 1/1998).

Nach der entsprechenden Diskussion in den einzelnen Lindern lud die Schweizenische
Gesellschaft fir Hohlenforschung zur 2. Fachtagung nach Alt St. Johann vom 28. bis 29.Mirz
1998 ein mit dem Ziel, gemeinsame Anderungswimsche zu diskutieren und ein fiir alle drei
Verbiande endgiiltiges Papier zu erstellen (2). Die Anderungswinsche waren wberall so
geringfiigig, daB die Beratung sehr rasch Gber die Bithne ging. Zum AbschluB wurden die
einzelnen Forderungspunkte noch thematisch gereiht. Dieser Forderungskatalog wird nun in
den einzelnen Landern verbreitet. In Osterreich geschah dies inzwischen dber die OGNU
(Umweltdachverband) und die CIPRA-Osterreich (Alpenschutzkonvention). Die endgiiltige
Form dieses Forderungskataloges ist im Anhang widergegeben.
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SchiuB

Uber die Reaktionen auf diese Aussendung und auf die Forderungen der ,.Hohlenforschung™
wird bei der 3. Fachtagung berichtet werden, die im Rahmen des Dachsteinhohlenjahres
1998/99 vom 11. bis 13. Juni 1999 am Dachstein stattfinden wird. An dieser Fachtagung zeigt
unter anderem auch der Slowenische Verband groBies Interesse und wird daher zur Mitarbeit

eingeladen werden.

(1) Teilnehmner der 1. Fachtagung (Monchen, D, 1997) waren:

Deutschiand: Dr. Jochen GOTZ, Thilo MOLLER , Jorg OBENDORF und Barbel VOGEL
Schweiz: Thomas ARBENZ, Thomas BITTERLI und Peter BOCHSLER
Osterreich: Siegfried GAMSJAGER, Walter GREGER, DI Eckart HERRMANN, Mg Karl H

HOCHSCHORNER, Harald POHL und Gonter STUMMER

(2) Teilnemer der 2. Fachtagung (Alt St. Johann, CH, 1998) waren:
Dentschland: Dr. Jochen GOTZ ,Thilo MULLER ,Barbel VOGEL und Wemner VOGEL

Schweir: Thomas BARTSCHI und Peter BOCHSLER
Osterreich: Mag, Karl H HOCHSCHORNER nd Gomter STUMMER
Literatur

STUMMER, G. (1989): Gedanken zum Begriff ,,Hohlenforscher” als Beitrag zum Umweltschutz -
Dic Hohle 40 (4): : 117-124

Anschrift des Autors:
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RESOLUTION DER D*A*CH-VERBANDE

(D) - Verband der deutschen Hohlen- und Karstforscher (VAdHK)
(A) - Verband &sterreichischer Hohlenforscher (VOH)
(CH) - Schweizerische Gesellschaft fiir Hohlenforschung (SGH)

Priiambel:

Hohlen sind ein einzigartiger und sehr verletzlicher Teil unseres naturhistorischen Erbes. Sie
stellen bedeutende Archive der Erdgeschichte dar und enthaiten wissenschaftlich wertvolle
Informationen @iber die Entwicklung der Tierwelt und der menschlichen Kulturen, iber die
Entstehung der Landschaft und die Auswirkungen von Klima- und Umweltverianderungen. Es
ist unsere moralische Pflicht, die Ho6hlenwelt zum Nutzen und zur Freude kiinftiger
Generationen zu erhalten.
Aus diesem Grund lehnen die hohlenkundlichen D*A*CH-Organisationen (VdHK, VOH,
SGH) die Befahrung von unerschlossenen Hohlen durch eine allzugroBe Zahl von Besuchern
grundsitzlich ab.

Das wachsende Interesse an Hohlentouren erfordert Richtlinien. Deshalb stellen die drei
D*A*CH-Organisationen folgende Forderungen fiir vertretbare organisierte Héhlentouren
(Hohlentrekking).

Definition:

Organisierte Hohlentouren (Hohlentrekking) sind gefiihrte Touren in nicht als Schau-
héhlen erschlossene Hohlen oder Héhlenteile ohne Forschungs- und héhlenkundliche
Ausbildungszwecke bzw. mit einem Angebot in einer breiten Offentlichkeit.

FORDERUNGEN VOM 1. JUNI 1998

*  Ausrichtung der Anzahl von Teilnehmem, Haufigkeit und Zeitpunkt der Fithrungen
auf die Erfordernisse des Hohlenschutzes

*  Verantwortungsvolle Routenwahl und Meidung sensibler Gebiete inner- und auler halb
der Hohle.

*  Beschrankung der Touren auf zur Zeit touristisch begangene Hohlen.

Verzicht auf Wettkampfe in Héhlen sowie auf die Verwendung der Hohle als

"Sportgerat”.

Verzicht auf Biwaks in Hohlen fiir touristische Zwecke

Vereinbarkeit mit den satzungsgemiBen Zielen und der Ethik der D*A*CH-Verbinde.

Kontaktpflege zu ortsansassigen Hohlenvereinen

Ricksichtnahme auf lokale Sitten und Gebrauche

Information der Teilnehmer iiber die organisierte Hohlenforschung

Vorbereitung und Sensibilisierung der Teilnehmer fiir karst- und héhlenkundliche

Aspekte.

Einhaltung von gesetzlichen und behérdlichen Bestimmungen.

Einsatz kompetenter Hohlenfuhrer

Ausrichtung der Werbung auf das Naturerlebnis und nicht auf Abenteuer.

Verzicht auf aggressive Werbung.

Keine Nutzung des Trekking fiir kommerzielle Interessen (Produktwerbung,-verkauf).

Aufklarung der Teilnehmer aber die Gefahren.

Versicherungsschutz fir Teilnehmer und Fuhrer.

ANHANG

*

LR N JEE BY WY

* B * * » ¥ &
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Akten zum Seminar
,.SCHAUHOHLEN-HOHLENSCHUTZ-VOLKSBILDUNG* SPELDOK - §
Ebensee, 16. - 18. Oktober 1998, S. 4346

Der H6hlenbesuch als einpragsames Erlebnis fiir Kinder

Gerhard Winkler (Bad Fischau-Brunn)

1. Einleitung

»Die Luft ist feucht und kithl, Wasser tropft an manchen Stellen von den Wianden. Nach
wenigen Metem ist es bereits véllig dunkel um dich. Du knipst die Karbidlampe auf deinem
Schutzhelm an und stellst fest, daB der Gang leicht abwirts fithrt. Noch kommst du rasch
voran. SchlieBlich trifft der Lichtkegel deiner Lampe auf das erste Hindemis im Geldloch: Du
bist beim Eissee angelangt. (SKLENITZKA, F. S.: Der Schatz im Otscher)

Héhlen sind dunkel, feucht, kiithl, von seltsamen Wesen bewohnt, unerforscht, bedrohlich und
damit gut fiir Spannungsmomente in Kinder- und Jugendbiichern.

Kinder suchen Erlebnisse in der Realitit, in der Fantasie und in kinstlichen Welten.

Der Begriff , Erlebnis“ scheint zum Zauberwort geworden zu sein, um dem Alltag zu ent-
fliechen. Tourismus, Werbung, Wirtschaft, Gastronomie u. a. reklamieren die Erlebnisvermitt-
lung fiir sich.

Hohlen besitzen alle Voraussetzungen, ein tiefes, einprigsames Erlebnis zu bieten.

2. Kinder als Hohlenpublikum o

Kinder sind ein spezielles Hohlenpublikum, das oft nur zwischen den Erwachsenen herlauft.
Dabei bediirfen gerade sie einer erhohten Aufmerksamkeit.

Kindheit und Jugend sind eine eigenstindige Phase im Leben des Menschen. Die Erlebnis-
vermittlung ist einer der besten Zuginge zu dieser Altersgruppe. Kleinen Schauhéhlenbetrie-
ben ist es vielleicht eher méglich, sich auf sie einzustellen. Die Bedeutung der Kinder als
Multiplikatoren sollte dabei nicht iibersehen werden.

3. Entwicklungspsychologische Aspekte

Das Erleben und Verhalten andert sich mit dem Lebensalter. Das richtige Erlebnis zur rich-
tigen Zeit - das ist der Knackpunkt.

Phase Wahmehmen -Empfinden - soziales Handeln
@ Kennenlemen der erreichbaren Umwelt

6 -10 Jahre | @ durch Umgang erfahrbare Wirklichkeit wird erfalt

@ Kameradschafiiiche Haltung muB erst gelemt werden

@ Kinder wollen dber Dinge und Verhéltnisse etwas erfahren
10 -11 Jahre | @ das vom Vertrauten abweichende, das Fremde wirkt anziehend
@ kameradschattliche Bindungen entstehen (Banden)

@ abstraktes Denken wird verfugbar

@ Zusammenhange werden logisch erkannt

11 - 14 Jahre | @ Erwerb von Fachkenntnissen

@ kritische Auseinandersetzung mit Werten und Umwelt

@ Entdeckung des innenlebens
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4. Aus der Praxis

In meiner 30jahrigen Tétigkeit als Hohlenfithrer und in meinem Beruf als HS-Lehrer habe ich

insbesondere Erfahrungen mit 10 bis 14 jahrigen gesammelt.
Die Hoble an sich und ihr Inhalt kénnen bereits Erlebnis sein - eine Fledermaus, die uns um-
flattert, Tropfstein- oder Eisformationen, der ohrenbetéiubende Lirm eines Hohlengewassers

wam.
Informationen sind wichtig, werden aber vergessen, selbst der Name der Hohle wird oft nicht

behalten. Erlebnisse aber leben weiter. ,Kinder vergessen leicht was man ihnen gesagt hat,
aber nicht, was sie getan haben.“ (ROUSSEAU)

Kinder wollen begreifen.

@ feuchte Felsen bertihren, Lehm kneten, Wassertropfen mit dem Finger oder Zunge
abnehmen, gegenseitig das Gesicht mit Lehm bemalen (wird nicht abgewaschen, um es

den Eltern zu zeigen).

@ im Schein der Taschenlampen die Farbpalette und Formen der Felsen und Versinterungen
betrachten.

@ im Kerzenlicht in der Hohle vorwirtstasten, unheimliche Schatten.

@ das Erleben vélliger Dunkelheit nicht vorenthalten (einander die Hinde geben, einen
Gegenstand weiterreichen und ihn erfiihlen).

® Kinder verwenden Taschenlampen, aber auf Karbidlampe nicht verzichten (Vorbereitung
der Lampe vor den Augen der Kinder, Stimmung).

@ cine Hohle mit einer selbst hergestellten Lichtquelle , erforschen*
@ ein Suchspiel in der Hohle (Naschereien in einer ungefahrlichen Hohle verstecken).

® cinen Hohleneingang finden (selbst fiir erfahrene Hohlenforscher oft gar nicht einfach)
als spannender Wettkampf, der Orientierungsvermogen und sportlichen Einsatz erfordert.

@ das  Erforschen™ einer Hohle abseits gebahnter Wege als physische und psychische
Herausforderung (,,Echt cool ! Wie im Computerspiel. Man geht hinein und man mufl
sich entscheiden, es gibt verschiedene Wege®).

® Lesungen in der Hohle (,,Am Schauplatz*)

® ,Biwak“(muB keine Ubernachtung sein) mit Tee, Suppe oder Wiirsteln (Licht, Wirme,
Geborgensein, Abgeschiedenheit).

@ gesichert in einen ,.harmlosen” Schacht oder in einer Kluft absteigen (wird subjektiv als
geflihrlich empfunden, erfordert Uberwindung, gegenseitige Hilfestellung).

Genauso wie der Vorbereitung der Héhlenexkursion sollte auch der Verarbeitung der Erleb-
nisse ausreichend Zeit gewidmet werden. Das Gespriich, schriftlich zu erledigende Arbeits-
aufirdge (Arbeitsblitter, Ratsel, Spiele, Checklist) und bildnerisches Gestalten (Zeichnen,
Malen, Modellieren) sind geeignete Moglichkeiten.



5. Erlebnis und Lernen

Das Erlebnis bietet die Chance Wissen und Einsichten zu transportieren und zu verstirken.
Hohlenentstehung, Geologie, Hydrologie, Karst, Tropfsteine, Zoologie u. a. m. beddrfen
selbstverstindlich einer Erklirung, aber das Erlebnis ist sozusagen der ,,Aufhinger”, der in
Erinnerung bleibt und an den sich das Wissen kniipft. Da die Kinder und Jugendlichen in der
Regel nur geringe oder kaum Kenntnisse, hingegen aber WiBbegierde mitbringen, besteht die
Chance fachlich einwandfreie Informationen und Einsichten zu vermitteln.

6. Hohlenschutz

Héhlen sind sensible Okosysteme und auBerdem oft Trinkwasserspender. Es muB abgewogen
werden, welche Héhlen oder Héhlenteile sich iiberhaupt fiir einen Besuch eignen.
Die Forderungen fiir organisierte Hohlentouren wurden 1997 von den héhlenkundlichen

Organisationen Deutschlands, Osterreichs und der Schweiz aufgestellt

7. Zusammenfassung

Bei Kindern und Jugendlichen ist das Bediirfnis nach Erlebnis (Action) sehr groB. Naturer-
lebnisse bzw. Erlebnisse in der Natur gehéren nach wie vor zu den meistgenannten. Ein mit
Umsicht arrangiertes und vermitteltes H6hlenerlebnis priigt sich ein Leben lang ein. Man ver-
sucht es zu wiederholen und auch anderen zuteil werden zu lassen (Freunden, Eltern, spéter
der eigenen Familie, Hohlenbesuch wird in der Schule angeregt). Dariber hinaus bedeutet das
Erlebnis eine optimale Méglichkeit Wissen zu vermitteln (Erlebnispiadagogik).
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Akten zum Seminar
.SCHAUHOHLEN-HOHLENSCHUTZ-VOLKSBILDUNG* SPELDOK -5
Ebensee, 16. - 18. Oktober 1998, S. 4749

Bericht iiber die ersten Befahrungen der
Gassel-Tropfsteinhéhle

Verfasser unbekannt'

Einiges iiber die Entdeckung

Wer kennt nicht das schéne Salzkammergut mit seinen lieblichen Seen und den schonen
Bergen. Das Héllen- und Totengebirge, welches dasselbe durchzieht und das mitten in diesen
Herrlichkeiten eingebettete, so reizend am See gelegene Ebensee. In Ebensee wird seit
undenklichen Zeiten der Bergsport rege betrieben und gesellte sich zu diesem in der letzten
Zeit, unter der Vorstandsperiode des Herm Pollanschiitz, auch die Héhlenforscherei. Ist doch
das Toten- und Hollengebirge infolge seiner Kalksteinbeschaffenheit reich an Hohlen,
unterirdischen Bachen und Quellen. So manche Sage [kniipft] sich an solch eine Héhle und
hat die Sage von den Goldsuchern schon so manchen biederen Bergsteiger dazu verleitet,
auch nach Gold zu suchen und zu graben. Wer erinnert sich nicht an die Goldexpedition im
Rothisee, welche ja auch eine Sage zu Grunde hatte. In lingst vergangenen Zeiten soll ja
immer das sogenannte Venedigerminnlein in den Réthlsee gestiegen sein und dort Gold
gegraben haben. Diese Sage hat auch die sogenannte "Pergar-Expedition" dazu verleitet auch
nach Gold zu suchen, doch vergeben war ihre Miihe und sie ernteten nur Spott dafiir. [Die
Hohle] wurde erforscht der Réthlsee wurde erkundet, das hinter dem Wasserspiegel nicht
mehr weiter geht und einen unsichtbaren, steten WasserzufluB hat, welch letzterer bis heute
unentdeckt blieb. Nicht nur das Venedigerminnlein hat in unserer Gegend nach Gold gesucht,
sondern auch ein welscher Hausierer versuchte jahrlich sein Glick in einer H6hle, doch
wuBte niemand, was er dort suchte oder fand. Jahrlich erschien er in Ebensee, um sich in
seiner Hohle mittels eines Haspels hinunter zulassen. Auf einmal war er verschwunden und
niemand erblickte ihn mehr. Er war fiir immer verschollen und mit ihm geriet auch die Hohle
in Vergessenheit.

Sagen pflanzen sich Jahrhunderte lang fort und so war auch dies hier der Fall und fiihrte zu
einer ganz schénen Entdeckung. Alte Holzknechte und Jiger erzihlen, daB sie vor
Jahrzehnten noch zufillig die Uberreste vom Haspel des welschen Hausierers in der Hohle
entdeckten. Solche Redereien lieBen natirlich einige Bergsteiger nicht ruhen und diese
setzten sich die Aufgabe diese Hohle zu entdecken und zu erforschen. Jahrelang wurde
gesucht, doch war leider alle Miihe vergebens und der Hohleneingang wurde nicht gefunden.
Die Héhle blieb nur der Sage nach bekannt.

Knapp vor Weltkriegsausbruch wurde diese Sucherei von den Herren Pollanschiitz,
Reinbacher Schani, Pergar und Hofinger wieder auf's neue begonnen. Die Sucherei muBte
infolge Kriegsausbruch und Einriickung der meisten Mitglieder, als undurchfiihrbar betrachtet
werden. Aufgeschoben ist jedoch nicht aufgehoben. Der einstige Bundesschriftfiihrer
Hofinger kam auf langeren Urlaub und griff die Hohlensache von neuem auf. Rastlos wurde
wieder mit der Sucherei begonnen und ist es ihnen endlich gelungen, durch den Fingerzeig
eines alten Naturmenschen, Herrn Forster Mitterhauser die langgesuchte Hohle zu entdecken.
Bei der ersten Aufsuchung des Hohleneinganges war Werkmeister Pergar auf Reisen und so

! vermutlich Schriftfiihrer des Ebenseer Bergsteigerbundes
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nahmen Pollanschiotz und Hofinger die Hohle in Augenschein. Der Anblick des Einganges
und das Hohleninnere, soweit man mit einer Radfahrlaterne sehen konnte, Gbertraf alle
Erwartung. Leider muBten sie sich am ersten Tage mit der Entdeckung des Einganges
begnigen, da ein steiler Abgrund das weitere Vordringen hinderte und keine Hilfsmittel
vorhanden waren, denselben zu @iberwinden. Die erste Aufsuchung des Ho6hleneinganges
erfolgte am 2. Juni 1918. Fir den nichsten Sonntag wurde eine kleine Forschungsexpedition
geplant und die notigen Vorkehrungen getroffen.

Am 16. Juni 1918 versammelte sich die Forschungskommission bestehend aus den Herren
Pergar, Pollanschiitz, Reinbacher Schani und Hofinger bei der Rindbachmiihle und erfolgte
um 5 h friih der Abmarsch zur Hohle. Um 2 8 h Frith war der Hohleneingang erreicht. Die
Vorbereitungsarbeiten waren rasch gemacht und der Einstieg in die Hohle konnte beginnen.
Bundesobmann Pollanschitz tiberlieB Hermn Pergar, als Gast des Bundes, das Vorrecht, als
Erster die Hohle zu ergriinden, doch wurde vorerst feierlich gelobt, daB simtliche Funde in
der Hohle Eigentum des Bergsteigerbundes Ebensee sind und bleiben. Der Abstieg begann
und nach 10 Minuten konnte man vom Abgrunde herauf von Herrn Pergar ein kriftiges
Hohlen Heil vernehmen und den freudigen Aufruf, daB er den Hohlenboden erreicht hat. Als
Zweiter stieg Hofinger in die Hohle und wurde er unten vom Erstbesteiger auf (das)
freudigste begriit. Nun wurde losgeseilt und die eigentliche Forschung begann.

Als ersten nennenswerten Fund entdeckte Herr Pergar einen Beinschiddel, der (sich) bei
spaterer genauerer Besichtigung als Barenkopf entpuppte. Die dazu gehodrigen Knochen
wurden im Ubereifer, da Herr Pergar voll Forschungseifer nicht mehr zu halten war, nicht
weiter gesucht und diese Arbeit fiir einen spateren Zeitpunkt aufgehoben.

Herr Pergar voraus und ihm Hofinger auf der Ferse folgend, ging die weitere Forschung der
Héhle gut von statten. Von Stein zu Stein, von Héhle zu Hohle, teils kniend, teils durch enge
Kamine, wo man erst Gestein wegriumen mufBite, um vordringen zu kénnen, iber kleine
Abgriinde, die wunderschonsten Tropfsteine entdeckend, ging die Wanderung in den
unterirdischen, bisher dem menschlichen Auge verborgen gewesenen Schénheiten weiter.
Herr Pergar war bei mancher scheinbar unpassierbaren Stelle mit einem Gummimenschen zu
vergleichen und nur durch seine Schmiegsamkeit konnte manchmal der Weitermarsch

erzwungen werden.

Hofinger konnte Herrn Pergar infolge seiner nicht gar so groBen Kérperfille leichter folgen
und war es fur diesen nicht so anstrengend, als fir Herm Pergar die verschiedensten
Korpergestalten, gleich lebenden Fragezeichen, anzunehmen. So wurden die schonsten
Tropfsteine und Steingebilde entdeckt. Ein groBer Teil der Hohle konnte wegen Mangel an
den nétigen Hilfsmitteln nicht begangen werden und dies fiir die nichste Zeit verschoben. Die
erste Hohlenwanderung dauerte ununterbrochen 22 Stunden und wurde sieben ein und
derselbe Ort nie zweimal beriihrt. Der die Hohle durchflieBende Bach wurde untersucht, doch
nicht von Bedeutung gefunden. Nach Riicklangung am Ausgangspunkte wurde Hofinger
aufgeseilt und wagte es Herr Bundesobmann Pollanschiitz die Tiefen der Héhle zu betreten.
Beim Anlangen des Obmanns am Hohlengrunde fielen seine Blicke sofort auf die vielen
herumliegenden Gebeine. Sofort verzichtete er auf eine weitere Wanderung in die Ferne der
Hohle und richtete er sein Augenmerk auf die gebeinlichen Tieriiberreste. Er erkannte sofort,
daB diese Beine nicht vor Kurzem dorthin kamen, sondern daB diese vielleicht schon
Jahrhunderte dort lagen und von einem hier lebenden Raubtier oder sonst seltenen, nicht
mehr einheimischen Tiere stammen, was sich auch, wie schon erwahnt, durch durch die
Feststellung des gefundenen Kopfes als Birenschidel bestitigte. Dass in unserer Gegend
Baren gehaust haben, ist ja altbekannt, doch ist dies schon beinahe 5-600 Jahrhunderte her
und kann das Gerippe nur von dieser Zeit herstammen. Herrn Pollanschiitz gebiihrt fir die
rasche Auffassung der Bedeutung der Beine voller Dank. Auch die Verdienste des 4ten
Expeditionsmitgliedes Reinbacher dirfen nicht Gbergangen werden. Unemmidlich wo es
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heisst eine Sache fir den Bergsteigerbund, schloB er sich auch mit Freuden der
Hohlenforscherei an. Er leistete durch Leitung der Abseilung etz. bei der Hohlenforschung
eine bedeutende Arbeit und hat er daher bei der Entdeckung der Hohle nicht wenig

beigetragen.
Die ersten Begehungen verliefen alle gliicklich und ohne Zwischenflille, was wir auch fir die

Zukunft erhoffen méchten.

Hohlen Heil !
Ebensee, am 16. Juni 1918
Die ersten Entdecker:

Am 17.Juli 1918 Entdeckung des groBen Tropfsteindomes am Ende des ersten Abschnittes

der Hohle, vor Beginn des groBen Abgrundes.
Am 15. August 1918 erster Abstieg vom GroBSen Dom in den Abgrund dber 60m von Herm

Werkmeister Pergar. Bei diesem Abstiege kam bei der Aufseilung Herr Pergar in
Schwierigkeiten und ist es nur der Entschlossenheit seiner Begleiter, darunter Herr Hofinger,

zu danken, daB er mit dem Leben davon kam.
Hierauf folgte wieder eine Unterbrechung der weiteren Forschung und wird diese erst im

Frihjahr 1919 wieder aufgenommen werden.
Ebensee 17. August 1918

[
7
2

Abstieg in den Knochenschacht, 1919, v. 1. unbek., Hofinger, unbek., Pergar, Pollanschiitz,
Rainbacher
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