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Neuere Untersuchungen iiber den sog.
Stamm 1m Gneisse von Guttannen

von

Edm. v. Fellenberg (Bern) und C. Schmidt (Basel).

Bei einer erneuten Unlersuchung des sogenannlen «Siammes
oder stammédhnlichen Gebildes» aus dem Gneiss von
Guttannen, dirfle es sich empfehlen, in Kurzem das Historische
von dessen Entdeckung und die seilherigen Urtheile
iber dieses eigenthimliche Gebilde in Erinnerung zu
rufen.

Im Jahr 1886 wurde das erste Theilsliick der neuen Grimsel-
strasse von Innertkirchen bis Gullannen ausgefiihrt, und hiebei musstle
gerade vor dem nordlichen Ausgang des Dorfes Gullannen ein 3—4
Meler hoher Gneissblock, der einem angebaulen Héiuschen zum Schutze .
gegen die Lawinen dienle, zur Freilegung des Strassentraces theil-
weise weggesprengl werden. Da dieser Gneissblock sich als gleich-
méssig schiefrig und leicht in Bénken zu spallen erwies, wurden mit
Keilen grossere Plallen abgeldost, um zum Belege eines Sleges tber
einen nahen Wildbach verwendel zu werdcn. Hiebei nun kam, als
sich eine grissere Plalle von zwei Melern Linge auf 1—1'/> Meler
Breile losloste, das sehr deutliche und auffillige «slammartige
Gebilde » zum Vorschein. Das Relief des stammartigen Gebildes
mit abgerundeter, glatter Oberfliche, die slellenweise, in ungleichen
Abstéinden, Einsenkungen zeigle und auf der Gegenplatte der
ebenso deutliche Abdruck des Hohlraums, worin das
Gebilde gelegen hatte, waren so deutllich und scharf, dass von
den Arbeilern und Aufsehern sofort hohern Orls von dem Auffinden
einer wunderbaren Versleinerung bei Gultannen Rap-
porlt gemacht wurde. Der Bauunlernehmer liess sogleich die beiden
Plallen in einem nahen Slall verwahren, bis iiber die Natur derselben
und deren Verbleib entschieden worden sei. Rasch verbreitele sich
das Geriicht, man habe in Gullannen einen versleinerten
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Drachen- oder Schlangenleib gefunden. Von Hrn. Bezirksin-
genieur Aebi in Inlerlaken wurde Berichl an die kanlonale Baudireklion
gemachl, welche ihrerseils den Referenlen beauflragle, soforl einen
Augenschein vorzunehmen, und die Vollmacht ertheille, im Falle sich
der Fund interessanl genug erweisen wirde, Massregeln zu treffen
die Plallen mil der «Versleinerung» nach Bern zu schaffen.
Am 13. Juni begab sich der Referenl nach Gullannen und war
allerdings beim Anblick der beiden Gneissplallen iiberzeugl, eine
eigenthiimliche Bildung vor sich zu haben und dachle sogleich
an den Sleinkern einer Pflanze, namenllich an einen Cala-
milen des Carbons. An das Yorliegen eines pflanzlichen Gebildes
konnle um so mehr gedacht werden, als neben dem Eindruck des
Hauplstammes das scharf abgerundele und mil einer lei-
stenartigen Erhdohung versehene Stlick eines zweilen
«slammartigen Gebildes» sichltbar war, welches seinerseils
wiederum in den einen Eindruck (Hohlraum) neben dem
« Hauplstlamm» passte. Das Nebeneinanderliegen der beiden
Stimme, von denen der Kkleinere (lelzlere) eine unregelmissigere,
gewulstele Oberfliche zeigl und, nach aussen sich verschmilernd, zum
Hauptstamm in einem spilzen Winkel stehl und gegen
diesen convergirt, liess soforl an ein Wurzelsliick denken.
In Anbetrachl des zweifellosen Inleresses, welches der Gullanner Fund
haben mochle, da der Anblick des Gebildes die Aufmerk-
samkeil auch des Laien auf sich ziehen musste, fand
sich der Referent bewogen, nach Abgabe eines eingehenden Rapporles
an die kanlonale Baudireklion zu Bern, das Gesuch zu stellen, es
mochlen die beiden Gneissplallen von Gullannen dem slddlischen
Museum in Bern iiberwiesen werden, was bereilwilligsl gewéhrl wurde,
Am 19. Juni langlen die zusammen 1700 Kilos wiegenden Kisten
mil den sorgfillig verpacklen «Stimmen» im Museumshofe in Bern an
und wurden daselbst ausgepackt. Ehe die Plallen im palaeontologischen
Saale, des grossen Gewichls wegen, senkrechl stehend aufgestellt, ihren
Plaiz fanden, wurden sie mil Vorsicht méglichst in ihrem Gewicht re-
duzirt durch Entfernung unniilzen Gesleins, und es gelang einem
geschicklen Hartsleinhauer allméihlig durch vorsichtiges Meisseln, den
grossen « Slamm » ganz frei zu legen, wobei es sich zeigle, dass
das einhillende Geslein sich von der Slammmasse
scharf abhob, genau wie ein harles Pelrefakl in weicherem Ge-
sltein. So wurden nun’ im Sommer 1886 die heiden Sleinplalien mog-
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lichst giinstig in Museum aufgestelll, so recht angethan, sofort
einer lebhaften Kritik und regem Meinungsaustausch
unter den Geologen und Phytopalaeontologen zurufen.
Ganz besonders rief die Parlie des kleinen «Nebenstammes», der auch
noch weit besser blossgelegl worden war und nun wie eine glaile
und wulstige Wurzel aussah, das Inleresse wach, und lebhaftem Ge-
dankenaustausch, sowie vielem Kopfschiitteln mussten die allersgrauen
Plalten des «Urstammes» sich ausgeselzl sehen. Ich wiederhole hier
nicht die Beschreibung der beiden Plaiten, wie sie sich erzeiglen
nach ihrer ersten Ausarbeitung und Aufstellung im
Museum in Bern im Sommer 1886. Ich habe dieselbe umstind-
lich gegeben im Compte rendu des travauz, presentes a la 69%m¢ ses-
sion de la sociéle helvetique des sciences naturelles, réunie @ Genéve
le 10, 11 et 12 aout 1886. Section de Géologie, pag. 69—72.

Eine sehr genaue Beschreibung des Slammes von Gullannen gibt
ferner Prof A. Ballzer in der 2%" Lieferung der Beitrdge zur geo-
logischen Karte der Schweiz, (Vierter Theil : Das Aarmassiv) mittlerer
Theil, nebst einem Abschnitt des Gotthardmassivs, enthalten auf Blatt
XIII)Bern 1888, paj. 161 et seqq. «das stamméidhnlicheGebilde
aus einem Gneissblock bei Guttannen (Haslithal)s.
Ballzer gibt zuerst die genauen Masse des «Slammes:, samml dessen
Quereinschniirungen, sowie die Dimensionen des kleinen «Nebenslammes»
nach den im Museum gemacliten Abmessungen, illustrierl durch drei
vortreffliche Lichtdruckansichten, nach im Auftrag des Referenlen
im Museum aufgenommenen Pholographien. Ballzer fiihrl sodann
die Resullate der mikroskopischen Unlersuchung des Gesteins durch
C. Schmidt an, welche in den folgenden Siilzen resiimierl wird :

«Von den gewohnlichen Gneissvarieliten der nérdlichen Zone
des Finsteraarmassivs untlerscheidet sich das vorliegende Geslein durch
die ausgezeichnele Mortelstruklur und die damil verbundene, ge-
ringe Sericitisirung und Deformirung der Feldspithe. Inwiefern gerade
diese Mortelstruktur auf einen klastischen Ursprung des Gesleins hin-
weisl, kann nicht mit Bestimmltheit entschieden werden, da die Wirk-
ungen der Dynamometamorphose auf Grauwacken noch zu
wenig bekannt sind.»

Nach dem Aussehen des Slammes, wie er in Ballzer's
Tafel II abgebildel isl, vor dessen Zersdgung, glaubten
wir beide, Ballzer und der Refereni, er bestehe
wesenllich aus einem Sleinkern von derselben
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Masse, wie das umliegende Gestein. Die Oberfliche
war durch eine feinere Hiille von Biolit glimmerig und liess
auf einen Sleinkern aus kompakterem Gneiss schliessen, «da die
Stammmasse hirter war als das einschliessende Geslein.» Der «Stamm»
sah zudem feinkorniger aus und fiihlte sich glaller an, als das Mutler-
gestein. An der oberen Riickseile der Platle mil dem «grossen
Stamm » (rat allerdings eine Amphibolitlinse mil Quarz-
adern zu Tage, die wir jedoch damals nichl als zur Stammfill-
masse gehorig erkennen konnten. Ballzer spricht sich schliesslich
liber die moglicherweise urspringlich organische
Nalur des Stammes sehr reservierl aus, wie folgt:

«Ich habe mich friiher fiir die Stammnatur ausgesprochen. Es
geschah unter dem erslen Eindruck, und weil ich diese sericilischen
Gneisse aus petrographischen Griinden schon vorher als jiinger ange-
sehen hatte. Der Slamm schien eine glinzende Beslitigung zu liefern.
Heute sehe ich mich veranlasst, jene Ansicht zu modifiziren. Das
Gebilde kann ein Stamm sein, aber es liegl kein genigender
Beweis vor. Wire es ein Stamm, so miisste ein grisserer Theil
der nordlichen Gneisse als palaeozoisch, nicht mehr als azoisch
betrachtet werden. Einen so weillragenden Schluss auf ein Funda-
menl, wie das vorliegende, zu bauen, erscheint bedenklich, nachdem
keine unzweideutige organische Struklur in der vermeintlichen Rinde
gefunden wurde. Ob der Stamm auf der noch im Gestein steckenden
Seite auch rundliche Form besitzt, isl, wiewoh! wahrscheinlich, doch
nicht sichergestellt und wire ohne Zertrimmerung des Stiicks auch nicht
zu erweisen. v. Hochsletler sagl: «Die Gesleinslagen des Gneisses
sind bisweilen wellenformig oder ganz unregelmissig gewunden , ofl
cylindrisch zusammengebogen, so dass man im Querschnitl einen Holz-
slamm mil Jahresringen zu erblicken glaubl.» Form und Struktur
unseres «Stammes» werden wohl schwerlich, so wie sie jetzl sind,
im Geslein urspriinglich sich ausgebildel haben, aber durch spitere
mechanische Melamorphose lassen sich doch mehrere seiner Eigen-
schaften erkliren. Es 1sl aber nicht am Gegner zu beweisen, dass
hier eine unorganische Struktur vorliegl, sondern man miisste den
Nachweis liefern, dass das Gebilde nur auf einen Stamm bezogen
werden kann, umsomehr, wenn man hernach weitgehende Schliisse
aus einem solchen Fossil ziehen will. Schon das Vorkommen in
einem Geslein, welches beziiglich seiner Bildung lrotz grossen Worl-
schwalls noch so ganz unnahbar ist und so rechl eigentlich als das «Ding
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an sich» der Geologie belrachtet werden kann, muss zur Behulsam-
keit auffordern. »

«Die Frage des Guttannergneisses muss daher der Zukunft und
weileren glicklichen Funden iiberlassen bleiben, einstweilen ist sie
noch nicht spruchreil.»

Zahlreiche Fachgenossen und Freunde haben ihr
Interesse an dem Funde gezeigl, und ihre Meinung
sowohl fir als auch gegen den organischen Ur-
sprung des Gebildes abgegeben.

Mit dem Guttanner Stamm hat sich eingehender befasst Prof.
F.G.Bonney und dariiber berichtet im Quarterly Journal of the
Geological Society. May 1892 unter dem Titel « On the so-called
Gneiss of Carboniferous age at Guttannen (Canton Berne, Switzer-
land) ». Bonney wendet sich gegen die Bezeichnung Gneiss [ir
das den sog. «Stamm» umbhiillende Gestein mit der Erwihnung einer
Stelle in dessen Antwort an Professor Heim betreffend den Aufsatz:
« On the Crystalline Schists and their relation to the Mesozoic Rocks
in the Lepontine Alps.» Bonney sagl: «I have seenin the Berne Mu-
seum the specimen with the Calamite - like stem.!) When this rock
is proved to be a gneiss I shall be prepared to consider the propriety
of extending this name to the Grés Feldspathique of Nor-
mandy, or that of Mica-schist to some rocks of Carboniferous
age at Vernayaz in Canton Valais, or of calling the Tor -
ridon Sandstone of Scotland a Granite».

Bonney begab sich selbst in’s Haslithal, um das anstehende Ge-
stein, von welchem der Block, der den «Stamm» geliefert hat, her-
riihrt, zu besichtigen, und liess sich vorerst den Block beim Eingang
des Dorfes zeigen, der, zur Hilfle abgesprengt, die grossen Platlen
mit der « Versteinerung » geliefert hatte. In Begleitung von
Mr. Jos. Eccles F. R. S. wurde sodann namentlich di¢ Ostseite
des Thales oberhalb Guttannen einer genauen Untersuchung
unterworfen und dasselbe Geslein, wie das des Blockes beim Dorfe, wurde
auch bald oberhalb Gutlannen angeltroffen («The bosses of ice worn rock
however, which project from the slopes N. E. of Gultannen and some
450 feet above it, consist of Carboniferous Gneiss.») Er folgte
darauf einer Einlagerung eines Gesteins vom Charakter eines gequetschten

)Bonuey hat den Stamm also noch im fritheren Zustande vor der Durch-
sigung geschen, wie ihn die Phototypieen in Baltzers 24ter Licferung darstellen.
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Gneisses, welches ostlich gleich hinter Gullannen ansteht. Bonney fihrt
fort : «We traced the last named (crushed normal gneiss) down lo
the neighbourhood of a pathway which leads into thal village by a
bridge over the Aar. Here it consisls of allernating bands of quarlzo-
feldspathic and of more micacious rock — the former rather more than
a quarler of an inch in thickness, the latler about one inch — a com-
mon Lype in the gneiss of the valley below Gultannen, (hough here
much contorted. Bul at a distance of a few yards, close by the path
we again found the Carboniferous gneiss, in which are spols of a
white mineral rather smaller than a pea, suggeslive o
a fragmental structure etc.»

Bonney gibt, auf seine Begehung der Umgebungen Gutlannens
gestiitzt, auf pag. 392 ein Profil SSE—NNW durch das Haslithal
in dessen Lingsrichtung von Innertkirchen bis zur Schwarzbrunnen-
briicke. Yon Nord nach Siid unterscheidet er «Gneiss», in welchem der
Pfaffenkopf Kalkkeil eingebettet ist, dann «<Younger Gneiss» bis
etwas ausserhalb Gutlannen, weiler eine Zone bezeichnet mit <Carboni-
ferous» etc. (schwarz gestrichell), worauf gegen Siiden der «Granil-
gneiss» folgt, bezeichnel mit Gr, in welchem, in der Hohe an das Car-
boniferous anslossend, in der Tiefe von demselben getrennt (durch Gr.),
eine «ZoneofHornblendeschists» elc. eingezeichnet ist. Bonney dis-
culirt Baltzers Untersuchung des Stammes in der 24t Lieferung der «Bei-
trige». Er hebtzwei Punkte hervor: «One is an omission. The slems in
the block from Gultannen are fairly well preserved, inner and outer
casts beingretained,withsomeindications ofanintervening
material (v. Referent gesperrt) much as may be often seenina Sand-
stone from a Carboniferous system. But if the molecular changes
among the constituents have been sufficient to transform a shale or
a grit into a gneiss, is it not strange that anylhing more than a
mere trace of the plant should be preserved? I do not say that the
difficulty is insuperable, but it exists, and ought, it appears to me, lo
have been carefully discussed. Yet we do not find a word on the
subject. The occurrence of a fairly well-preserved fossil in a rock
which has passed inlo a crystalline condilion seems Lo be regarded
as a Lhing perfectly normal and natural. Here is the second point:
«We might have expecled ample evidence that the rock of the Gutlannen
boulder had been carefully compared whils numerous specimens
of gneisses and cryslalline schists from other parls of the Alps, al least,
in order lo show that il agreed complelely with them in the carac-
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teristic struclures. We find only the slatement: that it differs from
the ordinary gneiss in the northern part of the Finsleraarmassif in
its conspicuous «<Mortel structur» (for the description of which
reference is made to a foreign writer) in Lhe deformalion of the
feldspars and the production of sericite from them.»

Bonney fihrt fort nach Anfiihrung des Passus: Inwiefern gerade
diese Mortelstructur etc. (siehe oben bei Baltzer) «I have been for
some years familiar with Greywackes which have been Lhus modified,
and as ample malerial for study could be oblained without going -beyond
the limits of the Alps, I muslt beg leave to dispule the accuracy
of this remark.» Bonney fiihrt nun die verschiedenen Verinde-
rungen, denen Gesleine durch Dynamomelamorphismus unlerworfen
werden konnen, an und beschreibt die verschiedenen
Gneissvarietdten der Umgebung von Gullannen
und kommt zu dem Schluss : «That theCarboniferousgneiss
is more variable and heterogeneous. It presents the aspeclof a rock
composed of fragmenls derived from sliglhly
different sources; the other that ofarocklocally
crushed to fragments.!) The distinclion is very marked in
the specimens idenlified as Gneiss in or close Lo the infold of Carboni-
ferous Rock : for inslance in that of Vorsaas.» Und weiler :

«To sum up: my study of the Gullannen rocks both in Lhe field
and with the microscope leads me to the following conclusion :

« As in the case whith otlher rocks of Carboniferous age else-
where in Lhe Alps, they are composed exclusively, or almost so, of Lhe
débris of Lhe crystalline rocks of the neighbourhood, they often, like
the Torridon Sandstone in Scotland orthe Grés feld-
spatique of Normandy, are mineralogically idenlical
with a granile on a granilical gneiss, and occasionally cannot be dis-
linguished even structurally etc. etc.» Und weiler : «So if we are prepared
to call the Torridon Sandstone a granile and the Grés
feldspalthique a gneiss, simply because here and Lhere il
would be difficult Lo poinl oul a distinction which would appear at
once Lo an inexperienced eye --simply because they are ralher clever
imilations — then we may call the Gullannen rock a gneiss,
but in (hat case we may as well admit frankly thal petrology is a
hopeless muddle, and thal any aitemptl lo investigale Lhe history of

1) Yom Referenten gesperrt.
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the schists and gneisses is a waste of time; or in olher words —
for I do not see where we are to slop in applying the principle —
that the banker or (he archaeologist is at the mercy of Lhe accom-
plished forger. »

In der Discussion bemerkt Mr. Eccles : «lhalhe fully believes in the
Carboniferous age of (hese Sericite Schisls
of Guttannen and considered them to belong to a prolongalion
of one and the same infold, which includes fossiliferous strata of the
same age in Lhe massif of the Todi to the NE. as well as Lhose of
the Lower Valais Lo the SW, all the Lhree occurences beeing approxi-
malively on the same strike line elc.» Gen. Mc. Mahon bemerkl: «(hat
the lerm Gn eiss ought nowadays to he restricled Lo crystalline rocks
of melamorphic origin and nol applied lo foliated eruplive rocks, on
the one hand, or {o claslic rocks of detrital origin, on the olher,
howewer much the lalyer might simulale melamorphic rocks in appe-
arance. The use of the lerm in a purely mineralogical sense led Lo
many misconceplions.»

Alle die erwihnlen Urtlheile iiber den fraglichen Stammiiberrest
stitzten sich auf die Untersuchung des intaklen
Exemplares, wie dasselbe im Nalurhistorischen
Museumin Bern aufgestelll war und vonBallzer ab-
gebildet worden isl. (Beilrige zur geolog. Karle der Schweiz.
24t Lieferung. Tab. IL)

Um iiber die Nalur des Gebildes womoglich ein abschliessendes
Urtheil gewinnen zu konnen, beschloss im Jahre 1893 die Museums-
commission, auf Antrag und Begriindung des Relerenten, die beiden
Platten von Guttannen an den Enden durchsigen und
theilweise polieren zu lassen, um den Einschluss selbsl
an verschiedenen Stellen moglichst bloss zu legen. Auf Tafel I Fig. 1
geben wir den oben und unlen abgesiiglen Stamm, der auf der obern
Seite moglichst vollstindig herauspraparirl, seine Pflanzenidhnlichkeil
noch auffallender zeigt als vor der Zersigung. Es wurden Quer-
schniltle und von einem Querschnitt ein Lingsschnill
verferligt.

Auf den Querschnilten an beiden Enden der Platte mit
dem Einschluss (siehe Abbildung der Plalte in Fig. 3, Taf. II
bei Baltzer G. B., 24* Liel.) zeiglen sich nun folgende Verhiltnisse :
Aufdem Querschnitt vom obern Ende der beidseilig angeschnittenen
Plalle erschien eine flachovale, brodformige Einlagerung als deutlich
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hervortretender Einschluss, der als Sleinkern des Stammes betrachtet
werden miisste. Vgl. Taf. II, Fig. 2. Die Gesleinsart dieses Einschlusses
ist von schwarzgriiner Farbe, sehr zih und compact und kann sofort als
Amphibolit erkannt werden. Auf der dussern Seile isl im Hornblende-
fels des Einschlusses eine weisse Quarzlinse eingelagerl. Rings um
den Einschluss ist eine ca. 2 mm. dicke Lage von hiuligem Glimmer
sichtbar. In der Nihe des Einschlusses wird das gneissartige Geslein
dunkler und dichter, wihrend es weiler entfernt grau, grobkérnig und
(laserig erscheind.

Am untern Ende wurden mehrere Querschnitte her-
gestelll. Auf allen ist, wie beim beschriebenen Querschnille am
obern Ende, der Einschluss durch eine Biolillage
scharf vom Nebengestein getrennt, das auch hier,
bis zu 30 cm. Enlfernung vom «Einschluss» grobkornig isl, in dessen
Nihe feinkorniger wird. — Auf dem unlersten Querschnilt
hat der Einschluss brodfdormige, schwach ge-
krimmte Form, mil einem runden Ansatz oben links und unten
rechts und umhiilll von derselben feinen Lage von Biolit. Vgl. Taf. II,
Fig. 3. Ungefihr 25 cm. hoher ist die Form des «Ein-
schlusses» halbmondformig, elwa vergleichbar
mil einem gebogenen, an einem Ende dickern
Kolben. Direct vor dem dinnern Ende des Kolbens, d. h. ca.
5 cm. von demselben entfernt, erscheinl die Gesteinsarl des
Einschlusses noch einmal in Form einer rundlichen
Scheibe von 35 mm. Durchmesser. Von dem Haupteinschluss
hat sich offenbar eine cylindrische Masse abgelrennt Vgl. Taf. III,
Fig. 4. Die 11,5 ¢cm. dicke Platle, welche vom untern
Ende der Hauptplatlte abgesigl worden ist, wurde
auch in der Linge durchschnitten, so dass die
Structur des Einschlusses auch in der Lingsrich-
tung erkennbar wurde. Vgl Taf NI Fig. 5.

Die cylindrische Masse des Einschlusses wird senkrecht zu ihrer
Lingsausdehnung in gewissen Abslinden durchzogen von anaslomosi-
renden Querbiden, die bis 3 cm. dick werden und aus Quarz und
langfaseriger lichtgriner Hornblende bestehen.
Auf der wulstformigen Aussenfliche des Einschlusses erscheinen
diese Querbdden als die sogenannlen Quereinschni-
rungen. (Vgl. Baltzer, loc. cit. p. 167).

Auch die Platte des Abdruckes (vgl. Ballzer loc. cil.



90] - 12 —

Fig. 2) wurde in gleicher Weise oben und unten abgesigl
und auf die gleiche Linge wie die des Stammes, 1,20 cm gebracht.
Vgl. Tafel IV, Fig. 6. Bei der Untersuchung dieser sogen. Gegen-
platte handelte es sich vor Allem um die Feststellung der Nalur
des sogen. «Nebenstammes», dessen Abdruck auf der
Hauptplatte sich findet (vgl. Baltzer, loc. cit. p. 165). Durch die
Anschniltfliche oben und unten ist derselbe nichl direct getroffen
worden, er konnte aber auf seiner Aussenfliche mil
Leichligkeil weiler herauspréiparirl werden. Einige
aus Gneiss beslehende Schalen liessen sich loslosen, dann (traf man
auf die Biolillage und millelst eines Einschnilles liess sich con-
staliren, dass auch dieser sogen. «<Nebenslamm» aus
Amphibolil bestehl, der von Quarzadern durchzogen isl.
Vgl. Taf. V, Fig. 7.

Wihrend am Querschnilt des obern Endes der in Rede slehen-
den Platte nur gefilleller Gneiss zum Vorschein kommlt,
zeigl jedoch das unlere Ende zwei Einlagerungen von Am-
phibolil, deren Umgrenzung concordanl miltden
Falten des Gneisses verldufl. Vgl Taf VI, Fig. 8. Die
eine erscheint im Querschnitl spalellormig, von ovaler Form (6
und 4 cm. Durchmesser), auf einer Seile ausgebrochen, und ist offen-
bar das sich hier gegen das Ende zuspilzende Ende des «Neben-
slammes». Die andere erscheint als eine schalenféormig-con-
cordant in den gewundenen Gneissfallen liegende
halbmondfé rmige Amphibolitmasse von gleicher Farbe und
Dichligkeil wie der Einschluss der «Stimme». Diese halbmondférmige
Linse hat am dickeren Ende 15 mm. Durchmesser, waihrend sie
sich auf der gegeniiberliegenden Seile scharf zuspilzl. Beide Ein-
lagerungen sind ebenfalls von einer diinnen Biolithaul umhillt.
An beide schmiegl sich, den Amphibolileinlagerungen sich schalen-
formig und concordanl anschiniegend, eine 3—4 cm. breilere
Partie dichleren, compakleren Gesleins (wie beim
Hauptstamm), welches nach aussen in den grobkérnig gebédn-
derlen, vielfach gefdltelten und sich schalenformig
um diedichten Stammtheile oder Einlagerungen,
herumlegenden Gueiss iibergehl, wie diess ganz besonders
deutlich und unwiderlegbar auf Taf. VI, Fig. 8 zu sehen ist. Auf der
Riick seile der Plalle konnte endlich mit Sicherheit erkannt werden,
dass wahrscheinlich die beiden Amphibolitlinsen (vgl. Taf. VI



Fig. 8, A. A’. A’.) mit dem den sogen. Nebenstamm bildenden
Amphibolilkern zusammenhéngen. F.

Behufs mikroskopischer Unlersuchung wurden von geeignelen
Stellen eineram nntern Ende des «Hauptstammes» ab-
gesiglen Platle 10 Dinnschliffe hergestelll, so-
wohl vom Einschluss, als auch vom Nebengeslein,
vgl. Taf. lll, Fig. 4. Man erkennt deutlich, dass das Nebengeslein in
der Ndhe des Einschlusses feinkorniger wird. Meine Beschreibung des
Gesteins (vergl. p. 164 . Lief. XXIV-, 4. der Beilrige z. geol. Karte
der Schweiz) bezieht sich auf grobkirnige Varietiten mil ausge-
zeichneler Mortelstructur und ich habe kaumn elwas Wesentliches
meinen friiheren Mittheilungen beizufiigen. Das feinkornige Gestein
bildel sich aus demn grobkornigen dadurch, dass die als einzelne In-
dividuen in dem feinkornigen Quarzcement liegenden Feldspilhe enger
an einander riicken, zugleich kleiner werden und weniger regelméssig
umgrenzt erscheinen. So entsteht ein feinkdrniges Gemenge von un-
regelmissig umgrenzten Feldspathindividuen, undulés ausloschenden,
zackigen Quarzkérnern und wellig gebogenen Biotilblilichen. Die
Structur dieser feinkdrnigen Varielilen ist kornig-flasrig bis hornfels-
artig. Quarz und Feldspath bilden je langgestreckie Linsen, die sich
in paralleler Richtung aneinanderschmiegen; auch der Biolit sammelt
sich zu in gleichem Sinne langgestrecklen Flasern an, die einzelnen
Blillchen aber stellen sich meist senkrecht zur Richtung der Flaserung.

Hinsichulich der einzelnen Mineralien, die das Gestein zusammen-
selzen, isl hervorzuheben, dass der Feldspath fast gar nicht seri-
cilisirt ist. Bei schwacher Vergrosserung erscheinen die Feldspath-
durchschnitte wolkig getriibt, bei 300 facher Vergrosserung erkennl
man, dass die Feldspalhsubslanz selbst frisch und wasserhell ist und
dicht gedringt Epidot- und Zoisitmikrolithe enthdll. Der Feldspath
zeigt meist polysynthelische Zwillingsstreifung. Der Biotil ist sehr
stark pleochroilisch (a = schwarzbraun, b und ¢ = blass strohgelb
bis farblos); charakteristisch ist: lagenweise Entfirbung und Umwand-
lung desselben zu Muscovil. Chloritisirung wurde gar nicht beob-
achlet, — Als accessorische Mineralien treten Apatit
und Zirkon sehr selten auf. —

Der dichte Einschluss isl umgeben voneiner
Hille, bestehend im Wesentlichen aus Biotit. Der
Einschluss selbst ist sehr zihe und feinkdrnig. Die mikroskopische
Untersuchung zeigl, dass er fast ausschliesslich aus Hornblende
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besteht. Die Hornblende tritt in Form kurzsiuliger Individuen auf,
Durchschnitte mil prismalischer Spaltbarkeil sind hdiufig, dieselben
sind slark pleochroitisch (a = licht gelblich-griin bis farblos, b =
dunkelbriunlich-griin). Die Absorption ist ¢ > 6 >> a und die Aus-
16schungsschiefe ¢ : ¢ betrigt 17°—20°.

Zwischen den Hornblendeleisten liegen allolriomorpher, wasser-
heller Feldspath, einzelne Muscovilschiippchen und in grosser Menge
zackig begrenzle Magneéitkorner. Bemerkenswerth ist ferner das Auf-
trelen von Zoisil; derselbe sammell sich zu slengeligen Aggre-
galen in schmalen Schniiren an, welche die Hornblendmasse durch-
selzen. —

Beziiglich der Frage, ob das «sltammdidhnliche Gebilde»
ein Pflanzenresl sei oder nichl, ist in ersler Linie zu
untersuchen, ob die pelrographische Beschaffenheil
von Gestein und Einschluss auf eine krystalline
Grauwacke (Psammilgneiss)einerseils, aufeinen Stein-
kern anderseils hinweisl. In beiden Richlungen konnlen
durchaus keine Anhallspunkte gefunden werden,
welche fir organischen Ursprung des Gebildes
sprechen. Das umschliessende Geslein zeigl keinerlei Andeulung
unverkennbar klaslischer S(rucLur, und mit welchem Rechl die
schon 1888 von mir beschriebene Mdortelsltructur als
Kennzeichen fiir dynamometlamorphe Grauwacken an-
gesprochen werden kann, dirfte auch heule noch
schwer zuerweisen sein.— Das Geslein des Ein-
schlusses ist ein feinkdrniger Hornblendefels mil
Zoisil. Steinkerne von Slimmen in Grauwacken beslehen
nalurgemiss iliberall aus den Elementen des urspringlichen
Sandsteines -selbst, unlerscheiden sich aber niemals, wie das
hier der Fall ist, stofflich vollstindig von dem Neben-
gestein.

Durch die vorliegenden Untersuchungen isl die Frage nach
der Entstehung der Gutlannergneisse ungeldst
geblieben, Bonney kann fir seine gegentlheilige
Ansicht keine Beweise erbringen. Der vermeint-
liche Stamm erscheint als ein Amphibolit-Ein-
schluss,derbeim Faltungsprocess gewalzl worden
ist. Derarlige Einschlisse sind eine ganz gewdhnliche Erschein-
ung in den Gneissen jener Zone, aus welcher der Block slamml,
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und wie oben gezeigt worden ist, enthélt Jja auch der in
Bern zersigte Block mehrere solcher Amphibolit-
linsen. S.

Nachtrag. Um einen deullicheren Einblick in die minera-
logische Beschaffenheit des Innern des sogen. Nebenstam-
mes zu gewinnen wurde der in den Lelzleren gemachle Einschnilt,
vgl. Taf. V, Fig. 7, etwas erweilerl, vertiefl und polier!, wobei
sich der Zusammenhang der halbmondférmigen Amphibolileinlagerung,
vgl. Taf. VI, Fig. 8. A, mit dem Kern des Nebenstammes,
ebendieselbe Tafel, Fig. A, deutlich ergiebl. Die Farbendrucktafe
VII, Fig. 9 giebl den polirten Einschnilt in den Nebenslamm in
Naturgrosse wieder. Wir ersehen daraus die Farbe der Amphibolil-
fillmasse, die innere Quarzausfiillung der gewalzten Amphibolillinse,
welche von dem Nebengestein durch die Biolithaul getrennt ist. Lelz-
tere verhiilll auf der Aussenfliche des Gesteins die wahre Nalur
und Form des Einschlusses, welche nur durch Querschnille
blossgelegl werden konnle. q. e. d. F.

et



Taf L

Der «Stamm» oben und unten abgesigt und auf der oberen Scite herauspriiparirt.
Linge 1 m 20 cm, Breite 171/5—15 cm.
In gleicher Stellung wie bei Baltzer Taf. II, Fig. 3.

PHOTOTYPIE : ,,POLYGRAPHISCHES INSTITUT™ ZORICH



Taf II

Fig. 2. Querschnitt durch das obere linde des «Stammes».
Grosste Breite 15 cm, grosste Hohe 8 cm.
a, a: Biotitschicht. b: Quarz.

Fig. 3. Querschnitt durch das unterste Inde des «Stammesy.
Grosste Breite von c¢—d: 16 cm, grosste Hohe von e—f: 6 cm.
a, a, a: Biotitschicht. b, b, b, b: Quarz.

PHOTOTYPIE : ,,POLYGRAPHISCHES INSTITUT ZORICH



Taf

Fig. 5. A Querschni. B: Lingsschnitt.
a, a, a, a, a: dussere Contour des «Stammes», Biotithaut. Q: Quarzadern.
Am: Amphibolitfullmasse. N: Nebengestein.

Fig. 4. Querschnitt durch den unteren Teil des «Stammes«, ca. 25 cm. oberhalb des Quer-
schnittes auf Fig. 3 Taf. II. Grosste Breite von c—d: 17!/ cm, grosste Hohe a—b: 8 cm.
a’, a’, a’, a’: Biotitschicht; Q, Q, Q: Quarz; A: Amphibolitfillmasse.
Durchmesser des runden isolirten Einschlusses: 4 cm.

PHOTOTYPIE : ,,POLYGRAPHISCHES INBTITUT™ ZORICH

I1I.



Taf. IV,

Fig. 6. Platte mit dem Abdruck des «Stammes» und dem sogen. «Nebenstammb»,
oben und unten abgesigt, der «Nebenstamm» mdoglichst freigelegt.
In gleicher Lage wie «Stamm» auf Fig. L

PHOTOTYPIE : ,,POLYGRAPHISCHES INSTITUT" ZURICH



Taf V.

Fig. 7. Der «Nebenstamm» auf der Platte mit dem Abdruck des «Hauptstammes»
mit sich darum legender Gneissschale a.
Im Einschnitt E: Amphibolit A und Quarz Q.

PHOTOTYPIE : .,POLYGRAPHISCHES INSTITUT" ZURICH



¥

Fig. 8. A, A’, A’: Einlagerungen von Amphibolit. a, a, a, a, a: Biotitschicht.
N: Nebengestein. qG: stark gefiltelter, quarzreicher Gneiss.

PHOTOTYPIE: ,,POLYGRAPHISCHES (NSTITUT™ ZURICH

Taf. VI.



Taf VIl

Fig. 9. Polirter Einschnitt in den sogen. Nebenstamm.
(Siehe Taf V. Fig. 7Z)in natirlicher Grosse.
A. Amphibolit. O Quanz, B. Biotithaut.



	Schmidt_1899_Gneisse_001
	Schmidt_1899_Gneisse_003
	Schmidt_1899_Gneisse_004
	Schmidt_1899_Gneisse_005
	Schmidt_1899_Gneisse_006
	Schmidt_1899_Gneisse_007
	Schmidt_1899_Gneisse_008
	Schmidt_1899_Gneisse_009
	Schmidt_1899_Gneisse_010
	Schmidt_1899_Gneisse_011
	Schmidt_1899_Gneisse_012
	Schmidt_1899_Gneisse_013
	Schmidt_1899_Gneisse_014
	Schmidt_1899_Gneisse_015
	Schmidt_1899_Gneisse_016
	Schmidt_1899_Gneisse_017
	Schmidt_1899_Gneisse_018
	Schmidt_1899_Gneisse_019
	Schmidt_1899_Gneisse_020
	Schmidt_1899_Gneisse_021
	Schmidt_1899_Gneisse_022

