Die landeskundliche Literatur von Galizien und
der Bukowina in den Jahren 1905 bis 1909.")

Von

Dr. Stephan Rudnyekyj (Lemberg).
Bibliographie.

Die vollstindigste Zusammenstellung der landeskundlichen Literatur
tiber Galizien und die Bukowina 1905—1909 findet man in der physio-
graphischen Bibliographie der polnischen Linder, die von E. v. Romer
fir die Jahre 1903—1905% und von W. Pokorny fiir die Jahre
1906~ 19093) gesammelt worden ist. FEine Probe der Statistik der
physiographischen Literatur der polnischen Liinder (1891—1905) lieferte
E. v. Romer.?) Die Referate iiber Fortschritte der Linderkunde von
Osterreich-Ungarn von F. Macha&ek?) enthalten auch kurze Zusammen-
stellungen iiber die landeskundliche Literatur von Galizien und Bukowina.
Essei hier auchaufO. Basc hins Bibliotheca geographica®) verwiesen. Uber
die Landeskunde der Bukowina liegen Berichte von R. Kaindl vor.7)

Einzelne Referate und Rezensionen findet man in erfreulicherweise
sich stets mehrender Anzahl in verschiedenen deutschen geographischen
Zeitschriften, besonders im Literaturbericht von Petermanns Mitteilungen. %)

Eine allgemeine Zusammenstellung der ganzen polnischen Biblio-
graphie des behandelten Lustrums enthalten die Jahrginge 1905—1909
des polnischen bibliographischen Fiihrers.) Von K. Estreichers Biblio-
grafia polska ist der XXIII. Bd.1°) erschienen, vom Katalog der poln.
wiss. Literatur die Bde. V—VIII.'!) Eine ruthenische Bibliographie wird
von der Sevéenkogesellschaft der Wissenschaften in Lemberg publiziert.'?)

1) Siehe E. Hanslik, Die landeskundliche Literatur von Schlesien, Galizien und
der Bukowina in den Jahren 1897—1904. Geogr. Jahresbericht aus Osterreich, IV.
1906, 148 f, — 2) Spis prac odnoszacych sie do fizyografii ziem polskich za lata 1903,
1904 i 1905. Kosmos, XXXI, 1906, 166 S. — %) Spis prac etc. za rok 1906. Kosmos,

XXXII, 1907, 60 S. Spis prac etc. za lata 1907, 1908 i 1909, Beil. zam Kosmos,
XXXVI, 175 8. — ) Kosmos, XXXIII, 1908, 76 ff. — %) Geogr. Jahrb, XXIX, 1906,

75 f. Geogr. Jahrb. XXXII, 1909, 99 ff. — °©) Berlin 1909, XIV. Bd. 1905. —
") Bericht iiber die Arbeiten zur Landeskunde der Bukowina, Czernowitz, Komm. Pardini.
" Leider fiir 1901/2 zuletzt erschienen. — %) Bd. 51—55, 1905—1909. — °) Przewodnik

bibliograficzny XX VIII—XXXII, Krakan 1905—1909. — 1°) Krakan 1909. — *) Krakau
1905—1909. — %) Materijaly do ukrainékoji bibliografiji, Bd. I, Lemberg 1909.
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Uber die Bibliographie der einzelnen Zweige der Linderkunde wird
in diesbeziiglichen Abschnitten des vorliegenden Berichtes referiert.

Karten.

Eine orographische Ubersicht des Nordostens der osterr.-ungar.
Monarchie mit den angrenzenden Gebieten des russischen Reiches
zeichnete A. Kiihtreiber.!?) FEine Generalkarte von Galizien und
Bukowina ist im Verlage von Lechner erschienen.!*) A. Herrichs
Karte von Galizien ist mit Nachtrigen von P. Barafski und W.
Pokorny in polnischer Sprache herausgegeben worden.1%) R, A. Schulz
lieferte eine General-, Post- und Straflenkarte von Galizien und Bukowina, %)
S. Kornmann eine Karte des Jaroslauer Bezirks.!”) Eine hypsometrische
Wandkarte des ehemaligen Polenreiches verdffentlichte S. Majerski,!8)
eine vorziigliche desselben Gebietes O. Sosnowski.'?)

Die kartographische Titigkeit des k. u. k. Militirgeographischen Instituts
war in dem Zeitraum 1905 —1909 nicht minder ausgiebig als frither. Es wurde
eine Triangulierung I. Ordnung zur Verbindung des sterreichischen und
rumiinischen Dreiecksnetzes in der Bukowina ausgefiihrt. Von der
Generalkarte 1:200.000 wurden Neuausgaben der Blitter: O$wiecim,
Krakau, Unghvar, Sambor, Czernowitz, von der Spezialkarte 1 :75.000
der Blitter: Bochnia, Lubaczéw, Rawa, Mosciska, Sambor, Podwoloczyska,
Biala, Wadowice, Wieliczka, Makéw, Radziechéw, Kopyczyiice, Chrzanéw,
Zywiec, Lisko, Okérmezs, Plazéw, Belzec, Zalosce, Mielnica, Czernowitz,
Krakau, Usciesolne, Szczucin, Dukla, Lezajsk, Ustrzyki, Orosz-ruszka-
Dydiowa, Brzezany, Trembowla, Skalat, Borszezéw veranstaltet, Nach-
trige und Berichtigungen aus vielen Gegenden der beiden Linder ge-
sammelt.2%) Eine Ubersicht tiber die Titigkeit der genannten Anstalt
gibt V. Haardt von Hartenthurn.?!)

An Touristenkarten sind folgende neuerschienene zun erwihnen:
Beskiden; Spezialkarte fiir Touristen.22) Karte der Hohen Tatra; Weg-
markierungen nach Angaben des Prof. F. Déncs,?%) ferner die Tatra-
karten von J. Chmielowski?*).

13) Wien 1905, 1:2,000.000. — %) Wien 1905, 1: 750.000. — !%) Lemberg 1906,
1:600.000. — ') Wien 1906, Arlaria, 1:864.000. — !7) Powiat jaroslawski, Wien
1906, 1:300.000. — %) Ziemie dawnej Polski, Lemberg 1907, 1:850.000. — !®) Europa
érodkowa pod wzgledem fizyczrym. Warschau 1908, Mit erliuterndem Text 21 8.,
1:1,000.000, Hypsometrisch mit Wasserscheiden und Isothermen. — 2% Mitteilungen
des k. u. k. Mil.-Geogr. Instituts XXV—XXVIIl. Bd. Wien 1906 —1909. — 2!} Die
Titigkeit des k. u. k. Mil.-Geogr. Instituts in den letzten 25 Jahren 1881—KEnde 1905.
Wien 1907, XVII, 611 S. — 2%) Teschen 1905, 1:150.000. — 2% Hrsg. vom k. u. k.
Mil.-Geogr. Inst. Wicn, 1907, 1:75000. — 24) Mapa Tatr Wysokich, 1:50.000. Mapa
Tatr Zachodnich z mapa Tatr Bielskich. 1:75.000. Lemberg-Warschau 1907,
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Eine plastische Karte des Tatragebirges lieferte M. Lerski.??)

Bemerkungen zu den neueren Karten der Hohen Tatra schrich
H. Seidel*®) und E. Radzikowski??) zu den Karten Polens von
Majerski und Sosnowski E. v. Romer,25)

Landeskundliche Darstellungen.

Monographien, welche unser ganzes Gebiet oder dessen grofere
Teile ausschliefilich umfafiten, fehlen vollig. Dafiir sind einige geogra-
phische Darstelluingen der ehemals polnischen Linder anzufithren, die
mehr oder weniger Raum Galizien und der Bukowina widmen. Es sind
das: 8. Majerski. Opis ziem dawnej Polski,?¥) Geografia Pulska,®?)
F. Bujak und P. Sosnowski, Geografia ziem polskieh,*’) A. Nal-
kowska, Geografia zicm dawnej Polski®?). Die groBl angclegte und
griindliche Monographie Galiziens von F. Bujak,%%) beriicksichtigt die
Natur des Landes beinahe gar nicht, indem sie sich ausschliefilich der
Anthropogeographie, politischen und 6konomischen Geographie des Landes
zuwendet,

Von Monographien einzelner Landesteile und Gegenden sei die
Beschreibung des Bezirkes von Jasto von W. Sarmna3!) erwihnt.
Schilderungen aus dem Tatragebirge lieferten S. Witkiewiez®%) und
E. F. Compton und P. Habel.®%) Zahlreicher sind kleinere landes-
kundliche Beitriige, z. B. ,Ein Blick in die Bukowina“ von F. Jiger,37)
Vortrige iiber Podolien von A. Janowski?®) und M. Dobrowolski-
Nalgez3?) sowie Erscheinungen der touristischen und Reiseliteratur.
Diese wendet ihre Aufmerksamkeit besonders der Hohen Tatra zu. Dic
Reiseftihrerliteratur dieses Gebirges bereicherte sich durch mehr oder
weniger umfangreiche Reisebiicher von Otto,°) J. Miiller,*!) J. Chmie-
lowski *?) L. Swierz,t3) anonym Zakopane i jego okolica (Zakopane und
Umgebung) *) und Zakopane 1908.4%)

25) Mapa plastyezna Tatr, 1:50000, Lemberg 1907. — 2% Globus, 92, 1907,
152 ff. — ?7) Taternik II. Lemberg 1908, 115 ff. — 2¥) Kilka uwag o mapach Polski,
Ateneum polskie, Lemberg 1908, 12 S. — 2% Lemberg-Zloczéw, 1908, 315 S. — 39 V.
w. VI, T, Warschan 1908, 84 8. — 3!) Krakau 1909, 19 8. — %) Warschau 1907,
116 8. — 3% Galicya, I. Bd. Krakau 1909, 562 S. — 3¢ Opis powiatu jasielskiego,
Jasto 1908, VII, 743. — 3%) Z Tatr. Lemberg 1907, 285 8, — 3¢) Dje Hohe Tatra,
Leipzig 1905, 8 8., 7 Farbendrucke, 26 Holzschuilte u. Karte. — 37) Mitt. der geogr.
Ges. Wien, 49, 1906, 87 ff. — %) Podole Ill, odezyty krajoznawcze, Warschau 1908,
24 8. — 3% Z wycieczki po Podolu, Lemberg 1907, 19 8. — 4%) Die Hohe Tatra nebst
wichtigsten Touren in dem Westkarpathen Berlin 1906/7, VIII, 239 8., Griebens Reise-
fiihrer, 47. Bd. — *!) Wegweiser fiir dic Hohe Tatra, Breslau 1905, VI. 66. — %) Prze-
wodnik pe Tatrach, T, Lemberg 1907, 166 S, 1I, Lemberg 1908, 205 8., vgl. Taternik,
Jg. I, Lemberg 1907, 8. 20 ff., Jg. IL. Lemberg 1908, S. 88 ff. — *3) Kritki przewodnik
do Tatr, Krakau 1905, 59 S, — **) Warschau 1905, 167 S. — *%) Krakau 1908, 72 8.
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Finen Fiihrer durch den pieninischen Klippenzug lieferte S. Droho-
jowski,'%) durch Krakau und Umgebung J. Jezierskit?) und K.
Bakowski.'®) Anonym erschienen ein kurzer Fiihrer durch Krakau'?)
und ein historischer Ftihrer.?®) Einen Fiihrer durch Lemberg und Um-
gebung verfalite Fr. Jaworski.®!) Es seien endlich einige Fiihrer durch
galizische Badeorte und Sommerfrischen erwihnt, nimlich der allgemeine
Fihrer,*?) Fiithrer durch Krynica®?) und Rabka.%)

Angesichts ungentigender Erforschung der Nordkarpathenlinder
besitzen viele Tourenbeschreibungen und Berichte des Gebictes einige
linderkundliche Bedeutung. Von den wichtigsten, die wir anfiihren,
bezieht sich wieder der Liowenanteil auf die Hohe Tatra. Zu crwiihnen
sind Beitrige von G. Dainelli®) W. Bienkowski®%) sowie zahl-
reiche Tourenberichte von M. Kartowiez, R. Kordys, M. Zaruski,
W. Panek, Z Klemensiewicz, A. Kroebl ete. in den Zeitschriften
Taternik I, 1907 und II, 1908 sowie Pamietnik Towarzystwa Tatrzan-
skiego 26 —30, 1905—1909. Ebenda findet man die touristische Chronik
des Zeitraumes. Skizzen aus der Hohen Tatra schrieben G. Dyhren-
furth und A. Martin,??) von Martin liegen auch diesbeziiglichc weitere
Beitriige vor.%%) Von Beitréigen in ungarischer Sprache seien dicjenigen
von J. Serenyi’?) erwihnt.

Auflerhalb des Tatragebirges und der westgaliz. Beskiden, deren
Touristenverkehr K. Reifflenbergert®) behandelt, ist die Touristen-
hewegung in Galizien gering. Einiges wird im Cornohora-Gebiet geleistet.o!)
Der Bericht tiber eine Tour im Quellgebietc der Lomnica von H. Ga-
siorowski?) bringt einige Beobachtungen iiber Blockmeere der
Gorganyketten.

Uber eine groBere Reise durch Galizien und die Bukowina berichtet
E. Vieillard,3) die Weichsel und daran liegende Stiddte Galiziens und
Polens behandelt K. Krynicki.t%)

%) Przewodnik po Pieninach, Krakau, 1909, 33 8. — *7) Ill. I'iihrer durch- die
kinigl. Hauptstadt Krakau 1905, 13 S. — **) Przewodnik po okolicach Krakowa. Krakau
1909, X VI, 173 S, — %% Krakdéw, kroétki przewodnik z planem miasta, Krakau 1908,
36 8. — 5% Przewodnik historyczny po Krakowie i okolicy. Krakau 1907, 68, LXIV.
— ) Przewodnik po Lwouwie i okolicy z Zélkwiz‘t i Podhorecami, Lemberg 1907, XXXIV,,
180; IV, 80. — %2) Przewodnik po Galicyi, Krakow 1908, 86.8. — %) Krynica, zaklad
zdrojowy w Galicyi, Krakau 1909, 54 8. — %% E. Supiiski, Zaklad zdrojowo-kapie-
lowy Rabka, Krakau 1900, 34 8. — 55) Negli Alti Tatra, Boll. del Club alpino ital,
Turin, 37, 1905, 431 ff. — 56) Z naszych Tatr, Sylwan. Jg. 23, 1905 u. Jg. 27, 1909.
— 57) Ztschr. d. deut. und dsterr. Alpenver. Jg. 39, 1908. — 8) Osterr. Alpenzeitung
1906 u. 711 —713, 1907, 748, 749, 751, Alpinismus und Wintersport, 1907 Nr. 9 ff, —
%) Turistak Lapja, 28, 1906; 29, 1907. — ¢%) (gsterr. Rundschau, Jg. 8, 1906, 116 ff.
— 81 Daritber Berichte im Pamietnik Towarzystwa Tatrzanskicgo Jg. 26—30. —
%) Tbid. Jg. 28, 1907, 21 ff. — 93) Bulletin polonais. 1907. 125 ff. — ) O Wisle, jej
doplywach i miastach nad nia lezacych, Warschau 1905.
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Schlieflich scien einige Beitrige zur Geschichte der Linderkunde
der Nordkarpathenldnder angefiihrt : tiber Karpathen- und Tatraforschungen
Hacquets von H. Seidel,®®) tiber Tatraforschungen Townsons im
18. Jahrh.%%) und iiber Michal Chroseinskis Tatrabeschreibung von
S. Eljasz-Radzikowski.s?)

Geologie.

Bibliographie. Eine nahezu vollstindige Ubersicht tiber die geo-
logische Literatur des Gebietes samt kurzen Inhaltsangaben finden wir
im Geologischen Zentralblatt.?®) Waagen lieferte Verzeichmisse der
jihrlich erschienenen Arbeiten geologischen Inhalts, welche auf Oster-
reich-Ungarn Bezug nehmen.?) Der Lemberger Kosmos™) bringt tiber
die geologische Literatur des Gebietes von Galizien und Bukowina
zahlreiche Rezensionen.

Geologische Karten. Die physiographische Kommission der
Akademie der Wissenschaften in Krakau publizierte weitere Hefte des
,Atlas geologiczny Galicyi“. Es erschienen: Heft XVII. Bl. Skole mit
Text von R. Zuber,”') Heft XVIII. Bl. Stanislau, Kolomea, Sniatyn
mit Text von J. Liomnicki,’?) Heft XIX. Bl. Sambor mit Text von
W. Friedberg,”® Heft XX. Bl Drohobycz mit Text von W
Szajnocha und J. Grzybowski,’4) Heft XXI Bl. Dobromil mit
Text von P. Wisniowski,?%) Heft XXIII Bl Smorze und Dydiowa
mit Text von W. Szajnocha.’®) Beitrige zum Heft XV lieferte K.
Wéjeik,?) abfillige kritische Bemerkungen zu den geol. Karten von
Szajnocha schrieb R. Zuber.”) L. Szajnocha besprach den Plan der
Griindung einer geol. Landesanstalt in Galizien.??)

Regionalgeologie. Groflere Riume behandelt das Handbuch der
Geologie der polnischen Linder von J. Siemiradzki,®®) welches die
Formationen von der Kreide bis zum Diluvium umfaft und die topo-
geologischen Verhiltnisse Galiziens vollstindig schildert. Einiges findet
man in den Nachtrigen der Ubersetzer zur polnischen Ausgabe von
Neumayr-Uhlig Erdgeschichte®!) sowie Walthers Vorschule der Geologie.??)

%5) Globus, Jg. 95, 1909, 267 ff,, 357 ff. — %) Ibid. Bd. 93, 1908, 326 ff., 346 ft,,
363 ff. — °7) Pam. Tow. Tatrz, Jg. 26, 1905, 63 . — ) Jahrg. VI, 1903; VII,
1905/6; VIII, 1906; IX. 1907; X, 1908; XI, 1908; XII, 1909; XIII, 1909/10 —
%) Verh. d. k. k. geol. Reichsanstalt 1906, 436 ff. — ) Jahrg. 30. 1905—34, 1909. —
™) Krakaa 1905, 27 8. — "%) Krakau 1905/6, 145 8. — %) Krakau 1906, 37 S. —
™) Krakau 1906, 29 a. 98 S. — ™) Krakau 1909, 104 S. — ) Krakau 1909, 23 S.
— ™) Krakau 1909, 5 X. — 78%) Kosmos 30, 1905, 206 ff. — 7°) Przeglad polski,
Jahrg. 41, 1906, 132 ff. — 8°) Geologia ziem polskich, II. Bd.,, Lemberg 1909, Muzeum
Dzieduszyckich, Bd. VIII. — #1) Dzieje ziemi, Bd. I, II, Warschau 1906, 1908, —
%) Von T. Wikniowski; Wstep do geologii, Warschau 1908,
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Die Oberkreide und Miozéinbildungen der polnischen Linder be-
handelt J. Siemiradzki.t?)

In der Geologie der Karpathen bezeichnen einen epochemachenden
Fortschritt die Arbeiten V. Uhligs. Auf Grund der Deckentheorie hat
dieser, der Wissenschaft leider zu friih entrissene Gelehrte einen voll-
kommenen Grundril der Tektonik dieses Gebirges aufgefiihrt.®4) Es
werden hier die Decken der Karpathen miteinander und mit den alpinen
Decken homologisiert. Ein kritisches Referat dartiber schrieb J. Now ak.?%)

Auf die Tektonik der Karpathen iiberbaupt bezieht sich auch die
Arbeit von M. Limanowski,’%) der ebenfalls auf Grund der Decken-
theorie arbeitend, zu vicifach abweichenden Ansichten gelangt ist. Das
grundlegende Werix Uhligs iiber Bau und Bild der Karpathen wurde
von S. Rudnyckyj ausfithrlich referiert und besprochen.®?)

In der Geologie des Tatragebirges miissen wir vor allem einen
neuen Beitrag von V. Uhlig begriiilen.?®) Eine populire Darstellung
der geol. Geschichte und Tektonik der Hohen Tatra schrieb Lima-
nowski®) W. Kuzniar schrieb iiber eine geclogische Exkursion in
die Tatra,®’) bearbeitete das Eozin®!) und die Lias-Jura-Grenzschichten??)
der Tatra. Beitrige zur Mineralogie und Petrographie des Gebirges
lieferte J. Morozewicz,?®) tiber tatrischen Limburgitfels schrieb S.
Kreutz,®) tiber dortige Feldspate und Glimmer Z. Weyberg.?9)

Uber die Entstehung der karpathischen Klippenzone liegt eine
Arbeit M. Limanowskis vor.?6) Uber die Klippen der Karpathen
suferte sich auch E. Weinschenk.??) J. Siemiradzki lieferte einen
Beitrag zur Fauna der jurassischen Klippen der Pieninen,?) Zuber be-
schrieb eine Tithonklippe in Kruhel wk. bei Przemysl,®?) welche von
K Wéjecik filschlich als bloBe Anhiufung von Exotiken im Flysch!0?)
gedeutet wurde.

Eine grundlegende Abhandlung iiber die karpathische Sandstein-
zone und ihr Verhiltnis zum sudetischen Karbongebiet verfafite V.

43 Kosmos 30, 1905, 471 ff, und Kosmos 34, 1909, 632 ff, iiber die obere Kreide
auch in den Verh. der k. k. geol. Reichsanstalt 1906, 54 ff. — %) Uber die Tektonik
der Karpathen, Szb. Ak, Wiss. Wien, 1907, Nr. 8, 112 8. — 9% Kosmos 33, 1908,
473 ff. — %) Rzut oka na architekture Karpat. Kosmos 30, 1905, 263—340. — ®7) Sbir-
nyk mat. pryr. sekeii nauk. Tow. im Sevéenka, 10, Lemberg 1905, 17 S. ruth. —
%8) Geologisches aus dem Tatragebirge. Mitt. d. geol. Ges. Wien, I, 1908, 343 ff. —
89) Pam. Tow. Tatr. 30, 1909, 36 ff. — ®°) Pam. Tow. Tatr. 29, 1908, 78 ff. — °') Spraw.
kom. fizyogr. 42, 1908, 25 ff. — %) Ib, 64 ff. — °3%) Kosmos, 34, 1909, 580 ff. —
#4) Kosmos, 84, 1909, 625 ff. — ©°5) Spraw. Tow. Nauk. Warsz. I, Warschau, 1908,
241 ff, 11. 1909, 194 f. — ®%) Bull. de la Soc. géol. de France S. 4, VI, 1906, 151 ff.
— 97) Jahrb. d. Naturw. 20, Freibg. i. B. 1905, 246 ff. — °%) Verh, k. k. geol. Reichs-
anstalt 1908, 291 ff. — °°) Kosmos 34, 1909, 849 . — !°°) Spraw. kom. fiz. 42, 1908,
III, 3 ff.



Uhlig.'t) Er unterschied in diesor Zone zwei altersgleiche, aber fazicll
verschiedene, einander iiberlagernde Schichtenfolgen (beskidische und
subbeskidische). Sie wurden deckenartig von Stiden und unten iiber
das autochthone sudetische Grundgebirge geschoben. Es eriffnen sich
also fiir den kiinftigen Kohlenbergbau in dem Randgebiete der Sand-
steinzone Westgaliziens giinstige Aussichten. Wichtige stratigraphische
Untersuchungen iiber die Karpathensandsteine, welche unsere Kenntnis
des Flysches sehr fordern, veranstaltete T. Wisniowski. Er bestimmte
das Alter der Inozeramenschichten in den Karpathen als cenoman und
altturon,!%?) bearbeitete die Fauna der Spaser Schiefer und bestimmte
das Alter des massigen Sandsteins der Ostkarpathen als senon.!%%)
Auflerdem bearbeitete T. Wisniowski die obersenone Flyschfauna von
Leszezyny'%t) und demonstrierte eine oligozine Molluskenfauna aus dem
Flyseh von Koniusza bei Dobromil.1%%)

B. Zuber publizierte neue Beitriige zur Stratigraphie und Tektonik
der Karpathen,!%%) in welchen er seine fritheren Ansichten iiber die
karpathische Flyschgeologie verteidigt. Dies fiihrt ihn zur Ablechnung der
Ansichten Uhligs iiber die Sandsteinzone und zur Polemik gegen
Wisniowski. 107)

Weitere Beitriige zur Kenntnis der Sandsteinzone bringen die Unter-
suchungen J. Lomnickis iiber die Geologie des Pruthtals,'%) K. W 4j-
ciks tiber das untere Oligozin von Riszkania,!%) J. Grzybowskis
iiber Borystaw,!!%) W. Friedbergs iber Inozeramenschichten!'') und
das Miozin von Nowy Targ,''?) Untersuchungen tiber die Fauna des
karpathischen Campanien von J. Nowak,'!?) iiber die oligoziéine Fisch-
fauna von J. Rychlicki!'¥) und Beitriige zur obersenonen Fauna des
Karpathen von W. Rogala.!!?) Derselbe lieferte Beitrige zur Kenntnis
der diluvialen Bildungen der Sandsteinzone.!'®) W. Szajnocha behan-
delte das Profil der subkarpathischen Bildungen zwischen Truskawice
und Drohobyez.117)

101y Mitt. der Geol, Gesellschaft Wien, I, 1908, 36 ff. — !°%) Rozprawy wydz.
mat. przyr. Akad. Um. Krak. B. 45, 1905, 132 ff. Bull. intern. de 1'Academie des
Sciences de Cracovie, 1905, 352 ff. — 1°%) Rozpr. wydz. mat. przyr. Akad. Um. Krak.
B. 46, 1906, 315 ff. Bull. intern. de 1’Academie des Sciences de Cracovie 1906, 240 ff.
Verhandlungen der k. k. geol. Reichsanstalt, 1906, 261 ff. — %) Beitrige zur Geol.
u. Pal. Osterr.-Ung. 20, 1907, 191 ff. — 1°5) Sprawozdanie X. zjazdu polskich przyrod-
nikéw i lekarzy we Lwowie, Lemberg 1907/8, 37, — %) Kosmos, 34, 1909, 788 ff, —
107) Kosmos, 34, 1909, 1188 ff. — !°) Kosmos, 34, 1909, 653 ff. — °?) Rozpr. wydz.
mat. przyr. Akad. Um, krakow. B. 45, 1905, 132 ff., Bull. intern. de I’Acad. des Sciences
de Cracovie, 1905, 254 ff. — 1% Bull. intern. de I’Acad. d. Sciences de Cracovie 1907,
87 ff. — 111y Spraw. kom. fizyogr., 42, Krakau 1908, II[, 58 ff. — %) Mitt. Geol.
Ges. 2, Wien 1909, 351 ff. — %) Kosmos, 34, 1909, 765 ff. — 11%) Kosmos, 34, 1909,
749 ff. — 115 Kosmos, 34, 1909. 739 ff. — '%) Kosmos, 32, 1907, 350 ff. — 17) Kosmos.
34, 1909, 640 f.
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Auf den sehr bemerkenswerten Fund eines Mammuth- und Rhino-
zeroskadavers in Starunia beziehen sich Beitrige von M. Lomnicki'!®)
und J. V. Zelizko.') M. Lomnicki behandelte die dabei gefundenen
Mollusken,'*%) J. Bayger den Frosch.'?!)

Wichtige Beitrige zur Geologie der Bukowinacr Karpathen lieferte
H. Vetters.'??) Sie beziehen sich auf die Klippe von Krasna und auf
das Czornyjdilgebirge. F. Trauth besprach den Lias der Kimpolunger
Gegend.129)

Die Karpathen und zugleich ihr flaches Vorland behandelt die
Arbeit von W. Teisseyre iiber Beziechungen des tektonischen Baues
der Karpathen und ihres Vorlandes, eine Zusammenfassung bereits publi-
zierter oder angedeuteter Amsichten.!?t)

Die geologische Literatur der galizischen Flach- und Hiigellinder
ist auch ansehnlich gewesen.

J. Grzybowski und K. Wéjeik schrieben eine Monographic
des Krakauer Kohlenbeckens.!?5) Beitrige zur Kenntnis der nordwest-
galizischen Kohlenformation lieferten W. Petraschek,!?%) F. Barto-
nec'??) und J. Jarosz?%) Z. Rozen bestimmte das Alter der Mela-
phyre der Krakauer Gegend (jiinger als Permsandstein)!??) und besprach
die alten Laven im Gebiete von Krakau.’?’) J. Smoleniski bearbeitete
das untere Senon von Bonarka,!’') K, Wijcik einige triadische und
jurassische Profile des Krakauer Gebietes.!??) Uber das Tertiar der
Gegend handeln Beitrige von A. Quaas'®¥) und R. Michael.'®)

Uber das Miozin Westgaliziens veroffentlichte W. Friedberg
griindliche Untersuchungen. Sie beziehen sich: auf das Miozinbecken
von Rzeszéw,13%) das jiingere Miozin Westgaliziens!?), die sarmatische
Stufe der Umgebung von Tarnobrzeg,'®?) die Miozinfauna von Rzego-

118y RKosmos, 33, 1908, 63 ff. — !1°) Casopis vlasteneckého muzejniho spolku v
Olomouci, 25, 1908, 104 ff. — 12°) Kosmos, 33, 1908, 73 ff. — 2%!) Ibid. 489 ff. —
122) Jahrb. k. k. geol. Reichsanstalt, 55, 1905, 435 ff. — 129) Mitt. d. naturw. Vereines
a. d, Un. Wien, 4, 1906, 17 ff. — !24) Kosmos, 32, 1907, 393 ff. — **%) Monografia
weglowego zaglebia Krakowskiego, I. T. Krakau, 1908, 156 8. — 12%) Verhandl. der
I, k. geol. Reichsanstalt, 1909, 366 ff. — !27) Osterr. Ztschr. f. Berg- u. Hiittenwesen,
57, 1909, 719 ff. — !2%) Rozpr. wydz. mat, przyr. Akad. Um., 49, 43 ff., 185 ff.,, Bull
internat. de I’Academie des Sciences de Cracovie, 1909, 2, 371 ff., 689 ff. — %) Kosmcs,
34, 1909, 601 ff. — 139 Bull. intern. de I'Acad. d. S. d. Cracovie, 1909, 2, 801 ff. —
19 Spraw. kom. fiz., 39, 1906, 87 ff., Bull. intern. de I’Academie d. S. d. Cracovie,
1906, 717 ff, — 1%2) Spraw. X, zjazdu pol. przyrodnikéw etc. Lemberg, 1907/8, 35,
Kosmos, 34, 1909, 834 ff., Bull. intern. de I'Acad. d. S. de Cracovie, 1909, 2, 360 fl.
— 1% Jahrb. d. kgl. preuB. geol. L.-Anstalt, 27, 1906, 196 ff. — ') Ibidem, 28, 1907,
207 ff. — 195 II. T., Rozpr. wydz. mat. przyr. Ak. Um., A. 46, 1906, 103 ff., Bull

intern. de 1’Acad. d. 8. d. Cracovie, 1906, 102 ff. — ) Spraw. kom. fiz., Jg. 40, 1907,
IIL, 8 ff., Jg. 41, 1908, IIT, 3 ff. — 137) Wszechiwiat,, 24, 1905, 385 ff., Szb. Akad.

Wiss. Wien, 114, 1905, 275 ff,, Kosmos, 32, 1907, 88 f.
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cina,'®%) die Gattung Turritella im Miozin Polens,’®?) auf die Einteilung
des polnischen Miozins und dessen neuc Versteinerungen.!49)

Von ostgalizischen Flachlindern erfreute sich die Podolische Platte
der grofiten Aufmerksamkeit der Geologen. J. Siemiradzki publizierte
einen Aufsatz tiber den allgemeinen geologischen Bau!4') und eine Mono-
graphie der paliozoischen Gebilde Podoliens.t#2) J. Felix bhearbeitete
eine Korallenfauna aus der ostgalizischen Kreideformation.¢?) W. Fried-
berg berichtete iiber Gipsvorkommen bei Mostki,'*4) Lomniecki iiber
die Kreide bei Zurawno.!4%) J. Nowak lieferte wichtige Beitrige zur
Stratigraphie der Kreide des Lemberg-Tomaschower Landriickens
(Roztocze), 146) der Kreide Westpodoliens,'4?) der Umgebung von Halicz48)
und Stanislau,'¢%) er bearbeitete auch die fossile Flora von Potylicz.159)
W. Rogala machte geol. Aufnahmen lings der neuertffneten Bahnlinie
Lemberg-Podhajee's’) und behandelte die Stratigraphie der Kreide-
formation Podoliens.1%2) Auf podolische Kreide und Mioziingebiete beziehen
sich auch die Horerexkursionsberichte von T. Wisniowski.'?¥) Palion-
tologische Beitriige, die Kreide Podoliens betreffend, lieferten S. Weig-
ner,®) W. Rogala,'%) J. NiedZwiecki!?®) und M. Raciborski.'®?)

Hydrogeologische Untersuchungen im Bezirke Horodenka
veranstaltete W. v. Fozinski.15) ' '

Einen Abril der Bodenkunde der polnischen Linder verfalte S.
Miklaszewski!??) K. Miczynskil®®) und K. Moscicki!®!) be-
arbeiteten die Bodenarten der Umgegend von Lubaczéw.

Zur Montangeologie der Nordkarpathenlinder erschienen im
besprochenen Lustrum viele wichtige Beitrige. Die meisten beziehen sich
auf die Erdolvorkommen Galiziens, welche bereits eine umfangreiche

138) Kosmos, 30, 1905, 574 ff. — 139) Rozpr. wydz. mat. przyr. Akad. Um. Krak.,
48, 453 ff., Bull. intern. de I’Acad. d. S. d. Cracovie, 1909, 1, 258 ff. — %% Spraw.
X. zjazdn polskich przyr., Lemberg, 1907/8, 35. Nowe skamieliny miocenu ziem pol-
skich, Lemberg, 1907, 39 8. — !4!) Annales de Géographie XIV, 1905, 332 ff. — !42) Bei-
trige zur Pal. u. Geol. Ost. Ung. u. d. Orients, 19, 1906, 173—286. Spraw. kom, fizyogr.,
39, 1906, IL. 87 ff. Bull. intern. de ’Acad. d. S. d. Cracovie, 1906, 23 ff., s. a., Spraw.
Ak. Um., 1906, 8. 9. — 49) Ztschr. d. d. geol. Ges., 58, 38 ff. — 1%4) Kosmos, 34,
1909, 658 ff. — 145 Kosmos, 33, 1908, 486 ff. — 4%) Kosmos, 32, 1907, 160 ff. —
147) Ibid., 83, 1908, 279 ff. — 14%) Bull. intern. de 1"Acad. de Sc. de Cracovie, 1909, 2,
87 ff. — %) Kosmos, 32, 1907, 457.f. -— 15%) Rozpr. Akad. Um. mat. przyr., 47, 1907,
1 ff. Bull. intern. de I'Acad. d. 8. d. Cracovie, 1907, 45 ff. — 75!) Kosmos, 33, 1908,
50 fil. — 15%) Kosmos, 34, 1909, 1160 ff. — 15%) Kosmos, 34, 1909, 662 ff. — 5% Rozpr.
Ak. Um. mat. przyr., 49, 111 ff. Bull. intern. de I’Acad. d. S. de Cracovie, 1909, 1,

758 ff. — 755 Rozpr. Ak. Um. mat. przyr., 49, 1909, 227 ff. Bull. intern. de I'Acad.
d. 8. de Cracovie, 1909, 2, 689 ff. — ?56) Bull. intern. de I'Acad. d. S. de Cracovie,
1908, 1073 f. — I!57) Kosmos, 34, 1909, 845 ff. — 1%%) Kosmos, 30, 1905, 341 ff,,

Verh, k. k. geol. Reichsanstalt 1905, 90 ff. — 15°) Warschau 1907, 128 S. — %) Spraw.
kom. fizyogr. 40, 1907, IV, 3 ff. — 191) Ibidem 42, 1908, IV, 3 f.
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Spezialliteratur aufzuweisen haben. FEs seien hier einige wichtige Er-
scheinungen erwithnt. Eine allgemeine Ubersicht der Petroleumindustrie
Galiziens lieferte L. Szajnocha,'%?) montangeologische Beitrige aus
der Gegend von Borystaw K. Angermann'®® und J. Grzy-
bowski,'®) M. Miaczynski schilderte die geologischen Verhiltnisse
von Boryslaw und Tustanowice,6%) J. Noth das Petroleumvorkommen
in der Umgebung von Sanok,'¢¢) L. Gawroiiski die heutigen An-
sichten tiber die Geologie der Karpathen und die sekundiren Erdollager-
stitten.’6”) Eine phytogene Theorie der Entstehung des Erdsls stellte A.
Rehman auf!6%). Statistische Ausweise @ber 1irdol- und Erdwachspro-
duktion finden sich in den Montanzeitschriften des Lustrums,!6?) sowie
in den Jahrgingen des osterreichischen Montanhandbuches.

Die Salza,b]agerungen und Salzquellen Galiziens betreffen: die Mono-
graphie der Dolinaer Salinen von F. Piestrak,!'?%) des Kaluszer
Bergwerkes von S. Majewski, ') die Arbeit tiber Salzquellen in
Galizien von Z. Kaminski'’?) und der wichtige Bericht iiber das
Vorkommen der Kalisalze in Morszyn von T. Wisniowski.!?%)

Im besprochenen Zeitraum hat man auch den Steinkohlenlagern
Galiziens grofiere Aufmerksamkeit zugewendet. Die Ergebnisse der
Bohrungen und anderweitigen Untersuchungen waren tiberraschend. W.
Petraschek, derdie Uberlagerung im mihrisch-schlesisch-westgalizischen
Steinkohlenrevier'?#) studierte, ist zur Ansicht gekommen, daff die Stein-
kohlenvorrite Nordwestgaliziens diejenigen des tibrigen Osterreichs acht-
fach tibertreffen.??%) Uber die wahrscheinliche Verbreitung des Krakauer
Kohlenbeckens nach S und E schrieb auch K. Wdjeik,!?) tiber
Galiziens Steinkohlenvorrite Z. Kaminski'?)und L. Syroczyniski,'?$)
iiber Braunkohlen in Pokutien M. Grochowski.'™)

162} Krakau-Leipzig 1905, 34 8. — 19%) Tiefbohrweésen 3, 1905. — '%) Przeglad
techn. naftowy. Lemberg, 1908. — 1%%) Organ d. Ver. d. Bohrtechn. 15, 1908, 229 ff.
Naphta 16, 1908, 372. Nafta, 16, Lemberg 1908, 335, — 1%6) Allg. osterr. Chem.- u.
Techn.-Ztg. 26, 1908, — 197) Nafta 15, 1907, 259 . — 1%) Przewodnik naukowy i
literacki, 835 Lbg. 1907, 385, 481, 613 ff. — 1) Naphtha 13—17, Lemberg 1905 —1909.
Nafta 13—17, Lemberg 1905—1909, Osterr. Zeitschr. f. Berg- u. Hiittenwesen, 53—57,
1905—1909. Organ des Vereines ,der Bohrtechniker¢, Allgemeine Osterr. Chem.- u.
Techn -Zeitung, The Petrol. Review etc, — 17°) Czasopismo techniczne, 25. Lemberg 1907,
1, 17, 41, 68 ff. — ™) Montan-Zeitung 1906. — !7%) Przeglad gorniczo-hutniczy 2,
1905. Przeglad techniczny 44, 1906. — 17%) Kosmos 34, 1909, 670 ff. — ") Verhandl.
d. k. k. geol. Reichsanstalt 1906, 362 ff. — %) Mitteilungen des Zentralvereines f.
Flu6- u. Kanalschiffahrt in Osterreich. Wien 1908, 2152 ff. S. a. Osterr. Ztschr. f. Berg-
und Hiittenwesen 56, 1908, 443 ff. — 179) Krakaa 1907, 16 S. — ") Przeglad tech-
niezny 46, Warschau 1908, 597 ff. Przeglad goérniezo hutniezy 5, 1908, 137 ff. —
178) Czagopismo techniczne 27, 1909, 16 ff. — 27°) Rolnik, Jahrg. 1909, 194 ff.



Uber den Kiesberghau in Louisenthal (Bukowina) schrieb K.
Redlich,'8?) iiber erzfiuhrende Triasschichten Woestgaliziens F.

Bartonec.'®!)
Morphologie.

Die morphologische Erforschung der Nordkarpathenlinder hat im
besprochenen Jahrfiinft besonders grofie Fortschritte aufzuweisen. Vor
1905 waren kaum die Hauptziige der Morphologie dieser Linder, dazu
noch in mangelhafter Weise bekannt, von diesem Zeitpunkt an beginnt
eine rege Titigkeit der Morphologen an vielen Problemen der Nord-
karpathenliinder. Eine Ubersicht tiber die Anfinge dieser Titigkeit findet
man im Aufsatz H. Hassingers iiber die Fortschritte der geomorpho-
logischen Forschung in Osterrcich in den Jahren 1897 bis 1907.1%%)

Die Karpathen. Eine allgemeine Ubersicht tber jingere Krusten-
bewegungen in den Karpathen und die damit verbundenen morpholo-
gischen Probleme des ganzen Gebirgssystems geben die Aufsitze von
L. v. Sawickils),

Tatra. J. Partsch veriffentlichte in der Fortsetzung seiner Kis-
zeitstudien in den Gebirgen Europas eine Abhandlung iiber die Hohe
Tatra zur Eiszeit.%%) Er unterscheidet zwei Eiszeiten mit zwei Haupt-
niveaus der Karboden und findet Anzeichen einer dritten, iiltesten Eis-
zeit. Fiir die jiingere Eiszeit werden drei Riickzugsstadien konstatiert
und die Schneegrenze am Nord-Abhang auf 1600 m (W) und 1760 m (E)
bestimmt.

Eine Abhandlung iiber Einteilung und Orometrie des Tatragebirges
nebst einem Beitrag zur Wald- und Knieholzgrenze publizierte
A. Holle.1%9)

Auf andere Kerngebirge der Westkarpathen, die bereits auf unga-
rischem Gebiet liegen, aber doch fiir das morphologische Verstindnis
der benachbarten galizischen Gebiete von Bedeutung sind, beziehen sich
die Arbeiten L. v. Sawickis tiber den slovakischen Karst!8%) und
tiber Kerngebirge an der oberen Waag, dem Poprad und Hernad.!%?)

Sandsteinzone. In diesem bis 1905 fast unberiihrtem Gebiet der
karpathischen Morphologie hat das eintretende Lustrum sehr viel Neues
gezeitigt.

189 (sterr. Zeitschrift f. Bergb. u. Hiittw. 54, 1906, 297 ff. — 1) Ibidem, 54,
1906, 645 fl. — 182 Geogr. Jahresbericht aus Osterreich VII, 1909, 188—194, —
183) Mitt. d. geol. Ges. II, Wien 1919, 81—117, Kosmos 34, 1909, 361—400. — !*%) Be-
richte d. phil. hist. K. d. kgl. Sichs. Ges. d. Wiss. 60, Lpz. 1907, 177—194. — 1%%) Abk.
d. k. k. geogr. Ges. 8, Wien 1909, Nr. 2, 135 S. — 1%%) Ein Beitrag zum geogr. Zyklus
im Karst. Geogr. Zeitschrift 15, 1909, bes. S. 259 ff. Kosmos 33, 1908, 395 —444. —

187) Zweiter Teil und Exkurse der Abhandlung Z fizyografii zachodnich Karpat. Archi-
wum naunkowe. Abt. II, Bd. I, H. 5, Lemberg 1909, 108 S,
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S. Rudnyckyj lieferte Beitréige zur Morphologie des karpathischen
Dniestergebietes.'®5) Er konstatierte im Dniestergebiet westlich der Opor-
Stryjlinie eine miozdne Rumpffliche, die entweder durch Abrasion oder
eher durch subirile Destruktion entstanden sein konnte und spiiter auf-
gewolbt, die Miandertiler der hiesigen Durchbruchfliisse bedingte. Im
ostlichen Dniestergebiete ist die Rumpffliichenbildung unvollstindig ge-
blieben, die hiesigen Durchbruchtiler sind antezedent.

W. v. Lozinski erklirt dagegen in seiner Abhandlung iiber die
Tiler der ostkarpathischen und podolischen Fliisse die Flufidurchbriiche
der Ostkarpathen durch riickschreitende Erosion.!$")

Weitere Untersuchungen, besonders im subkarpathischen Gebiete,
filhrten St. Rudnyekyj zur Ansicht, daB die karpathische Rumpffliche
des Dniestergebietes bis in die Diluvialperiode fortbestand und der
Hauptsache nach ecst nach der nordischen Haupteiszeit aufgewolibt
wurde, obgleich Krustenbewegungen in dieser Gegend schon im Pliozéin
nicht ausgeschlossen sind. Dies veranlafite eine scharfe Polemik mit
E. v. Romer, der das Bestchen des heutigen Talnetzes am Karpathen-
rande bereits zur Zeit der zweiten Eiszeit verfocht.!%%)

L. v. Sawicki arbeitete in der westgalizischen Sandsteinzone.
Seine physiographischen Studien aus den westgalizischen Karpathen!®?)
ergaben die Existenz sogar zweier mioziner Rumpfflichen. Die iltere
(Niveau II) entstand ‘durch Einebnung des frischgefalteten Flysch-
gebirges und wurde dann durch eine Hebung des stidlichen Teiles schief-
gestellt. Eine neue Erosionsepoche zerstirte das zweite Niveau und
bildete eine neue Rumpffliche (Niveau I). Diese wurde durch eine
peuere Tieferlegung der Erosionsbasis und die darauffolgende Erosions-
epoche vernichtet. Die jetzt einsetzende Transgression des jiingeren
Mediterrans bedeckte die Rumpffliche mit ihren Sedimenten. Nach dem
Riickzug des Meeres begann die neueste, sehr energische Erosionsepoche.
Auf Grund dieser Ergebnisse verglich Sawicki die Westkarpathen mit
dem von ihm gleichfalls bereisten Nordapennin.!??)

Auf die Eiszeitspuren in der Sandsteinzone beziehen sich die
Arbeiten von E. Hanslik,'%) der ein kleines Kar auf der Babiagéra
in den Beskiden behandelt und von H.Gasiorowski, der die Glazial-
spuren der Cornohora beschreibt und viele neue Beobachtungen tiber

18) Snadoby do morfologii karpatskoho stodySda Dnistra. Shirnyk mat. pryr. sekeii
Nauk. Tow. im Sevéenka 10. Lemberg 1905, 85 S. (ruth) Geogr. Jahresh. V, 65—79.
— 1%9) Doliny rzek ete. Archivam naukowe, Abt. II, Bd. 1, H. 2, 69 S. Autoreferat
Geol. Zentralbl. 7, 1906/7, 769 ff. — 1°°) Kosmos 32, 1907, 91 ff,, 367 ff. — ™) Geogr.
Jahresb, VII, Wien 1909, 69—96. Poln. im Archiwum naukowe Abt. II, Bd. I, H. 5.
Lemberg 19°9, 108 S, — 1°2) Mitt. d. k. k. Geogr. Ges. 32, Wien 1909, 136—149. —
199 Mitt. d. k. k. geogr. Ges. 50, Wien 1907, 312—324.
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Kare, Seen und Mor#nen dieses bekannten, aber bisher wissenschaftlich
beinahe unerforschten Glazialgebietes bringt.1%%) Die zweifellos wichtigste
und griindlichste Arbeit tiber dieses Thema lieferte E. v. Romer in
seiner Abhandlung tiber die Eiszeit im Swidowiecgebirge.!%%) In dieser im
W. von der Cornohora liegenden Gebirgsgruppe fand Romer 14 Kare und
drei Talstufen als Belege zweier Eiszeiten. Es wurden fiinf diluviale Tal-
gletscher festgestellt, die mittlere Hohe der Schneegrenze zu 1450 m
bestimmt, zugleich eine grofie Monotonie der altglazialen Landoberfliche
konstatiert.

Die Pisse der Westkarpathen unter besonderer Berticksichtigung
der Pafistraflen der Sandsteinzone schilderte F. Maywald!?%) auf Grund
reichen historischen Materials.?%7)

In seinem Aufsatz iiber die mechanische Verwitterung der Sand-
steine im gemifligten Klima lieferte W. v. Liozinski einige Beitrige
zur Erklirung der Blockmeere der Ostkarpathen (Gorgany).'%®) Auf
dieselbe Gebirgsgruppe bezieht sich auch die Polemik ZX.ozifiskis mit
E. v. Romer.1%%)

Karpathenvorland. St. Rudnyckyj schrieb Beitrige zur Mor-
phologie des subkarpathischen Dniestergebietes.?°?) Er konstatierte, daf
die karpathische Rumpffliche auch das Gebiet des subkarpathischen
Mioziins dieser Gegend umfafite, und erst nach der zweiten nordischen
Eiszeit infolge der Hebung des Karpathenrumpfes und eines schmalen
Vorlandstreifens energischer zertalt wurde. Dies wird u. a. aus der
hohen Lage (400 m) des nordischen Materials der Mischschotter ge-
schlossen. Dafl der nordische Gletscher das Dniester- und benachbarte
Sangebiet nicht erreichte, wird durch Nachweis des volligen Mangels
jeglicher Gletscherspuren im 8. der Linie Przemysl-Lemberg erwiesen.
Die Mischschotter sind Uberreste eines eiszeitlichen Ubergangskegels,
der von westkarpathischen und glazialen Gewissern gebildet wurde,
welche damals SO. zum Dniester abflossen. Die Dniestersiimpfe sind
Uberreste eines altalluvialen Stromsees, der durch den grofien Schwemm-
kegel des Stryj und die Hebung der podolischen Platte abgedimmt
wurde. Es wird der siegreiche Kampf um die Wasserscheide des San
mit dem’ Dniester und der grofle Verlust des letzteren scit der Eiszeit
betont.

194) Kosmos, 30, 1906, 148—169. — 1°5) Rozpr. Akad. Um. wydz. mat, przyr.
46, Krakau 1905, S. 11—82, Bull. intern. de 1'Acad. d. S. d. Cracovie 1905, 797 ff. —
19€) Leipz., Diss. Teschen 1906, 55 8. — 1°7) Ref. Geogr. Zeitschr. 1906, 648 ff. —
196) Bull. intern. de I'Acad. d. 8. d. Cracovie 1909, 25 S. — %) Kosmos, 30, 1905,
396—402. — 2°) Sapysky nauk. tow. im. Sevéenka, 72, 1906, 141 ff. Dilo 1906,
Nr. 233. Sbirnyk mat. pryr. sekcii naok. tow. im. Sevéenka. XI, 1907, 80 S. (ruth.).
Geogr. Jahresb, VII, 97—106.
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Einen ganz verschicdenen Standpunkt vertritt- in dieser Frage
E. v. Romer in seinen Beitrigen zur Geschichte des Dniestertales,?¢!)
sowie in ,Beobachtungen iiber glaziale Bildungen zwischen Przemysl
und Dobromil“#°%). Er konstatiert, daf die Inlandeiszungen und von
ihnen abgedimmte Gletscherseen gegen 25 km siidlich von Przemysl
reichten, und dafl zur Eiszeit die Taler des subkarpathischen Gebietes
mindestens zum heutigen Niveau erodiert waren.

Auf das subkarpathische Dniestergebiet beziehen sich auch einige
glaziologische Arbeiten von W. v. Yoziniski. Er schrieb Quartirstudicn
im Gebiete der nordischen Vereisung Galiziens,?°?) und iiber Glazialer-
scheinungen am Rande der nordischen Vereisung lings der Karpathen
und Sudeten.2%4)

Auf Grund diirftigen Beobachtungsmaterials und weit hergebolter
Vergleiche werden Ansichten gewonnen, die nichts Neues bieten und mit
moderner Morphologie, trotz Heranziehung neuester Vergleichsliteratur
in keinem guten Einklang stehen. Unbequeme Beobachtungen, z. B. das
Vorkommen nordischen Materials am Karpathenrande oberhalb der
Isohypse 400 m werden ignoriert und in jedes Tal der westkarpathischen
Weichselzufliisse einfach eine Eiszunge gelegt: bis 33 km lang (Wistoka),
kaum 10—25 m dick (San), mit iiber 12 m Geschwindigkeit in 24
Stunden. Es wird der das alte Relief konservierende Einfluf der Lifi-
decke hervorgehoben. Wertvoller sind kleinere Beitriige Xiozinskis:
iber ein merkwiirdiges Vorkommen von Konglomerat und diluvialem
Schotter in Zurawica bei Przemysl?°%) und iiber eine Lehmrutschung
(Frane) in Tymowa, Bezirk Brzesko.2°¢)

Die kleinen diluvialen Seen des subkarpathischen und nord-
galizischen Tieflandes werden von Lozinski als Solle gedeutet, die durch
Schmelzen des toten Eises entstanden sind.207)

Auf das subkarpathische Gebiet und die Styrniederung beziehen
sich auch die Untersuchungen iiber fossile Diinen von E. v. Romer.?%)
Er untersuchte die Diinenlandschaften zwischen Jaworow und Radymno
und in der Umgebung von Brody. Die Diinen des Gebietes sind an das
nachglaziale Talnetz gebunden. Die hiufigere von den zur Talrichtung
senkrechten Windrichtungen bedingte die Entwicklung der Diinen. Es

201) Kosmos, 31, 1906, 363—386. Mitt. d. k. k. geogr. Ges. 50, 1907, 275—292.
— 20%) Kosmos, 82, 1907, 423—440. — 29%) Jahrb. d. k. k. geol. Reichsanstalt 57, 1907,
875—398. Bull. intern. de I'Acad. d. S. de Cracovie 1907, 738 ff. — ?%°%) Miit. d. geol.
Ges. 2, 1909, 162 —202. Spraw. kom. fiz. 43, Krakau 1909, III, 3—51. — 2°%) Verh.
d. k. k. geol. Reichsanstalt 1907, 45 ff. — 206) Spraw. kom. fiz. 43. 1909, III, b5 ff. —
207) Rozpr. Ak. Um. wydz. mat. prayr. 7 B. 1907, 351—368. Spraw. kom. fiz. 43, 1909,
58—61. Bull. intern. de I'Acad. d. 8. d. Cracovie 1907, 738—745. — *°¢) Kosmos, 31,
1906, 334—382. Verh. d. k. k. geol. Reichsanstalt 1907, 48—55.
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werden vier Klimaperioden angedeutet: zwei trockene (Diinenbildung),
zwei nasse (Talvertorfung). FEine Polemik seitens W. Friedbergs
folgte.204

Einen refericrenden Charakter besitzt die Arbeit von J. Forczek
iiber die vertikale Gliederung des Bezirkes Rzeszow.2!?)

Morphologische Studien im polnischen Schollenlande trieb W.
v. Liozinski. Auf das osterreichische Gebiet bezieht sich nur dessen
Notiz iiber eine Talbildung infolge unterirdischer Einstlirze in der
Krakauer Gegend.?'') Die Aufsitze desselben iiber das Sandomierz-Opa-
tower Lofplateau®!?) und iiber den diluvialen Nunatak des polnischen
Mittelgebirges2!?) betreffen die Morphologie von Russisch-Polen.

Die Morphologie der podolischen Platte hat auch einige wichtige
Arbeiten zu verzeichnen.

In seinen Beitrigen zur Geschichte des Dniestertales®!'4) kommt
E. v. Romer auf deduktivem Wege zur Ansicht, dal das heutige
Dniestertal seine morphologischen Verhiltnisse einer diluvialen Hebung
der podolischen Platte verdankt, welche durch Stauwirkung den greisen-
haften Charakter des oberen Dniestertales und die Bildung des mithin
antezedenten Dniestercafions bedingte.

Die bereits erwdhnten Untersuchungen v. Lozinskis iber die
Tiler der karpathischen und podolischen Fliisse?!?) bieten fiir die po-
dolische Morphologie nichts Neues und weisen auch auffallende Fekler
(z. B. in der Frage der Talasymmetrie) auf. In seinem Aufsatz tiber die
Ubertiefung der Tiler im Gebiete des paliozoischen Horstes von
Podolien?'%) fafit von ZX.oziliski eine einfache Verjingung des Flufitales
als Ubertiefung auf. Sein Versuch einer Charakteristik der Canyon-
tiler®!?) beruht groftenteils auf Literaturstudien und liefert keine neuen
Beitriige zur Morphologie der podolischen Caifions.

Grofleren Wert besitzen die Untersuchungen von Yozifskis iiber
die Karsterscheinungen in Galizisch-Podolien?!8). Er bearbeitete hier die
an podolische Gipse, Kalksteine und besonders kalkhaltige Mergel ge-
bundenen Karsterscheinungen (Trichter, Schlote). Er nimmt zu ihrer
Erklirung mehrere voneinander unabhiingige Grundwasserniveaus an.

Einen sehr bedeutsamen Beitrag zur Morphologie Podoliens licferte
G. v. Smolenski. In seinen Untersuchungen tiber die Ungleichseitig-

209) Kosmos, 32, 1907, 215 ff. — 219) Gymn.-Programm, Rzeszéw 1907, 24 8, —
1) Spraw. kom. fiz. 43, 1909, III, 51—54, — 21%) Globus, 96, 1909, 330—334. —
#13) Mon.-Ber. d. deut. geol. Ges. 61, 1909, 447—454. — 24 Kosmos, 31, 1906,
363 386. Mitteil. d. k. k. geogr. Ges. 50, Wien 1907, 275—292. — 2!¥) Archiwum
nankowe. Abt. II, Bd. I, H, 2, 69 S, — 21 Bal. d. 1. Societé Géogr. d. 1. Hongrie,
36, 1908, 97—102, — 2!%) Jahrb. d. k. k. geol. Reichsanstalt 59, 1909, 639 —668. -—
218) Jahrb. d. k. k. geol. Reichsanstalt 57, 1907, 683—1726.



keit der meridionalen Flufitiler in Galizien®'?) fiihrt er die Talasymmetrie
der podolischen Duniesterzufliisse auf Ost- bezw. Nordostwinde zuriick.
Die Entstehung der Asymmetrie ist in die Zeit des jiingeren Pleistozéins
oder gegen Anfang des Postpleistozins zu versetzen.

Hydrologie.

Von Neuerscheinungen der Literatur iiber Grundwasser, Quellen,
Siimpfe seien genannt: der Aufsatz iiber das Trinkwasser in Galizien
und GroBherzogtum Krakau von J. Barzyecki,?2%) der Vortrag iiber
Wasserversorgung der galizischen Stidte von S. Olszewski??!) und
die oben erwihnten hydrogeologischen Untersuchungen im Bezirke
Horodenka von W. v. Fioziniski. Uber einen ungewihnlichen Tempe-
raturgang der Gebirgsquellen berichtet E. v. Romer.222) Uber die
Austrocknung der Siimpfe in Galizien wacht das Meliorationsbureau des
Landes, dessen 25jiihriger Bericht vorliegt.2%%)

FluBkunde. Einen kurzen Abrif der polnischen Fliisse lieferte
J. W. Radwanski.??®) Regelmifiige Wasserstands- und Niederschlags-
beobachtungen in den Flufigebieten Galiziens und der Bukowina bringen
die laufenden Jahrginge der Jahrbiicher des k. k. hydrographischen
Zentralbureaus. 22%)

Die in Galizien so hiufigen Hochwasserkatastrophen und deren
Abwehr behandeln R. Ingarden??®) und A. Kedzior,??") die Flul-
regulierungen A. Herbst??%) und M. Martyniec,??9) die Wildbach-
verbauung derselbe.23°)

Die Wasserkriifte verschiedener galizischer Flisse und ihrer Be-
deutung als Energiespender besprachen: M. Altenberg (Stryj, Sola,
Skawa?!) und K. Pomianowski (Stryj, Poprad).232)

Seenkunde. Ein Programm der Erforschung der Seen in Polen
ist von L. v. Sawicki ausgearbeitet worden.??%) Derselbe verisffent-
lichte im Verein mit S. Minkiewicz einen vorliufigen Bericht iiber
Forschungen an den Seen der Hohen Tatra.*4) Is wurden neun Mori-

219) Petermanns Mitteil. 55, 1909, 101—107, — 2?%) Lemberg 1907, 28 8. —
221) Czasopismo techn. 29, 1905, 149 ff. Siehe auch Ingarden ib. 152 ff. — 222) Kosmos,
30, 1905, 586 ff. — 2!3) Czasopismo techn. 23, 1905, 31 ff. — 224) Kritki zarys rzek
polskich. Lemberg 1908. 123 8. — 228) XXIII—XXVII, Wien 1905—1909. — 228) Cza-
sopismo techn. 24, 1906, 41 ff. — 2?7) Ibidem 24, 1906, 1 ff., 70 ff. — 22%) Osterr.
Wochenschrift f. d. off. Baudienst 11, Wien 1905, 53 ff. — 2*?°) Sylwan 26, Lemberg
1908, 885 if. — 239 (st. Wochenschrift f. d. 6ffentl. Baudienst 14, 1908, 573 ff. Sylwan
27, 1909, 63 ff. — 291) (Osterr. Wochenschr. f. d. 6ff. Baudienst 13, 1907, 165 ff.; 15, 1909,
413 ff. Czasopismo techn. 24, 1906, 15 ff. — 23%) Czasopismo techn. 24, 1906, 121 ff.
auch separat: Dostarczenie taniej energii z rzeki Stryja dla Lwowa. Lemberg 1906,
25 8. Czasopismo techn. 25, 1907, 85. — 23%) Sprawozdanie Towarzystwa Naukowego
2. Warschau 1909, 843 ff. — 2%) Okdlnik rybacki, 1909. 338—359.

6
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nen- und Karsecen limnologisch von L. v. Sawicki und biologisch von
S. Minkiewicz untersucht.

Klimatologie.

Meteorologische Beobachtungen, gesammelt an den Stationen
von Galizien und Bukowina, werden in den laufenden Jahrgingen des
Jahrbuches der k. k. Zentralanstalt fir Meteorologie und Geodynamik in
Wien publiziert.23%) Niederschlagsbeobachtungen findet man aufierdem in
den laufenden Binden (23—27) der Jahrbiicher des k. k. hydrographischen
Zentralbureaus 1905—1909. Uber die Schneeniederschlige der Weichsel-,
Dniester-, Pruth- und Sercthgebiete werden Wochenberichte in Lemberg
ausgegeben, 236)

Die meteorologischen Beobachtungen in Galizien werden auflerdem
auf der Krakauer Sternwarte zusammengestellt und in den Berichten
der Krakauer physiographischen Kommission publiziert.237) Uber Hagel-
und Blitzschliige erscheinen ebenda regelmifiige Berichte.2%)

Von einzelnen meteorologischen Stationen publizierte die Krakauer
Station ihre Beobachtungen in den Berichten der physiographischen
Kommission. K. Szule veroffentlichte die Beobachtungen der Station
Dublany vom Jahre 1904 im Jahresbericht der Agrikulturakademie von
Dublany,?3%) vom Jahre 1906 —8 in Kosmos. ?*%) Eine meteorologische Station
wurde Ende 1904, im Schutzhause des Beskidenvereines auf der Babia-
gbéra (1616 m) errichtet.24') Meteorologische Aufzeichnungen auf der
Cornohora versffentlichte J. Dziedzielewicz.24?)

An klimatologischen Abhandlungen sind nur wenige zu nennen,
wenn wir von den Arbeiten absehen, die ganz Osterreich-Ungarn oder
Mitteleuropa umfassen.

R. Merecki lieferte eine klimatologische Monographie der
polnischen L#nder,?4%) J. Forczek eine Darstellung des Klimas des
Rzeszower Kreises,?44) L. Swierz schilderte die klimatischen Verhalt-
nisse des subtatrischen Podhale,?*®) H. Weigt den tiglichen Gang der
Temperatur in Krakau auf Grund der Beobachtungen 1894—1898.249)

29%) 42—49, 1905—1909. — 236) Raport tygodniowy z opadéw bniegowych w do-
rzeczu Wisly, Dniestru, Styru, Prutu i Seretu, Lemberg 1905 ff. — 237) Materyaly do
klimatografii Galicyi zebrane przez sekcye meteorologiczna. Beobachtungen von 1902/3
in Spraw. lkom, fiz. 38, 1905, 3—191; weitere Jahre in folgenden Jahrgingen: f. 1904
im Bd. 39, 1905 im Bd. 40, etc. — %) Spraw. kom. fiz. 38, 1905, 43, 1909, — 23°) Lem-
berg 1905, 18 ff. — 240) 33, 1908, 317 ff., 34, 1909, 445 . — 231) Meteor. Zeitschr. 23,
1906, 235. — 2%42) Kosmos, 33, 1908, 627. — 249) Szkic klimatologii ziem polskich.
Beilage zur Gazeta rolnicza. Warschau 1907, 291 8. — 244) Progr. I. Gymn. Rzeszéw
f. 1905/6, 26 S. — %45) Pam. Tow. Tatr. 29, 1908, 111 ff. — 245) Bericht der Hundels-
akademie. Krakaao 1908, S, 5—20.
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(Greodynamik.

Untersuchungen iiber Bodentemperatur in Tarnopol betrieb W.
Satke,?'?) pyrheliometrische Beobachtungen in Zakopane A. Wit-
kowski.2t¥)

M. Rudzki hat die Schweremessungen in Krakau, San Francisco
und Dehra-Dun nach einer neuen Methode reduziert.?*%)

Messungen der magnetischen Deklination und Inklination hat M.
Rudzki in Krakau angestellt,??®) A. Wadniowski die Deklination in
Tarnow gemessen.??!) Ein Nordlicht beobachtete in Krakan am 30. Juni
M. Rudzki.???)

Von seismologischen Untersuchungen ist der Jahresbericht des
geodynamischen Observatoriums zu Lemberg nebst Nachtrigen zum
Katalog der polnischen Erdbeben von W. Laska erschienen.25%) Von
Wichtigkeit fiir die Nordkarpathenlidnder ist die Untersuchung von P.
Wassilie w tiber die Seismizitit StidruBlands und angrenzender Gebiete.2%4)
Uber Krakauer Erdbebenbeobachtungen schrieb L. G.25%)

Pflanzen und Tiergeographie.

Vom grundlegenden Werk von F. Pax, Grundziige der Pflanzen-
verbreitung in den Karpathen ist der zweite Band erschienen,236)
welcher die speziellen Teile der Untersuchung enthilt. Es werden die
tertidren Floren der Karpathen und ihre spiiteren Wandlungen besprochen,
der grofie Gegensatz zwischen Ost- und Westkarpathen hervorgehoben.
Dann beschiftigt sich der Verfasser mit der Verbreitung einzelner Gat-
tungen und Arten und mit den Kulturpflanzen des Gebietes. Der dritte grifite
Hauptteil des Werkes behandelt einzelne Bezirke der Karpathen. Westlich der
Grenzlinie Kaschau-Eperjes unterscheidet Verfasser zehn, ostlich vierzehn
Bezirke.

Gegen Resultate und Ansichten von Pax nimmt H. Zapalowicz
sehr energisch Stellung.2?”) Er wirft ihm Nichtbeachtung der polnischen
botanischen Literatur und Nichtberticksichtigung der Grenzen der balti-
schen Flora, deren Typus in der ganzen Vegetation der Karpathen stark
hervortritt, vor. Zapalowicz tritt ebemso wie E. Woloszczak gegen
die Kaschau-Eperjes Grenziinie auf.2%%)

247) Spraw. kom. fiz. 38, 1905, 198 ff. — 24%) Ibidem 38, 1905, 52 ff. — 24%) Bull.
intern. de I'Acad. d. 8. de Cracovie 1907, 937 ff., 1081. — 2%°) Spraw. kom. fiz. 38,
1905, 45 ff., 39, 1906, 63 ff. ete. — 25) Ibidem. 38, 1905, 48 ff. — 252) Met. Zeitschr.
25, 1908, 313. — 253) Mitt, d. Erdbebenkommission der k. Ak. d. Wiss. Wien 1905,
NF. Nr. 28, 26 fl. — 25%) Sapiski Nowoross. ObScestwa Jestestwoispitatjelej 31. Odessa
1908, 129 — 182 russ. — 2°5) Wszechéwiat, 25, 1906, 253 ff. — 25¢) Die Vegetation der
Erde X. Leipzig 1908, 8321 S. Ref. Pet. Mitt. 55, 1909, L. B, 489, — %7) Kosmos,
34, 1909, 924—992. — 259 Ung. Bot. Bl 1908,
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Ein grofleres Werk iiber das Pflanzenkleid Galiziens gibt H.
Zapaltowicz heraus u. d. T. Krytyczny przeglad roslinnosei Galicyi,?>9)

Von anderen, grofiere Gebiete der Nordkarpathenlinder umfassenden
botanischen Arbeiten seien genannt: Mykologische Beitrige von H.
Bobjak,?¢") B. Namyslowski?®!) M. Raciborski??) und K.
Rouppert,?9%) Materialien zur Kiefernflora von E. Niezabitowski.?$)

Beitrige zur Karpathenflora lieferte H. Zapalowiez?%%) J.
Manulak?%%) und B. Blocki?") F. Pax behandelte die Vegetation
der Babiagéra?¢®) und die Archhieracien der Zentralkarpathen, 2¢?) J,
Fialkowski die Tanne in den Westkarpathen,®’®) F. Gayer die
Aconitumarten der Karpathen,?"!) R. Gutwinski die Algen der Hohen
Tatra,??) J. Gyorffy in einigen Beitriigen die Bryologie desselben
Gebirges.27?)

B. Blocki verfalite einen Versuch der genctischen Erklirung des
Charakters der Flora von Lemberg.?"!) J. Ligman schrieb iiber den
Wald als Schutzmittel Europas gegen Invasion der mittelasiatischen
Wiisten. 27%)

Phinologische Beobachtungen veranstaltete im ganzen Zeitraum
J. Hawrysiewicz in Ozydéw.27%)

Von der sehr reichhaltigen faunistischen Literatur der Nord-
karpathenlidnder seien genannt:

Zur Siugetierfauna: E. Niezabitowski tiber Wassersiingetiere
Galiziens,?’™) J. Marcinkéw tiber Wolfe der Karpathen,?7%) W. Bien-
kowski tiber Hirsche in der Tatra,2’%) B. Dyakowski tiber Murmel-
tiere der Tatra,?®%) zur Reptilien- und Amphibienfauna die Untersuchungen
tiber ihre geographische Verbreitung in Galizien von J. Bayger,?!)
zur Fischfauna Galiziens die Aufsitze von T. Rozwadowski 282)

%59) Einzelne Teile in den Rozprawy Ak. Um. wydz. mat. przyr. 45-—48, Bull. intern.
de I’Acad. d. 8. d. Cracovie 1905 —1908. Auch separat bisher 2 Bde. Krakan, I. 1906;
II. 1908. — 269 Sbirnyk mat. pryr. Sekeii Nauk. Tow. Im. Sevéenka, Bd. 11, 1907,
41 8, rath. — 2°) Spraw. kom. fiz. 43, 1909, IL. 3 ff. Bull. intern. 1909, 2. 409 ff, —
26%) Kosmos, 34, 1909, 1166 ff. — 2%%) Spraw. kom. fiz. 43, 1909, II, 31 ff. —
264) Rozpr. Akad, Um. wydz. mat. przyr. 49, 1909, 155 ff. Bull. intern. 1909, 2. 409 &.
— 265 Spraw, kom. fiz. 39, 1906, 32 ff.; 42, 1908, 3 ff., 60 ff.; 43, 1909, 156 f.
Kosmos, 34, 1909, 1173 ff. — 20¢) Bericht des ruth. Lyzeums in Przemysl 1905, ruth,
— 267 (Jst. bot. Zeitschr, 56, 1906, 166. — 26%) Mitt. d. Beskidenvereines 1905, 1. —
269) Jahresb, d. Schles. Ges. f. vaterl. Kultur 1908, 10. — 279 Sylwan 24, 1906, 124 ff.
— 21 Allg. bot. Ztschr. 15, 1909, 109 ff. — 272) Bul. intern. de I'Acad. d. 8. d. C.
1909, 1, 415-560. — 273 Magyar botanikai lapok 1905, 1907. Hedwigia 46. —
274) Ung. Bot. Blitter 1908, 281 ff. — 275) Sylwan 23, 1903, 405 ff. — 27%) Spraw,
kom. fiz. 38, 1905, 58 ff.; 39, 1906, 64 ff.; 40, 1907, 64 ff.; 41, 1908, 32 fi.; 42, 1909,
67 ff.; 43, 1909, 67 ff. — 277) Okdlnik rybacki, 1905. — 278) Lowiec 30, 1907. —
279) Sylwan 25, 1907. — 280) Wszechéwiat 25, 1906. — 2¢!) Kosmos, 34, 1909, 263 ff.
— 282) Nasze ryby. Okélnik rybacki 1906, 1907, 1908.
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Am zahlreichsten sind cntomologische Beitriige. Zu erwihnen sind
Arbeiten von: P. Born iiber die Carabenfauna der Bukowina,?$%) J.
Brunicki iiber Lepidopteren des Bezirkes Stryj,?*4) J. Dziedzielewicz
iiber Archipteren, Neuropteren, Coniopterygiden, Hemerobiinen ete.,*"?)
J. Hirschler und J. Romaniszyn tiber Macrolepidopteren der
Lemberger Umgebung,®%¢) S. Klemensiewicz iiber neue Lepidopteren
Galiziens,?7) M. Lomnicki tiber Coleopteren der Lemberger Gegend,?2%)
F. Schille iiber Lepidopteren, Neuropteren und Orthopteren ete. der
Krakauer Umgegend und des Popradtales,?8?) L. Sitowski iiber
Lepidopteren der Pieninen,??®) 8. Smreczynski iber Hemipteren
Galiziens,?°!) A, Stockl tiber in verschiedenen Gegenden Galiziens ge-
sammelte Lepidopteren.292)

Anthropogeographie.

Die Fortschritte der anthropogeographischen Erforschung Oster-
reichs in den Jahren 1897—1906 hat R. Sieger dargestellt.2?)

Urgeschichte. Eine Bibliographie der vorgeschichtlichen Archao-
logie Polens verfafite S. J. Czarnowski.??) Derselbe lieferte eine
ausfithrliche Besprechung der diesbeziiglichen Literatur.29%) Ein Reper-
torium iber prihistorische Funde im Gebiete von 16 politischen Bezirken
Ostgaliziens ist von W. Przybystawski zusaminengestellt worden.2°¢)
J. Rostafinski schrieb iiber Siedlungen und Wirtschaft der Slaven
in vorhistorischen Zeiten.297)

S. J. Czarnowski baschrieb die prahistorischen Fundstitten des
linken Weichselufers,??%) K. Hadaczek den Goldschatz von Michal-
kéw,29?) einen  prihistorischen  Begriibnisplatz bei Przeworsk?®!!)
und die prihistorische Abteilung des Dzieduszyckischen Museums in
Lemberg,) W. Kuzniar und W. Demetrykiewicz prihistorische
Funde aus der néchsten Umgebung von Krakau.3%?)

283) Entomol. Wochenbl. 24, 1907, 1 ff. — 2%) Spraw. kom. fiz. 42, 1908. —
85) Spraw. kom. fiz, 38, 1905; 39, 1906; 42, 1908; Kosmos, 30, 1905; 31, 1906; 32,
1907; 33, 1908. — 2¢%) Spraw. kom. fiz. 43, 1909. -— 287) Verh. zool. bot. Ges. 56,
Wien 1906. Spraw. kom. fiz, 38, 1905; 40, 1907; 43, 1909. — 2% Spraw. kom. fiz. 38,
1905; 39, 1906. Kosmos, 33, 1908. — 289 Spraw, kom. fiz. 38, 1905; 40, 1907; 41,
1908. — 2% Spraw. kom. fiz. 39, 1906. — 2°!) Spraw. kom. fiz. 40, 1907; 43, 1909.
— 292) Kosmos, 83, 1909. — 2%3) Geogr. Jahresb. aus Osterreich VI, 1907, 100 ff. —
294) Swiatowit. 7. Warschau 1907, 90 ff. — 29%) Polska przedhistoryezna. Krakau—
Warschau 1909, 148 8. — 2%) Repertoryum zabytkow ete. Lemberg 1906, 77 S. —
297) Bull. intern. de 'Acad. d. 8. d. Cracovie 1908, 89 ff. -— 2°%) Wszechdwiat 24, War-
schau 1905, 369 ff., 393 ff. — ?2°°) Jahreshefte des ysterr, arch, Inst. 1906, 32 ff. —
309 Rocsnik grona konserwatoréw Galicyi wschodniej, 1, 1909, 24 5. — 391) Lemberg
1907, poln. — 2%) Materyaly antropologiczne, archeologiczne i etnograficzne, 19. Krakau
1908, 159 ff., 11, 1909, 23 S.
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Anthropologie. Grundlegende anthropometrische Untersuchungen
des ruthenischen Volkes in Galizien, Bukowina und Ungarn veranstaltete
und publizierte F. Wowk.3%) Derselbe schrieb iiber anthropologische
Typen der Huzulen?%4) und verfafite einen kurzen, aber sehr lehrreichen
Aufsatz tiber den anthropologischen Typus der Ruthenen.?0%)

K. Stotyhwo schrieb iiber Spuren der menschlichen Urrasse in
Polen®°6) und iiber einen Schidelfund aus Nowosiolka.37)

S. Wisniewski und S. Madeyska mallen den Wuchs der
Lemberger Volksschuljugend.?°%)

Ethnologie und Ethnographie. Eine Ubcrsicht der Arbeiten zur
Vilkerkunde von Galizien, Polen und der Ukraine lieferte R. Kaindl.3%?)
Eine allgemeine ethnographisch-statistische Ubersicht der Slaven ver-
falite T. Florinskij.®!9)

Die Polen. LK. Czynski schrieb eine Abhandlung iiber Anzahl
und Verbreituug der Polen.? !) Auf einzelne Gegenden beziehen sich die
Arbeiten : iiber das polnische Volk in Bezirken Lafcut und Rzeszéw von
W. Badura,®!?) iiber polnische Hauser und Fluren der Umgebung von
Zakopane von J. Biinker,?!?) iiber Krakauer Topfer von A. Chmiel ')
iiber die Bergbewohner der Babiagdéragegend von B. Gustawicz,3!%)
iiber die Bewohner des Czarny Dunajce von J. Kantor,?!¢) iiber die
Sobotkafeier von S. Matusiak,?'?) tiber Raubschiitzen im Sandomierer
Wald von K. Matyas,®'®) iiber das Volk der Rzeszower Gegend von
A. Saloni,?9) tiber das Volk der Ropezycer Gegend J. Sulisz,?29) iiber
Kleidung, Baukunst und Gerite des Sandezer Volkes von S. Udziela.?2)

Uber Hochzeitsbriuche bei den Polen und Ruthenen verfafite eine
Monographie M. Zmigrodzki.’??) Das Buch von M. Haberlandt
und A. Dachler: das Bauernhaus in Osterreich-Ungarn und seinen
Grenzgebieten,???) behandelt auch die Bauernhiuser der Nordkarpathen-
linder.

303) Materialien zur ukrainischen Ethnologie, hrsg. v. d. Sevéenkogesellschaft der
Wissenschaften, 10. Lemberg 1908, 1—39 ruth. — 3°%) Ibidem 10, 1908, 41—64 rath.
polo. Ref. dariiber von B. Janusz. Wszechéwiat 28, 1909, 321 ff. — 3°%) Die Ulkrainer
in anthropologischer Beleuchtung. Ukrainische Rundschaun. 6, 487—493. — 998} Spraw.
X. Zjazdu lekarzy i przyrodn. polskich. Lemberg 1907, 7. — 207 Rozpr. Ak. Um. 8.
Krakau 1908, 1—27, Bull. intern. 1908, 103 ff. — 3°) Przeglad hygieny. 7. Lemberg
1908. 230 ft., 282 ff. — 2°9%) Globus, 91, 1907, 67 ff., 78 ff. — 319 Kijewskija Uniwer-
sitetskija Iswjestija. Kijew 1907, Nr. 8, 9, 10 russ. — 3!') Warschau 1909, 115. —
312) Lemberg 1903, 32 8, — 31%) Mitt. der Anthrop. Ges. 37, Wien 1907, 102—124. —
314) Krakau 1907, 29. — 3%'%) Lud. 12, 1906, 3 ff. — 3'%) Materyaly antrop. archeol. i
etnogr. 9. Krakau 1907, 17—279. — 3'7) Lud. 13, 1907, 1 ff.,, 87 ff. — 3'%) Przewodnik
naukowy i literacki 33. Lemberg 1905, 58 ff,, 176 ft,, 276 f. — %!°) Materyaly antrop.,
archeol. i etnogr. 10. Krakau 1908, 50—344. — ?29) Lud. 12, 1906, 57 {f. — 3%!) Kra-
kau 1905, 57 S. — 323) Lud Polski, Rusi etc. I. Xrakau 1907, 355 8. — 3%%3) Wien
1908, 298 S.
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Die Ruthenen. Die Anzahl der Ruthenen in Europa, Asien und
Amerika berechnete J. Netschuj-fiewickyj.??t) Die sehr bedeutende
Tatigkeit der ruthepischen FEthnologen und Ethnographen ist in der
wissenschaftlichen Sevcenkogesellschaft in Lemberg zentralisiert. Kleinerc
Beitrige, Miszellen, Referate und Rezensionen werden in den Sapiski
der Gesellschaft (bis 1909—92 Binde) vercffentlicht, grofiere Arbeiten
im Etnografinyj Sbirnyk??%) und in den Materijaly do ukrainskoji et-
nologii.??%) Von den dort gesammelten Materialien und Arbeiten, die auf
Galizien und die Bukowina Bezug nehmen, seien als die wichtigsten ge-
nannt: die grofle scchsbindige Sammlung von Sprichwértern der gali-
zischen Ruthenen von J. Franko,’2?) die zweibdndige Samm-
lung von ruthenischen Volksmérchen von O. Rozdolskyj,??%)
Sammlungen der ruthenischen Volksanekdoten,??%) Legenden,???) Er-
zihlungen tiber die opryski®®!) und Beitriige zur ruthenischen Dimono-
logie???) von W. Hnatjuk. Sehr bemerkenswert ist die grofie Publi-
kation der phonographisch gesammelten ruthenischen Volkslieder von
W. Hnatjuk, F. Kolessa, O. Rozdol$kyj und S. Ludkewyg.?3%)

Neben diesen folkloristischen Publikationen, die zum Teil noch vor 1905
erschienen sind, sind wichtige ethnologische Arbeiten von der Seveenko-
gesellschaft veroffentlicht worden. Von den vor 1905 erschienenen sei
die vierbindige Monographie itber die Huzulen und ihr Land von W.
Suchewyé zu nennen.33%)

Eine andere grofilere Monographie lieferte Z. Kuzela iiber das
Kind im ruthenischen Volksglauben.33%)

Von grofleren polnischen Arbeiten iiber ruthenische Volkskunde
erschien die Sammlung von O. Kolberg, die Ruthenen Wolhyniens be-
treffend. 336)

Von kleineren ethnologischen Beitréigen seien erwihnt: der Bericht
iiber eine ethnologische Expedition in das Bojkenland von J. Franko,337)
die Berichte tiber ruthenische Hochzeitsbriuche von W. Hnatjuk,*?s)
J. Kmit,?¥) W. Lewynskyj,3% Z. Kuzela®!) und R. Kaindl.34%)
Untersuchungen iiber Volksaberglauben, iiber Vampire und Seuchen

324) Ruthenische Revue 3, 2£3 ff. — 32%) Ethnographische Sammlung, bis 1909-—28 Bde.
— 326) Beitrige zur ukrainisehen Ethnologie, bis 1909—12 Bde. — 3%7) Etnografi¢nyj
Shirnyk, Bd. 10, 16, 23, 24, 27, 28. — 92¢) Ibidem, Bd. 7, 8. — %) Ibidem Bd. 6. —
330) Ibidem, Bd. 12, 13. — 3*1) Ibidem, Bd. 26. — 332) Ibidem, Bd. 15. — 333) Ibidem,
Bd. 11, 17, 18, 19, 21, 22. Materijaly do ukrain$koji etnologii. Bd. 12. — %) Huecul-
éyna. Bd. 1—4. Materijaly do ukraindkoji etnologii. Bd. 2, 4, 5. 7. Lemberg 1900—1904.
Erschien auch polnisch: W. Szuchewicz, Huculszczyzna, Bd. 4. Krakau 1908. — 3%35) Ma-
terijaty do ukraindkoji etnologii. Bd. 8, 1906, 220 S. 9, 1907, 24--146 S. — %6) Wolyi
etc. Krakan 1907, 114450 8. — 337) Zeitschr, f. ost. Volkskunde 1905, 17 ff. — 3%38) Ma-
terijaly do ukr. etnol. 10, 1908, 2, 1 ff. — °%) Ibidem 10, 1908, 82 ff. — 9°) Ibidem,
10, 1908, 101 ff. — 341) Ibidem, 10, 1908, 121 ff. — 342) Globus, 85, 1907, 281 f.



von Z. Kuzela,?) Beitrige zur huzulischen Dimonologie von A.
Onyscéuk,®¢) Aufsitze tiber die Huzulen von Peczenizyn von J.
Schnaider,?*’) iiber Osterbriuche der Sanoker Gegend von J. Sulisz,?4)
iiber Volkserzihlungen in der Sokaler und Buczaczer Gegend von A.
Siewiinski, 7 uber volkstiimliche Olgewinnung in NO Galizien von
A. Weretelnyk und M. Syskewy&®) M. Subrydékyj lieferte
ethnologische Beitriage tiber Schafzucht in Mianeé (Bojkenland),®!") iiber
Grofifamilie daselbst,???) tiber Bauernbauten daselbst,?3!) iiber wollenc
Uberkleider des ruthenischen Volkes®%) und. iiber Volkstrachten der
Bojken.353)

Zur Ethnologie der Ruménen lieferten Beitrige L. Bodnare-
scul,?) R. Kaindl?¥) und E. Weslowski.?)

Uber die Deutschen in den Nordkarpathenlindern liegen aus dem
besprochenen Zeitraume mehrere Arbeiten vor. R. Kaindl schrieb
iiber das Deutschtum in der Bukowina,??") die Geschichte der Deutschen
in Galizien,?%%) Schmidt??) und H. Weber-Lutkow?) iber das
Deutschtum in Galizien, Stark iiber das Deutschtum in der Bukowina.?%!)
Vom polnischen Standpunkt schrieb iiber die Deutschen in Galizien G.
Smélski.?62)

Uber die Armenier in der Bukowina und iiber die dortigen
Zigeuner lieferte Beitrige J. Polek.359)

Historische Geographie und Siedlungsgeschichte. Einen Abrifi
der historischen Geographie von Polen verfafite F. Koneczny.?%)
Eine unerschopfliche Fundgrube von Tatsachen aus der historischen
Geographie von Ostgalizien und Bukowina bietet die grofangelegte Ge-
schichte des ukrainischen Volkes von M. HruSewskyj,3%5 deren
erster Band auch deutsch erschienen ist.?¢) Vieles neue bringt auch die
gekiirzte Fassung der ruthenischen Geschichte desselben Verfassers,3¢7)

343) Sapysky nauk, Tow. im. Sevienka. 80, 1907, 109 ff. — 244) Materijaly do
ukr. etool. 11, 1909, 139 S, — %) Lud 1906, 277 ff, 1907, 21 f, 98 ff, 202 ff.
—— 349) Thidem, 1906, 309 fi. — 347) Ibid. 1906, 250—263. — 34 Materijaly do

ukrainskoji etnologii 6, 1905. — 34°) Ibidem, 6, 1905. — ?°°) Sapysky nauk. tow. im.
Sevdenka, 73, 1906, 119 ff. — 351) Materijaly do ukr. etnol. 11, 1909, 1 ff. — 35%) Ibi-
dem, 10, 1908, 69 ff. — 33%) Ibidem, 10, 77 ff,, 11, 23 ff. — 35¢) Jahrbuch des Buko-
winaer Landesmuseums 13/14 1908, 5 ff. — 3%5) Globus, 92, 1907, 283 ff. — 3%6) Zeit-
schrift f. osterr. Volkskunde 1906, — 357) Deutsche Erde. 1907, H. 3, 92 ff. —
3s8) Ibid. 1909, H. 6. — 2°%) Ibid. 1909, H. 5. — 3%9) Osterreichische Rundschau 11,
1907, 296 ff. — 981) Deutsche Erde, 1909, H. 4. — 3%%) Biblioteka Warszawska 1908,
1 ff, 17 ff, 340 . — 393) Jahrb. 4. Buk. Landesmuseums, 12, 1905, 40 ff., 13/14,
1908, 45 ff. — 23%) Polska, obrazy i opisy, 1905, 217 ff. — 3% Istorija Ukrainy Rusy,
7 grofle Biénde erschienen als Sbirnyk istor. filozof. sekeii nauk. Tow. im. Sevéenka,
Bd. 1-4, 6--13. Lemberg-Kijew 1904—1909, fortgefiihrt bis 1625, ruth. — %) Ge-
schichte des ukrainischen (ruthenischen) Volkes. I. Bd. Leipzig 1906, 184733 S, —
387y Ocerk istorii ukrainskawo naroda. St. Petersburg 1906, 512 S. russisch.
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sehr wichtige historisch geographische Deitrige dessen Materialien zur
Geschichte der sozialpolitischen und 6konomischen Verhiltnisse der
westlichen Ukraine.?8)

Studien zur Siedlungsgeschichte von Klein-Polen schrieb F.
Bujak,%9) iiber den historischen Atlas der ruthenischen Linder Polens
A. Jablonowski.?7%) Uber die Siedlungsgeschichte Bukowinas findet
man cinzelnes in M. Kordubas illustrierter Geschichte der Bukowina.37!)
Linen Aufsatz tiber die Entstehung der polnischen Stidte in Ostgalizien
schrieb J. Krajewski,?’?) tiber das alte Polen einen historisch-geogra-
phischen Aufsatz W. Czermak.379)

Uber einzelne Stidte und Gaue der Nordkarpathenlinder erschien
cine grofie Zahl von Abhandlungen, eher rein historischen als historisch-
geographischen Inhaltes.

O. Balzer schrieb eine ausfithrliche Abhandlung iiber den Grenz-
streit zwischen Galizien und Ungarn am Morskie Oko in der Hohen
Tatra.??t) Dasselbe Thema behandelte V. Korn.’7%) K. Baran be-
haodelte die Privilegien von Nowy Targ,®”) A, Bogusz das Dorf
Moderéwka,®””) F. Bujak die Dorfer der Oswiecimer Gegend,®7?®)
Z. Daszyniska-Golinska Uslcie solne,?”) W. Kucharski Sanok
und Umgegend,?8’) J. Krypiakievy¢ die Geschichte des Handels von
Lemberg,®®) M. Niedzwiedzki Zétkiew, %) M. Subryékyj das
Dorf Msaned.?®%) Einen Beitrag zur Geschichte der iltesten Handels-
straen Polens nach dem Orient lieferte A. Szelagowski.38%)

Zur Siedlungskunde sind nur zwei, dafiir aber sehr wichtige
Arbeiten erschienen. E. Hanslik bearbeitete in ,Kulturgrenze und
Kulturzyklus in den polnischen Westbeskiden38%) die Entwicklung der
Siedlungs- und Wirtschaftsverhiltnisse des Westbeskidenlandes, in welchem
sich deutsche und polnische Kulturelemente durchdrangen und ver-
mischten. Hauslik wendet auf diese Entwicklung die Davissche Zyklen-

388) 1. Lemberg 1905, ruth. — ?%%) Rozpr, wydz. hist. fil. Akad. Um. 47. Krakau
1505, 257 8. — 3% Bull, intern. de I'Acad. d. 8. de Cracovie 1905, 89 ff. — 27) Cgzer-
nowitz 1906, 5 u. 87, ruth. — %7%) Wiedza i Praca. Beil. zu Rodzina i szkola. 10, 1905.
— 973) Przeglad polski. 71, 1906, 50 fl. — 3™) Przewodnik naukowy i literacki 1905.
separat U. T. O Morskie Oko. Lemberg 1906, 254. — 375) Osterr.-ungar. Revue, 1907/8,
auch separat Wien 1908, 162. — 97%) Prawa i przywileje ete, Nowy Targ 1908, 77, —
317) Wies Moderdwka. Krakau 1905, 152. — 378) Z dziejéw wsi polskiej. Krakau 1908, 27.
— 379 Bull. intern. de I'Acad. d. 8. d. C. 1905. Sep. Krakau 1906, 165 S. — %) Sanok
i sanocka ziemia. Lemberg 1905, 118, Ludno$¢ ziemi sanockiej. Sanok 1907. 63. —
381) Sapysky nauk. Tow. im. Sevienka 65, 1905, 46 ruth. — 2%2) Z praeszlofci z6tkwi,
Lemberg 1908, 78. — %) Sapysky nauk. tow. im. Sevéenka. Bd. 70, 1906, 114 f.;
71. 1906, 16 ff.; 74, 1906, 93 ff.; 77, 1907, 114 ff.; 79, 1907, 142 ff. ruth. — 2*4) Ball.
intern. de PAcad. d. 8. d. Cracovie, 1908, 145 ff. Sep. Najstarsze drogi na wschéd.
Krakau 1209, 9-}-145 S, — 385) Petermanns Mitt. E. H. 158, Gotha 1907; Ref. Geogr.
Zeitschr, 1908, 415 ff.
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theorie an. Gegen seine Fassung der Zyklen wendet sich mit Recht A.
G rund.?8%)

L. v. Sawicki behandelte die Verteilung der Bevélkerung in den
Westkarpathen.?8?) In diesem als Vorldufer einer griofieren Arbeit er-
schienenen Aufsatz untersucht er den EinfluB der morphologischen Ver-
haltnisse auf Verteilung und Dichte der Bevilkerung des Gebictes.

Ein naturgetreues Bild eines ostgalizischen Dorfes vom volks-
wirtschaftlichen Standpunkt gibt S. Witwickyj.?8%)

Die Gemeindelexika von Galizien und Bukowina sind nun auf
Grund der Volkszihlung 1900 von der k. k. statistischen Kommission
herausgegeben worden.?*3?)

Auf dem Gebicte der politischen Geographie und Statistik ist
zunidchst wieder auf das obenerwiihnte Buch von F. Bujak hinzuweisen.
Die Nationalstatistik Galiziens schilderte W. Ochrymowy¢?°%) und
W. Panejko.?!) J. Buzek schilderte die Berufsverhiltnisse der Be-
vilkerung Galiziens nach Nationalititen und Konfessionen geordnet?'?)
und das Tabulareigentum in Galizien.??%) Uber Verinderungen der Ver-
teilung des Grundeigentums in Galizien schreibt A. Dambski,??) iber
galizische Saisonauswanderung K. Kumaniecki.???)

Die Ergebnisse der Volks- und Viehzihlung in der Bukowina (1900)
sowie die Berufsstatistik des Landes schilderte A. Zacher.3%)

Geographische Namenkunde und Terminologie. G. Czirbusz
schrieb eine Abhandlung iiber die Berg- und Flubnamen in den Karpa-
then,3?7) voll von verschiedenen, meistens verungliickten philologischen
Spekulationen.

S. Rudnyckyj verfaite einen Abri6 der ruthenischen geogra-
phischen Terminologie?®) mit voller Beriicksichtigung der volkstiimlichen
Namengebung.

Wirtschaftsgeographie.

Grundlegend ist fiir die Wirtschaftsgeographie Galiziens das bereits
erwihnte Buch von F. Bujak.??%) Der erste Band beschiftigt sich mit

386) Vierteljahrsschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte. 1908, 539 ff. — "7 Bull,
intern. de I'Acad. d. S. d. Cracovie 1909, 2, 886—906. — 9%%) Studiji z pola suspilnych
nauk i statystyki. Hrsg. v. d. Sevdenko-Gesellschaft der Wissenschaften. 1., Lemberg,
1909, 205 ff, ruth. — %) Galizien. Bd. 12. Wien 1907. — 9%%) Studiji z pola suspilnych
nauk i statystyki. Hrsg. v. d. Sovienko-Gesellschaft der Wissenschaften. 1. Lemberg 1909,
65—160. — 3°1) Sapysky nauk. tow. im. Sevéenka. 84, 1908, 184 ff. ruth. — 2°2) Wiado-
mosei statystyczne. Bd. XX, H. 2. — 9) Ibid. Bd. XX, H. 3. — 3%%) Przeglad polski.
39, 1905, S. A., 44 S, — 39) Statistische Monatsschrift. 35, 1909, 521 —567. — 3¢) Mitt.
d. stat. Landesamtes des Herzogtums Bukowina, H, 11—13, Czernowitz 1906—8. —
397) A Karpatok regyeinek és folyoinak nevei. Nagybecskerek 1908, 88 S. — %) Sbir-
nyk mat. pryr. sekeii nauk., tow. im. Sevdenka. 12, 1908, 1—151, ruth.-deutsch.
— 3%9) Galicya. Bd. I, Krakau 1908, 562 S.



— 93 —

dem Ackerbau des Landes. Die Wirtschafisverhiltnisse Galiziens unter
osterreichischer Herrschaft schilderte W. Jaworski.4%)

Bodenkultur. Regelmifige Berichte iiber Anbauflichen, Ernteer-
trige etc. bieten die laufenden Jahrgiinge des Statistischen Jahrbuches
des k. k. Ackerbauministeriums*°') und des Rolnik,%%?) tiber landwirt-
schaftliche Experimente berichten die Sprawozdania z dzialalnodei kraj.
stacyi do$wiadezalnej w Dublanach*’®) und die Krakauer Universitiits-
versuchsanstalt. 494)

Von kleineren Beitrigen seien erwithnt: iiber Moorkulturen bei
Brody von J. Adam,°%) iiber Galiziens Weizen- und Roggenproduktion
von J. Arnold,*°®) iiber Obstbau in Pokutien von A. M.,2°7) iiber
Gartenbau in Galizien von W. Gniewosz*’%) tiber historische Ent-
wicklung der Erntestatistik in Galizien von L. K.,40%) iiber Moorkulturen
von A. Kornella,*'% L. K.,4!) K. Medwecki,*!?) tiber Leinbau in
Galizien von J. Tomalski,*!¥) iiber landwirtschaftliche Versuche von J.
Mikulowski-Pomorski.t4)

Auf die Forstwirtschaft beziehen sich Beitrige von C. K. iiber
galizische Staatswilder,%'®) A. Dobiasz iiber Fohrenanpflanzungen,*!)
C. Kochanowski iber Waldungen des gr.-or. Fonds in der
Bukowina,*!”) J. Kosina iiber Buchenwilder der Beskiden,*'%) A. No-
wicki tiber Produktivitit der Wilder Galiziens,*!?) J. Sz. tiber gemischte
Wiilder,42%) K. Szeptycki iiber die Reform des Forstgesetzes.t2!)

Von den auf Jagd und Fischerei Bezug nehmenden Aufsitzen
behandeln S. Fibich die Teichfischzucht,*??) P. Gut den Lachsfang im
Weichselgebiet,*>*) R. Goebel die Forellenzucht,*?t) W. Hendrich
die Jagd im Bezirk Nisko,*?%) Z. Jakubowski die Teichnutzung,*2¢)
J. T. den Raubbau auf galizischen Teichen,*??) J. Marcinkéw und
W. Marek die Hirschjagd,*?8) A. Mniszek die Vogeljagd,**?)
E. Podwinski eine Musterteichwirtschaft,*?®) A. Potocki die
Fischerei an der Skawa,'3!) A. Przedrzymirski und J. Rieger
die Jagden in den Ostbeskiden und Gorganygebirgen,*??) C. Stanie-
erglqd prawa i administracyi, 1905, H. 1, 2. — *°!) Wien 1905 -1909. —
02) 68—78, 1905—1909. — *%3) H. 7, 8. Lemberg, 1906. — *%°%) Krakau 1905, 28. —
405) Zeitschr. f. Moorkultur. 3, 1905. — 4°®) Ekonomista. 1905, H. 1. — *°7) Pszczelarz
i ogrodnik. 1906, H. 2. — %°%) Krakau 1908, 48. — 4°) Rolnik. 69, 1905, 225 f. —
410) Czasopismo Techn. 23, 1905, 157 ff. — 41!) Rolnik 73, 1907, 135 ff, — *!%) Sylwan
26, 1908, 191 ff. — 413) Krakau 1906, 32 S. — 44) Rolnik. 73, 1907, 71 ff. — %1%) Syl-
wan 23, 1905, 184 i, — 41%) Ibid. 24, 1906, 201 . — *17) Ibid. 25. 1907, 165 ff. —
418) Ibid. 25, 1907, 482 ff. — 4'%) Spraw. kom. fiz. 39, 1906, III, 3—27, — *%°) Sylwan
24, 1906, x95 f. — 421) Rolnik 69, 1905, 241 ff. — 42?) Okélnik rybacki. 1906, 29 ff.,
1909, 78 ff. — *2%) Ibid. 1906, 166 fl. — 424) Ibid. 1908, 76. — %25 Lowiec 29, 1906,
117. — 92%) Okdlnik rybacki. 1906, 213 ff. — *27) Krakan 1905, 32 8. — %) Lowiec
29, 1906, 253 ff., 279 ff. — 42%) Ibid. 80, 1907. — 43°) Okdlnik rybacki. 1909, 89 ff. —
431) Tbid. 1906, 246 ff. — %% Fowiec 29, 1906 30. 1907.



— 91 —

wicz iiber Fischwirtschaft in Galizien einst und jetzt,***) L. Starkie-
wicz tber die Dniesterfischerei,3t) T. R. iiber den gegenwirtigen
Stand der Fischzucht in Galizien.4%%)

Uber die Viehzucht und damit verwandte Alm- und Milchwirt-
wirtschaft erschienen Arbeiten von J. Chmielewski iiber Milchwirt-
schaft in Galizien,*36) W. Klecki tiber Rindviehrassen des Landes,*37)
J. Kozowski iiber die huzulische Pferderasse,**®) L. Korwin tiber
die Schafzucht in den Westbeskiden,*?”) S. Krzemieniewski iiber
Wiesen- und Weidenmeliorationen in der Hohen Tatra,4%) M. Liuka-
siewicz tiber Pferdezucht in Galizien,*t?) S. Markowski iiber Ge-
fligelzucht in Galizien,*¢?) M. M.#4%) und Ostoja-Ostaszewski,*?)
iiber Hebung und Richtung der Pferdezucht, J. Rostafiniski iiber
Rassenviehzucht in Ostgalizien,*4%) tiber neue Rassen der Schafe in
Galizien von L. Starkiewicz,*¢f) iiber die Geschichte der Milchwirt-
schaft in Galizien von T. Swiszezowski*t?) iiber Bewirtschaftung
einiger Almen der Ostkarpathen von J. Szyszylowicz*®) iber
Molkereien Galiziens von T. Turski.i49)

Viel kleiner ist die Literatur iiber Industrie, Handel und Verkehr.

Der Publikationen tiber Bergbau wurde schon gedacht. Nachzutragen
wiren die Untersuchungen und Berichte tiber galizische Petroleum-
industrie von S. Bartoszewicz,*%®) von Z. Kaminski tiber Bergbau-
und Hiittenwesen in Galizien,3!) von W. Przetocki tber dasselbe
Thema**?) und von W. Szujski.*53) Der Zentralverein der galizischen
Fabrikanten gab einen Bericht tiber seine Titigkeit heraus.t54)

Uber die keramische Industrie in Galizien schrieb B. Pawle wski45%)
iiber die Bedeutung der Zuckerindustrie fiir Galizien J. Pawltowski.+%6)

Eine allgemeine Ubersicht iiber die Titigkeit des Landes zur
Hebung seiner bisher unbedeutenden Industrie gab K. Paygert.t57)

Uber die Organisation des galizischen Viehhandels schrieb J. Ba-
ranski,*?®) tiber die Statistik des AuBenhandels von Galizien Z. Gar gas.*%9)

439) Okoélnik rybacki. 1907, 87 ff. — 434) Ibid. 1905, 203 ff. — 4%) Ibid. 1906,
182 ff. — 436) Lemberg 1906, 33 8. — *%7) Spraw. kom. fiz. 41, 1908; 43, 1909, IV, 3 ff.
— %) Rolnik. 70, 1905, 515 ff. — 43) Ibid. 72, 1906, 407 f. — **°) Rocznik naukowo-
rolniezy. 3. Krakau 1907, 145—221. — #4!) Lemberg 1908, 31 8. -— 4%) Hodowea drobiu.
1905, H. 1, 5. — 4%) Rolnik. 71, 1906; 72, 1906. — %) Ibid. 77, 1909, — %) Ibid.
77, 1909. — 449) Ibid, 75, 1908, 108 ff. — 447) 1bid. 78, 1909. — *%%) Gazeta mleczarska.
1905, 125 f. Przeglad mleczar<ki. 1906, 140 ff. — *4°) Ibid. 78, 1908. — *5%) Nafta,
15, 1907; 16, 1908. Chemik polski. 7. Warschau 1907. — *5!) Przeglad gérniczo-hut-
niczy. 2. 1905--6, 1909. Przeglad techniczny. 45, 1907—47, 1909. — 45%) Czasopismo
techniczne. 25, 1907; 26, 1908, — %5%) Die galizische Rohélindusirie etc. Berlin, 1908,
31, — ) Lemberg 1905, 118 S, — *55) Chemik polski. 7. 1907, 87 ff. — *%6) Zna-
czenie cukrownictwa dla Galicyi. Lemberg 1905, 160 8. — 47) Przewodnik naukowy
i literacki. 33, 1905, 494 ff. — %) Tygodnik rolniczy. 1908, 32 S. — 459) Przeglad
prawa i administracyi 32, 1907, 735 ff. Statislische Monatsschrift. 35, 1909. 770 ff.
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Uber Wasserstralen Galiziens liegen Beitriige von A. Konopka,*9)
iiber Galiziens Anteil am WasserstraBennetz Osterreichs von J. Matula,*61)
von W. Piechowski iiber die Weichsel als Wasserstraiet¢?) vor.

Eine Schilderung der Entwicklung des galizischen Eisenbahnnetzes

gab L. Wierzbicki.463)

480) Przeglad powszechny. 1905, I1. 10. — **!) Czasopismo techniczne. 24, 1906,
295 . — *¢%) Ekonomista. 1905, H. 4. — %) Czasopismo techniczne. 25, 1907, 307 fI.



