Die landeskundliche Iiteratur der bojischen
Linder Osterreichs (Boshmen und die bojischen
Anteile von Nieder- und Oberosterreich, Miihren

und Schlesien) in den Jahren 1897--1907,

Von -

Dr. Lorenz Puffer.

Zur Einleitung.

Der nachstehende Literaturbericht schopfte in erster Linie aus der
cigenen Kenntnis des Referenten und wurde zu seiner Vollstindigkeit
ergiinzt durch Literaturnotizen der Bibliotheca Geographica, des Geo-
graphischen Jahrbuches u. a. m. Bibliographische Vollstindigkeit konnte
hiebei nicht angestrebt werden, zumal da die Literatur Schlesiens bis zum
Jahre 1905 von E. Hanslik, die klimatologische von A. E. Forster und
die anthropogeographische von R. Nieger in diesem Berichte Dbereits
referiert erscheint. Beim Sammeln der Literatur wurde der Referent von
den Herren Dr. Fr. Machacek in Wien und Dr. G. Dane§ in Prag
tatkriiftig unterstiitzt, wofiir beiden Herren bestens gedankt sei.

I. Allgemeine Darstellungen.

4. Allgemeine Landeskunde: Hiezu ist zu erwithnen die zutreffende
Darstellung der bojischen Linder von A. Philippson?) in Sievers
Linderkunde von Europa, ferner dic von A. Hettner? in seinem
wEuropa® und die knappen, aber plastischen Abschnitte iiber die Sudeten-
linder in F. Heiderichs?) Liinderkunde von Europa. Recht anregend
liest sich der betreffende Abschnitt in ,Mitteleuropa® von J. Partsch?),
das die allerwichtigste Literatur angibt. Schlieflich kann wohl auch
A. Pencks® ,Austria-Hungary“ und die schon oft gelobte kleine Landes-
kunde von Osterreich-Ungarn von A. Grund®) genannt werden.

1y Leipzig 1906. — ?) Grundziige der Linderkunde I, Leipzig 1907. — ) Samm-
lung Giischen, Nr, 62, Leipzig, 1906. — 4) Gotha 1904. — %) Millint. Geogr., L. 1899,

— ¢ Sammlung Gijschen, Nr. 244, Leipzig 1905.
13*
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B. Physiogeographic: Eincen ausgezeichneten Gesamtiiberblick der
geologischen Verhiilltnisse unserer Lénder gibt die ,Carte géologique
internat. de I'Kurope) 1:1,500.000; weitere geologische Kirtchen bieten
die meisten landeskundlichen Werke.

Die geologische Literatur besitzt Ubersichtswerke in J. N. Wold-
#ichs®) , Vieobeena geologie se zvlastnim zictelem na zemé koruny Ceskd*
{Allgemeine Geologie mit besonderer Beriicksichtigung der Liinder der
bohmischen Krone), in welcher der Autor das vorhandene Material mit
Flei gesammelt und geordnet hat. Aunf weit hoherer Stufe steht dic
tibersichtliche Darstellung der bthmischen Masse von I'r. 15. Suef?),
dic viel Wertvolles fiir den Geographen bietet, wenn auch einzelnc An-
sichten des verdienten Geologen (z. B. das Rotliegende als Wiistenbildung)
nicht ohne Widerspruch geblieben sind; namentlich das Kapitel iiber
‘Gesteinsmetamorphose hat originellen Wert. Von den zahlreichen, meist
zustimmenden Besprechungen des Buches sei nur auf jenc von Fr, Frech'?)
hingewiesen, weil daselbst die Frage nach der Natur der Béhmerwald-
riicken vom physiogeographischen Gesichtspunkte aufgeworfen wird, aller-
dings ohne befriedigende Beantwortung zu erfabren. Iier lenken wir auch
die Aufmerksamkeit auf die Herkunft der Moldavite, die in Bohmen
und Méhren vorkommen. Fr. E. Suefi'!) fand sic kosmischer Natur,
welche Ansicht jedoech von A. Rzehak!?) nicht ganz geteilt wird;
letzterer mochte ihr Vorkommen besonders fiir Mdhren mit alter Glas-
industrie in Verbindung bringen. C. v. John'3) beweist aber die chemische
Gleichartigkeit dieser Gliser in verschiedenen Gegenden und J. J. Jahn'?)
pllichtete durch Bare$ der kosmischen Theorie von Suefl aus anderen
Griinden bei. Suef1°) selbst beschloff die Kontroverse mit einer geistvollen
Abhandlung iiber ,Die Herkunft der Moldavite und verwandter Gliser”
und kommt neuerdings zu dem Resultat, daB alle diese Gléser, fiir welche
er die Bezeichnung ,Tektite“ vorschligt, kosmischen Ursprungs sind.

Schr arm ist die morphologische Gesamtliteratur, denn aufier
A Hettners'®) vergleichender Charakteristik ,Die deutschen Mittel-
gebirge®, die den modernen Methoden genetischer Forschung wenig
gerecht wird, besitzen wir nur die wohldurchdachte Abhandlung von
Fr. Machacdek!’) ,Nouvelles observations géomorphologiques sur le
massif de la Bohéme“; es wird hierin ein gelungener Vergleich gezogen
zwischen dem franzosischen Zentralplateau und dem bojischen Rumypfe
und eine Reihe von Problemen aus dem letzteren besprochen unter

") Berlin 1898, D. Reimer in Komm, — *) Prag 1901, Ba¢kowsky¥. — ?) Bau und
Bild der bohmischen Masse, Wien und Leipzig 1903. — ™) G. Z,, 1904, — ) V.
G. R., 1898, — 1¥) Ebda. — !¥) Ebda,, 1809. — 14y Ebda. -- ' Y. G. R., 1900. —
%) @. Z., 1904, — '") La Géographic, 1908,
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Jeniitzung eigener Beobachtungen und der Studien von Penck, Puffer,
Suefi u. a

Fiir die allgemeine hydrographische Literatur verweisen wir blof
auf die Publikationen des k. k. hydrographischen Zentralbureaus sowie
auf die Berichte von R. Sieger und Fr. Machadek im Geographischen
Jahrhuch.

Die klimatologische Literatur verschiedenen Inhalts hat A. E.
Forster (vgl. die Einleitung) in diesem Berichte referiert. Hier sei nur
nochmals auf die dankenswerte Arbeit von F. Augustin'®) kurz hin-
gewiesen, welche die Temperaturverhiltnisse der Sudetenkinder behandelt,

C. Biogeographie: Reichhaltig ist die allgemeine Literatur anthropo-
geographischen Inhalts; hieher gehort vor allem M. Hoernes'?) ,Der
diluviale Mensch in lSuropa“, cin Buch, das manches aus der Vorgeschichte
unserer Liinder bietet. Fiir die historische Geographie ist Kretschmers#9)
Werk , Historische Geographie von Mitteleuropa“ anzufiihren, das auch
Deutsch-Osterreich Deriihrt; es wird fiir die slawischen Gebiete Oster-
reichs zum Teil ersetzt durch die gleichfalls historisch gehaltenen
LSlovanské  staroZitnosti® (Slawische Altertiimer) von L. Niederle?!).
Aus dem Geliete der Hausforschung ist die Publikation des osterreichischen
Ingenieur- und Architekten-Vereines , Das Bauernhaus in Osterreich-Ungarn®
Z1 nennen.

Die Ergebnisse der Volkszihlung vom 31. Dezember 1900 bringt
fiir unsere Liinder die ,Osterreichische Statistik“, herausgegeben von der
k. k. stat. Zentralkommission; crschienen sind?2): 63. Bd., I. Heft, Die
summarischen Ergebnisse, Wien 1902; 64. Bd., I. Heft, Die anwesende
Bevilkerung nach ihrer Heimatsherechtigung, Wien 1902, und IL. Heft,
Wien 1903.

Die Wirtschaftsgeographie besitzt in dem allgemeinen Werke ., Mineral-
kohlen in Osterreich“?3) eine niitzliche Monographic, an der mehrere
Autoren arbeiten.

II. Bohmen.

A. Allgemeine Landeskunde: Hiefiir sind zwei Arbeitern vorhanden,
niimlich  ,Kralovstvy Ceské, povsechny obraz“ (Konigreich Bohmen,
allgemeine Ubersicht) in Ottos Enzyklopidie®t) (Ottiv slovnik) und
die Arbeit von E. Herneck?), welche das Kronland ecinheitlich und
sachkundig, aber kompilatorisch behandelt.

1#) Sitzb. k. b, G. W, 1899, Prag I, Rivnas, — 1?) Braunschweig 1903. — 2% Miinchen
und Berlin 1904, — 2!) Prag 1902. — 22) Bei C. Gerolds Sohn. — 7 Herausg. v. Kom.
d. allg. Bergmanntages, Wien 1903. — ?4) Prag 1898, — 2% ,Deutsche Arbeit“, 1V,
Prag 1905,
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L. Physicgeographic:

«) Karten: Das gesamte, ungemein reichhaltige Kartenmaterial hicr
erschopfend anzufithren, ist untunlich, wir miissen uns daher auf die
wichtigsten Erscheinungen beschriinken. Von topographischen Karten um-
fassen ganz Bohmen die ,Novd mapa kralovstvy Ceského“ (Eine neue
Karte des Konigreiches Bohmen) von V. Kotyska und N. Hauf29),
Mafistab 1:200.000, Ausfihrung schwarz, und die Isochronenkarte
Bohmens von V. N o v ¥#7) mit einer Einleitung iiber Isochronen (tschechisch).
Finzelne Landesteile stellen dar: Koitistka?®), welcher eine Karte des
Adler-; Grulicher und Eisengebirges 1:200.000 herausgab und einen
Text hiezu verfafite, der dic Elemente der Karte abschreibt; das
ostliche Bohmen erhiclt eine Karte von J. . Wagner?) 1:220.000,
das bohmisch-bayrische Grenzgebirge Detailkarten von K. Prithdusser?®?)
1:100.000, dic Bezirke LKger, Reichenberg, Saaz, dic bohmisch-sédchsische
Schweiz und das  bohmische Mittelgebirge erhiclten Karten von H.
Stelzig3!) 1:100.000 und das Riesen- und Isergebirge eine groBic
Spezialkarte von J. Straube?2) im Mafstab 1 :80.000, dic nach preuischen
und osterreichischen Generalkarten und eigenen Aufnahmen des Heraus-
gebers entworfen und gezeichnet wurde; der Karte ist c¢in Namensver-
zeichnis beigegeben. Umgebungskarten grofierer Stidte erschienen fiir
Pilsen®?) 1:75.000 vom k. u. k. Militir-Geographischen Institut und fiir
Prag3) 1:25.000 in 4 Blittern. Eine zusammenfassende Besprechung
bohmischer Sprachenkarten lieferte R. Andrée®) im ,Globus.

Von der bekannten ,Geologischen Karte von Bohmen* (Geologicka
mapa Cech) im Mabistab 1:200.000 lieferten A. Fri¢ und G. Laubes)
die Sektion II, Umgcbung von Teplitz, und Ph. Lo éta®7) die Sektion V,
weitere Umgebung Prags. Die geologische Karte des bohmischen Mittel-
gebirges von J. Hibsch im Mafistab 1:25.000 wurde um drei gleich
vorziigliche Blitter bereichert; es wurden vollendet die Blitter II (Rong-
stock-Bodenbach) 1899, V (Grofpricsen) 1903 und IV (Aussig) 1904;
Jedes Blatt ist von einem Textheftchen Dbegleitet. Das benachbarte NY-
bohmische Braunkohlenbecken wird alljiibrlich neu aufgenommen fiir dic
»Geologische und Grubenrevierkarte?s) im MaBstab 1:75.000. Das nieder-
oOsterreichische \Waldviertel erhicelt einc kaum mittelmillige Darstellung
auf der geologischen Karte von Niederssterrcich von Petkovicek™) i
Maflstab 1:375.000.

26) 12 BL, Prag 1897, Bursik & Kohout, — *7) C. T\, Prag 1904, -- **) Arch. nat.
Ldsdurebfrsch., IX. Bd., Nr. 5, Prag 1903. -— 29) Prag 1898, I". Kytka. — 3% Passau
1903, W. Waldbauer, — *!) Ohne Datum. — ?2) Berlin 1898, J. Straube. — %) Tsche-
chisch, Pilsen 1900, Bezirksausschul. — %) Prag 1897, G. Neugebauer. — *%) 1903,
S. 350. — ) Arch. nat. Ldsdurchfrsch, X. Bd.,, Nr. 1. -— ") Ebda,, Bd. XII, Nr. G,
1903. — 3%) Teplitz-Schonau 1899 {f, — %) Wicen 1899, Hartleben.
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b) Geologie und Iirdbebenkunde:

1. Historische Geologie und Tektonik: Unter den geologischen
Werken, die speziell fiir Bohmen bestimmt sind, steht allen voran die
»Geologie von Bshmen“ von Fr. Katzert?), ein sehr niitzliches Buch,
das neben der sehr detaillierten, dennoch aber leicht verstindlichen
Formationskunde eine genaue Schilderung der geologischen Geschichte
Bohmens im Zusammenhange bringt; reiche Literatur wird darin auf-
gearbeitet, kapitelweise zitiert und besprochen. Uber denselben Gegen-
stand sprach G. Laube*’) in einem iibersichtlich gehaltenen Vortrage.
Anschliefflend an diesc nur Bohmen geltenden Erscheinungen besitzen
wir eine geologische Beschreibung des Waldviertels in der bekannten
wErdgeschichte Niederosterreichs® von Petkov&ek*®)) und fiir den
hieher gehorenden Teil Obervsterreichs die mit Fleil und griindlicher
Kenntnis des Landes und seiner Formen bearbeitete Geognosie von
Oberisterreich von H. Commendat?) mit erschopfenden Literatur-
angaben. Derselbe Autort) hat eine alphabetisch geordnete Ubersicht der
Mineralien Obersterreichs gegeben, die auch fiir den Geographen lehr-
reich ist.

Von einzelnen Gebieten bearbeiteten H. Graber®?) die geotek-
tonischen Verhiltnisse des siidlichen Bohmerwaldes und J. N. Wold-
tich*®) das Volinkatal (Wolinfluftal) und seine Umgebung. Diese wie
tiberhaupt die meisten Arbeiten WoldFichs haben blofi Sammelwert
und die an das gewily recht fleifiig zusammengetragene Material gekniipften
Betrachtungen sind entweder unzutreffend oder iiberfliissig. Eine geo-
logische Beschreibung der Umgebung von Graslitz gibt Gaebert*?); von
der Ortsteinbildung im nordbshmischen Quadersandsteingebiete handelt
eine Schrift von K. Zimmermann*%), welche zugleich Vorschlige
erteilt zur Besserung der Waldkultur auf Sandboden. Wertvolle Beitriige
zar Geologie des bohmisch-schlesischen Grenzgebirges liefert eine Fest-
schrift*?), dargebracht der Deutschen Geologischen Gesellschaft zu ihrer
Tagung in Breslau; daselbst findet man Aufsitze von A. Sehmidt tiber
»Oberkarbon und Rotliegendes im Braunauer Liindchen und in der
nérdlichen Grafschaft Glatz®, von J. Herbing ,Uber Steinkohlen-
formation und Rotliegendes bei Landeshut und Schwadowitz“ und von
K. Flegel ,Heuscheuer und Adersbach-Wekelsdorf, eine Studie iiber
die Oberkreide im bohmisch-schlesischen Gebirge“. Die drei Arbeiten

49) 2. Aufl., Prag 1902. — #!) Sammlung gemeinniitziger Vortrige Prag 1905, Nr. 32
und 33. — %%) Wien 1899, mit Karte. — 43) 8, A, aus d. 58. Jahresb. d. Mus. Francisce-
Carolinum, Linz 1900. — %4) 2, Aunfl,, Ver. f. Naturk. in Oberbsterr., Linz 1904. —
4% V. G, d. N, u. Arzte, 74. Vers. in Karlsbad 1902, Leipzig 1903. — 4%) Arch. nat.
Ldsdurchfrsch., Bd. XII, Prag 1904, — *7) J. G. R, 1899, m, Karte 1:25.000. —
18) Leipa 1904. — 4%) Breslau 1904.
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wurden von W. Petrascheck®) ungiinstig besprochen, worauf ihre
Autoren®!) entgegneten und die Ubertreibungen in Petraschecks Kritik
an der Hand genauer Daten zuriickwiesen. Den geologischen Bau des
Jeschkengebirges studierte J. Grinzer®?) und jenen des Isergebirges
Fr. Hiibler®¥). J. N. Woldiieh®) beschrieb auch das Gebiet der
oberen Neiarka in der oben angedeuteten Weise. Mehrseitige Behandlung
erfuhr das bohmische Mittelgebirge; die Geologie desselben erirterten
Aug. Em. Reu %), ferner Hibsch3%) mehrfach und speziell das Gebiet
von Aussig G. Bruder®?). Hibsch?®) dullerte sich auch kurz iiber dic
Aufnahme des Duppaner Gebirges. Die geologischen Verhéltnisse von
Giebhiibel-Sauerbrunn behandelte G. Laube®?) in einer kleinen Mono-
graphie und machte in einem kurzen Aufsatze Mitteilung®®) iiber die
Vorarbeiten fiir eine Wasserversorgung von Prag. Die N'W-bshmischen
Bider (Franzensbad, Marienbad und Karlsbad) samt Umgebung he-
schrieben geologisch Aug. Em. Reuf%l) und Aug. Rosiwal®?) in
detaillierter Weise. Im selben Umkreise hat Fr. Martin®) die Auf-
schliisse an der Bahnstrecke Karlsbad-Marienbad sowie der angrenzenden
Gebiete untersucht und vorwiegend petrographisch erklirt. In die
Kenntnis des #lteren Paldozoikums Mittelbohmens versucht J. J. Jahn®)
mit Krfolg einzufithren. Geologisch-petrographische Mitteilungen macht
H. V. Graber®) aus dem Gebiete des Kartenblattes Bohm.-Leipa und
Dauba. Zur geologischen Kenntnis des ostlichen Bohmen lieferte K.
Hinterlechner®) mehrere gute Beitrige. Aus dem S des bojischen
Rumpfes bringt Fr. E. Suefli*’) einen hauptsichlich petrographischen
Bericht iiber das Grundgebirge im Kartenblatte St. Polten und bestitigt
das allmihliche Untertauchen des Urgesteins unter die Molassenbildungen.
Uber Hornblendegesteine des Miihlviertels handelt ein kurzer Aufsatz von
H. Lechleitner®) und iiber das Vorkommen von Kordierit und
Kordieritgesteine bei Linz ein weiterer Aufsatz von R. Handmann
S. J.59); der Autor konstatiert eine vollige Ubereinstimmung der petro-
graphischen und geologischen Verhiltnisse des Linzer Gebietes mit dem
Bayrischen Walde; daraus jedoch auf genetische Gleichartigkeit des

50 J. G. R., 1904. — %!) Ebda., 1905. — *%) Jahrb. d. d. Geb.-V. f. d. Jeschken-(i.,
10. Bd., Reichenberg 1900. — %%) Ebda., 8. Bd., 1898. — 5%) Arch. nat. Ldsdurchfrseh.,
Bd. XI, Nr. 4, Prag 1898. — 5%) Teplitz-Schnau 1899, m. geol. Karte, A. Becker. —
3%y Fiihrer II zum IX. intern. Geol.-Kongr., Wien 1903, und Tschermaks Min.-petrogr.
Mitteil., 1897 m. Karte. — °7) Gymnasial-Programm, Aussig 1903—1904. — %) V. G-
R., 1901. — °%) Giefhiibel-Sauerbrunn 1898. — ©9) Sitzb. ,Lotos“, Prag 1899. —
1) Teplitz-Schtnau 1899, A. Becker. — ) Fithrer II zum IX. intern. Geol.-Kongr.,
Wien 1903. — %) J. G. R.,1900. — ) Wie Apm. 62. — %) J. G. R, 1904. —
%6) Ebda., 1900, 1904 uod 1907. — ¢7) Ebda., 1904, — %) Linz 1898, Museumsverlag.
— ) Linz 1904, Museumsverlag.
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heufigen Oberflichenbildes beider Gebiete zu schliefien, wie es der Autor
versucht, ist in so allgemeiner Form nicht gestattet.

Die einzelnen Formationen weisen eine derart reiche Literatur auf]
dall nur groflere Arbeiten beriicksichtigt werden sollen; zunichst sind
einige Notizen Katzers™) zur Geologie von Bohmen erwihnenswert,
welehe angebliche Liicken von Suefl, ,Bau und Bild“ ausfiillen wollen.
Die I. Notiz handelt von der Grundgebirgsinsel des Switschinberges in
NE-Bshmen, die II. von dem Hofensko-Koschtialower Steinkohlenzuge
bei Semil in NE-Bohmen; eine III. iiber den Dachschiefer von Eisenbrod
in Nordbohmen, eine IV. iiber die Magneteisenstein-Erzlagerstitten von
Maleschau und Hammerstadt, die V. bringt Nachtriige zur Kenntnis des
Granitkontakthofes von Rican, die VI. trigt zur geologischen Kenntnis
des Antimonitvorkommens von Kiitz bet Rakonitz bei, die V1I. berichtet
iiber eine angebliche Perminsel Mittelbohmens, die VIIL. bringt einiges zur
Kenntnis der Permschichten der Rakonitzer Steinkohlenablagerungen
und cine IX. endlich liefert Nachtrige zur III. und IV. und bespricht
kurz das Budweciser Binnenlandtertiar (s. u.). Katzer’!) schrieb auch
iiber die Grenze zwischen Kambrium und Silur und geriet hieriiber in
cine lingere Kontroverse mit Pompeckj’). J. J. Jahn®) berichtete
iiber das ,Kambrium mezi Lohovicemi a Tejfovicemi® (Kambrium
zwischen Lochowitz und Tejfowitz) und ,,O silurském titvaru ve vychodnich
Cechich® (Uber die Silurformationen in E-Bohmen); der zweite Artikel
erschien auch deutsch™). Die Karbon- und Permbildungen des mittleren
und NE-Béhmen erhielten mehrfache Darstellung durch K. A. Weit-
hofer™). An der Hand der letzien Tiefbohrungsresultate verfolgte C. R.
v. Purkyné™) die Schichtenfolge im Niirschaner (tschechisch Nyian)
Kohlenrevier, wihrend J. J. Dan é k™) die Lagerungsverhiltnisse, Flora und
Fauna der Permschichten bei Bohm.-Brod, Wlaschim und Lomnitz studierte.

Die Juravorkommnisse am Ilbbruche haben nur in der allgemeinen
Literatur (Katzer und Suefl) Beachtung gefunden.

Die Oberkreide Bihmens hingegen ist noch immer fiir den Geologen
ein dankbares Arbeitsfeld, das in den letzten zehn Jahren eine Reihe
interessanter Aufschliisse zu bieten vermochte. Solche wurden haupt-
siichlich von A. Fri¢ und C. Zahilka ausgebeutet. Zahalka schilderte
die Schichtglieder™) der oberen Kreide und berichtete tiber die Resultate
der stratigraphischen Arbeiten?™) in der westbshmischen Kreideformation.
Hier sowie in einem spiiteren Aufsatzes?) ,Uber die Schichtenfolge in

) V. G. R, 1904. — 1) Sitzb. k. b. G. W,, Prag 1900. — %) V. G. R., 1900—1901,
mehrfach. — ™) Sitzb, k. b. G. W., 1897, Nr. XXXIX, und 1898, Nr. X1II. — 74 J. G.
R.,1898. — %) V. G. R., 1897, u. Sitz. Ak, Wien 1898, J. G. R., 1897, V. G. R., 1901,
und ebda., 1902. — 7%) Ebda., 1902. — 77) Arch. nat. Ldsdurchfrsch., Bd. XI, Nr. 6,
Prag 1901. — 7%) Sitcb, k. h. G. W., 1897 und 1898, — 9 J. G. R., 1899. —
59) Ebda., 1900.
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der westbohinischen Kreideformation* sucht der Autor die von ihm
aufgestellten X Zonen mit den Horizonten von Fri¢, Krejéi, Giimbel
u. a. zu pavallelisieren und in Ubereinstimmung zu bringen. Eine Anzahl
von Aufsitzen desselben Autors behandelt die Kreide des IEgergebietes;
so die ,Geotektonika kiidového dtvaru v Poohii“ (Geotektonik der
Kreideformation im Kgergebicte®!), ferner ,Pismo®?) IX. (Btezenské)
kiidového dtvarn v Poohfi* (die IX. [Priesener] Zone der Kreide-
formation im KEgergeb.) und ,Pasmo®?) X. (Teplické) kiidovcho ttvaru
v Poohii (die X. [Teplitzer] Zone der Kreideformation im Egergeb.).
Vorziiglichen Einblick in die Verhiltnisse der oberen Kreide bietet der
Fiihrer in die Kreide Boshmens von A. Slavik, J. N. Woldtich und
Ph. Podta®). Auch Petrascheck®?) liefert einige brauchbare Daten
aus dem osthohmischen Kreidegebiete, desgleichen J. V. Zelizko®) von
der Pardubitzer Gegend (tschech.).

Von einzelnen Kreidehorizonten beschrieb ferner J. J. Jahn®7) die
Klippenfazies des Zenoman, A. ¥ri¢ und E. Bayers®) die Perutzer
und schliefilich A. Fric¢®?) die Chlomeker Schichten; jene bilden den
untersten, diese den obersten (Grofiskaler Sandstein nach Krejéi, Schichten
von Kieslingwalde in Sachsen) Kreidehorizont.

Das marine Miozin I&-Bshmen weist VI J. Prochazka?) im
Gegensatz zo Reull der II. Mediterranstufe zu. DMit dem kontinentalen
Jungtertiir befafite sich Katzer in der IX. Notiz (s. 0.), ohne jedoch
fiir die Budweiser Senke ctwas Neues zu bringen, und O. Rotky®') mit
dem Falkenauer Becken und der Verwerfung von Grasseth. Die
tertiire Eruptionsfolge im bshmischen Mittelgebirge suchten Hibsch®#)
mehrfach und ¥r. Becke?®) festzustellen; letzterer verglich hiebei dic
bohmischen Eruptionspunkte mit jenen der Anden. Die tertidren Basalt-
gesteine untersuchte K. Hinterlechner?) in E-Bohmen und Br.
Forster?s) bei Bohm.-Leipa. Die Lagerungsverhiltnisse der tertiiren
Braunkohlen studierten Hibsch?¢) in N- und Katzer®”) in NE-Bohmen.

Das Diluvium bezw. die eiszeitlichen Bildungen des nordbshmischen
Elbtales versuchte der rithrigste Autor fir N-Bshmen, Hibsch®). zu
gliedern; er unterschied: Flufibildungen : Hochterrasse in mchr als 60
iiber dem heutigen Flulispiegel, DMittelterrasse zwischen 20— 60 m

1) Sitzb. k. b. G. W, 1899 i, Nr. 43. — %%) Ebda.,,Nr. 4, — *%°) Ebda,, Nr. 11. —
) Fithrer 1Ia zum IX. intern. Geolog.-Kongr., Wien 1903, m. K. 1:200.000. — %) V.,
G. R, 1901. — **) Sitzb. k. b. G. W, 1899, Nr. 19. — *7) V. G. R., 1904. — ") Arch.
nat, Ldsdurchfrsch., Bd. XI, Nr. 2, Prag 1902. — #%) Ebda., Bd. X, Nr. 4, Prag 1897. —
%) Ebda., Bd. X, Nr. 2, Piag 1900. — ) V. G. d. N. u. Arzte, 74. Vers., Karlsbad 1903.
52) Lotos®, Prag 1897, N. F. 17, u. Tscherm. min.-petr. Mitteil., Wien 1900, N. F., 19. I3d,,
— 93) Ehda., Wien 1903, 23. Bd. -- %) J. G. R., 1900. —%5) Ebda., 1903. — *%) Ebda.,
1901. — °7) Rozpr. C. Ak. IL. KI., Prag 1897, Bd. VI, Nr. 11. — ®%) J. G. R,, 1890,
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und Niederterrasse zwischen 10—20 m, ferner dolische Bildungen und
parallelisiert schlieBlich seine Glieder mit den Stufennamen von Geikie
und Steinmann. In der Umgebung von Pilsen will C. R. v. Purk yné®)
Diluvium gefunden haben, wozu jedoch zu bemerken ist, dafi der Autor
wahrscheinlich das Jungtertiir der Pilsener Gegend fiir Diluvium an-
gesehen hat,

Die Wicsenkalke in E-Bshmen beschrieb R. J. Schubert!®?); sie
sollen rezente Bildungen sein.

Was einzelne Minerale anlangt, verweisen wir auf A. Arlt'!)
pDas Erzrevier zu Mies“, ferner auf Irmler!®?) ,Uber das Goldvor-
kommen von Brazna im mittleren Bohmen® und erinnern noch an dic
oben mitgeteilte Literatur tiber Moldavite.

Auch der behmischen Mineralwiisser sei gedacht; aus E-Bohmen
berichtete iiber die chemische Zusammensetzung verschiedener Wiisser
C. v. John'%%), im Anschluf daran behandelte I’etrascheck!?) die
Mineralquellen von Nichod und G. Laube!®%) schrieb iiber jene von
Bilin (vgl. den Abschnitt ither Erdbeben!).

2. Erdbebenkunde: Eine historische Ubersicht von Krdbeben und
Erdbebennachrichten gab H. Commenda!©%) fiir Oberssterreich und
H. Ankert!®?) ergiinzte seinen Aufsatz ,Die Krdbeben Bshmens* durch
cinen II. Teil. E. Dathe'®) legte die Schiittergebiete des schlesisch-
sudetischen Bebens vom 11. Jinner 1895 fest und konstruierte bestimmte
Schiitterlinien; scine Resultate werden aber von R. Leonhard und
W. Volz'%) heftig angegriffen, die einerseits ganz andere Grenzen der
Schiittergebiete aufstellen und anderseits D ath es Schiitterlinien verwerfen.
Historisch interessant ist ein Aufsatz von F. Knett!'?) ,Das erzgebirgische
Schwarmbeben v. J. 1824“.  Sehr instruktiv ist die Arbeit von H.
Credner'!!) ,Die sichsischen Erdbeben wihrend der Jahre 1889—1897%,
in welcher besonders das sichsisch-bshmische Beben vom 24. Oktober bis
29. November 1897 Beriicksichtigung findet. Uber dasselbe Beben bringt
Frz. Schrsckenstein!!?) Aufzeichnungen, Fr. Becke!''?) eine grobere
Abhandlung, die wieder durch einige Bemerkungen von Fr. E. Sueli')
tiber eigene Erfahrungen vervollstindigt wird, Finen vorlaufigen Bericht
iiber das erzgebirgische Schwarmbeben vom 13. Februar bis 25. Mirz

%) Rozpr. C. Ak. IL CL, Prag 1904, Nr, 7. — 1) V., G. R., 1899. — 1°%) Osterr.
Montanzeitg., Graz 1903. — 19%) V. G, R., 1899, — 103)J, G. R., 1898, — 1%) Ebda.,
1903. — 1°%) Bilin 1898. — %) Lajbach 1907. — 1°7) Mitteil. d. Nordbshm. Exk.-KI,
Bihm.-Leipa 1897. — 109 Abh. d. siichs. geol. Landes-Anstalt N. F., 1897, H. 22, mit
Karte. — %) Geogr. Jabrb., XX, 1897, 8. 302. — 119) Sitzb. ,Lotos¥, 1899, Nr. 5, —
1) Abh. d, k. siichs. Ges. d. Wiss. m.-n. Kl.,, Leipzig 1898, Nr. 24. — %) Sitzb. k, b,
G. W., 1897, Nr. 64. — 119) Sitzh. Ak. Wien, 1898, CVII, I Abt., m. K. 1:500.000.
— 119V, G. R., 1897.
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1903 lieferte J. Knett.1'%) Uber das Erdbeben im siidlichen Bohmerwalde
vom D. Jinner 1897 machte Fr. Becke!!'®) Mitteilong und einen
genanen Bericht.!!") Einen weiteren Bericht iiber die seismischen Ereignisse
des Jahres 1900 besitzen wir von V. Uhlig!!®) fiir die deutschen Gebiete
Behmens. Auch J. N. Woldiieh!!?) berichtete iiber ein Erdbeben
vom 10. Jinner 1901 aus NE-Bohmen (tschech.). Die Erschiitterungen
am bihmischen Pfahl vom 26. November 1902 heschrich J. Knett!2?)
und anschliclend daran erhielten die Erdbeben im Vogtlande'?!) und
in NW-Bshmen ihre Darstellung.

Folgen des Lissaboner und des Graslitzer Iirdbebens will man viel-
fach an dem Verhalten der nordbshmischen Thermen erkannt haben; so
fiihrt G. Laube!??) die Tribung der Urquellen zu Teplitz auf das
Lissaboner Beben zuriick; J. Knett!'??) beschreibt das Verhalten der
Karlsbader Thermen wihrend der Graslitzer Bebenperiode; auch Fr. L.
Sueli'?!) spricht von einer Einwirkung des Lissaboner Bebens auf die
Teplitzer Thermalquellen, wozu noch ein Aufsatz!*®) erschienen ist iiber
»,Das grole Erdbeben von Lissabon und die Thermalquellen von Teplitz*.

¢) Morphologie :

Zu den Arbeiten allgemeinen Inhalts gehort vor allem ein Aufsatz
von K. Schneider!?6) ,Physiographische Probleme und Studien in
Bohmen®. Der Verfasser hat sich augenscheinlich A. P encks!*7?) formvoll-
endete Schrift ., Beobachtung als Grundlage der Geographie“ zum Muster
genommen, denn er hefolgt einen ganz #hnlichen Gedankengang, wie
ihn der erste Teil in Pencks Schrift zeigt, natiirlich bshmischen Eir-
scheinungen angepalit. Schneider beschreibt die innerbshmische Hoch-
fliche ganz richtig als eine Pencplain — wir méchten lieber Rumpffiiche
sagen — mit tiefeingeschnittenen Kanjontilern, deren epigenetische An-
lage mit Recht hervorgehoben wird; die Monadnocks haben jedoch keine
Beachtung gefunden. Im grofien und ganzen kénnen wir es freudig
begriillen, dafl die Prager Schule den Weg genetischer Forschung
betreten hat; im einzelnen freilich haben wir manches auszusetzen:
So ist es bedauerlich, dafi sich Schneider, ohne kritisch zu priifen,
der Hypothese von Dane§ (s. u) anschloff, die der Grundlage ent-
behrt, und daf er die Moldau so abenteuerliche Spriinge machen lifit;
die Moldau ist nie iiber Pisek geflossen. Ferner gehort doch ganz

115) M. Erdb. Ak., Wien 1903, N. I, Nr. 16. — 119) Sitzb. ,Lotos“, Prag 1897, N. F.,
Bd. 17. — %) Sitzb. Ak. Wien, 1897, Bd, 18. — 1!%) Ebda., 1901, N. F. III, 110. —
119) Vesmir, Prag 1901, Bd. 30, Nr. 16—18. — 12¢) M. Erdb. Ak., Wien 1903, N. F,,
Nr. 18, — 121) Gaea, Leipzig 1903, Bd. 39. — 2:) ,Lotos®, Prag 1898, Nr. 8. — !%?) Sitzb.
Ak, Wien, 1898, CVII, 1. Abt, m. Karte. — 12Y) V. G. R,, 1900, — 1%5) Gaea (Natur
und Leben), Leipzig 1900. — 12%)  Lotos%, Prag 1907, Bd. 55. N. F, Bd. 1. — *7) Berlin
1906, Gebriider Borntraeger.



— 9206 —

Bohmen dem variszischen Gebiete an, so dall die Zweitcilung in ein
altes Massiv und ein nérdliches variszisches Bogenstiick unverstindlich
ist. Unrichtig ist auch, um anderes zu iibergehen, die Ansicht des Autors,
dab dic Rumpffliche durch marine Abrasion entstanden sei. Diese Auf-
fassung erscheint um so unbegreiflicher, als schon im Jahre 1898 Penck
auf einer Exkursion, tiber die R. Rothaug referierte, in Ubereinstimmung
mit Krej¢i und Fric¢ feststellte, dali die Perutzer Schichten, die Basis
der Oberkreide in Bohmen, Kontinentalbildungen sind; daher war die
Rumpffliche schon vor der Brandungswoge des Zenomanmeceres d&
und verdankte ihre Entstehung subiriler Denudation. Alle diese Ver-
hiltnisse deutet bereits der erwilhnte vortreffliche Bericht von Roth-
aug'#¥) an, welcher auch die prikambrischen Kieselschiefer und dic
silurischen Quarzite als Monadnockbildner anfiihrt. Die Partien iiber
eiszeitliche Fluliterrassen und tiber vulkanische Krscheinungen N-Bghmens
decken sich so ziemlich in beiden Arbeiten.

Einzelnen Gebirgen widmen sich die Arbeiten: Sellncr!?”), .Geo-
morphologische Probleme aus dem hohen Bshmerwalde®, welcher Aufsatz
jedoch wegen seiner Anlage und der falschen topographischen Angaben
als unwissenschaftlich zu bezeichnen ist. Das Gegenteil hievon bilden die
+Greomorphologischen Studien aus der Herzegowina® von A. Penck?!3),
die hieher gehoren, weil Penck darin durchaus zutreffende Vergleiche
zicht zwischen der Mosorplanina und den Bohmerwaldriicken. Weiter ist
bemerkenswert, dall Penck hier einen neuen Formtypus aufstellt, den
reifen ,Mosor“ als Mittelding zwischen dem jungen Horste und dem
alten Monadnock. Dann haben wir die gute Arbeit von A. R. Franz !5
.Dic Sudeten. Bau und Gliederung des Gebirges®, den Aufsatz von
(. Schneider!®?) | Die Westsudeten im Vergleiche mit den Zentral-
karpathen“, ferner die treffliche Monographie des Riesen- und Isergebirges
von Regell,'3%) die mehr populiren Artikel von Franz Hiibler!t)
»Das Isergebirge“ und ,Das Jeschkengebirge?s). Name und Ausdehnung®,
hieczu Dom. Filip1%%)  Krkonose* (Das Riesengebirge) mit demselben
populiren Charakter, den auch A. Klaus1%?) ,Zelezné hory“ (Lisen-
gebirge) und Eug. Muska %) Do Zdarskych hor* (In die Zdarberge)
verraten. Hoher stehen die Arbeiten von E. Wagner!%)  Aus dem
Mittelgebirge Deutschbshmens® und von A. I'rid 4%  Vylet na Dzbin"
(Ausflug auf den Zban:Krugberg) mit stark geologischem FEinschlage.

12%) Ber. iib. d. XXV, Vereinsj. 1898/99, erst. v. Ver. d. Geogr. a, d. Un. Wien, 1899,
5. 47—80. — 12%) M. G. Ges., 1906. — 199 7 A, V. 1900. — !3!) Jahresb. d. deutsch.
L.-Oberrealschule Leipnik, 1901/02. -— 132) Das Riesengebirge in Wort und Bild¢,
Marschendorf 1895 u. 1896. — !3%) Scobels Monogr. ,Land und Leute“, XX, Biele-
feld 1905. — !'3%) Jahrb. 4. d. Geb.-V. f. 4. Jeschken-Gebirge, Reichenberg 1897, Bd. 7,
m. K. 1:300.000. — !3%) Ebenda, 1900, Bd. 1, — 7% C. T, Prag 1902. — 13%) Ebenda,
— 1) Ebenda. — !?%) Deutsche Rundschau f. Geogr., 1902, — 149 Vesmir, Prag 1899,
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Bestimmte Phiinumene verfolgen die Publikationen von Hibsch4!)
»Die Denudation im Gebiete der oberen Elbe“, ferner F. Hantschel 142)
yDie Erdrutsche des (bohm.) Mittelgebirges im Frithjahr 1898“ und
schlieflich C. R. v. Purkyne¢143)  Pyramidy zemni u Malesic v Plzen-
sku“ (Erdpyramiden bei Maleschitz unfern Pilsen). Hiezu zihlen wir noch
den Aufsatz von G. V. Danes'*) ,Geomorphologische Studien in den
Tertisirbecken Siidbshmens. Dem Verfasser schwebt vor zu beweisen,
dali das Budweiser und Wittingauer Becken — wir sagen Senke —
tiber den Rudolfstidter Riicken von einem einheitlichen Seespiegel
bedeckt war, bezweifelt jedoch zum Schlusse seiner Ausfiihrungen, ob
die massenhaften Sedimente wirklich lakustrer Provenienz sein kénnen.
Letztere wird blof auf Grund der alten Literatur angenommen und
daranf weitergebaut. Im Gegensatze zu diesen Studien stiitzen sich die
geologisch-tektonischen Untersuchungen im Budweiser Tertiirbecken
von H. Reininger!*%) auf koukrete Beobachtungen und Bohrungs-
resultate; doch sind die Schlufifolgerungen etwas unklar bis auf die,
dafl das Becken tektonischen Ursprunges ist (was der Referent schon
vor Reininger gefunden und demselben mitgeteilt hat). Die Ansichten
Reiningers tiber den See und den nordwestlichen Moldaulauf gehdren
vorderhand in das Gebiet geologischer Phantasie. In Nordbéhmen hielt
G. Loimann'4%) einen interessanten Vortrag iiber das Franzensbader
Moor und seine Mineralmoorbider, M. Binn!4") schrieb sachkundig tiber
die geographische Lage, die geologischen und klimatischen Verhiiltnisse von
Bohm.-Leipa, dessen Umgebung (Die Teichtalungen) auch V. Graber!'s?)
hehandelt hat. Die Felsbildungen der Sichsischen Schweiz beobachteto
A. Hettner!*?) und zog auch den osterreichischen Anteil derselben in
den Kreis seiner Beobachtungen. Mehr geologisch ist die Arbeit von
Aug. Rosiwalt3®) Der Elbedurchbruch durch das Nordwestende des
Eisengebirges bei Elbeteinitz*.

Eine klare Ubersicht unserer Kenntnis der Vergletscherung der
deutschen Mittelgebirge gab J. Partsch'®!) und O. Vorweg!®?) er-
weiterte dieselbe fiir das Riesengebirge; dem Karproblem ist die spiiter
zu nennende Arbeit von P. Wagner!®?) und ein Aufsatz von V. Za-
hilkatst) gewidmet ,O prilinach diluvialnich v Cechéch“ (Uber dilu-
viale Kare in Béhmen).

141y Pestschr. Teschen-Liebwerd. — 1'%) Mitteil. d. N-bohm. Exk.-Kl., Bshm.-Leipa
1898. 14%) Vesmir, Prag 1898. — 144 M, G. Ges,, Wien 1906. — %) ,Lotos“, Prag. 1907.
— 148) Yestschr. z. 74. Vers. d. Naturf. u. Arzte, Karlsbad 1903, II. — 147) Jahresb.
d. Staatsgymn. Bohm.-Leipa, 1902, — 4% Progr. d. Realsch. Bihm.-Leipa, 1903. —
19 G. 7, 1903, — 159 V. G. R, 1900. — %) G. Z., 1904. — '%2) Zeitschr. d. deutach.
goolog. Ges., XLIX, 1897. — !59) Dissert., Leipzig 1897, — ') Sitzb. k. b. G. W.
Prag 1900, Nr. 10.
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Zur Hohlenkunde Bohmens fiihren wir nur zwei Arbeiten an, von
Fr. Nekut!%?)  Chynovské jeskyns v Pacové hote na Taborsku® (Die
lshle von Chynow am Patzower Berge bei Tabor) und von R. J. Schu-
hertt?S)  Eine unentdeckte Hohle bei Konieprus (Beraun)®.

Vulkanologische Studien liegen vor von K. Schneider!s7) fiir
Bohmen im allgemeinen und fiir das Duppaner Gebirge!®¥) und eine
weitere'3?) ,Kammerbithl und Eisenbiihl, zwet Vulkanruinen des nord-
lichen Bohmen* von K.

Wir gehen nun an die Literatur des Siidrandes des bojischen
Rumpfes und bemerken sogleich, dali auf den stidlichen Saum desselben
das grofiangelegte Werk von A. Penck und Ed. Briickner'®?) ,Die
Alpen im Eiszeitalter“, das die Quintessenz aller alpinen Glazialforschung
enthiilt, an mehreren Stellen tibergreift. Das Waldviertel erhielt ,Physio-
geographische Studien aus dem W.¢ von L. Puffer's!), welche in
knapper Form die Oberflichenformen darzustellen versuchen und von
der grollen Verbreitung des Jungtertiirs daselbst Kunde geben. Danach
ist das Waldviertel eine gehobene Peneplain (Stidrand des bojischen
Rumpfes) mit tiefeingeschnittenen Kanjontilern und verstreuten Monad-
nocks; ob jedoch die Berge der Tiergartengruppe wirklich Monadnocks
sind, kann noch nicht als entschieden betrachtet werden. Wertvolle Bei-
triige zur Intstehung der Bergriickenformen lieferte (x. Gotzinger!®?);
diese Publikation verarbeitet auch zahlreiche, feinc Beobachtungen aus
dem Waldviertel, von denen besonders jene iiber Gesteinsverwitterung
und Abboschung hervorzuheben sind. Die Talverhiltnisse der Wachau
und ihres Ausganges haben vortreffliche Arbeiten von A. Penck!%%) und
H. Hassinger!$t) erklirt; bei Hassingers Abhandlung ist nicht zu
iiberschen, daf die Annahme einer bei Nikolsburg miindenden pontischen
Donau blofi eine Hypothese vorstellt. Derselbe Autor hat im An-
schlusse an diese Abhandlung einen Aufsatz!$?) tiber danubische Tal
terrassen verfallt, welcher gegen die Terrassentheorie von de Lamothe
und deren Vertreter wirksam Stellung nimmt. Am idullersten Rumpf-
rande im S hat R. H5d1'%%) Epigenesis des unteren Pielachtales fest-
gestellt; der leider jung verstorbene Ambr. Ziindel'®?) hat uns eine
fleilige Arbeit tiber das untere Traisengebiet hinterlassen, welche auch
Teile des Dunkelsteiner Waldes berithrt; ihre Herausgabe besorgte

155) 0, T., 1898. — 136) Sitzb. ,Lotos*, Prag 1900, Nr. 5. — %7, Ebenda, 1906. —
138) Prag 1905. — '*%) ,Himmel und Erde“, Berlin 1898. — !8%) 1, u. 2. Lief., 1901/02.
—— 181) Monatsbl. V. f. L., Wien 1907, Nr. 16. — '¢%) Geogr. Abhandl. herausg. v. A.
Penck, Bd. IX, H. 1, Leipzig 1907. — %%) Fiihrer z. IX. intern, Geol.-Kongr., Wien 1903.
— 189 Wie Anm. 168, Bd. VIII, H. 3, Leipzig 1905. -— %) M. G. Ges., Wien 1905.
— 168) Festschr. d. k. k. Staatsgymn. im VIII. Bez. Wien, 1901. — *7) Geogr. Jahresb.
aus Osterreich, V. Jahrg., Wien 1907, m. K. 1:150.000.
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A. Grund. Ein Exkursionsbericht von M. Brust!%¥) behandelt zutrefiend
Teile des Donautales von Passau bis Krems; auszustellen ist bloB die
mitgeteilte Ansicht, dall die Fliisse des Miiblviertels gekniipft scien an
miirbe gequetschte Gesteinszonen, denn die bedeutenderen wenigstens
beniitzen, wie die neuesten Forschungen gelehrt haben, tatsiichliche
Bodensenken des siidbojischen Schollenlandes. Jene unrichtige Auffassung
hat Graber %% vorgetragen in seinen geomorphologischen Studien aus
dem oberdsterreichischen Mithlviertel; diese Abhandlung ist gut petro-
graphisch, aber nicht geomorphologisch. Dasselbe gilt von dem Aufsatze
‘Grabers!)  Geographisch-Geologisches aus dem oberosterreichischen
Donautale“, nur daff hier auflerdem alte Theorien (z. B. Erklirung der
Miander durch Gesteinsspalten) wieder hervorgeholt werden.

d) Hydrographie:

Cber die Erforschung der bshmischen Gewisser (,Ozkouméni
(;bSL_)(]l vod®) berichtete A. Fri¢'’l) und @ber ,Hydrachnologicky
vyzkum Cech® (Hydrachnologische Durchforschung Bohmens) R.Maon'"?),
Das Flufigebiet der Elbe und Oder Dbehandelt das zehnte Heft der
bohmischen hydrographischen Landesabteilung in Prag (Hydrograficka
Sluzba v Rakousku 1897), jenes der Elbe allein auch fir Bohmen das
bekannte Elbstromwerk!?®). Eine weitere Elbmonographic erschien von
R. Chudeau!™) unter dem Titel ,L Elbe, son régime et son importance
-tconomique“. Hydrographische Elbestudien betrieb Frejlach!™), eine
Hydrochemic der Elbe und ihrer Zufliisse schrieb J. Hanamann!#)
und die Temperatur der Elbe bei Aussig beobachtete E. v. Kutschig!?).
Uber die Resultate der Moldaufahrt von Budweis nach Prag im Jahre
1903 berichtete eine Broschiire!™) ,Stiedni Vltava“ (Vysledky pojizky
po Vitavs a Ceské Budgjovic do Prahy poiadané roku 1903). Die Dichte
-des Flulinetzes der Litavka berechnete G. V. Danes!™) (tschech.);
T. M. Voldrich 3% befaite sich mehrfach mit den Verhiltnissen des
Egerflusses; diese Arbeit ist gut, leider aber nur tschechisch geschrieben.

Auch den Bohmerwaldseen wird jetzt mehr Beaclitung gewidmet.
Den Anstol hiezu gab die beschreibende Untersuchung I. Wag-
ners'®’)  Die Seen des Bohmerwaldes®, bei welcher allerdings dic
Hydrographie der Seen nur Mittel zum Zweck des Karproblems ist.
A. Fri¢ und V. Vivra'®?) haben fir ihre biologischen Studien am

10%) Geogr. Jahresb. ans Osterr., IV. Jahrg., Wien 1906. — 1°9 P. M., 1902, m. K.
1:75.000. — 179 M. G. Ges., Wien 1903. — ™) Vest. C. Ak., Prag 1897, Bd. 6. —
17%) Rozpr. C. Ak,, Prag 1900, Bd. 9, Nr. 15. — 173 Berlin 1898, D. Reimer. —
174) La Géographie, Paris 1900. — 175) Me. Z., Wien 1897. — **) Arch. nat. Ldsdurch-
frsch., Prag 1898, Bd. X, Nr. 5. — !'") Me. Z., Wien 1899. — 178) Erschien in Budweis.
— 1%) Sbor. €. sp. zem., Prag 1904, — %) Ebenda. — %1) Wiss. Versff. d. Ver. f.
Erdk. in Leipzig 1899, Bd. IV. — %) Arch. nat. Ldsdurchfrsch., Prag, Bd. X, Nr. 3.
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Schwarzen- und Teufelsce bel Iisenstein zuniichst Temperaturbeobachtungen
daselbst angestellt; Frejlach!®®) schuf cine ,Bathymetricka mapa jezera
Plockensteinského® (Bathymetrische Karte des Plickensteinsecs).

Studien tiber unterirdische Wasserbewegung veriffentlichte Fr. I,
Sueflirs?) in zwei Teilen: I.  Thermalquellen von Teplitz und ihre Ge-
schichte* und II. ,Schwimmsandeinbriiche von Briix¥; . Suefit8%)
sprach tiber ,Heifle Quellen® und heriicksichtigte dabei vorziiglich die
Karlshader Thermen.

) Klimatologie.

Fiir klimatologische Arbeiten kionnen wir auf den Bericht A. L.
Forsters im 3. Jahrgange dieses Berichtes hinweisen und betrachten
das Folgende nur als Detailergiinzung dazu; vom Jahre 1906 ab soll
jedoch alles Irreichbare referiert werden. Ganz kurz seien nur erwihnt
diec ,Klimatographic von Niederosterreich® von J. Hann'®%) fiir das
Waldviertel und die Klimatologie von Oberisterreich von . Wenzel
Gallus?®) fiir die bojischen Gebiete. Perina'®®) beendete scine Mono-
graphie der Witterung zu Weiliwasser (Nordbohmen) durch den II. Teil
seiner Arbeit, welcher Luftdruck, Feuchtigkeit, Bewtlkungs- und Luft-
hewegungsverhiltnisse enthilt. Die maguetischen und meteorologischen
Beobachtungen an  der k. k. Sternwarte zu Prag veroffentlichte
L. Weinek!?). In der Dissertation von R. Rolle!?%) wird dic Lage
des Riesengebirges mit besonderer Betonung der klimatischen und
pflanzengeographischen Verhiiltnisse ervrtert. Die Witterungs- und Wasser-
standsverhiiltnisse in Budweis hat Fr. Weyde!®!) nach cigenen Beob-
achtungen und Berechnungen zusammengestellt. )

Neuere Niederschlagsbeobachtungen liegen vor aus Prag von
Fr. Augustin!®®) und fiir Lobositz von J. Hanamann'®3) (38jihriges
Mittel 1866—1903). Uber Schneeverhiltnisse im bayrisch-bshmischen
Grenzgebirge handelt P. Wagner!®) und bringt spiiter neuere Beob.
achtungen!%?) hieriiber speziell aus dem Bohmerwalde. Ein Beitrag zur
Nephometrie liegt von Frejlach'?%) vor fiir die gesamten herzynisch-
sudetischen Linder (tschech.). Die Gewitterziige des 27. Mai 1907 in
Niederijsterreich hat Defant!®?) verfolgt.

Die Meteorologische Zeitschrift (1907) teilt Deklinationsheobachtungen
im Bergwerke zu Pribram mit.

139) Vest. C. Ak., Prag 1898, Nr. 7, m. K. 1:1500. — 184 J. G. R. 1899, —1%) V.
G d. N. u. Arzte, Leipzig 1903. — 1*%) Wien 1904. -— %) Linz 1908, — 1%6) Jahresschr.,
d. hih. Forstanst. zu Weillwasser, 1906. — 1%%) Auf off. Kosten herausg., Prag 1907,

— 199 Dissert., Leipzig 1901. — °1) Budweis 1901, m. K. der Schneehthe, Hansen,
192) Me. Z., Wien 1906, Hannband. — !°%) Ebenda, 1904. — !*!)  TLeopoldina“, Halle
1897. — 1) Ebenda, 1898, — %) Sitzb, k. h. G. W., Prag 1897, Nr. 4. -— °%) Me.

7., Wien 1907.
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C. Biogeographic.

a) Anthropogeographie: Auch fiir dieses Kapitel verwelsen wir im
allgemeinen auf das Referat von R. Sicger im 5. Jahrgange dieses
Jahresberichtes, im besonderen aber wird ciniges nachgetragen werden.
Zuvor crwihnen wir noch das im Jahre 1905 erschicnene Gemeinde-
lexikon von Bohmen und machen auf die Statisttk Bshmens aufmerksam,
welche in den ,Zprivy zemského statistického tifadu kralovstvy Ceského®
niedergelegt wurde. Ferner erinnern wir an dic zahlreichen Arbeiten von
H. Rauchberg, deren vielseitigen Inhalt bereits Sieger entsprechend
gewlirdigt hat, und an die Statistik der Juden in den Lindern der
bshmischen Krone, die Zd. Lepait?®) berechnete (tschech.).

Prihistorische Nachrichten aus Bshmen bringt J. N. Woldi#ich,
Lj. Niederle u. a. in dem Organ der ,Wiener Anthropologischen Ge-
sellschaft“. Uber neolithische Siedlungen handelt K1. Cermak199) (tscheeh.),
Matiegka®°%) iiber ,Nalezy Laténeské ze SZ-Cech® (Laténefunde aus
NW-Bshmen), A. Lindner2°?) berichtet von Hiigelgribern im Kotlower
Walde bei Lippen unfern Budweis. welche dem Ausgange der Hallstatt-
periode angehdren sollen, und G. Laube?®?) von alten Wegen im Krz-
gebirge Dei Teplitz.

Haskovece und Matiegka®’?) leisteten cinen Beitrag zur Anthro-
pologie der Bewohner Bshmens (tschech.), Schneider?®) beschrieh die
Verbreitung der Schwarzhaarigen in Bshmen und O. Firbas?%%) greift
in seinen anthropologischen Darlegungen vielfach auf das Waldvierte iiber.

Fiir Siedlungsverhiltnisse liegen Arbeiten grofierer Gebiete vor; so
die Arbeit von Hackel2%) itber das Miihlviertel, die auch noch anderes
Gute cnthilt, ferner dic Abhandlung von P, Miiller??) Der Bshmer-
wald und seine Stellung in der Geschichte®, welche allerdings zu ganz
verkehrten Resultaten gelangt, sodann die rein historisch gehaltenc ,Ge-
schichte der Kolonisation des Waldviertels® von Fr..Heilsberg?’®) und
cin Aufsatz von Schmidt?®) ,Zur Agrar- und Kolonisationsgeschichte
der Deutschen in Bohmen®.

Uber Grenzen handeln die Arbeiten von L. Berlet?!%)  Die
siichsisch-bohmische Grenze im Erzgebirge“, L. Domecka®t) O ustd-
leni hranic Ceskyeh a Dolnorakouskyeh v krajing Chlumecké a Novo-

198) Shor. C. sp. zem., Irag 1900, Bd. VI. — 199) Pamitky archaeologické a
mistopisné, Prag 1902. — 2°0) Ebda., 1896, deutsche Inhaltsangabe, M. A. G., Wien 1897.
— 201 M. A. G., Wien 1905, — 29%) Mitteil. d. Ver. f. Gesch. d. Deutsch. in Bihmen,
1903. — 29%) Néarodopysni sbornik ¢esko-slovansky, Prag 1899. — 2°¢) M. A. G., Wien 1897.
— 20% Forsch. z. deutsch. Landes- u. Volkskde., Stuttgart 1907, Bd. X VI, H. 5. — 206) Ebda.,
Stuttgart 1902, Bd. XIV, H. 1. — 27) Straflburg 1904, -- 2°%) Jahrbuch d. Ver. f.
Landesk. v. N.-Ost., Wien 1907 (1908 ersch.). — 2°9) Mitteil. d. Ver. f. Gesch. d. Deutsch.
in Bshm., Prag 1897 u. 1898. — 2'%) Dissert., Leipzig 1900, F. Oldencops Erben. —
! Pamatky archaeologické a mistop., Prag 1897.
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bystiické* (Uber die Entwicklung der bihmisch-niederisterreichischen
Grenze in der Gegend von Chlumee und Neu-Bystritz), und R. Sieger?'?)
4Dic Grenzen Niederosterreichs®.

An ortskundlichen Arbeiten ist vorhanden .\. JohnZ2'¥)  Oberlohna.
Geschichte und Volkskunde eines Igerlinder Dorfes®; A.Schacherl?!d)
bespricht die amtliche Verschlechterung der Ortsnamen in Bolimen und
J. W. Nagl?®) nimmt den Ortsnamen Pribram als deutsch an (Pii-
bram = Freibram, wobei -hram Waldrest, Waldrand bedeute). Zur Topo-
graphic der verschollenen Ortschaften (Wiistungen) im Viertel (). M. B.
schrieh A. Plesser?!%),

Aus dem Gebiete der Hausforschung ist an erster Stelle .\, Grund?*7)
zu nennen, in dessen vorziiglicher Abhandlung dic Girenze zwischen dem
bajuwarischen Pfettendach- und dem Sparrendachhause fiir den Bohmer-
wald und das Miihlviertel treffend angegeben erscheint. Aubierdem be-
handelte J. Haudeck das deutsche Bauernhaus?®!®) des Ilbtales unter-
halb Leitmeritz und J. Lippert?'?) hetrieb Hausbaustudien aus einer
bohmischen Kleinstadt.

Als ethnographische Arbeiten verschiedener Tendenz sind noch an-
zufihiren: Id. Langer22%)  Das ostliche Deutschbshmen, vorwiegend
volkskundlich, F. Bares??t) ,Das Deutschtum in Jungbunzlau®, Bach-
mann?2?) ,Das KEgerland und scine Bewohner®, J. Stiibler??®) ,Die
Anthropogeographie der Sichsischen Schweiz (greift auch nach Bohmen
iiber), \. John?2t)  Sitte, Brauch und Volksglaube im deutschen
W-Bohmen* und dic Bearbeitung der Volkszihlungsergebnisse (1900) fir
Prag und Umgebung von Srb22%),

Die Wirtschaftsgeographie erhielt Arbeiten von J. Hrabak?®2%)
. Ursprung und Entwicklung des bohmischen Bergbaues und der Erz-
gewinnung bis auf den heutigen Stand“ (mehr historisch), J. Barvii??7)
,Uber den Ursprung des Goldes bei LEule®, J. Hoffmann?28) ,Der
Silberbergbau von Schlaggenwald historisch geschildert®, J. Slavik?2?)
pSilberberghau von Mies“, C. R. v. Purkyné?®) ,Die Kohle des
Niirschauer und Radnitzer Revieres“ und ,Die Kohle?®') der Umgebung

212) M. V. f. L., Wien 1902, — 213) Beitr. z. deutsch-bshm. Volksk., Prag 1903. —
214} Deatsche Arbeit*, Prag 1905/06, H. 2. — 215  Deutsche Erde“, 1906. — *'%) M. V. f.
L., Wien 1899, N. F. — 217) Veriinderungen J. Topographie etc., Pencks Abh., VIII. Bd., H. 1.
A8) Z. 6, V., Wien und Prag 1898. — #19) Beitr. z. deutsch.-bshm. Volksk., Prag 1903, —
220) Deutsche Volksk. aus d. 6stl, Bihm.,, Bd. I, H. 3 und 4, Bd. 11, H. 13,
Braunau 1900—1902. -- 22Y) Pamitky arch. a mistop., Prag 1902. — 2?2) Sammlung.
gemeinn. Vortr, Prag 1903. — 2%%) Mitt. d. Ver. f. Erdk., Leipzig 1903. — 224) Beitr.
. deutsch-bghm. Volksk,, Prag 1905, — 225) Prag 1905. — 226) Prag 1902 (tschech.). —
227) Vesmir, Prag 1902. — 22%) Programm d. Realschule, Elbogen 1903. -— 222) Rozpr.
C. Ak, Prag 1905, Nr. 19. — 3% Ebda, 1902, Nr. 8 (tschech.). — 231) Ebda., 1904,
Nr. 29 u, 34 (ischeeh.).
14%
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von Miroschau und Skeritz“ und schlicfilich K. Richter®?) ,Der kor-
nige Kalk des Kalkberges bei Raspenau in Bshmen®; in dem Kalke
kommen Eiscnerze vor, die abgebaut werden.

Aus dem Pllanzenrciche liegt nur die wirtschaftliche Arbeit von
G. Graas??) Uber den Hopfenbau Bshmens“ vor.

Den Stand der Hausindustrie in IE-Bshmen  heleuchtete
0. Kautzky?3),

J. Gruber®s) schrieb ,K dgjiniun #Heny plavby v Cechach® (Zur
Geschichte der FluBschiffahrt in Bohmen) und ,Splavnéni?2%) stiedniho
Labe® (Regulicrung der mittleren IElbe).

Historisch-geographischen Inhalts sind dic Arbeiten von J. Lip pert??7)
«Sozialgeschichte Bohmens®, II. Bd., dann J. Pravdomil?*$) ,Dar-
stellung der Nationalititenkéimpfe in Bohmen vom XIII bis zum Anfang
des XIX. Jahrhunderts®, ferner Pribram?3®) ,Zur Geschichte des
bshmischen Handels und der bshmischen Industric im Jahrhundert nach
dem Westfilischen Frieden®, I'r. Wildemann?*1)  Jaké zmény staly se
za poslednich 50 let na narodnostni hranici v diecezi Budgjovické®
(Uber dic Veriinderungen der nationalen Grenze in der Budweiser Diszese
seit den letzten B0 Jahren) und J. Barvii2t!) O poloze mést Kasurgis,
Marobuduum a Luppie dle Ptolemaia“ (Uber die Lage von K., M. und
Luppia nach Ptolemaeus).

b) Tiergeographie: Hiefiir sind blofi drei Arbeiten vorhanden;
J. Kaflka??) beschrieb die fossilen und rezenten Raubtiere Bshmens und
die beiden verdienten Forscher A. Fri¢ und V. Vivra?4¥) lieferten
biologische Untersuchungen des Tecufel- und Schwarzensces im Bohmer-
walde und gleiche Untersuchungen?4t) des Illbeflusses und sciner Alt-
wiisser. ‘

¢) Pflanzengcographie: Beitrige zur Flora von Béhmen haben ge-
liefert K. Domin?¥) und J. Podpdra?®); letzterer?*”) befalite sich
auch mit den Elementen der bohmischen Flora (Prvky kvéteny Ceske)
und studierte die thermophile Vegetation®!%) Bohmens; auch suchte cr
die geographische Verbreitung?4?) der Moose in Bohmen festzustellen,
nachdem zuvor schon J. Velenovsky299) iber Mechy Ceské® (Moose

232) J. G. R. 1904., — 23%) Arb. d. deutseh. Sckt. d. Landeskulturrates v. Bélm.,
Prag 1904, H. 7. — 23¢) Pardubitz 1903 (tschech.) — 23%) Nirodohospoedaisky obzor, Prag
1901, — ?38) Ebda., 1900. — 237) Prag 1898. — 2%%) Schlan 1904, m. 3 K. — 23%) Mitteil.
d. Ver. f. Gesch. d. Deutsch. in Bihm., Prag 1897/98. — *4%) ,Vlast“, Prag 1900, —
241) 8hor. C. sp. zem., Prag 1890, — 2'%) Arch. nat. Ldsdurchfrsch., Prag 1903. —
243) Ebda., 1897, Bd. IX, H. 28. — 244) Ebda., 1901, Bd. XI, Nr. 3, — 249 Sitzb. k.
b. G. W., Prag 1902—1904. — 246) Ost. bot. Zeitschr.,, Wien 1900, — 2+7) Sbor C. sp.
zem., Prag 1905. — 29¢) Bot. Jahrb. System., Wien 1904, Beibl. 76, H. 2. — 249 Spor.
C. sp. zem., Prag 1902. — 2% Rozpr. C. Ak., Prag 1897, Bd. VI, Nr. 6.
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Bohmens) geschrieben hatte. Velenovsky?%?!) leistete auch bryologische
Beitriige aus Bohmen (tschech.). M. Zeiske?®?) Dbeschrieb die Hoch-
gebirgsvarietiten der Sudetenflora und Rolle (vgl. Klimatologie) ver-
suchte die pflanzengeographischen Verhiltnisse des Riesengebirges mit
dessen Lage und Klima in Einklang zu bringen. K. Domin??%%) ver-
fallte phytogeographische Studien des bshmischen Mittelgebirges und des
Brdywaldes®>*); beide Arbeiten sind recht brauchbar. Aus dem stidlichen
Teile des bojischen Rumpfes berichten wir noch iiber die vorziigliche
pflanzengeographische Skizze der Wachau von G. Beck v. Mana-
gettasd),

II1. Mihren.

A. Allgemeine Landeskunde.

Unter den allgemein landeskundlichen Werken ist an erster Stelle
der Band ,Miihren und Schlesien® des Kronprinzenwerkes anzufiihren,
welches von der tschechischen Publikation ,Vlastivéda Moravska® 23%)
(Mihrische Vaterlandskunde) nicht erreicht wird; von dieser ist er-
schienen: 1. Zemé& a lid, Dil I. Prirodni poméry Moravy (1. Land und
Leute. I. Teil. Die physischen Verhiiltnisse Méhrens) und 2. Mistopys
Moravy. Dil I. Brnénsky kraj (2. Topographie von Mihren. I. Teil
Die Briinner Gegend). Eine mehr beschreibende Landeskunde von Méhren
verfalite J. Kaulich?7) und einen kurzen, aber hiitbschen Aufsatz
»Méhren und seine Bevolkerung® W. Illing?258).

B. Physiogeographie.

a) Karten: Von topographischen Karten fiihren wir an jene von
C. Graf?sY)  Die Markgrafschaft Mithren und das Herzogtum Schlesien®
im Mafistabe 1 : 600.000 und die Spezialkarte??) der mihrisch-schlesischen
Sudeten im Mafistabe 1:75.000. Von der geologischen Spezialkarte
(1:75.000)26!) sind erschienen die Blitter: Schionberg—Mihr.-Neustadt,
Landskron—Miihr.-Triibau, Grofi-Meseritsch, Olmiitz, Profinitz—Wischau,
Boskowitz— Blansko, Trebitsch-—Kromau, Auspitz—Nikolsburg, Austerlitz
und Znaim; jeder Karte ist ein Textheftchen beigegeben.

b) Geologie und Paliontologie:

1. Historische Geologie und Tektonik: Eine geologische Gesamt-
darstellung liegt fiir Mihren nicht vor. Einzelne Gebiete wurden be-
handelt von G. Bukowski®®?) ,Nachtrige zu den FErlduterungen des

231y Ebda., 1900. — 252) Abh. u. Ber. d. Ver. f. Naturk., Kassel 1902. — 253) Jubil.-
Festachr. d, tschech. Ges. d. Wiss.,, Prag 1904 (tschech.). — %5%) Knihovna Cesk¢ spol.

zemévidné, Prag 1903. — 235 M. V. f. L, Wien 1898, N. F. — 2°) Briinn 1897.
— %7 2. Aufl., Wien 1903, Lechner. — 23%) Progr. Realschule, Zwittan 1905, —
#5%) Weimar 1899, Geogr. Inst. — 269 Wien 1903, Lechner. — 2¢') Herausg. v. d.

k. k. Geolog. Reichsanstalt, Wien 1898 ff., Lechner. — 2%%) V. G. R. 1900.
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Blattes Mihr.-Neustadt—Schonberg*, nachdem zuvor das Kartenblatt vor-
gelegt worden war, von E. Tietze?%?) in den Artikeln ,Zur Frage
der Wasserversorgung der Stadt Briinn“® und ,Die geognostischen Ver-
hiltnisse von Landskron und Gewitsch®?“. In jenem erbrtert Tietze dié
einzelnen Gutachten fiir verschiedene Gebiete und polemisiert gegen di¢
Langschen Vorschlige tiber die Jedownitzer Leitung, in diesem werden die
verschiedenen Vorkommnisse nach Ort und Art beschrieben, wobei geographi-
sche und wirtschaftliche Bemerkungen eingestreut werden; am Schlusse
folgen einige Gedanken tiber die tektonischen Verhiltnisse und Oberflichen-
formen der Boskowitzer Furche. Die eingehendsten und umfassendsten
Studien aber hat in Mihren F. E. Sueli betrieben; er referierte26%)
zweimal iiber die Aufnahmen bei Mihr.-Kromau, machte geologische
Mitteilungen?%) aus dem Gebiete von Trebitsch und Jarmeritz, beschrieb
den Bau?¢®) des Gneisgebietes von Grof-Bittesch und Namiest, das Gneis-
und Granitgebiet?’") von Grofi-Meseritsch, studierte den Kontakt?®®) zwi-
schen Syenit und Kalk bei Briinn, verfafite den Exkursionsfithrer?¢?)
nach Segengottes bei Brinmn und gab mit A. Fillunger®) und
H. Berger eine Schrift idber Mihr.-Ostrau heraus. Derselbe Autor
durchforschte ferner den Granulitzug2’') von Borry und fand, dal
der Grapulit mit Eruptionsvorgingen der geologischen Vorzeit in
Verbindung zu setzen sei; schliefllich machte Suefl interessante Mit-
teilungen®7%) aus dem Devon- und Kulmgebiete dstlich von Briinn, wo-
selbst die Verwerfungen des sudetischen Gebietes im E der Boskowitzer.
Furche sehr zahlreich seien und die Eruptivmassen sowie die paldozoi-
schen Gesteine betreffen; vor Ablagerung des Kulm fand Faltung und
Denudation statt. V. J. Prochéazka??%)beschreibt ,, Miocené ostrovy v krasu
Moravském® (Miozininseln im mihrischen Karste) und A. Rzehak274)
sprach tiber das miozéine Mittelmeer, dessen Spiegel heute 700 m abs.
hoch liegen wiirde, sowie iiber die Tertidrformation®?®) in der Umgebung
von Nikolshurg; der Autor wendet sich hier gegen Abels Theorie der
Jurahorste und betrachtet die Juraklippen als Bestandteile der karpathi-
schen Sandsteinzone.

Tektonische Arbeiten haben wir von J. Bock??%) ,Zur Tektonik
der Briinner Gegend“ und von F. E. Suef2’) iiber ,Tektonik des
Steinkohlengebietes von Rossitz und den E-Rand des bshmischen Grund-

23 g) J. G. R, 1901. — b) Ebda, 1901. — 264) V. G. R. 1897 und 1900. —
265) Ebda., 1901. — 26%) J. G. R., 1898, m. K. 1:100.000. — 2%%) V. G. R, 1897, - -
2%¢) Ebda., 1900. — 26°) Fijhrer II, z. IX. intern. Geol.-Kongr., Wien 1903, — 279) QOhne
Datam. — ™) J. G. R., 1900, — 272) Ebda., 1905. — ™) Rozpr. C. Ak., Prag 1899,
Bd. VIII, Nr. 41. -— 27%) Festschrift Ober-Realsch., Briinn 1902, — 27%) Zeitschr. d.
mithrischer Landesmuseum II w. III, Briinn 1902 u. 1903. — %%¢) J. G. R., 1902, Bd. 52.
— 217 Ebda. 1907.
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gebirges®; hier behandelt der Autor im Anschlufi an E. Tietzes Arbeiten
iiber die Boskowitzer Furche deren siidlichen Teil und die weitere Fort-
setzung ; das Sandsteinvorkommnis von Zsbing (bei Krems) gehire jedoch
einem lokalen Senkungsgebiete an; sehr instruktiv sind die beigegebenen
Profile.

Die Erzlagerstiitten des méithrischen Devon verfolgte F. Kretschm er??%)
und berichtete auch tiber Sinterbildungen???) vom Eisenerzberghau Quittein
(nichst Miiglitz).

2. Paliontologie: Die Fauna des nordwestlichen und mittelmiihri-
schen Miozin beschrieb V. J. Prochazka?®?) (tschech.), M. Kiiz28?)
schrieb iiber die Quartirzeit in Mihren und ihre Beziehungen zur Tertiér-
epoche und K. J. Maska?%?) berichtete iiber einen Mastodonrest bei Tel¢.

¢) Morphologie.

Unter den morphologischen Erscheinungen spielen auch hier Be-
richte iiber Exkursionen A. Pencks mit seinen Schiilern eine hervor-
ragende Rolle; solche Berichte haben verfat Lucerna und Meifiner.
R. Lucerna?? gibt in seinem Berichte tiber die Exkursion nach Méhren
und Schlesien vom Jahre 1901 eine frische und klare Schilderung der
Oberflichen- und Wirtschaftsverhiltnisse des durchquerten Gebietes im
allgemeinen und der Weillkirchner Wasserscheide, des vornehmsten
Exkursionszieles, im besonderen; auf der Paflhthe wurde Mioziin fest-
gestellt. Einen instruktiven Vortrag tber diese Wasserscheide hielt
H. Hassinger?®), worin dem neuesten Stande der physiogeographischen
Forschung durchaus Rechnung getragen und der Bericht von Lucerna
in einigen Punkten, besonders iiber die Téler, erginzt wird. Anders
geartet als diese beiden Erscheinungen ist der Exkursionsbericht
von A. Meifiner?8%) iiber E-Bohmen und NW-Mibhren; hier spielen
niimlich die Hauptrolle Details des Itinerars, von denen auch die Haupt-
probleme iiberwuchert erscheinen; die Griinde, warum das heutige Tal-
netz von Mihr.-Triitbau bis Wildenschwert als durch Epigenesis und nicht
etwa durch Antezedenz oder durch komplizierte Anzapfungen heraus-
gebildet anzusehen ist, sind unerértert geblieben; hiefiir entschidigen
zahlreiche historische Notizen. Die Umrandung des Marchbeckens be-

“schrieb F. Schionberger?® und R. Olbrich?87) behandelt gleich-
falls, jedoch in groflen Ziigen, die mihrische Senke zwischen March
und Oder.

276) Ebda., 1899. — %) Ebda., 1907. — 269 Sitzb. k. b. G. W., Prag 1899, Nr. 29,
— N M. A. G, Wien 1898, — 8% V. G. R., 1904. — ?99) Bericht iib. d. XXVIL
u. XXVIII, Vereinsj. 1900/01 u. 1901/02, erstattet v. Ver. d. Geogr. a. 4. Univers. Wien,
1903. — 284) Ref. M. G. Ges., Wien 1908, 2%%) Geogr. Jahresber. aus Osterr., VII. Jahrg.,
Wien 1907. - 2%6) M. G, Ges., Wien 1902.
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Karstphiinomene: Die ersten drei Arbeiten iiber Morphologie be-
riicksichtigen auch die Karsterscheinungen in durchaus gentigender Weise.
Auflerdem schrieb V1. J. Prochdzka?®) ,Osvé raznosti Moravského krasu®
(Charakteristilk des mihrischen Karstes) und ,Moravsky kras?$%“ (Der
mithrische Karst), A. Rzehak??% berichtete tiber das Karstphiinomen
im méhrischen Devonkalke und R. Trampler?®!) veriffentlichte eine
Reihe guter Aufsiitze ans dem mihrischen Karstgebiete; wir nennen zu-
nichst . Das Holsteiner Tal®, eine Karststudic aus Mihren* und ,Dic
drei Dolinengruppen im méhrischen Karste” “. (Vgl. Hohlenkunde.)

Hohlenkunde: Auch die miéhrischen Héhlen wurden als zu den Karst-
erscheinungen gehorig in allen cben genannten Arbeiten mitaufgenommen.
Von deutscher Seite hat Trampler (s. 0.) im Zusammenhange mit
seinen Karststudien eine Reihe speleologischer Artikel verfafit, von denen
»Die Burghdhle im Punkwatale?92)¢, dann ,Fiinf neue Hohlen im Punkwa-
tale*?*)* und ,Die Michaelsgrotte bei Holstein im mihrischen Karst*4)“
die bedeutungsvollsten sind. Ebenso anerkennenswert sind die zahlreichen
Arbeiten des tschechischen Forschers M. Ki¥iZ; vornehmlich anzufiihren
sind: ,O jezkynich Sloupskych225)¢ (Uber die Slouper Hohlen) mit ciner
Fortsetzung %), ferner ,Déjiny literatury o propasti Macose2?)* (Ge-
schichte der Macochaliteratur) und ,O jezkyni Kosteliku na Moravg28)“
(Die Hohle Kostelik in Mihren); gemeinsam mit IFl. Koudelka???) gab
derselbe Autor einen ,Privodec do Moravskych jezkyn“ (Fiihrer durch
die mihrischen Hohlen) heraus. Ein dhnlicher Fithrer erschien von A. Ma-
kowsky3°%). Auch Absolon®?) betrieb die Erforschung der Slouper
Hihlen (untere Litage) und Fl. Koudelka?®??) erirterte das Verhiltnis
der Punkwa zur Macocha. Uber die Hohlen von Cernotin bei Mihr.-
Weillkirchen handelt ein kurzer Aufsatz von M. Remei393).

d) Hydrographic.

Hiertiber hat Mihren wenig aufzuweisen; abgesehen von Pencl3't)
»Der Oderstrom®, ist Fi. Koudelka?®%?) ,Krasove¢ potoky* (Karstbiche)
und J. Liznar?%%) . Uber die Verinderungen des Grundwasserstandes in
Briinn“ nach den vom Prilaten Gregor Mendel ausgefithrten Messungen

ZUu1 nennen.

287) Progr. Staats-Oberrealschule in Bielitz, 1901. — 288) Sbor. C. sp. zem., Prag 1899
— 269 Kbda., 1900. - 2%9) Globus, 1901, — 2°1) @) M. G. Ges., 1899. — b) Ebda., 1900.
— ) D. R. f. G. u. St., Wien 1898. — 2°%) Mitteil. d. Sekt. f. Naturk. des. Tour.-Kl.,
Wien 1898. — 294) Ebda., 1900. —— 225) Casop. vlasteneckc¢ho muzejuibo spolku, Olmiitz
1899, — 22%) Ebda., 1900, — 297) Casopys Matice Moravskd, Briinn 1900. — 2°%) Casop. vlast.
muzejn. sp,, Olmiitz 1897. — 2% 1. u. IL Teil, 1900 u. 1902, ersch. im Selbstver]. —
300 Gemeins. m. A. Ruehak, Britnn 1903, — °°1) Casop. vlast. muz. sp., Olmiitz 1900.
— %92) Wischau 1899, — 9% V. G. R., 1900. — 3%%) G. Z., 1899. — 2°5) ('asop. Mat.
Mor, Briinn 1900. — 3%) Festschrift, dentsche Staats-Oberrealschule, Briinn 1902,
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¢) Klimatologie.

Dafiir verweisen wir zuniichst auf die fortlaufenden Berichte der
mecteorologischen Kommission des Naturforschervercines in  Briinn3%),
dann fithren wir an J. Klvana3°%)  Meteorologické ziznamy o Morave
a Slezku® (Meteorologische Aufzeichnungen aus Mihren und Schlesien®)
und die Monographie ,Klima von Mihr.-Ostrau®?%?) (nach Geifiler).

C. Biogeographie.

a) Anthropogeographie: Das Gemeindelexikon von Méhren ist 1900
crschienen. Zahlreiche Beitrige zur Vorgeschichte Mihrens von den be-
kanntesten tschechischen Prihistorikern sind niedergelegt im ,Pravék®.
dem Organ des mihrischen archiologischen Klubs®t?%). Eine ,Prihistorie
Mihrens* von J. Cervinka3!l) findet man in der tschechischen Topo-
graphie M#hrens und eine zweite ,L’¢poque quaternaire en Moravie®
von M. K#1{%31%) erschien in Paris. A. Makowsky hat eine Reihe von
Arbeiten geliefert: . Uber den diluvialen Menschen von Mihren“?1%) und
wDer Mensch der Diluvialzeit Mihrens®') mit besonderer Bezichung der
in den mineral.-geologischen Sammlungen der k. k. Technischen Hoch-
schule in Briinn verwahrten Fundobjekte®; ferner berichtete er iiber die
Ixkursion?®'%) der Wiener Anthropologengesellschaft nach Brimn vom 27.
bis 29. Mai 1897, tiber bearbeitete Mammutknochen?®!%) aus dem Lof von
Mihren, tiber neue Funde?'?) aus dem Lof von Briinn und schrieb iiber
.Das Rhinoceros®'8) der Diluvialzeit Mihrens als Jagdtier des paliolithi-
schen Menschen“. Dann haben wir von J. Knies®!?) ,Prispévky ku
poznani diluvialniho ¢lovéka a savectva na Moravé® (Beitriige zur Kenntnis
des diluvialen Menschen und der Siugeticre in Mihren) und von
M. Kriz®%%) _Die quartiren Funde Mihrens® (ausfiihrlich, aber paliionto-
logiesh); J. Wisnars?!) beschrieb prihistorische Griiberfunde bei Znaim,
J. Szombathy 32?) machte Bemerkungen zu den diluvialen Sdugetier-
knochen bei Briinn und berichtete iiber die Twmuli®?®) von Pawlowitz
bei Prerau und R. Virchow?24) tber die anthropologische Exkursion
nach Mihren.

Uber die Besiedlung Mithrens #uflert sich kurz, aber sachkundig
cin Aufsatz von F. Schmidt329).

Die Ortsnamenforschung besitzt mehrere gute Arbeiten: Zwei von
V. Prasck®9% iiber topographische Namen in Mihren (tschech.) und

3% In der Me. Z., Wien. — 3% Casop. Mat. Mor., Briinu 1900 (f. 1897). —
30%) Me. Z., Wien 1897. — 319 f. 1907. — 3% DBriinn (tschech.). — 3!%) L’Anthro-
pologie, Paris 1897. — #1%) M. A, G., Wien 1900. — 3'%) Festschrift d. Technischen
Hochschule, Briion 1899. — ?1%) M. A, G., Wien 1897. — 3% FEbda., 1899. —
317) Ebda., 1897. — 71¢) Ebda., 1897. — 312 Cagop. vlast. muz. sp., Olmiitz 1597. —
320) Steinitz 1903. — 1) M. A. G., 1899. — 322) Ebda., 1899. — %) Ebda., 1898. — %) Verh.
d. Berl. Ges. f. Anthr., Ethnologie u. Urgesch., Berlin 1897. — 2%) Programm Realschule
Neutitschein, 1905. — 26) Casop. Matice Moravsk¢, Briinn 1904.
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Eburodunum-Brno %27), dann schrieb J. Eschler3®) ,Zur Ortsnamen
kunde S-Mihrens®, J. Wisnar3??) besprach das Verhiltnis der deutschen
Ortsnamen zu den slawischen im Bezirke Nikolsburg, Fr. Sujan””)
suchte die Anfinge der Stadt Briinn und ihres Namens zu ergriinden
(tschech.), wozu Barvir®d!) auch zwei Aufsitze verfafite: ,O poloze
starého Ebura na Moravé“ (Uber die Lage des alten Eburum in Mihren)
und ,O vyznamu starveh nizvii???) Iburodunum a Eburum“ (Die Be-
deutung der alten Bezeichnungen Eburodunum und Eburum).

Hausforschung hat blof St. Weigl®3%) betriehen, indem er das

alte Kuhlinder Bauernhaus und seine Veriinderungen bis in die neueste
Zeit herauf studierte.
' Ethnographischen Inhalts sind die nicht streng wissenschaftlichen
Nchriften von Z. Lepai?¥)  Die Verteilung der Nationalititen in Mihren
und Schlesien nach der Volkszihlung von 1900% von Al. Malec???)
~Chorvatské osady na Moravé® (Kroatendorfer in Mihren), von
M. Viclavek?®") . Land und Volk in der mihrischen Walachei®, ferner
von W. Stief??)  Topographic des politischen Bezirkes Sternberg in
Miihren etc.“ und von Fr. Faktor3®) , Popis okresniho hejtmanstvi
Prostéjovského (Beschreibung der Bezirkshauptmannschaft Probnitz).

Eine wirtschaftliche Ubersicht N-Mihrens gibt ein tschechischer
Aufsatz von R. Fischer???),

b) Tiergeographie: Hier sind die Publikationen von L. Stahl4%)
iiber die Ankunftszeiten einiger Zugvigel in Mihren und Schlesien und
jeme von V. Remeg?l) iiber Siilwasser-Bryozoen N-Mihrens zu er-
withnen; auch dic Arbeit von K. Absolon®?) ,Systematicky piehled
fauny jezkyii Moravskych® (Systematische Ubersicht der Hohlenfauna
M:ihrens) gehort noch hieher.

¢) Pllanzengeographie: E. Forminek?3) veriffentlichte ein zwei-
biindiges Werk iiber ,Kvétena Moravy a rakouského Slezska® (Flora von
Mihren und Osterr.-Schlesien) und H. Laus®*4) und A. Schierl stu-
dierten die Pflanzenformationen und Pflanzengenossenschaften im siid-
lichen Méhren.

32%) Ebda., 1901. -— 32¢) Zeitschr. f. d. Realschulwesen, Wien 1898, — 229) Zeitschr.

deutsch. Ver. f. Gesch. Mihr, u. Schles,, Britun 1900. — 339 Casop. Mat. Mor., Briinn
1900, — 1) Shor, C. sp. zem., Prag 189S, — 9?) Casop. vlast. muz. sp., Olmiitz 1897
— @3 Z 5. V., Wien 1903, — 334) Casop. Mat. Mor., Briion 1903. — 33%) ,Cesky

1id¢, Prag 1899. — 39%) Zeitschr. f. ssterr. Volksk., Wien 1896. — 237) Mihr.-Sternberg
1898. —— 3%%) Prag 1898, Selbstverlag. — 2%°) Obzor nirodohospodaisky, Prag 1901, —
149) Verh. d. Naturf. Ver., Briion 1898. — 341) Verh. d. k. k. Zoolog. Ges., Wien 1900.
— 312) ProBnitz 1900. — 33) Briinn 1887,97, Selbstverlag. — ?#%) Briinn 1900, 2 Bde.
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IV. Schlesien.

Die leider recht spirliche Literatur tber Osterr.-Schlesien hat
E. Hanslik im 5. Jahrgange dieses Berichtes bis zum Jahre 1905 mit-
geteilt; es bleibt also noch ibrig, Hansliks Mitteilungen nur kurz zu
crgidnzen und die Literatur von 1905 bis 1907 nachzutragen.

A. Allgemeine Landeskunde: Hier miissen wir nochmals den Band
yMahren und Schlesien® des Kronprinzenwerkes nennen und die vor-
ziigliche Monographie Schlesiens von J. Partsch?®%) erwithnen, die auch
Osterr.-Schlesien bertihrt. Tschechisch hat sich Vyhlidal wiederholt
iiber Schlesien versucht, doch sind seine Arbeiten etwas tendenzids ge-
stimmt; von ihm stammen zwei Aufsiitze iiber ,Nadc Slezsko?6)% (Unser
Nechlesien) und eine tschechische Landeskunde von Schlesien®t7).

B. Physiogeographie: Die geologische Iintwicklung Schlesiens (Geo-
logicky vyvoj Slezska) hat F. Macha?®) in kurzen Ziigen geschildert.
Liinen grofien Teil des Landes beschreibt uns nach allen Richtungen der
schon erwihnte Exkursionsbericht von R. Lucerna (s. 0.). Auf die
osterrcichischen Verhiiltnisse wird auch die Arbeit von J. Schubert39)
+Wald und Niederschlag in Schlesien® Anwendung finden kénnen,

C. Biogeographie:

a) Anthropogeographie: O. Martins®3?) verfalite einen , Wegweiser
durch die Urgeschichte Sclhlesiens”, der auch in Osterreich ecinfiihrt,
J. Pospigil®?) gibt ,Kratky prehled predhistorickych pamatek Slezskych
(Kurze Ubersicht prihistorischer Denkmaler Schlesiens), Z. Lepai3s?)
legt die Verteilung der Nationalititen in Mihren und Schlesien dar (vgl.
b. Mahren) und O. Wenzelides?3) schrieb iiber die Deutschen in
Osterr.-Schlesien.

b) Tiergeographie: Die Vogelfauna von Schlesien beschrieb J. Ho-
lewa?®?) und die Ankunftszeit einiger Zugvogel in Mithren und Schlesien
beobachtete L. Frhr. v. Stah13%5) (vgl. Mihren).

¢) Pflanzengeographie: Hiefiir nennen wir nochmals das groBange-
legte Werk von E. Formanek?€) ,Kvétena Moravy a rakouského
Slezska“ (Flora von Mihren und Osterr.-Schlesien).

843%) Breslau 1903. — 34%) , Vlast“, 1900 u. 1903, Prag, Selbstverlag, — 47) Prag 1904.
84%) Programm tschech. Realsch., Mahr.-Ostran 1904, — 34) Me. Z. 1905. -— 33°) Heraus-
geg. v. Ver. f. d. Mus. schles, Altertiimer, Breslau 1906, — 35!) Véstnik Matice Opavské,
Troppau 1899. — %) Casop. Mat. Mor., Briinn 1903. — %) Deutsche Erde%, Gotha
1903, 2 Bde. — %) Verh., d. Naturf. Ver, Briinn {1900. — 3°%) Ebda., 1898. —
356) Briinn 1887/97, Selbstverlag.



Verzeichnis der Abkiirzungen:

Arch. nat. Ldsdurchfrsch. = Archiv der naturwissenschaftlichen Landesdurchforschung
von Bohmen, Prag, Rivnac.

Casop. Mat. Mor. = Casopis Matice Moravské, Briinn,

C. T. = Casopis Turistd, Prag.

Casop. vlast. muz. sp. = Casopis vlasteneckého muzejuiho spolkn Olomuckého, Olmiitz.

D. R. f. G. u. St. = Deutsche Rundschau fiir Geographie und Statistik, Wien.

G. Z. = Hettners ,Geographische Zeitschrift“, Leipzig, Teubner.
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f. d. Jeschken- und Isergebirge, Reichenberg.
J. G. R. = Jahrbuch der k. k. geologischen Reichsanstalt, Wien.

Me. Z. = Meteorologische Zeitschrift, herausg. von der deutschen und Usterreichischen
Gesellschaft f. Meteorologie.
M. A. G. = Mitteilungen der Aothropologischen Gesellschaft in Wien.

M. Erdb. Ak. Wien — Mitteilungen der Erdbebenkommission der kais. Akademie der
Wissenschaften, Wien.

M. G. Ges. — Mitteilungen der k. k. Geographischen Gesellschaft in Wien.

M. V. f. L. = Monatsblatt des Vereines fiir I.andeskunde von Niederdsterreich, Wien.

M. = Petermanns Mitteilungen, Gotha.

Rozpr. €. Ak. — Rozpravy Ceskdé Akademie ete., Prag, math.-naturw. KI.

Sbor. C. sp. zem. = Sbornik Ceskd spolednosti zemdvednd, Prag.

Sitzb. Ak. Wien = Sitzungsberichte der k. Akademie d. Wiss.,, Wien, mathem.-
naturw. KL

Sitzb. k. b. G. W. = Sitzungsberichte der kinigl. bohm. Gesellschaft der Wiss., math.-
naturw. Kl.

Sitzb. ,Lotos® = Sitzungsberichte des deutschen naturwissenschaftlich-medizinischen
Vereines fiir Bshmen ,Lotos* in Prag.

V. G. R. = Verhandlungen der k. k. geologischen Reichsanstalt, Wien.

V. G. d. N. u. Arzste = Verhandlungen der Gesellschaft deutscher Naturforscher und
Arzte, Leipzig.

vist. C. Ak. = Véstnik Ceské Akademie ete., Prag.

Z. A. V. = Zeitschrift des Deutschen und Osterreichischen Alpenvercines, Miinchen.

7. 8. V. = Zeitschrift fiir isterrcichische Volkskunde, Wien.

T

K. und K. Hofbuchdruckerei Karl Prochaska in Teschen.



Berichtigungen
zu dem Referate iiber Anthropogeographie. Geogr. Jahresbericht VI, 100 ff.

S. 104, Z. 10 von nnten lies werden statt wird.

S. 105, Z. 17 von unten lies dieser statt diesem.

8. 108, Z, 11 u. 12 von unten und 8. 136 Anm. %%) vgl, auch Rauchberg H.
Innere Wanderungen in Osterreich, Allg. statist. Archiv v. Mayr, III,
183 ff., Tiibingen 1904.

Zu 8. 109, Z. 7 von oben und S. 136 Anm. 7¥): Die Arbeit Gravisis im Boll.
Soc. Geogr. Ital. bezieht sich auf die Volkszihlung 1900.

S. 109, Z. 13 n. 14 von unten lies: Rauchberg, Der nationale Besitzstand in
Bthmen statt ,Die Nationalititenverhiltnisse in Bghmen.*

S. 112, Z. 3 von unten lies ,S8. 106 f.¢ statt S. 70 f.

8. 115, Z. 14 von unten schiebe zwischen ,mafligebend waren* und ,Auch® ein:
Die sehr verdienstvolle Karte des Bauernhausw ertes '4%) sucht Haus- und
Hofformen zu veranschaulichen. Referent hilt aber eine strenge Trennnng
beider in der Darstellung fiir empfehlenswert.

S. 116, Z. 7 ff. von oben ist die Arbeit von Martonne, die sich nicht auf
Osterreich bezieht, zu streichen.

8. 117, Z. 6 von oben lies ,lenkten“ statt lenkte.

S. 138, Anm. !%) sind die Worte: ,347 ff. (Ref. iliber Grund)“ zu streichen.

Sieger.



