Sitzung der mathematisch-naturwissenschaftlichen Klasse
vom 10. Jinner 1929

(Sonderabdruck aus dem Akademischen Anz.eiger Nr. 1)

Das korr. Mitglied Stefan Meyer iibersendet eine vorlaufige
Mitteilung, betitelt:

»Mitteilungen des Institutes fiir Radiumforschung
Nr. 228b. Verfirbung durch Radiumstrahlen und Re-
krystallisation des Steinsalzes.« Von Karl Przibram.

Die Erstreckung der Verfarbungsversuche an gepreftem Stein-
salz liber einen ldngeren Zeitraum hat zur Feststellung einer Reihe
neuer Tatsachen gefiihrt, die in folgende Sédtze gefait werden
konnen:
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1.VorzweiJahrenpartiellschwach geprefite Stiicke (\unter400 5}5_;)

zeigen auch heute, von neucm bestrahlt, noch immer stirkere Gelb-

fairbung der geprefiten Stellen.
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2. Vor zwei Jahren stark geprefite Stiicke <zn‘ka 3000 b1§5)

werden, jetzt bestrahlt, nur gelb wie ungeprefite, wihrend frisch
gepreBte rasch schwarz und im Lichte blau werden.

ko
3. Frisch geprefites Steinsalz {800 bis 2000 E%;Zé>’ das langere

Zeit intensiver Radiumbestrahlung ausgesetzt bleibt, wird erst schwarz,
nach etwa ein bis zwei Monaten treten aber an manchen Stiicken
in bisher unkontrollierbarer Weise hellere gelbliche Stellen auf, die
von Tag zu Tag an Ausdehnung zunehmen; schlieflich kann das
ganze Stlick gelb werden, bis auf den schwarzbleibenden, zerkliifteten
Rand; im Lichte wird nur dieser blau; das Gelb bleibt an manchen
Stellen bestehen, an anderen bleicht es rasch aus.

4. Die einmal eingeleitete Hofbildung schreitet auch bei Unter-
brechung der Radiumbestrahlung fort.
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5. Mittelstark geprefite Stiicke (400 bis 2000 1/;-%), die vor

o

zwei Jahren durch Bestrahlung und Belichtung blaugefidrbt und dann
im Dunkeln aufbewahrt worden waren, sind heute noch blau.

6. Werden solche blaugebliebene Stiicke jetzt wieder bestrahlt,
so verfidrben sie sich weniger stark als fiisch geprefite und bleiben
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mehr gelblich; im Lichte werden sie dunkler blau als frither, aber
heller als frisch geprefite, gleich bestrahlte. '

7. Alte geprefite Stiicke zeigen an frischen Bruchflichen mehr
weniger ausgedehnte, spiegelnd glatte, unregelmiflig .orientierte
Krystallflachen; die Bruchflichen frisch geprefiter Stiicke zeigen da-
gegen eine feinkdrnige bis faserige oder schuppige Struktur mit
matterem Glanz.

8. Die gréfiten Krystallflichen treten an den jetzt dauernd
unter Radiumbestrahlung gehaltenen Stiicken auf.

Die folgende Deutung scheint ungezwungen allen Tatsachen
gerecht zu werden: geprefites Steinsalz zeigt auch bei Zimmer-
temperatur Rekrystillation (7), die um so rascher erfolgt, je stiirker
das Stiick gepreit worden war (I, 2, 6). Nach erfolgter Re-
krystallisation ist die raschere Verfiarbbarkeit und insbesondere die
Fidhigkeit, blau zu werden, geschwunden; auch die schon bestehende
blaue Farbe wird durch die Rekrystallisation vernichtet (4). Die
Radiumbestrahlung scheint den Eintritt der Rekrystallisation zu
begiinstigen (vgl. 3 und 5 sowie 8). Die unter drei angefiihrten
Erscheinungen rlihren davon her, dafi die Rekrystallisation wihrend
der Bestrahlung von einzelnen Herden aus einsetzt; eine entfdrbende
Wirkung der Strahlung auf die blaue Farbe kann dabei mitspielen.?

Die Rekrystallisation bei Steinsalz ist rdntgenologisch von
F. Rinne? bis herab zu 100°, bei Sylvin bis Zimmertemperatur
nachgewiesen. Die raschere Rekrystallisation stéirker geprefiter Stlicke
steht in Einklang mit der bei Metallen festgestellten Abnahme der
Rekrystallisationstemperatur mit zunehmendem Verformungsgrad
(Heyn, Czochralski)?; ihr Einflug auf die Vertirbung (Verhinderung
der Blaufirbung) ist in Ubereinstimmung mit der vom Verfasser*
vertretenen Anschauung, daB die blaue Farbe durch Neutralisation
besonders locker gebundener Ionen entsteht, und mit dJder von
A. Smekal® gegebenen Zurlickfiihrung der Rekrystallisation {iber-
haupt auf die Lockerionen.

Aus den geschilderten Versuchen ergibt sich eine bequeme
Methode, das rdumliche Fortschireiten der Rekrystallisation fortlaufend
zu verfolgen.

1 Siehe K. Przibram und M. Belar, Wicner Ber. (Il a), 732, 262, 1923,
2 F. Rinne, Zeitschr. f. Krystallogr.,, 62, 150, 1925.

3 Siehe etwa den Bericht von E. Schiebold, Zeitschr. f. Metallk., 76, 463, 1924,
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