Numerische Ubersicht der Klasse der Brachiopoden,

Herrn Professor E. Suess
in Wien.

In der beifolgenden Tabelle habe ich es versucht, eine
Ubersicht der Anzahl der Arten zu geben, welche mir in den
einzelnen Sippen und l'mmatlouen in diesem Augenblicke
etwas niher bekanut sind. lch habe jedoch, der speziellen
Aufgabe meiner Arbeit iiber die Wohusitze der Brachiopoden
entsprechend, dieser Schrift zu lieb die jurassischen Bildungen
in mehr Rubriken zertheilt, als die anderen Formationen,
wodurch eine Ungleichwerthigkeit in den Ziffern entsteht,
welche durch einfache Additionen zu entfernen ist.
Es hat mir manche Mihe gekostet, iiher den Werth der
vielen in den letzten Jahren neu aufgestellten Sippen ins
Reine zn kommen und es ist mir Das bei weitem nicht in
allen Fillen gelungen; ich bin karg in der Anerkennung der-
selben gewesen und habe in den meisten Fallen es der Zn.
kunft iiberlassen miisseu, fir die Selbststindigkeit dieser
neuen Sippe weitere Beweise heizubringen.

Bei den Terebratuliden habe ich keinen Grund ge-
funden, um Dielasma Kinc von Terebratula und Macandrewia
desselben Auntors von -Waldheimia zu trennen; die kleine
Gwynia scheint mir noch sehr zweifelbaft; Herr Kine hat
bei dieser keine Schleife gefunden, vielleicht ist dieselbe wie
bei so mancher Argiope in die Klappe eingesenkt *,

* King in Dublin. Univers. sool. and boten. Assoc., 15. April 1859; im
Natur.-Hist., Review, vol. VI, S. 516—520.
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KReusselaeria HaLo* scheint mir dagegen durch den eigen-
thiimlichen inneren Bau wohl charakterisirt, und ‘ich habe
diese Sippe einstweilen neben Magas und Bouchardia ge-
stellt. Die merkwiirdige den Rhynchonellen #hnliche Sippe
Leptocoelia HatL** habe ich vorlidufig wegen der Vorrichtung
in der Mitte der kleinen Klappe ebenfalls hieher gestellt.
Hynniphoria habe ich selbst fir eine kleine jurassische Art
gegriindet **¥,

In der Familie der Spiriferiden habe ich Cyrtina
Dav. adoptirtt+ und wie Herr Davipsox die nach ihm benannte
Sippe hieher gezogen. Dagegen habe ich geglaubt Anoplo-
theca mit Koninckia vereinigen zu miissen; fir die Abson-
derung der Sippen Trematospira, Rhynchospira und Triplesia
von Spirigera und Retzia habe ich mich nicht entschliessen
konnen; bekanntlich besitzt Spirigera ebeunfalls eine Durch-
bohrung in der Mitte der Schloss-Platten, welche ofters
Rohren-formig sich verlaugert. Tropidoleptus bleibt unsicher;
Camarium entspricht ganz und gar der Sippe Merista, und
die davon gegebenen Figuren stellen den sogenannten Schuh-
heber-Apparat dar }i.

Die Rhynchonelliden erscheinen ganz wie in der
Klassifikations-Tabelle von 1856 111. Es ist bekanut, dass
bei gewissen paldozoischen Rhynchonellen die Muskel-Ein-
driicke sich ausserordentlich tief in die sehr dicken Klappen
einsenken, wie man Diess an den devonischen Steinkernen
der Rhein-tiegenden so schon beobachten kann. Nun glaube
ich fast, dass die Gattung Eatonia HaiL eben nur fiir solche
Rhiynchonellen geschaffen sey, bei denen zugleich mit der
starken Entwickelung der Haft- Stellen der Muskel an den
Klappen und der Napf-formigen Umfassung der ventralen

# Contrib. to the Palaeont. of N. York, in Albany;Regents Rept. for
1858, p. 38.
*5 eben das. p. 32.
#*% Brachiop. d. Stramberg. Schicht., S. 44.
+ Monogr. Brit. Carb. Brach., p. 66; auch im ’Geologist 1858,
Nr. XL
++ HaLr, a. angef. Orte S. 23 u. 5. w.
111 Deutsch. Ausg. v. Davinson, Classif. d. Brachiopod. S. 15.
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Muskel-Gruppe der Schloss-Fortsatz, der am Ende auch nur
eine solche Haft-Stelle ist, eine analoge Entwicklung zeigt;
denn ich glaube gewiss, dass die oberen als ,crural processes c«
bezeichneten Fortsitze > eben keine Crnra, sondern der
Schloss-Fortsatz seyen, welcher sich hier wie bei Stringoce-
phalus theilt. — Camerella Bicuines** habe ich vorlanfig bei
Rhynchounella belassen, da keine wesentlichen Abweichungen
in Bezug anf ihren inneren Bau gemeldet werden; aber ich
kadw mir picht verhehlen, dass eine der hieher bezogenen
Arvten, ndmlich Cam. longirostris eine sehr eigeuthimliche
dussere Gestalt hesitze. — Die Sippe Stricklandia Biov. ***
habe ich vorliufig bei Pentamerus belassen. Indem Herr
Burings die Platten bei Stricklandia kurz und rudimentir
nennt, .scheint deyselbe iibersehen zu haben, dass bei zweien
von den drei. bieher gerechneten Englischen Arten, und zwar
bei Pent. Jens und bei Pent. lyratus von SaALTER im
Gegentheile sehr entwickelte Platten gefunden worden sind;
bei P. lens ragen sie frei in die Hohlung des Gehiauses, und
bei P. lyratus verlingern sie sich in Gestalt freier, langer
und schmmaler Lamellen {.

Bei den Strophomeniden habe ich nach Hr. Davipson’s
Vorgang Streptorhynchus King anerkannt t1; gerne hitte ich
auch Strophodonta Hactr von Strophomenn abgetrennt {1, hin
jedoch bei dem Versuche auf so viele Schwierigkeiten ge-
stossen, dass ich seine Wiederholung einer Zeit iiberlasse,
in welcher mir ein grosseres Material an Strophomeniden zu
Gebote stehen wird.

Die Familie der Calceoliden habe ich ganz aus der
Klasse der Brachiopoden gestrichen, und zwar aus Griindeun,
welche ich schon im Jahre 7856 hinlanglich erortert habe *f.

® Har, Contrib. p. 37.
** Canadian Naturalist 1859, vol. 1V, p. 301 u. 445.
@&t eb. das. S. 132.
+ Davibson, Classif. p. 98; in d. deutsch. Ausgab. S. 105 soll es Schloss-
Platten heissen statt Zahn-Platten.
++ Monogr. Perm. Brachiop. p. 29.
++1 Hawr, Report geol. Surv. Iowa, I., part 2, p. 491.
*+ Deutsche Ausg. v. Davibson’s Classif. Brach. p. 134, Note 4.
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— Sehr zweifelhaft ist mir die kleine Sippe Centronella Birc.*
geblieben ; ich mdchte fast meinen, dass die abgebildete Bra-
chial-Vorrichtung nur die mittlen Theile des Geriistes eines
Spiriferiden, z. B. von Spirizera seyen; ein Queerschliff eines
Exemplares konnte Diess wohl entscheiden.

Eichwaldia ** hat einen so elgenthiimlich .gebauten
Schnabel, dass ich sie als einen nenen generischen Typus
anerkannt habe; sehr dhnlich ist ihr offenbar das kiirzlich
von Herrn pe VErNRuIL aus den primordialen Ablagerungen Spa-
niens beschriebene nene Genus***, Ich habe beide, da ihre
innere Einrichtung noch ganz unbekannt ist, an den Schluss
meiner Liste gestellt.

Was das Zahlen-Verhiltniss hetrifft, so fallt zunichst in
den einzelnen Gruppen auf, wie sehr sich die Zahl der devo-
nischen Productiden in den letzten Jahren vermehrt hat; es
ist Diess ‘hauptsichlich ein Verdienst des Herrn James Hacc.
Die sekundaren Spiriferiden sind ferner dadurch nicht unbe-
trichtlich vermehrt worden, dass ich mich veranlasst gesehen
habe, einen Theil der aus der Trias von St. Cassian beschrie-
benen Arten in diese Familie zu ziehen,

In den einzelnen Formationen tritt zuerst in den primor-
dinlen Bildungen jene eigenthiimliche Grnppirung der Sip-
pen hervor, welche ich schon frither nidher bezeichnet
habe; es wiirde die Sache noch auffallender seyn,
wenn ich die von Herrn Bicuives vor Kurzem aus den pri-
mordialen Ablagerungen von Point Leri bei Quebec angekiindig-
ten fossilen schon niher kidnntet. Den Arten des Lias
habe ich eine betriichtliche Aunzahl noch unbeschriebener
Formen zugezihlt; ebenso den cinolithischen Rubriken;
und obwohl diese letzten in der neueren Zeit durch die
HH. Bravbon und Desuaves verhiltnissmissig stark vermelrt
worden sind, steigt ihre Gesammt-Summe nur auf 131, wobei
H9 tertiare Arten.

* Canad. Natural. 1859, vol. IV, p. 131.

** ebendaselbst 1858, 111, p. 442.

*** Bull. soc. geol. 1860, ¢. XVII, p. 536, pl. vin, I' 5.
t Canadian Natural. 1860, vol. V, p. 201.
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I. Terebratulidno. :
Terebratula . . . .. % 5.3.3.212 48. 32.8.9.3] 10| 97 19} 126
Terebratulina . . . ., .. .. 3.10.9.1.4 13| 13| 26
Waldheiimia .~ . . Jo12. 1.1.8.3.14. 43. 15. . 3.9 2| 85 12 99
Meganteris . . .. L ) PN | 1
Terebratelta. . . . .. P S § P 4 13| 17} 30
Megerlea . . . . O S P PO 6 4] 10
Krausslna . . . . 1 5 5
Hynniphoria . . : . . R B . 1 |
Leptocoelia? . . JRE 2 O 4 4
Rensselaeria . . . . 4. 6, Coe e e s . .. 10 10
Mages . . . . . - M, 3 -3
Bouchardia . . . . e e e s . P | 1 1
Morrisia . . . . . N e e . 20 02,3 2] "4 6
Argiope . . . . I L. 2. 1. 9.8.4.5 10 14 2
Zellania , . . . D e . 3 3
Stringocephalus. . . 1. e e C e e 1 1
Thecidium . .. . . . . .o 2102. 8. 9.2.1.1 31 4 35
_IL. Spiriferidaoe.
Spirifer . . . . . 64. B85. 7A. 5.17. . . P 220 220
.| Cyrtia2 . . . . . 4. 6. N VR . . P 10| 10
©§ Cyrtina. . . . . . .2 e e e . P 4 4
&) Spiriferlna . . . . 6.3.8 5.8 1 . . 9 20 29
2. Suessia . . . . . . c e . .2 . .. 2 2
& 1 Retzia . e .. 10 8. 1.1 . . . . . 47 1 54
] Merista . . . . P | P B e e e e . . .. 13 13
Spirigera . . . . . 40. 12. 10.1.9.1. . . . 60| 10 70
Uncites. . . . . . . e e e e N - 1 1
v. § Spirigerina . . . . 16, 1. e e . . 21 21
¥ ) Koninckina . . . .. L L2 e 1 2 3
oi | Davidsonia . . . . . 3. P . . e . 3 3
III.Rhynchonellidae.
Rhynchonella ., . . 115, 48. 23. 3.12. 4.28. 68. 38. 1. 2. 4] 181| 148 7| 336
Pentamerus . . . 33. 20. e e . P 52| 52
Camarophoria . . . . « L5 . . . - 6 6
IV. Strophomenidae
Orthis . . . . . 17.109. 32. 15. . . . . . .. 154 154
Orthisina . . . . 2, 1. .. ... . .. 15 15
Streptorhynchus . .o L4402 . .. . . . 5 5
Porambonites . . . 8. . Ce e e . . 8 [}
Strophomena . . . 9. 3. 14 . . . . . .. 129 129
Leptaena . . . . . 3. 6. 1. . . 6. . . N 35 6 41
V. Produotidae.
Chonetes . . . ., . 9.2. 19.3. . . . .o 47, A7
Productus . . . . . . 2. 56.7. . . . .o 81 81
Strophalosia . . . . . . IO T ¥ .o 4 4
VI.. Craniadae.
Cranfa . . . . . 07002 L?°% . o2 417 .14 120 23 5] 40
VII. Disclinidae.
Discina :, ... 4. 30. 3. 16.1.1.1.2. 2 . . 4.10] 54 6| 14} 74
Trematis . . . . 5. . e e e . RPN 5| 5
Siphonotreta. . . .9 . c e e e . . PN Y 9
Acrotreta? . . . . 3. . C e e e s . . 3 3
VIII. Lingulidae.
Obolus . . . . . |2 6. . e e e e . . e . 8 8
Lingula . . . . |10. 50. ‘6. 8. 1.5 1.4. 1. 2. 1.2'9] 75 13| 12} 100
Incertae sedis . . . . . c e ey e e e ]
Eiohwaldia BILL. T P 1 1
Noe. gen.. VEBN. . 1. - . C e e % ce . 1 1
Summen (26. 687. 336. 262.43.59.19.93, 191 5017 1311934
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Das grosse ﬁhergewicht der paliolithschen Arten-Zahl
ist oft genug erdrtert worden* und braucht hier nicht weiter
beriihrt zu werden. Dass die Gesammt-Summe seit 1856
von 1592 (Bronn) auf 1934 gestiegen ist, zeigt den lebhaften
Antheil, den man an ihrer Erforschung nimmt. Diese Sumne
wiirde noch grosser erscheinen, wenn ich nicht hei den
Additionen die wiederholenden Arten nach Maoglichkeit ausge-
schieden hitte.  Verhéltnissmissig die eisten Wieder-
holungen gleicher Art finden zwischen der vorletzten und
letzten Rubrik (Jetzt-Zeit) statt; bei der Mehrzahl der vor-
hergehenden Rubriken, z. B. zwischen Zechstein und Trias,
Trias und Rhaetischen Bildungen, zwischen Jura und Kreide,
Kreide und Eocén, Eocin wud Oligocin, Oligocin und Neogen
kenne ich keine solche Arten.

* Bronn im Jahrb. 7856, S. 656, ich weiss nicht, auf welche
Erfahrungen hin hier schon die Zahl der tertiéiren Arten auf 52 gesetazt ist;
wahrscheinlicher Weise sind dainals wie hier unbeschriebene Arten mitge-
zéhlt worden. D. Vf. (Sie ergeben sich aus dem Enumerator paliontolo-
gicus. D. Red.)
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