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Ueber die |
tektonische Gliederung der Jstlichen Nordalpen.

Von Friedrich Trauth.
{Mit 1 tektonisch-geologischen Uebersichiskarte [Taf. I].)

Wenn wir es in der vorliegenden Abhandlung unternehmen,
die Grundziige des Bauplanes der stlicheren, zwischen
Saalach und dem Wienerbecken gelegenen Nordkalk-
alpen zu schildern, wie sie sich uns nach unseren eigenen,
auf vielen Wanderungan gewonnenen ‘Erfahrungen und nach dem
durchl ein reichstes Schrifttum vermittelten jetzigen Wissens-
stande darstellen, so mag es dabei angezeigt sein, zunichst in
einer Riickschau den vielfiltigen Wandel der Anschawangen iiber
dag zu erdrtende Problem, der sich mamentlich seit dem Ein-
dringen der westalpinen Schubdeckenlehre in den Ideenkreis der
(Ostalpengeolngen — also etwa seit dem Beginn des launfenden
Sikulums — wollzogen, in Erinnerung zu bringen.

Dann erst seien unsere eigenen heutigen Vorstellangen iiber
den besagben Kalkalpenbereich an der Hand einer tektonisch-
geologischen, Ubersichtskarte entwickelt.

Wie sehr uns bei dem Entwurfe dieser Synthese die vielen
wertvollen Untersuchungen unserer in «den Ostalpen titis ge-
wegenen Fachgenossen von hier und answarts und wvor allem
die ausgezeichneten kalkalpinen Aufnahmgshlitter der Geologischen
Bundesanstalt in Wien gefordert haben, soll ausdriicklich und
dankbarst anerkannt werden!

I. Riickschau auf die bisherigen Deutungen des Bauplanes
der 3stlichen Nordkalkalpen.

Obgleich die entscheidende Bedeutung ausgedehnter, wenig geneigter bis
horizontaler {berschiebungen fiar den Alpenbau, wie sie guerst woll vonE.Sue §
angenommen, immer mehr und mehr gewfirdigt und zumal auch in dem in
unserer Studie hier erdrierten Nordkalkalpengebiete durch dessen eingehemde
geologische Aufnahmen wihrend der leizten Dezenmien hin und hin festgestellt
worden ist, so gehen doch die Ansichten der an diesen Untersuchungen be-
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teiligt gewesenen und noch beteiligten Forscher hinsichtlich der da zu unter-
scheidenden Schubdecken, deren Abgrenzung voneinander, dsren einzelner
Forderweiten und deren einsbiger — vor den Verfracltungen eingenommener
— Anordnung innerhalb des ganzen nordalpinen Sedimentationsraumes viel-
faltigst und dabei bald mehr und bald minder auseinander.

Wenn wir nun die wichiigsten der bisher seitens verschiedener Geologen
vertretenen Auffassungen dber den Hauptbauplan der Kalkalpen zwischen
Saalach und Wiener Becken kennzeichnen, so werden sich daraus ja amch
deren Unterschiede gegeniiber unserer eigenen, dann im zweiten Kapitel utn-
rissenen Vorstellung iber die Tektonik dieser Alpenvegion ganz wvon selbsi
engeben. )

A. Bittner der {iir die stratigraphische und tektonische ErschlieBung
unserer Kalkalpen bahnweisende Forscher, steht in seinen vielen Verbifentli-
chungen dariiber und ebenso €. Diener in seinem 1903 erschienenen ,,Bau
und Bild der Ostalpen und des Karsigebistes” auf dem Boden einer mit nor
malen bis schrig tberschlagenen Falten, mit hichstens geringfiigigen und
lokalen Faltenschuppen und Dberschiebungen und hiunfigst mit steilen Senkangs.
und Hebungsbriichen das Auslangen suchenden Tektonik, vnd E. v. Mojsise
vics in seinem Dieners Schrift (1903, 3. 383—391) eingefiigten Sonder-
beitrag ,,Uibersicht der geologischen Verhiltnisse des Salzkammergutes” an!
demn Standpunkte, dafi die beiden hier durch eine ,Barriere von Weiterstein.
und Dachsteinkalk” gesonderten Ziige der (namentlich durch die ammoniten:
filhrenden Hallstiitter Kalke und die Zlambachschichten im Hangenden des
Haselgebirges charakterisierten} , Hallstitter Triasentwicklung”, nimlich der
nérdlichere Zug St.  Wolfgangsee—1 s ¢h1—A u s s e e—Mitterndorf—Pyhrn,
und der siidlichere Zug Berchtesgaden—Halleini—Golling—Abtenan—
Hallstatt (Hallstitter Salzberg), zwei relativ tiefere ,Kanile” oder ,Lagu.
nen” zwischen den seichten Hauptdolomit-, Pachstein- und Koraliriffkalk-Be-
reichen des nordalpinen Triasmeeres darstellen, ein Gedanke, wie or dhmlich
auch in Dieners spiterer Abbhandlung ither ,die marinen Reiche der Trias-
periode” {1915), in seinen ,Grundeziigen der Biostratigraphie” (1926) und in
seiner Studie iber ,die Fossillagerstitten in den Hallstitterkalken des Salz-
kammergutes” (1926) Ausdruck findet. Und analoge Vorstellungsn @ber die
Bauart dieser Kalkalpenregionen und iéher die Autochthonie der Hallstétber-
zwischen der Dachsteinkalk-Fazies wie bei Diener und Mojsisovies
finden wir femmer auch in E. Kittls geologischem Exkursionsfithrer durch
das , Salzkammergut® (1903) und in G. A. v. Arthabers Werk {ber
die alpine Trias des Mediterrangebietes” (1905} vertreten.

Aber schon bald darpach (1906 uvnd 1912) hat es der franzsische For-
scher E. Haug als Ersier vnternommen, die in den Westalpen — in Frank-
reich wnd der Schweiz — eniwickelte Schubdeckenlehre eingehend auch au!
ein groBeres Areal unserer Kalkalpen, und zwar namentlich auf das der Salz
burger- und Salzkammergut-Berge anzuwenden. Er gliedert dasselbe dabei in
nachstehende, von S nach N gereiht sedimentierte und dann {zum Teil vor-, zum
Teil nachoberkreidisch) nordwirts {ibereinandergesohcbene Decken oder ,Nap-
pes”, die sldlichste naturgemiB auch die oberste and die nordlichste die
unterste: ,Nappe du Dachstein' mit Untersberg, Steinernem Meer,
Hochkinig, Hagengebirge, Hohem G&ll, Gollinger Schwarzenberg (O Golling),
Sudieil des Tennengebirges, Buchbergriedel - Dommerkogel (SW Gosan), Dach.
stein, Sarstein, Hohem Radling (SO Aussee), Grimming, Hainzen - Katergebirge
(SW Ischl), unterem Gosautal bei Gosausteg, Plassenkalk des Plassen {NW
Hallstatt), Oherjura (Oberalmschichten und Plassenkalk) des Sandlings (NW
Aussee), Dachsteinkalk-Deckschollen am Paf Pyhrn and Dachsteinkalk des
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Bosrucks, ferner Hochschwab, Rax und Schneeberg, und endlich awch mit den
Obertrias-(Rhét-Yealken des Salzburger Kapuziner- und Festungsberges, des
Gaisberges und vielleicht auch des Knhberges (ONO Salzburg) und Nock-
steins (ONO Salzburg), die von Haug (1908, 8. 420) als sichere oder mog-
liche Deckschollen seiner Dachstein-Nappe angesprochen worden sind;t) die
nichsttiefere ,Nappe du Hallstatt® mit ladinischem Dolomit und nament-
lich kamischern wnd nporischem Hallstitterkalk bei Berchiesgaden, Hallein
(Dirnberg und RoBfeld-Deckschollen), im Lammergebiete (Vord. Sirubberg),
resp. in der Depressionszone Abtenan—Annaberg—St. Martin, am Hallstitter
Salzberg (Plassengruppe), in der Zone Strobl—Ischl—Raschherg—Aussee und
zwischen Mitterndorf (SO Aussee) und Liezen; dann die ,Nappe du Sel”,
besonders aus Werfener Schiefern und salzfithrendem Haselgebirge, anisi-
schem Dolomit und Kalk, Schreyeralinkalk, Halereller®kalk, Pétschenkalk und
Zlambachschichten, Rhitmergel, Liasmergel und -mergelkalk und kieseligem
Jura bestehend und in der Sidrandzone unserer Kalkalpen {Werfen—Liezeri
—Admont) und somst o ziemlich im selben Gebiele wie de |, Halistitter
Nappe”, aber nach Hawg dabei doch unfer ihr erscheinend, so im Blithn-
bacihtal, in der Torrenerjoch-Zone, in der Lammertalung &silich vom Golling
(Hint, Strubberg), im Hallstitter Salzberg am Plassen und iz der Zone Strobl
—Ischl—Aussee—Mitterndorf—Liezen; %) die ,Nappe du Todten Ge-
birge™ mit Trias, resp. Trias—Ilura des Einberges, Rigausberges (N Abtenau)
und Schafberges und mif Jura am Wolfgangees, bei Ischl und am Loser und
Tressenstein bel Aussee und mit dem Mesozoikum des Toten Gebirges, viel-
leicht in diesen verschiedenen Gebieten (Rigausberg—Schafberg—Totes Geo-
birge}) auch nur durch verschisdene Digitationen dieser Gesami-Nappe ver-
treten {vgl. Haung, 1912, S. 141); und endlich die ,Nappe Bavaroise”
oder ,Nappe de Baviiére” als die nirdlichste und damit tiefst gelegen
und hauptsichlich die ,voralpinen" Gebiete aufbauende, so das Bergland
beiderseits des Konigsees {Watzmann, Nordicil des Hagengebirges mit der
Kratzalpe), die Senke am Hallturmpaf (SO Reichenhall), das RoBfeld (S Hallein,
doch ausschlieBlich der schon frither erwihnten dortigen Deckschollen), den
Nordteil des Tennengebirges, die Osterhorngruppe, den Nordfuf des Schaf-
berges {Haupidolomit und Rhit), die Berge N ond NO von Ischl (Teonsbers,
Hollengebirge, Hohe Schrott), die Lias- bis Oberjura-Region bei Goisern, das
Neokom von Reiterndorf—Perneck (S Ischl), das Lias-Terrain hei Mitierndori-
Klachau und das Warscheneck (N Liezen). Ganz besonders wesernilich fir
die Haugsche Kalkalpensynthese ist jedenfalls das Hindurchziehen der
oSalz”s samt der ,Hallstitter Decke" unter der ganzen Dachstein-
Decke von der Werfener Sidrandzone bis zur Senke Sirobl—Ischl—Anssee,
demgemiB eine Beheimatung der ,Dachstein-Nappe noch sidlich von der
Werfener Stidrandzone und das fensterartige Zutagetreten der Salz- und Hall-
stitter - Nappe am Hallstitter Salzberg wnter der Dachstein- Nappe (1. h
unter der Trias des Dachsteing und dem Oberjurakalk des Plassens).

Im Schiubband seines ,Antlitz der Erde (1909, S. 203} hat E. Suebd
bei der Erdrierung der Salzkammergutalpen die durch die miichfigen Trias-
kalke und -dolomite gekennzeichmnete |, Dachstein—Kallenberg—Osterhorn-

1) Eine bereits von J. Nowak (1911, 8. 9¢) abgelehnte Annahme, indem
er diese Vorkemmen vielmehr zu seiner ,bayrischen Decke” zihit,

2} Im Gegensatz zu Haug ist namentlich von Nowak (1911, S.85) mit
vollstern Recht die Unmiglichkeit einer Abirennung der obigen ,Salz-Decke
und ,Hallstitter Pecke” voneinander betont worden, die vielmehr meist eine
deutlich einheitliche Serie bilden.
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Fazies” 8} der besonders durch das Salzgebirge und die Hallstifter Kalke ans-
gezeichneten |, Hallsiatt—Raschberg—Woligang-Fazies® gegenibergestellt und
letztere, die ,Hallstitter Decke”, als die tektonisch ,tiefer liegende” und also
wohl nérdlicher abgelagerte dieser seiner beiden Baw und Fazieseinkeiten er-
achtet. E. Spengler pflichtete dieser Auffassung zu Anfang seiner geo-
logischen Untersuchungen im Salzkammengute bei {1911, S.704), indem er
sich damals den Ablagerungsraum der Hallstitter Kalke wurspriinglich noch
nordlich von dem des ,bayrischen” Fazieshereiches dachfe, hat sie aber
dann bereits 1912 (), c¢. 5. 45—48) zugunsien der Annahme einer primiren
Einschaltung des Hallstitter Zuges Strobl—Ischl—Aussee zwischen die Ge-
birgszone des Dachsteins und die von Osterhorn—Totem Gebirge anderseits
aufgegeben.

Von Haugs vorhin besprochener Synthese weicht die von dem polni-
schen Geologen 1. Nowak (1911) dber den gleichen Abschnitf unserer Kalk-
alpen publizierte in mehrfacher Beziehung betrichtlich ab und bedeutet jenen
gegenfiber gewiB einen beachtenswerten Erkemminisfortschritt. Indem Nowak
mm Haugs ,Salz-” und ,Hallstitter Nappe” zu einer einzigen ,Hallstitier
Decke™ vereinigt, jedoch iiberdies eine ,Bayrische” und eine ,Dachsiein.
Decke” in einem #hnlichen Sinne wie jener franzisische Forscher aufrecht
erhilt und aus der Gesteinsfazies die Sedimentationsraumverknipfung der
Decken zu erschiieBen trachtet, erachtet er die ,Bayrische Decke" fiir
deren nordlichste, die ,Dachsteindecke” ffir die nichst siidlicher und die
nHallsiiitter Decke* filr die dann noch weiter im Siiden abgelagerte. Zur
»Bayrischen Decke®, deren Nordteil die echi voralpine , bayrische” und deren
Sitdteil die bereits hochalpine , Berchtesgadener™ oder ,Dachstein-Tiiasfazies
zeige, rechmet er insbesondere den Lias wvon Berchiesgaden, die Gegend des
Hallturmpasses (NW Berchtesgaden), Eckersatiel (SO Berchtesgaden} Rof-
feld, Steinernes Meer, Hochkalter-Watzmann, Hagengebirge sami Kraizalpe
Temmengebirge, Gollinger Schwarzenberg, Kapuzinerberg, Gaisberg und Adneter
Gebiet bei Salzburg, Osterhorngreppe, Wollgangsee-Mulde, Schafberggruppe,
Jura—Neckom-Region bei Ischl und Goisern, Loser (N Anssee), Totes Ge-
birge ynd Hollengebirge; danr zur ,Dachstein-Decke” Untersberg,
Laitengebirge, Reiteralpe, die auf dem Steinemen Meer. resp. Hagengebirge
gelegenen kleinen Deckschollen nichst dem Funibenseetauern und bei der Land-
{Lang- )talaipe, die Bluntautal—Torrenerjoch-Zone (SW Golling) und den Hohen
Goll, Buchbergriedel {SW Gosau), Dachstein, Gamsfeld (N Gosan), Katergebirge
(SW Ischl) und Sarstein (NO Hallstatt) wwd schlieflich zu seiner ,Hall.
stitter Decke” die durch die Hallstatterkalk-Fazies charakterisierten
Regionen zwischen Berchtesgaden und Hallein, die awf dem Neokom des
Roffeldes Yiegenden Deckschollen, den Rabenstein NO bei Golling, die Lam-
mertalzone, die nach Nowak als eine der Dachsteinserie aufruhende Deck-
scholle zu befrachiende |, Plassengruppe” (Schichtfolge Werfener Schiefer und
Haselgebirge des Hallstiiter Salzberges bis Oberjurakalk des Plassen) und die
Hallstitter- und Zlambach-Schichten darbietende Zone Strobl—Ischl—Goisern—
Avssee. Znr Erkldrung der eigenartigen Lagerung, dal diese Hallstiiter
Zone tber der N von jhr ausgedehnten bayrischen Decke (Schatberg—
Totes Gebirge), jedoch unter der S von ihr ausgebreiteien und nordwirts
iiber sie geschobenen , Dachsteindecke” (Gamafeld—Katergebirge—Sarstein) er-

3) Der Hohe Kallen- oder Kalmberg in der Gamsfeldgruppe NW von
Goszu gelegen, das Osterhorngebiet speziell die ,bajuvarische” Schichtentiwick-
hing zeigend.
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schemt 2) wnd hingegen die vorerwihnte Hallstitterdeckenpartie der Plassen-
gruppe als eine freie Deckscholle ohen auf der ,Dachsieindecke™ des Dach-
steins, nimmt Nowak an, daB die seiner Meinung nach wurspringlich am
weitesten s@dlich beheimatete Hallstitter Deckenserie iiber das Gebiet der
»Dachstein'- und noch weiterhin auch {ber das der ,Bayrischen Decke” wver-
frachtet worden sei und dann noch die Dachsteinserie (Dachstein—Gamsfeld—
Katergebirge) mit der Hallstitterdeckenpartie der Plassengruppe auf dem Riicken
iber den eben friher dem bayrischen Deckenarcale (Schafherg—Totes Gebirge)
aufgeschobenen Nordieil der Hallstitter Decke Strobl—Ischl—Aussee (vgl.
Nowak, 1911, 8. 110—111)5)

Wihrend sich die von L. Kober 1912 in seiner Abhandhmg dber den
Bau der dstlichen Nordalpen vorgenommene Gliederung der niederdsterreichi-
schen Kalkvoralpen in die sidlich der ,Klippenzone hinstreichende ,Franken-
falzser Decke”, die nichsisiidlichere und héhere ,Lunzer Decke' und die noch
gidlichere wnd hihere ,,Otscher Decke' sfets bestens bewiihrt hat und heute
von den Alpentektonikern wohl allgemein angenommen erscheint, gill dies
nicht ebensoe fir die von jhm damals als eine damn nichsthihere und einheit-
liche Schubeinheit erklirie , Hallstitter Decke” und fir die rel. hachste und
nach Kober in Gestalt grifierer Gebirgsmasser (Hochschwab, Rax—Schnee-
herg—Gahns) oder rel. kleineret Deckschollen (Veitsch., Lach-, Schneealpe,
Rofkogel, Mitterberg, Wildalpe, Student, Tonion, Wetterin, vgl. Kober, 1912,
Taf. II = Karte I) dem Hallstitterdeckenbereich auflagernde ,hochalpine Decke”.
Das Verbreitungsgebiet der Hallstitler Decke wirde sich nach Kober's da-
maliger Darstellung vom Siidfufe des Hochschwabg in der Teufe unter dessen
Hochalpin hindurch bis an seine Nordseite gegen Wildalpen, Weichselboden
und Mariazell ersirecken, dann zwischen und im Liegenden all der ehen ge-
namnten ,hochalpinen® Deckschollen. vom Ostrande der Hochschwabgruppe
iiber das Aschbach- und obere Miirztalgebiet biz an die Westseile der Rax,
von der Sitd- bis an die Nordseite des Schneeberghochalpins darunter hin-
durch und endlich von der Ostseite des Schneebergs und Gabns’ in ununter-
brochener Ausdehnung und dabei in der Hohen Wand kulminierend his ins
Miesenbachtal, nach Hernstein wnd an den Bruchrand des Wiener Beckens
zwischen Flatz (bei Neunkirchen) und Enzesfeld.

Indem Kober die altpaliozoische Grauwackenzone als die an der Siad-
seite der Kalkalpen entblofte normale Unterlage seiner , Hallstitter Decke™
und die sildlicher und tiefer erscheinende jungpaliozoische (bes. karbone)
Grauwackenzone als die patirliche Basis seiner ,voralpinen Decken“ be-
trachtef, deutet er die mancherorts — 30 bei Prieglitz md Sieding {W Neun-
kirchen) — dazwischen (an seinmer ,norischen Linje”) sichtbaren Rauchwacke-
binder als Spuren der hier unter die Kalkhochalpen eintauchenden und dann
erst wieder nirdlich der letzteren zmtagekommenden Voralpindecken-Trias.

Eiren der wertvollsten Beweise fiir den Deckenbau der niederdster-
reichischen Kalkalpen hat Kober durch die Entdeckung einiger, d rel.
tieferen Deckenserien unier den héherem enthilllender ,Fenster® geliefert, und
zwar insbesondere durch die des ,Schwechatfensters bei Sattelbach im

4) Und anslog auch die ,Hallstitter Decke” im Berchiesgaden Halleiner
Bezirke unter der ,Dachsteindecke™ der Reileralpe—Lattengebirge—Untersberg-
Masss (vgl. Nowak, 1911, 8. 111).

8) Eine Vorstellung, wie sie dhnlich eiwas spiter auch E. Spengler
zor Brklirang der am Hallstitter Salzbeng und Plassen ,frei“liegenden, hin-
gegen in der Strobl—Ischl—Ausseer Zone durch S penygler's nachgosanische
n»Gamsielddecke” eingewickelten” Hallstitler Decke geiuBert hat {vgl. S. 487).
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Helenental, des ,Erlaffensters” in der Urmannsau S0 von Kienberg—Gaming
und des ,Hengstfensters® SW von Puchberg am Schneeberg,

Seine eben gekennzeichneten Darlegungen betreffs der Tekionik der
niederdsterreichischen Kalkalpen {iber den gesamten Kalkalpenbereich aus-
dehnend, hat dann Kober in seiner gleichfalls 1912 verdffentlichten Studie
»Bau und Entstehung der Ostalpen zu seinen ,voralpinen Decken”
noch die ganzen Tiroler Kalkalpen einschlieBlich des Kaisergebirges und die
nordlicheren Salzhburger (Sonntagshorn-, Osterhemgruppe, Gamsfeld, Schafberg)
und oberdsterreichischen Kalkalpen (Hbllen-, Sengsengebirge usw.} und aunech
den Mandlingzug hei Radatadt gerechnet, zur ,Hallstitter Decke” noch das
Verbreitungsgebiet der Hallstitter Triasentwicklupg in der Saalachialung und
im Salzkammergut (Hallein, Lammertal, Hallstatt, Ischl, Aussee), dann die
Umgebung von Windischgarsten und Gams (O Hieflan) und den Sadfull der
Kalkhochalpen von den Leoganger Steinbergen an bis zu den Gesiusebergen
uwnd zur ,Hochalpinen oder Dachstein-Decke” endlich — der seiner lefzt-
zitierten Abhandlung  beigepebenen , Tektonischen Karte der Ostalpen”
(Taf. VIII [I}) nach zu schliefen -- die Loferer und Leoganger Steinberge,
das Reiteralp—Untersherg-Gebiet, Steinemes Meer, Hochkinig, Hagen- wund
Tennengebirge, Dachstein, Toles Gebirge, Warscheneck, Gesiuseberge, Hoch-
schwab, die bereits frither genannten Deckschollenberge der Miirzialer Alpen
und Rax—=8ctmeeberg. Die alpine Hauptdeckenbewegung und damit die Heran-
forderung der Gesamtheit der Nordkalkalpen nordwirts bis gegen den Raum
der Flyschzone heran ist nack Kober 1912 vorgosauisch, die Verfrachiung
der Halistitter nad hochalpinen Decke dber die voralpine aber des wesent
lichen erst nacheozin (vgl. 1 ¢, 8. 107—103).

Die von Professor A. Rothpletz zu Minchen angeregle eingchende
geologische Aufnahme der Kalkalpenzone beiderseits des Saalachquertales dorch
seine Schitler zeitigle die wertvollen Untersuchungen F. F. Hahwn's {ber die
Kammerkér - Sonntagshorngruppe und die Region zwischen Lofer und Dies-
bachtal, G. Gillitzer's iiber die Reiteralpe, Cl. Lebling’s iiber das Lat-
tengebirge wad H. Krauss' dber die Berge zwischen Reichenhall und Melleck
und ankniipfend daran Hahn's interessante, die Ergebnisse all dieser Einzel-
studien zusammenisssende und — vom Standpunkie Hahn's aus — hin-
sichtlich ihrer Geltung auch gegen Westen und gegen Osten hin @iberpriifende
und weitende Schrift, betitelt ,Grundzige des Baues der ndrdlichen Kalkalpen
zwischen Inn und Enns” (1913).

Die da nach Hahn (1918) sidlich der ,helvetischen” (ndrdlicheren)
und der ,Jepontinischen” (stidiicheren) Flyschzone und der unmiitelbar 5 der
letzieren beheimateten Klippenzone gelegenen ,austroalpinen” Kalk
alpen lagsen ihm folgende Hauptbaueinheifen unterscheiden: Zunichst die
Lhajuvarische Zone", welche von Hahn in die ,tiefhajuvarische
Masse" (=, Allgfiuer Decke” 0. Ampferers) als das ungefihre Aquivalent
der niederisterreichischen , Frankenfelser Decke” Kober's und in die hoch-
bajuvarische Masse™ (= Lechtaler Decke” Ampferers = ,unlere” und
wobere Vilser Decke™ Ampferers, 1921) etwa als das westliche Aquivalent
der ,Lunzer Decke” Kober's (=,Gaminger Decke” Hahn's, vgl. 1813,
3. 255, Fulinote 21} gegliedert wird, dann die nichstsiidlicher liegende und
beheimatete Firolische Bansinheit”, auch das ,Tiroléschbasal”
gemih ihrer Lagerung unter der jhr nach Hahn von Siiden her aufge-
schobenen folgenden | Juvavischen Deckeneinheit oder kurz auch das Ti-
rolicum"™ genannt, und schlieflich eben die rel. siidlichst beheimatete
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sJuvavische Rinheit” oder kurz das ,Juvavicum'$} Der Nordrand
des Tirelischen Gehietes wird durch den AushiB der ste zar Altertifirzeit {nach-
gosauizsch) nordwirts dber das Bajuvaricum f{érdermden Uberschiehung he-
zeichnet, durch die sogenanute ,firolische Linie”, welche zwischen Inn und
Enng mehr als 200km lang bogenfirmig von Achenkirchen in Westlirol Gber
Késsen, Inzeli, Salzburg, Hof (WNW Fuschlses), Plomberg (am Mondsee),
Ober-Burgau, Siegeshach (S Traunkirchen), Laudachseen, Parnstaller Alm
(SW Micheldorf) und Preissegg (O Steyrling) bis zu den Feichtauver Seen
{N Hohe Nock des Sengsengebirges) verlinft (1. ¢ 5. 263). Gehsrt nun also
das Areal von dieser Linie an bis zum Siidrande der Kalkhochalpen im
wesentlichen dem Tirolicum an, so sind nach Hahn doch zweierlei Regionen
davon auszunehmen, einmal die Region zwischen Habernau und Griinau
beiderseits der Alm, dis er {l. ¢. 5. 277) wie &mlich auch nach thm Kober
(1923) als ein sich unter dem Tirolicum Gffnendes ,hochbajuvarisches” Fenster
{,,Almfenster” Kober's) deutet, und ferner noch der schon vorerwihnte und
dem Tirolicom vorgosauisch won Siden her anfgeschobene ,Juvavische
Deckenbereich”, der teils die hochalpine Triasfazies und teils die Hallstdtier
Triasfazies aufweise, Diesem ,Juvavicum"” wiirder nach Hahn namentlich
Reiteralp—Lattengebirge—Untersberg, die Hallstitter Faziesgebiete des Saalach-
tales, bei Reichenhall, Hallein und Berchtesgaden samt den isolierten Deck-
schollen des Gerhardsteing und Hochkranz (30 Lofer)?), des Funtenseetauerns
nnd RofBfeldes und der Hohe Goli mit dem Bluntawial, fermner der Gollinger
Schwarzenberg und die Lammertalung zwischen Golling, Abienan und Anna-
berg, die Zwieselalm, die Gosau-Gegend und die Plassemgruppe W von Hall-
atait, dann die Hallstiitierzone Strobl—Ischi—Goisern—Aussee und schlieBlich
eveniuell auch gewisse, durch Hallslitter Fazies oder wenigstens Anklinge
daran ausgezeichnete Gebirgsparten in der Zone Mitterndori—Liezen-——Wur-
zener Kampl—Bosruck—Pyhrepalb—Landl a. d. Enns angehdren, wihrend
andersei{s Rauschberg (S0 Rubpolding), Stauflen, Sonntagshorn, Kammerkior,
Kaiser, Leoganger wnd Loferer Steinberge, Steinernes Meer, Wimbachgruppe
{Hochkalter— Watzmann), Hagen- und Tennengebirge, Dachstein, Sarstein, Grim-
ming, Gamsfeld, Einberg (N Abienau), Osterhorngruppe, Schafberg, Hillen-
gebirge, Totes (ebirge, Warscheneck, Sengsengebirge u. a. dem , Tirolicum™
zufallen (vgl. daza bes. Hahn, 1918, Taf XIV [IV]). Enispricht den aufge-
zihlten Berggruppen nach die ,Tirolische Zone” Hahns teils der ,Otscher
Decke” und teils der , hochalpinen Decke” Kober's, resp. feils der ,Tolen-
gebirgsdecke” und ieils der ,Dachsteindecke Haug's, so sechen wir ander-
geif Bahn's Juvavieum™ teils der ,Hallstitler Decke” Haug's, Nowak's

8) Der von Hahn fir die eine dieser iektonischen Zonen (Decken) ge-
wihile Name ,Tirolisch™ ist gewib kein sehr gliicklicher, da sie in den Tiroler
HNordkalkalpen offenkundig eine geringere Rolle als in den salzburgischen und
cherésterreichischen Alpen spielt, hingezen recht passend die Bezeichnung
wJuvavigch™ fir den anderen gerade in den Salzburger Alpen (lateinisch Jun v a-
vum = BSalzburg) iiberaus typisch entwickelten Baubereich.

"} All diese oben bis einschlieBlich des Hochkranz aufgezdhlien ,juvavie
schen” Regionen gind von G Gillitzer als ,Berchiesgadner
Schubmasse” und von F. Halin (1913, 8. 265 und 377} als ,Reiter-
alpdecke” zusammengefalt worden, In ihrem FKerngebiete eracheint sie
dureh die Hochalpinfazies der Reiteraipe und an thren Rindern entlang der
Saalachtalung {, Hallstitter Vorzone”), bei Reichenhall, Berchiesgaden und
Hallein durch Hallsidtier Fazies charakferisiert, welch letziere aber nach
Hahn (1918 S. 413—419) hier keineswegs emne selbstindige ,Hallstitter
Decke” umterhalb der hochalpinen Reiteralpserie bildet.
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und Kober's und teils deren ,Dachstein- oder Hochalpin-Decke“ (Reiteralp-
schubmasse z. T.) korrespondieren. Als Herkunftsgebiet oder Wurzel seiner
wjuvavischen Decke" betrachtet Hahn den ,tirolischen Sidrand”, da sich
hier analog wie in jener eine starke primire (stratigraphische) Michtigkeiis-
reduktion des, Ladins und Hallstitierkalkbildungen vorfinden und da sich nach
solchen faziellen Gesichtspunkien die juvavische Schubmasse wohl am un-
gezwungensien bierher — zwischen das hochalpine Tirolicum (Hagen- und
Tennengebirge, Dachstein) einerseits und das noch siidlichere Werfen-St. Mar.-
tiner 3chuppenland anderseits — szuriickversetzen lieBe. SchlieBlick sei noch
erwihnt, daf Hahn avch auf dje rel. jugendlichen, sicher nachgosauwischen,
ja wie er meinte, sogar vielleicht erst jumgoligozinen oder miozinen Be-
wegungen hingewiesen hat, die das Hochalpin (hochalpine Tirolicum) fber
die Werfener Sidrandzone (Werfen-St. Martiner Land) mit Schuppung der letz-
teren firderte, sei es durch Sitdschub des Hochalpins, sei es, was Hahn
wahrscheinlicher dinkt, durch eine nordwirts gerichtete Heineinpressuag der
Werfener Sadrandzone (samt der juvavischen Wurzelnarbe) unter die rel
stabil bleibenden hochalpin-tirolischen Kalkmassen, und endiich aunch auf das
Vorhandensein eines westwiirts gerichieten jugendlichen, und zwar nach-
cozinen (aber doch wohl vormiozinen) Querstawes in den Kalkalpen zwisthen
Lofer und Abitenan, ein Teil jener alpinen (uerbewegungen, auf die dann 1921
noth B, Sander, 0. Ampferer und E. Spengler die Aulmerksamkeit
gelenkt haben (vgl. Sander, 1921, S. 1734f).

Wihrend wir selbst seinerzeit (Trauth, 1917, 8. 15 uwnd 1927, S.31)
dazu neigten, die juvavische ,Reiteralpdecke” im S3nne Hahn's von der Sid.
seite des tirolischen Hochalpins nach Norden verfrachiet zn denken, erachten
wir die dagegen von CL Lebling 1914 (L ¢ 8. 12f£}%) und K. Leuchs
{1927, S. 186-—188) vorgebrachten Einwidnde heute fiir friftig genug, wn nun
gleich diesen beiden Geologen?) an die Beheimatung der obigen Schubmasse
ungefihr an ihrem Platze oder doch unweit desselben innerhalb ihrer ,tiroli-
schen” Umgeburng zu glanben.10}

Eine Fiille stratigraphischer und tektonischer Befunde hat G. Geyer, der
hervorragende Kemner unserer Nordalpen, bei seinen fir die Geologische
Bundesanstalt volifiihrien Aufnabmen, und zwar insbesondere im Hochalpin-
bereiche zwischen Dachstein und Rax und im Voralpengebiete zwischen dem
Schafherg am Woligangsee und der Erlauf zosammengstragen und in zahi-
reichen Publikationsn namentlich wihrend der Jahre 18941913 niedergelegt,
so dafl sie eine werltvolle Grundlage fiir alle tektonischen Synthesen betreifs
dieser Regionen bleiben werden: Als besonders wicltig in solcher Hinsicht
seien hier seine Entdeckung und Schilderung der St6rungslinien in der Um.
gebung des Toten Gebirges und Warschenecks (Aussee—Liezen, Salzsteig- und
Pyhrnlinis usw.) und zwischen Traun- und Steyrtal, dann die der Weyrer Bigen

8) Freilich letzthin (1935) nicht mehr aufrechierhaltenen Bedenken.

%) Was beziiglich Lebling’s heute allerdings nicht mehr gilf, da er sich
1935 i einer Studie dher das Konigsee-Gebiet Hahn's Auffassung dber die
‘Herkunft der Berchiesgadner Schubmasse von der Sidseite der Nordkalkalpen
angeschlossen hat. :

10) Ahmlich, wie wir auch eine relativ bodenstindige Lage des Kaiserr
gebirges (beziiglich dessen Umgebung} im Sinne von Hahmn (1913, S. 267)
und Leuchs {1927, 8. 152—156}, und E. Kraus (1936, S. 210—211) fir
wahrscheinlicher halten denn seine Verfrachlung alg ,,juvavische oder ,Inn-
taler Uliradecke” im Sinne von Ampferer (1921, Kaisergebirge, 5. 159)
und Kober (1923, 8. 147—149, 155—156).
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mit der als Scheide der Lunzer- und Frankenfelser Decke bedeutsamen
»Weyrer Linie” und endlich seine Beobachtungen &ber die die Flysch-Kalk-
alpengrenze begleifende und wohl auf relativ bodenstindig-kristallinem Unter-
grunde abgelagerte Klippenserie zwischen Enns und Erlaaf hervorgehoben,
Das Forischreiten der geologischen Erforschung der Alpen seit dem Er-
scheinen seiner frither besprochenen Schriften veramlafite naturgemil Kober
in seinem 1923 verdffentlichtem Buche ,Bau und Ertstehung der Alpen” umd
dann in seiner 1926 erschienenen ,(Geologie der Landschaft um Wien manche
seiner damaligen Ansichten iiber wunsere oOstlicheren Nordkalkalpen auszuge-
stalten oder abzuiindern, worausz sich ithm nun etwa folgende tekionische
Gliederung derselben ergeben hai: Thre tieferen Bauelemente Sind die ,vor-
alpinen Decken®, welche hauptsichlich das Voralpengebiet im Norden
einnehmen — n#mlich zubefst ynd nondlichst die ,Frankenfelser Decke”, dann
die ,Lunzer Decke" als das Aquivalent der Allgdu-Decke der westlichen Nord-
alpen, dann dariiber die ,0Otscher-Decke” so ziemiich als das Aquivalent der
Lechtaler Decke Nordtirols und ebenso des Tirolicums oder Tirolischbasals
Hahns im Alpenbereiche zwischen Inm und Enns, resp. auch der Toten:
gebirgsdecke Haugs; und schlieBlich gelten Kober noch als voralpine
Deckenserie das Werfen—St. Martiner Schuppenland (soweit als es unter
dem Hochalpin nicht noch Glieder der Hallstitter Decke darbietei) mit dew
Mandlingkette, die seiner Ansicht nach einen unter dag hochostalpme Dach-
steingebirge nordwirts hinabtauchenden ,Ableger des gleichfalle ,voralpinen“
Tennengebirges darstellen mag (vgl. Eober, 1923, 8. 154) und die unterhalh
der hochostalpinen Decken weiter im Osten -— an der ,norischen Linge" ¥ o-
bers — siellonweise hinstreichenden schmalen Werfenerschiefer- und Trias-
rauchwacke-Binder (8 des Sparafelds im Gesfiuse, am Reiting NW von
Leoben11) 8 der Veiischalpe und zwischen Allenberg SW der Rax und dem
Florianikogel bei Sieding (vgl. Kober, 1926, 3. 166—167). D htheren Bau-
elemente der Nordkalkalpen nemnt Kober mun die ,hochosgtalpinen
Decken” (= Juvavicam” mit der Reiteralpedecke Hahn's = ,Berchies-
gadner Schubmasse” Gillitzers) und zergliedert sie in die tiefere ,Hall-
stitter Decke” (mit dem Hallstitteranteil der Reiteralpdecke Hahn's) und in
die dariiberliegende ,Hochalpine” oder ,Dachsteindecke* (mit dem die Berch-
tesgadner Triasfazies zeigenden Hochalpinanteil der Reiteralpdecke H ab n's12)

1) DaB die seinerzeit von E. Ascher am Ostfue des Reiling fir ,an-
stehend” gehaltenen Werfener Schiefer nur gerdllartiz in einem sich hier vom
Kaisertal aus in den jungtertiiren Sifiwassersee des Trofajacher Beckens er-
gieBbenden Schuitkegel aufireten, hat R. Folgner (1913, S. 449) nachweisen
kénnenn,

123 Als eines wichligen Bauelementes der in unserer heutigen Studie aller-
dings nicht ndher betrachteten Nordkalkalpen Tirols sei hier nebenbei noch
der stellenweise selbst wieder von Resfen eines noch hiheren Schubkérpers
{Krabachjochdecke) iiberlagerten ,Inntal-Decke” Ampferers gedacht
Kober hat ihr, die nach seiner 1923 (1. ¢, 8. 1551566} geduBerten Ansicht
mit dem Kaisergebinge (dies auch nach Ampferer = Imtaldecke} ihr Ost-
liches Ende finde, damals iéberdies noch Unnutz—Gufferi—Pendling (diese
drei nach Ampferer hingegen Lechialdecke) und ferner mit Ampferer
Vorderer (oder Ebner, S des Sonnwendgebirges), Karwendel, Innshrucker Nord-
kette wnd Mieminger zugerechnet und ferner mit 0. Schiagintweit auch
das Woettersteingebirge (dieses nach Ampferer und Leuchs hingegen
‘'Lechtaler Decke). Ihre Position in der alpinen Deckenreibwe wire nach Eober
1923 eine tiefere als die der hochostalpinen juvavischen Decken, denen sie
Ampierer zuordnel, aber anderseils eine hihere als die der Lechtaler Decke
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Zur Frankenfelser Decke zihit Kober (1923, S. 163} auBer deren
niederdsterreichischem Areale noch besonders die Zuberste kalkalpine Schiup-
penzone N des Hochbuchberges (NO Molln) und also einen Grofiteil der von
uns 1919 als das Aquivalent der ,Frankenfelser” die ., Ternberger Decks™ ge-
heilenen Schubeinheit;!*) zu seiner Lumnz-Allgduer Decke das -
mitielbare nordliche Vorland des Stauffens (SW Salzburg), Pia's Langbath-
scholle (N vom Hollengehirge), Hahn's Fenster an der Alm (vgl. im Vorher
gehenden 3. 479) und die Region zwischen Leonstein—Molln und dem Nord-
fuBe des Sengsengebirges (= ,Reichraminger Decke” Trawuth's 1921); =2u
ssiner Lechlal—0tscher-Decke (= Tirolicun Hahn's) Rauschherg.
Staufien,*4) Bonntaghom-Kammerkdr-Gruppe, Leoganger nnd Loferer Sieinberge,
Watzmann, Hagen- und Tennengebirge samt benachbarter Mandlingkette (doch
nicht Dachstein wnd Gamsfeld), Toles Gebirge und die Jura-Neokomregion bei
Liezen, Osterhorn-Gruppe, Schafberg, Héllengebirge, Traunstein, KaBherg, die
Gebirgszone Gaisstein (080 Griinan)—Sengsengebirge —Altenmarkt a. d. E,
damm den Weltersieinkalk- und -dolomiizug bei Leonstein a. d. Steyr und den
Gaisherg N von Molin als vermuiliche, nach Kober etwa ans demm Sengsen-
gebirgszuge stammende Deeckschollen der Otscher- fiber der Lunzer Decke und
schlieblich den ganzen, haupisichlich niederdsterreichischen Bereich der Otaches-
Decke vom Sidrande der Lunzer Decke bis zur Linie Altenmarkt z. 4. B.—
Mariazell—Puchberg—Hernstein  samt demn wsich unter dem Hochostalpin
dffnenden Hengst-, Fenster” (SW von Puchberg) und dem von Kossmai
und Ampferer enldeckten (denhof- oder Sierning.,Fenster (S0 von Puch-
berg), Zur Hallstitter Decke stellt Kolber 1. ¢. den tieferen Teil der
Berchiesgadener Schubmasse an der Saalach, den durch Haselgebirge und
Hallstitterkalke  ansgezeichmeten Berchiesgaden—Abtenauer- und  Ischl—
Ausseer- Kanal* E. v. Mojsisovie’s, die Plassengroppe mit dem Hall-
stitter Salzberg, nach Kober ein durch die erodierie Dachsteindecke von
unten emporgesticgenes und randlich idber die letzlere dariibergequollenes
wSalzekzem™ bildend, ferner die weitverbreiteten Weriener Schiefer und stellén-
weise auch Hallstitter Kaik zeigenden Gebiete bei Windischgarten und an der
sog. ,Aufhruchszone* Altermarkt a. 4. E.—Mariazell —Puchberg—Hernistein,
die Hohe Wand, dis Region an der obersten Miirz die dem Jura-Neokom der
Otscher-(Tolengebirgs-)Decke N von Liezen aufpeschobenen Hallstitierkalk-
Dockschollen und endlich gewisse von Trauth w a. rachgewiesene Vorkom-
men an der Oberschiebungsgrenze zwischen der hochalpinen Dachsteingruppe
und dem Werlen—Si. Martiner Schuppenland und analog siidlich uwnter dem
Schneeberg,. Und zur ,Hochalpin' oder ,Dachstein-Decke”
schlieflich rechnet er das Haupigebiet von Reiteralpe, Lattengebirge und
Untersherg, eventuell den Hochkalter, danmn Hohen Gol), Gamsfeld—Katerge-
hirge, Domnerkogel, Dachstein, Grimming (dieser von Kober 1923 als die

(= Tirolicum), so daf sie — #hnlich wie weiter fm Osten das Juvavieum —
in Tirel eben auf dem Tirolicum liege. Ihr Fehlen im Osten begrindet Kober
1. ¢. durch die Annahme ihres Zuriickbleibens hier in einem siidlicher Wurzel-
raume (Dranzug = Gailtaler Alpen, Karawanken). Kilrzlich hat nun Kober
(1931, 8. 60) indessen die Inntaldecke Tirols der Otfscher-Decke gleichgestellt
und beide unter dem Namen , Tiroliden" zusammengefalit.

13) In den westlichen Nordalpen stellt Kober (1923, 3. 163) die NO
von Hindelang den Gremzsaum der Aligduer Decke gegen die Flyschzone bil-
dende ,,Zinken-Schuppe” der Frankenfelser Decke Niederdsterreichs gleich.

14} Nind weiter im Westen den Wetlersteinkalk des Hochfelln und der
Kamgenwand als der Allginer Decke aufruhende Deckschollen der Lechtal-
decke und fermner Wendelsiein, Benediktenwand und Sonnwendgebirge.
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gich hier relativ weit gegen 3 zuriickziehende Stirnregion der Decke gedeutet),
Ennstaler Gesfiuseberge, Hochschwab, Veitschalpe, dann Schneealpe, Lach-
alpe, RoBkogel {(diese drei als der Hallstiitter Decke aufliegende Deckschollen}
und endlich Bax ond Schneeberg, die jedoch nach eimer von Kober 1926
(1. ¢, 8. 42) geduberten Meinung vielleicht auch nur eine hohene Schuppe
oder Wiederholung der Hallstiiter Decke sein kénnten. Und dementsprechend,
meint er (1926, 8. 42), sei es miglich, dafl man die eigentliche ,hochalpine
Decke”, die man z. B. im Dachstéingebirge so grofartig entwickelt sehe, im
wesentlichen erst @iber dem Schnegherg und der Schuesalpe zu wuchen hitte
und daB als letzle davon hier erhalien gebliebene Reste etwa die von Amp-
ferer auf der Bodenwiese des Schneeberg-Gahns-Plateaus aufgefundene Wer-
fenerschiefer-Deckscholie und die von Kober bei dem chemalig kaiserlichen
Jagdschlof auf der Schneealpe und bei der machbarlichen Lachalpe angetrof-
fenen Werfenerschiefer- und Ramsaudolomif-Deckschollen anzusehen wiiren.

In der Region zwischen der dstlichen Dachstein- und der Gesiusebeng-
gruppe scheint K o ber Gbrigens die Trennung der Hochalpin- von der {tscher-
Decke durch die Hallstitter Decke durchaus nicht allzn scharf wnd der letzteren
teklonische Bedeutung oder Selbstindigkeit nicht wonderiich gewichtig gewesen
zu sein, da er 1923 (I ¢, 5. 161) hier eventuell auch einen urspriinglichen
teilweisen Zusammenhang der Dachstein- (vesp. wohl eigentlich Warscheneck-)-
groppe mit dem Toten Gebirge und im Windischgarstener Gebiet anf Grund
von Ampferers Befunden auch einen solchen der Ennstaler Gesiuseberge
mit dem Bengsengebirge ins Auge fabi.l5)

Stimmt Kober 1923 (. ¢, S. 168) dem namentlich von Hahn und
Spengler vertrelenen Standpunkte betreffs eines vorgosamischen Ein-
schubes der ,juvavischen Decken” nordwiirts auf das ,Tirolicum®™ zu, so will
er doch nachdriicklich den jiingeren Charakter des ganzen heutigen Nordkalk-
alpenbaues betonen, da ja die Gosan an den lertifiren (bes. oligozéinen} Be
wegungen genau so wie jedes andere Schichiglied dieser Zone teilnehme. Die
Wurzeln der verschiederen kalkalpinen Decken bat K ober damals noch weit
im Siden zwischen dem Stangalpenmesozoikum (Frankenfelser Decke), der
Nordpartie (Lunzer- und Otscher-Decke} und der Siidseile des Drauzuges (Inn-
taldecke?), resp. selbst der karmischen Kette und vielleicht sogar den hock-
dinarischen Steineralpen (hochostalpine Decken) vermutet.

Wir kommen nun zur Kennzeichnung der vor R. St{aud 1924 in
seinem Werke ,Der Bau der Alpen” dargelegten Ansicht tiber die Nordalpen-
tektonik, die in mancher Hinsicht von den bereifs besprockenen diesbeziig-
lichen Synthesen der anderen Avioren differiert: Die sich sidlich der ,helve-
tischen" Zone, resp. zum Teil auch (so besonders im Wienerwald) ,ultrabelveti-
gchen' Flyschzone und der ,unterostalpinen Klippenzone zusdehnenden Nord-
kalkzalpen werden zusammen mif den ijhnen zugehorigen kristallinen und pa-
liozoischen Deckenkernen des Silvreita., Otztaler- und Muralpenbereiches und
der Pinzgaunerphyllit- und Granwackenzone als die ,Tiroliden’ zmsammen-
gefaBt.10)

18} \Tgl beziiglich des Widersprnches dieser Gedanken K o be r's gegentiber
seinen somstigen Angichten idber die tekionische Bedeutumg seiner Hallatitter
Decke die kritischen AuBerungen Spengler's (19284, Bemerkungen, 5. 146
bis 147) dazu.

18y \Tiroliden" zum Unierschiede von den die untemstalpmen ovnd
die mitielostalpinen Sedimente samt deren alikristallinen Deckemkernen um-
fassender ,Grisoniden” Staub’s. Die ,Tiroliden” und die ,Grisoniden”
werden von diesemn Forscher zu einer gréferen iekionischen Einheit, den
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Inperbalb der Nordkalkalpen lassen sich nun nach Staub (i. c, S.204)
drei grofbe Schubeinheiten mit ,bayrisch-firolischer Fazies” sowohl im Westen
(Tirol) als im Osten deutlich erkennen, die aly die ,oberostalpinen
Decken” bezeichrel werden, ndmlich dis Allgiu-Decke” {im Osten =
Frankenfelser Decke), dariber die Lechtal-Decke {im Osten = Lunzer
Decke, samt dem Mandlingzug) und dariiber die ,Jinntal-Wetterstein
Decke” (und zwar speziell die Inntal-Decke als die hihere und dia
Wetterstein-Decke als die tiefere Teildecke des Westens [Tirols]; im
Osten reprisentiert durch die Otscher-Decke, schlieflich im Siaden noch durch
den Drauzug); darilber schallen sich vor der Saalach an gegen Osten die
heheren Schubinassen der ,hochostalpinen” oder, wie sie anch heilen,
der ,juvavischen Decken”, niimlich als die des wesentlichen tiefere die ,Hall-
statter Decke” und als die hohere die ,Dachsteindecke”, beide
wngefdhr im Sinne Hawug's. Nur liegt” nach Staub L ¢ ,dieses juvavi.
sche Deckenpaket nicht nur einmal, sondern mindestens zweimal {dberein-
ander® {unten die |, Ischl-Ausseer-Schuppe”, daritber die ,Plassen-Schuppe),
s0 daB es zu grofartigen Verschuppungen der Hallstitier- und Dachsteinserien
kommt. Als ganzes jedoch sind die juvavischen Massen nicht selbstindize
Decken, sondern nur die hichsten Schuppen in der grofen kalkalpinen Ein-
heit”. Staub unterscheidet dann also ,fiinf groBe kalkalpine Decken erster
Ordnung, die alle einer machtvolien Einheit héherer Ordnung, dem firoliden
Krigiallin zugehoren”, und zwar dem gesaglen nach von unfen nach oben
die Allgiiu-, Lechtal, Wetterstein-{Inntal-)-, Hallstitter- und Dachsteindecke.
Den einstigen Ablagerungsrawn all dieser Decken denkt sich Staub @ber der
vorerwihnten krisiallinen Silvretia—Oztal- und Muralpenmasse und auf alle
Fille nérdlich von der Kénigstuhi-Trias und dem Drauzuge, der so gewisser-
maben als die sddlichste Wurzel der gesamten Kalkalpen und ihre Grenze
gegen das dann noch weiter sidlich gelegene Dinariden-{Sidalpen-jgebiet
gelten kénne (1. ¢, S. 205—207 mit Tafel XXVII}. Die vorgosauische Auf-
schiebung der ,juvavischen” Decken auf die ,,Wettersteindecke”, wie sie durch
die Ostalpengeologen festgestellt worden sei, anerkennend, hetrachtet Staub
diese Schubbewegung doch nur als ,das schwache Vorspiel” zum fertiiren
Haupiparoxysmus”® der Deckenbildung in den Ost- wie Wastalpen (L e,
S. 207--211). Was die Ausdehnung der einzelnen, von Staub anterschiede-
nen Kalkalpendecken anbelangt, so rechnet er zur Allgiu-Decke auch
unsere ,Ternberger Decke” (W der Weyrer Bogen), und zur Lechtal- Decke
insbesondere die Langbathscholle Pia’s und das ,Almfenster” Hahn's und
Kobers. Zur Wetterstein-Decke s str. als der ndrdlicheren und
tieferen Teildecke der ,Inntal-Welterstein-Decke” zihlt Siaub auller deren
Verbreilungsgebiet in Tirol und Sadbayern (Wetterstein, Guifert—Unnuiz—
Pendling und auf der Lechialdecke abgetrennt liegende Deckschollen Benedik-
tenwand, Wendelslein, Kampenwand) namentlich Stauffen, Sonntagshomn—
Kammerkér, Steinberge, Steinernes Meer, Watzmann, Hochkonig, Hagen- und
Tennengebirge, Osterhorn, Schafberg, Hollen- und Sengsengebirge nnd die
ganze Otscherdecke von Allewmarkt und Grof-Reifling a. d. Enns bis an das
Wiener Becken und zur Inntal-Decke s. sir. als der sidlicheren und
hiheren Teildecke der Inntal-Weitersiein-Einheit namentlich Mieminger, Inns.
brucker Nordkette, Karwendel und Kaisergebirge und weiter im Osten wohl

~Austriden” zusammengefaft, denen einerseits als die nordlicheren und
tiefeven Groflleinheiten des alpinen Deckengebiudes die ,Helvetiden” und
die Penniden™ gegeniiberstehen, und anderseits als der stdlichere wund
noch hohere Deckenkomplex die \Dinariden”.
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auch noch das Tote Gebirge {vel. L e, 3. 208), da es ja tiber der
eigentlichen Wettersteindecke (Hollengebirge} und zugleich unter der ,unte
ren Hallstilter Decke” (Ischl—Auwsseer-Schuppe) erscheine; dann zur ,Hall
stiatter Decke”, und zwar speziell zu deren eben erwihnten ,unteren
Schuppe” die Region der Saalachtalung am Westende der Berchiesgadner
Schubmasse, die Gegend von Berchtesgaden—Hallein, von Ischl—Aussee, des
Reschen-(Ressen-Yhorns (S Grundisee} und vor Windischgarsten und die Zone
Altenmark} a. d. Enns—Mariazell, ferner zu der der Dachsieindecke aufge-
schobenen ,oberen Hallstitter Schuppe” die Deckschollen der
Plassengruppe (Hallstitter Salzberg), des Rothensteins vnd Krahsteins an der
Klachau-Mitterndorfer Senke und die des Warzener Kampls (NO Liezen), und
schlieBlich zur ,Dachsteindecke”, welche gegen S in Aflenzer Trias-
fazies mit firolisch-bayrischen Anklingen ithergeht (Thbulaun, St. Martin a. d.
Lammer, Schoeealpe), die Hauptmasse der Berchiesgadner Schubmasse (Reiter-
alp, Lattengebirge, Untersberg), Hohen G&ll, Gamsfeld—Katergebirge, Dach-
stein, Sarstein, Grimming, Tiizkenkogel (S0 Grundlsee), upd Lawinenstein
{NW Klachau), Warscheneck, Gesiuseberge, Hochschwab, Veitsch- und Schnee-
alpe, Rax und Schmeeberg.

Das Auftreten der Hallstiiter Decke siellenweise unter der Dachstein-
decke (als ,Ischl—Ausseer- oder ,untere Hallstitter Schuppe™) und stellen-
weise wieder iber der Dachsieindecke (als ,PlasSen”- oder ,obere Hall-
stitter Schuppe”) sucht Staub (L ¢, 5. 206 und Tafel XXVi, Fig. 556 und
Tafel XXVII) durch folgende Annahme 2z erkliven: Die Heimat der Dach-
steindecke habe sich wsidlich von der der Hallstitter Entwicklung befunden,
die selbst wieder einen sidlicheren Sedimentationsbezirk, den der Plassen-
schuppe, und einen nérdlicheren, den der Ischl-Ausseer-Schuppe {dieser Bezirk
uamitielbar S der Heimat der dstlicheren ,,Weitersiein-Inntal-Decke” und also
S der Zome Steinberge-—Sleinernes Meer—Hagengebirge—Tennengebirge—Toles
Gebirge) auseinanderhalten lasse. Von jener ibrer siidlicheren Heimat sei dann
die Dachsteindecke vorgosauiseh nordwirts iber den Ablagerungsraum so-
wohl der ersten als der zweiten Hallstitter Zone geschoben worden, worau!
-— aber auch noch vorgosaunisch — der Siidieil des so entstandenen Gesamt-
komplexes {alse Dachstein- dber Plassenserie) an einer neu entstandenen und
ihn schrig zerteilenden Schubfliche {iher den Nordieil jenes Gesamtkomplexes
(also Dachstein- iiber Ischl—-Ausseer-Serie) verftachtet worden sei. Spiter
wiire dann die der Plassenserie auflagernde (also héhere) Dachsteinserie weg-
gewittert, g0 daff nur die Thereinanderfolge Ischl-—Ausseer-, natere Dachstein-
und Plasgen-Schuppe erbalten emscheine. Es wiire dies also gewissermalen
eine , Deckeneinwicklung”, wie sie Hhnlich ja auch von Nowak {vzl. 5. 476)
und Spengler {vgl. 5. 487} zur Erklirung dieser Lagerungsverhdlinisse her-
angezogen worden ist, doch freilich e¢ine solche, daB bei S taub's Erklimngs-
versuch die Hallstitter Serie urspringlich ndedlich und nich{ siidlich von der
Dachsteindecke sedimentiert und legend und sozusagen die Dachsteinserie der
tieferen Schuppe von der héheren Schuppe eingewickell gedacht wird.17)

17} Wie sich Staub die Sedimentstionsriume der verschiedenen ost
alpinen Decken in vorgosauischer Zeit angeordnet und dabei die #n Norden von
der Innial-Wetterstein- und im Siden von der Dachstein-Servie gesfumte Hall-
stitter Zone durch die Verbindung der beiden ersteren Ablagerungsriume mit-
cinander wn die Westseile des Hallstitter Raumes herum hier (nahe dem
jetzigen Saalachtale} schon wrspritnglich ihr Westende findend denki, veran-
schaulicht die auf Tafel XXVI, Fig. 57 seiner zitierten Abbandlung (1924, hei
S. 202) dargebotene Kartenskizze.
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Nachdem E. Spengler bereits 1924 ~— in dem wunier Mitwirkung J.
v. Pia's herausgegebenen ,Geologischen Fihrer durch die Salzburger Alpen
und das Salzkammergat” — all seine da von 1911 bis damals ausgefiihrten
vortrefflichen Untersuchungen auch zu sinem iiberzichtlichen tekfonischen Ge-
samtbilde dieses Gebietes vereinigt batte, ist uns von ihm, der indessen secine
geologischen Aufrahmen auch ither die nock dstlicheren Kalkalpen (Aflenzer
HRegion, Hochschwab u, a.) ausdehnen konnte, eine wertvolle kritische Studie
iber die ,Linge und Schubweite der Decken in den nirdlichen Kalkalpen™
{1928) beschert worden. Gemeinsam mit den Darlegungen im ,Fihrer* und
mit Spengler's neueren Arbeiten dber die Traisentaler Alpen (1928} und
tiber die Puchberg—Mariazeller Linie {1951) gestatiet sie uns, nachstehend
seine Ansichten iiber die Kalkalpentektonik des wesentlichen wiederzugeben:
Was zunichst die voralpinen Decken betrifft, so kann man sich Spenglers
Ansichi (1928) kaum verschliefen, daB <ine ununierbrochene Verbindung der
Frauvkenfelser Decke des Ostens mit der Allgiuer Decke des Westens unterhalb
der hoheren Decken nicht zu erweisen und es also wiobl richtiger ist, dicse
beiden lLieber blof als Bewsgungskorper mit einer analogen Stellung am kalk-
alpinen Nordrande zu betrachten denn sie als eine wirklich einheitbche Decke -
zn bezeiclmen. Die einzige Nordkalkalpendecke, fiir welche eine Enstreckung
durch deren ganze Linge wahrscheinlich sei, ist die Lechtal—Lunzer-Decke.
Die ,Tirolische Decke” -Hahn'z oder, wie sie Spengler 1928 zn nennen
vorzient,*®) die Stauffen—Héllengebirgs-Decke, ist eine nur in dem Raume
zwiechen dem Innquertale bei Kufstein und dem Oberkreidestreifen Grob-
raming—St. Gallen (W der Enns) entwickelte obere {und also sfidlichere) Teil-
decke der Lechial—Lunzer-Decke. Der Pendling {SW Kufstein) und der Kresten-
berg (Ostende des Sengsengebirges) bilden so die beiden primiiren Enden dieser
Decre, indem diese bier und anderseits dort zu eimer Antiklinalwdlbung —
mit Wettersteinkalk im Kemn — wird. Staub’s wnd Kober's Ansichi, daB
die Otscherdecke die dsiliche Fortsetzung der Stauffen—HGollengebirgs-
decke sei, pflichtet Spengler nicht bei, da die letztere in ihrem Fortstrei-
chen nrach Osten eher zu einem sidlicheren Teil der Lunzer Decke wiirde (mit
dem Maiereck SW von St (Gallen und dem Gamssteinzug N bei Palfau). Hin-
gegen erscheine der Nordrand der Otscher-Decke — ihre Aufschiebung auf die
Lanzer Decke -— ja noch sidlicher an der Linie Gostling—Lassing—Palfau
und enispreche sozusagen der KaShergiiberschiebung (N des Almsees), an der
daz so gewissermaflen 2zu einem Amnalogon der Otscherdecke werdende Tote
Gebirge iiber das von Spengler dem Areale seiner Stauffen—Hollengebirgs-
decke (Tirolicum) zugerechmete, aber nicht als ein Lunz-Lechialer Fenster
(,Alm-Fenster”) im Sinne Hahn's, Kober's und Staub’s gedentete mnord
wirts anschliebende Gebiet vorbewegt worden sei (vgl. Spengler 1928,
3. 10—11). Ferner lehnt er die von Staub ord Ko ber vorgenoinmene Zu-
ordnuny der Gaisberg-Deckscholle bei Leonstein zur Otscher-, resp, Stauffen—
Hollengebirgsdecke ab, weil sie wohl nur der Lechtal—Lunzer-Decke (eventuell
dem Wettersteinkalkzug der Gr. Dirn) entstamme, und ebenso auch eine soiche
Zuordnung fir die Inntaler Decke Tirels, die ja entschieden weiter von Siiden
her — von der Sidseite der Nordkalkalpen (,Ulttadecke” Ampferers) —
herzuleiten sei (1. ¢, 8. 20). Sidlich an die eben erwihnten Kalkalpengehiote
{siidlichere Lechtaler Decke, resp. Stauffen—Hollengehirgsdecke und Otscher-
decke) schlieBt sich der Sedimentationsraum der heute morphologisch Hoch-
alpincharakter zeigenden Regionen von Hahn's ,Tirolicum® an, das insoferne,
als es die vorgosauisch dariber geférderten ,juvavischen” Deckenmassen oder

18) Deshalb, da nur ein geringer Teil dieser Decke in Tirol liege.
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Deckschollen trigt, das ,,Tirolischbasal” und von Spengler letzthin (1931,
8. b36) einfach das ,,Basal’ genannt wird. Dem hochalpinen ,Basal" gehiren
also namenilich Steinberge, Steinsrnes Meer, Watzmann, Hagen- und Tennen-
gebirge, Donnerkogel—Dachsiein—Grimming, Gamsfeld—Katergebirge, eventuell
auch Totes Gebirge, dann Warscheneck, Bosruck, Gesduseberge, Hochschwah
und Veitschalpe an. ’

Was nun den diesem ,Basalgebinge” vorgesauisch aunfgeschobenen ,juva-
vischen” Deckenkomplex anlangt, dessen Herkunftsbereich (Wurzel) Speng-
ler gemdB Hahn's Auffassung an der Siidseite des hochalpinen , Basals”
(., Tirolicum") zwischen diesem und der Werfener Sidrandzone (Werfen—
St. Martiner Schuppenland inklusive Mandlingkette) sucht1?) so unterscheidet
er dabei zweierlei juvavische Vorkommen: solche, die alz ,freie” Decken-
massen oder Deckschollen dem Basalgebinge aufruben, wnd anderseits solche,
die durch jiingere, meist teriiiire (nuy ganz selten durch der juvavischen
Schubbewegung hald nachfolgende vorgosaumische) Schitbe von dem nicht-
juvavischen ,Basalgebirge” mnoch iberfahren und also von diesem ,einge-
wickelt® wordenr sind — in der Art etwa, wie dies zuerst Nowak {1911)
fir den Haselgebirgs- und Hallstitterkalkzug Strobl—Ischl—Ausses angenom-
mer hat. Zu den ,freisn” juvavischen Deckenmassen oder Deck-
schollen der mitflersn und osilichen Nordkalkalpen rechmet Spengler
(1928, 8. 12) namentlich Gerhardstein und Hochkranz bei Lofer und eventneli
(falls sie nichi aus einer besonderen Halstitter- und einer besonderen hochs
alpinen Reiteralp-Decke hestehe,20) die grofe Berchtesgadner Schubmasse, den
Stuhlgrabenkopf unweit des Funlenseelauern, Akombiichse und die Trias bei
der Rodfeldalpe (5 Hallein), unteres Lammergebiet, Plassengruppe mit dem
Hallstétter Salzberg, Raschberggruppe, Reschen-(Ressen-)horn am Grundlsee,
Rotelstein, Wandlkogel, Kumitzberg, Schiddelkogel, Rabenkogel-—Krahstein-—
Hechelstein bei Mitterndorf-Klachau, Wurzerer Kampl in der dstlichen War-
scheneckgruppe, Rotofen in der Hochiongruppe und Zinidl bei St. Gallen (diese
beiden speziell nach Ampferey), vielleicht Plassenkalkzug an der Nordseite
des Gamser Gosaubeckens 1) und schlieflich auch die Lachalpe-, Schneealpe-
und die RoBkogel—Gr. Sonnleitstein-Deckscholle zwischen oberer Mirz und
Rax (1931, 8. 523ff) und zu den ,eingewickelten” juvavischen Deck-
schollen inshesondere Streifen von Hallstitter Gesteinen lings der Gosauzone
Ischi—Strobl—Abtenau (eingewickelt durch die ,Gamsfelddecke”), Streifen
von Hallstiitter Gesleinen zwischen Zwieselalpe und Gosauerbecken {(einge
wickelt an der Zwieselalpeniiberschiebung), Werfener Schiefer und Muschelkalk
des Windischgarstener Beckens (eingewickell durch die Schubmassen der War-
scheneckgrappe und der Haller Mauern), Werfenerschiefer-Deckschollen bed
Diirradmer (eingewickelt an den Schubflichen der Hochschwab-, Radmeraln-

1%} Eine Vorstellung, die auch wir lange voll gehegt baben.

20) In diesem Falle wire mach Spengler wohl daran zu denken, dal die
Reiteralpdecke unmtittelbar 3 des Hochalpinz und erst séiidlich von ihr doit
die Hallstitterdecke beheimatet gewesen wire. Durch eire vorgosanische Schub-
bewegung zei dann die letztere auwf das Tirolicum im Norden geférdert wordem
und hieranf erst im Tertiir die Reiteralpdecke auf die Hallstitter Decke, diese
dadurch einwickelnd (vgl, Spengler, 1925 3. 299; 1928, Schubweite, S.13;
1931 S. 525).

21} Die von Spengler noch 1928 (1. ¢, S. 12) fesigehaliene Deutung des
obigen Plassenkalkzuges als juvavische Deckscholle ist ihm dann spiter {1931,
Puchberg—Mariazeller-Linie, S. 524—625) aber nicht mehr wahrscheinlich
vorgekommen.
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und Tribeinschuppe, 1928, 8. 12—17) und endlich gewizsse Deckschollen an
der Puchberg—Mariazeller Linie (Spewngler, 1931, S, 523—529). Die ‘Einbe-
ziehung auch der Triasmasse von Rax—Schneeberg—Gahns in die Deck-
schollenreihe der Puchberg—Mariazeller Linie und der Mirzialer Alpen und
damit deren aller Zusammenfagsung unter dem Namen einer juvavischen
»Schneebergdecke” durch Spengler im Jahre 1931 {1 ¢, 8. 528
bis 528} ist nach H P. Cornelius’ neuesien Uniersuchungen schwerlich
aufrecht zn erhbalten und vielmehr die Zugehtrigkeit dieser letztgenannten Hoch-
- plateaustocke zum ,Hochalpin” (hochalpinen Basal} anzunehmen, Auch ist die
von Spengler 1928 (1. ¢, S. 12) als zuireffend erwihnie Angabe Pia's
(1924, Fihrer, S, 78—82) von dem Aufireten zweier selbstindiger juvavischer
Decken, einer ,unterjuvavischer Hallstitter Decke” und einer ,oberjnvavi-
schen Reiteralmdecke® daritber im unteren Laminertal und die gleiche Behaap-
tung Ampferers {1925 £, 32) beziglich der Berchtesgadener Schubmasse
bei Lofer heute in solchem Sione wohl nicht mehr akzeptierhar.

F. Heritseh, der bersits 1914 {L ¢, S. 233 ff) die Fragen des kalk-
alpinen Deckenbaues auf Grund des damaligen Schrifttums kritisch beleuchicie
und 1915 eine regional-geologische Darstellung des ganzen Ostalpengebietes
und damit auch eine solche unserer Nordkalkalpen verdifentlichte, hat dann
noch 1929 dem bis dahin erzielten weiteren Fortschriit tektonischer Alpen-
forschung in seinem von P. G. H. Bosweil ins Englische ibersetztem
Buche ,The Nappe Theory in the Alps” anschaulich Rechmung geiragen umd
darin auch mit vollem Rechte die vorherrschende Meinung der in den Ost
alpen tiligen Geologen umterstrichen, daf die groBeren Schubmassen (Nappes)
hier in erster Linie nach den tekionischen wnd nicht nach faziellen Gesichts-
punkien unterschieden werden miissen {1 ¢, 5. 128).

Eine gewisse Anndherung an Spenglers vorhin besprochene Kalk-
alpendeuntung (bes. 1928) kionnen wir wohl darin erblicken, wenn Kober
(1931, 5. 60—61) die Frankenfelser (und nicht mebr die Lunzer Decke) als
das ostliche Analogon der Allgiuver Decke deuntet und die Lunzer Decke nun
der Lechialer Decke gleichstellt, sie alle unter dem Namen der ,Bavariden”
zasammenfassend. Femmer vereinigt er jetzt die Otscher- nnd die Inntaldecke
als de ,Tiroliden“?!) wund seine ,Hallstitier und seine ,,Dachstein”-
oder ,Hockalpindecke” als die ,Juvaviden'. Abweichend von seiner 1923 ver-
tretenen Meinung liber die Wurzelung der Decken der Nordkalkalpen rel. fern
im Siden, denkt er sie sich nimmehr von einem altkristallinen bis paliozai-
schen Sockel aus wesentlich geringerer Eutfernung nordwérts vorgeglitten, die
Tuntaldecke Tirols etwa von der Silvretta her wmd die Decken des Ostlicheren
Nordkalkalpemgebietes efwa aus demn Bereiche der Grauwackenzone, doch
freilich so, daff sie zusammen mif diesen ihren natiiclichen (oberostalpinen}
Untergrund vorgosawisch nordwiirts dber die Tavern {das Tauwernfenster) ge-
wandert seien.®3}

Kobers Gliedernng der &stlichen Nordkalkalpen in Voralpendecken, in
eine Hallstitter- und in eine Dachstein-Decke sehen wir im wesentlichen auch
in E. Lahn’s Studie dber den ,Bau der niederisterreichisch-steirischen Kalk-

22} Demselben Worte hat bersits friher (1924) Staub einen wesent
lich weiteren Begriffsinhalt zugrundegelegt {vgl. S. 483, Fubnote 18).

2) Stangalpe-, Tribulaun- und Ortlertrias sind nach Kober's 1931 ge-
dubBerter Ansicht {l. c., 8 .61) hingegen auf dem oberostalpinen Kristallin (nach
frilherer Deutung zum Teil Mittelostalpin) stidlich umserer Nordkalkalpen
sedimentiert und anderseits das Semmeringmesozoicuam ndrdiich der letzie
ren auf ,umterostalpin-tatridem*’ Untergrunde.
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hochalpen™ (1933, bes. 3. 250—260) festgehalten, indem er hier dber dem
»Voralpin® (Odenhof, Hengstienster, Gesiuseberge) die dann niichstsidlicher
sedimentierie und n#dchst hoherliegende Mirztaldecke' (= Hallstitter
Decke) 1md dann die noch sidlicher beheimatete und hidhere Schneseberg
decke (wohl = Dachsteindecke) unberschieden hat und in den beiden
letzteren Jhochalpinen Decken” das tektomsche Aquivalent der juvavi- -
schen Decken (Hallstitber tmd Reiteralp—Untersberg-Decke des Salzkammer-
gues und Berchiesgadner Landes) und auch das der Inntaldecke Tirols
erblickt. i

Ampferer, dessen Aufnahmsarbeit in oft schwierigstem Bergland und
tiefgrindiger Durchdenkung desselben wir vor allem die moderne tektonische
Gliederung der westlichen Nordkalkalpen — in die Allgiuer-, Lechialer-, Inn-
taler- und die dann moch stdiicher beheimatete und rel. hochste Krabachjoch-
Decke — verdanken, hal sich seither, seit etwa 20 Jahren, aunch hingebungs-
volt an der geologischen Erforschamg des Kalkalpenhereiches zwischen Inn und
Wienerbecken beteiligt und seine Ergebnisse dabei in zahlreichen Vertffent-
Yichungen niedergelegt und nach threr allgemeinen gebirgsbaunlichen Gel-
ting aunszuwerten getrachtet, wie namentlich in seinen ,Beiirfigen zur Auf-
osung der Mechamk der Alpen” (1923—1931}. Versuchen wir nun, auf Grund
dieser seiner Abbandlung und seiner anderen, verschiedenen Teilgebieten der
ostlicheren Alpen geltenden Publikationen das wesentlichste seiner Ansichten
dber deren Bauplan hervorzuheben, so ist es zuniichst dies, dab die Ausbil-
dung der gréberen Deckenschiibe hier vielfach durch damals bereits vor-
bandene und also dltere Erosions-(Relief-)formen und zuch #liere erosive oder
zum Teil tektonogene Kerben im dann eben von den Decken itherfahrenen Vor-
oder Sockelland bedingt erscheint (,Evosions oder Reliefiberschiebungen,
~Kerbwirkungen™), imdem nimlich die vorwiritshewegten Decken so die iher-
wanderten Unfergrundfurchen oft mit eigenem oder vom Sockelgebirge selbst
losgerissenen Basalgut (,Feilspinen) ausstopfen, wnd hiufig auch in solchen
Relieffurchen aufbewahrt geblieben sind. Als Beispiele dafiir sind von A mp-
ferer die juvavischen ,Deckschollen” im Torrenerjochgraben und im unteren
Lammertale, die des Hallstitter Salzberges und Plassens, des Wurzener Kampls
in der Warscheneckgruppe, der Hallstitterzone Ischl—Aussee—Grundlsee, von
Miiterndorf an der Sixdseite des Toten Gebirges (1924, , Mechanik der Alpen,
8. 51-52), die dstlichk vor einer vermuteten prigosauischen Erosionsfurche
zwischen Loferer und Leoganger Steimbergen sichtharen juvavischenr Deck-
schollen des Gevhardsteins und Hocbkranz (SW Lofer) {1927, Rerchtesgaden,
8, 210) und die vor ihm beiderseits des Ennstales zwischen Altenmarkti—
3t. Gallen und Gams—Landl angenommene groBe ,zenirale Deckenmasse”
{1931) angefithrt worden und noch andere. DaB sich das velativ wenig wider-
standsfihige Gesteinsmaterial solcher Deckenkirper — so namentlich Werfener
Schiefer mit Haselgebirge und die geringmichiigen Hallstilterkalke der ,Hal-
stitter Zomen" -- verhilinismibBig leicht durch eine dem Deckenschube fol-
gende Erosion mancherorts ausriwmen lefen und es so dem Gosaumwere er-
mbglichten, dann dariiber seine Sedimente auszubreiten, erklire bestens das
hiufige Zusammenvorkommen der eben erwibnien Trias- mit der Gosau-
schichten dieser Gebirgszonen.

PFar die von der Sidseite der Nordkalkalpen nordwirts gewanderten
Schubdecken, welche also den Bereich der Grauwackenzone -- nach Amp-
ferers Dafiirthalten infolge Eingesaugtwerdens ihres patiitichen alteven Unter-
grondes in , Verschluckungszonen” hier 2¢) — in der angegebenen Richiong

24) Eine kiirzich von E. Kraus fiir die ganzen Alpen weilgechend aunge-
baute Gebirgsbildungslehre (vgl. 8. 491).
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iiberschritten haben und die im wesentlichen auch Hahn's ,juvavische” Schub-
massen umfassen, hat Ampferer den Terminus ,Ultradecken” geprigt
wnd 1924 (,Mechanik der Alpen™, S, 60) dazu namentlich die folgenden alpinen
Bauelemente gerechnet: seine Inntal- und Krabachjochdecke und das Kaiser
gebirge (gemiB seiner 1921 darither publizierfen Studie) in Tirol und weifer
nérdlich in Bayern die ,Deckschollen” der Benedikienwand, des Wendelsteing
und der Kampenwand, ferner die ,juvavische" Berchtesgadner Schubmasse im
Sinne Hahn's, die vorgosauisch geforderten ,juvavischen” Schubkorper der
Lammer-Hegion wnd des Salzkammergutes, des Toten Gebirg- {bes. 5 davon)
und des Warscheneck-Bereiches (Wurzener Kampl), des Windischgarstener-
Beckens, der Ennstaler Alpen (Looskdgel N vom Ki. Buchsiein, Rotofen S vom
Hohen Zinddl [1921] w a.), der Hochschwabgruppe {nach Spenglers Fest
stellungen), des Diirremsiein- und Otschergehietes {vgl. Ampierer's dies
beziigliche Studie 1930), gewisse ,Deckenreste um die Fensterreihen von
Tirnitz—XKleinzell und bis zum Schwechatfenster hei Baden und wahrscheinlich
auch die Schubmasse Hohke Wand—Schneeberg—Rax—=Schneealpe”. Die Mahr-
heit dieser Vorkommen wird von uns in den folgenden Darlegungen teils als
Deckschollen zu unserer ,sidjuvavischen Zone" gerechnet (vgl. 3. 552}, feils
zu unserer ,mordjuvavischen Zone” (Spenglers ,eingewickelte” Hallstitter
Zone) oder zu deren Deckschollen (vgl. 3. 511 ff). Bei einzelnen derselben aber
sind wir, indem wir sie eben dberhaupt nicht fir ,juvavisch“ halten und als
Teile des Hochalpins (z. B. Hohe Wand, Schneecberg, Rax} oder auch als
Partien der Otscher Decke {dia von Amplerer an der Nordseite des Dirren-
steing und an der Nord- und Ostseite des Oischers und zwischen Tirnitz und
dem Schwechatfenster angenommenen} betrachten, wesentlich anderer Auf-
fassung als der genannte Forscher. Und auch hinsichilich der Kaisergebirgs-
und Berchtesgadner (Reiteralp-) Schubmasse neigen wir heute gegeniiber A m p-
ferers Vorstellung dariiber (uwnd auch gegenfiber unserer eigenen [riiheren
Ansicht bheziiglich der letzleren, vgl. Trauth, 1927, 5. 31) entschieden der
einer rel, Beheimatung dieser Schubkdrper innerhalb jhrer jetzigen (firolischen)
Umgebung zu, zu einer dhnlichen, wie sie von Leuchs und Hahn fiir den
Kaigser und von Lebling (wenigstens 1914) und Leuncha fir die Reiteralp-
decke ausgesprochen worden isl. Unzutreffend diinké uns dbrigens auch die von
Ampferer 1926 — seiner friheren (1921} uns besser zusagenden Meinung
gegeniiber — verirelene Ansicht, daf Haller Mauern (Gesiuscherge)—War-
scheneck--Totes Gebirge eine nachgosauisch dem Werfenerschiefer- und Trias-
kalkschappengebiete Admont—Windischgarsten von S her aufgeschobene héhere
Decks (,,Hochgebingsdecke”} sefen,®5) und schlieflich wohl anch seine 1931
(I ¢.) eingehend dargelegte Dewiung des sidlich der Weyrer Bogen gelegenen
und von der Enns durchbrochenen Triasgebietes zwischen St Gallen—Landl—
Gams—Palfau und Altenmarkt (,zentrale Deckeninsel” sami ,Alttriasgiirtel”
herum), das Ampferer fir eme vorgosauisch weiter von 8 her auf das
Erosionsrelief des ringsutn sichthbaren relativen Basalgebinges geforderie Schub-
masse (wohl ,Ultradecke”) halt, wir aber des wesenilichen fiir ein tektonisches
Aquivalent der Otscher-Decke (vgl S.507). Uberaws wertvoll ist dieAmpferer
mit F. Ko 8 mat?} geglickte Feststellung des voralpinen Odenhof-(Sierning)-

25} Also etwa analog, wie nach K ober die ,Dachsteindecke™ auf der von
ithrer Siid- bis zu ibrer Nordseite darunier hindurchzichenden , Hallstitter
Decke” ruht. Vgl. zu dieser Aufiassung Ampferers dbrigens auch die sie
ablehnenden Bemerkungen Spenglers (1928, 3. 14—16).

26) Vgl die von dem letzieren (1908—1911) auigenommene geologische
Spezialkarte der Geol. Reichsanstalt, Blatt ,,Wr.-Neustadi™.
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Femsters SO von Puchberg unterhalb der hochalpinen Schneeberg—Gahns-Trias
und die Enideckung der diesem Hochalpin aufruhbenden (nach uas ,sidjuvavi-
schen} Werfenerschieler-Deckscholle der Bodenwiese (Ampferer 1918,
S. 5—T7). : .

Wenn Ampferer die Inntal, die Kaisergebirgs- und die Berchtesgadner-
Schubmasse seinen ,Ultradecken™ zuziihlt, so denlkt er sich dieselben zur
~Zeit ihres Vormarsches, ja wabrscheinlich schon seit fhrem Bestehen, als von-
einander getrennte, selbstindige Bewegungskorper, fiir die ja fbrigens auch
keine einheiilichen Bewegungszeiten erweisbar seien: Denn wihrend man die
Inntaldecke nachzenowian der Lechtaldecke aufgefordert sehe, habe die eine
jener gleichariige Schichtfolge zeigende und einheitliche Kalsergebirgs-
decke gemif ihrem randlichen Daridbergleiten iiber das Unferinntaler Tertisr
(aquitane Angerbergachichten) noch einen wohl mioziinen letzten VorstoB aus-
gefilbrt. Und ferner weise die Berchiesgadner Schubmasse z wei beziiglich des
Schichtenbestandes stark differente Decken auf, die relativ schwache und tiefere
»Hallsifiter” und die hohere wmd wesentlich michtigere ,Berchiesgadner oaet
Reiteralpdecke 8. str.’. Das Zustandekommen dieses ,Ultradecken'-Komplexes
hier stellt sich nun Ampferer (1927 Berchtesgaden, 5. 210—232) so vor,
daB zundchst die Hallstitter Decke vorgesauisch auf das tirolische Basalge-
birge geschoben, dann aber bald durch eine weitgehende Erosion zerstiickelt
und go auf relativ geringfiigige Schollen reduziert worden sei, um schlieflich
eventuell von Gosan und an ihrem Nordrande (am Hallurmpa zwischen
Lattengebirge und Untersberg} auch von (Ober-)}Eozin transgrediert zn werden.
Nachher erst sei vermutlich die Herbeifdrderung der hoheren Schubeinhedt,
dor Reiteralpdecke s. str, von Siden her erfolgt, sicher aber zu solch spiter
(oligozéner oder gar erst miozinet) Zeit deren letzter VorstoB, eine Bewegung,
bei der sie die Hallstitter Schollen samt dem Eozin teilweise dberwi#ltigte,
teilweise aber auch mur vor sich her und zur Seite schob (1927, 1 ¢, 8. 210
bis 232) Von den heiden genammten Decken der Berchtesgadner Schubmasse
ist ez die untere, also die Hallstitter Decke, welche von Ampferer
(1933, 8. 55) als das genauere tektonische Aquivalent der Kaisergebirgsdecke
betrachtet wird.

Auf der von 0. Ampierer und R. Schwinner zur Erklirng der
Gebirgshildung auigestelten ,Unterstrimungshypothese” fuend
und sie zu einer ,Subfluenztheorie” hiefir weiler ausbauvend, hat
F. Kraus in seinem kirszlich (19368) erschienenen Buche #ber den ,alpinen
Bauwplan” die Alpen als ein Doppelorogen mit zwei grofen , Verschinckungs-
ronen’, resp. ,-narben” gedeutet, welche die jhuen je beiderseits — als die
Flanken eines jeden der beiden Orogene — benachbarten Gesteins-(Schichten.)-
komplexe gegen sich hin in die Tiefe saugten und ihwen dadurch eben den
Charakter von beiderseits gegen die Narbe gencigten ,Ferndecken” ver
lichen, Decken von der Art, wie sie uns zum Beispiel an der Nordseile des
nordalpinen Orogens {beziiglich von dessen Verschluckungszone) in der vor-
alpinen Frankenfelser-, Lunzer- und Otscher-Decke enigegentreten. Hiedurch
aber unterfahren die beiderseitizen Ferndecken eines solchen Qrogens die un-
unmitielbar oder doch ganz nahe dber der Verschluckungsnarbe gelege-
nen Sedimenizonen (Schichtenkomplexe} — in unseren Nordalpen also einer-
seits von N uwnd anderseits von 5 her — und heben sie so iiber der Narbe
empor 1nd hewirken dadurch deren randliche bis mitunter woht anch vdllige
freie ,Aunsschiebung”, sie zu den obersten und dabei gern flachmuldig-
schwebenden Schubeinheiten der Deckenserie des Orogens machend. Diess
Decken wiren nach K ra us also keineewegs ans relativ grofierer Ferne herbei-
gekomimmens , Uliradecken”, wofiir sie von den Alpenltekionikern bisber vielfach
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gehallen worden wiren, sondern vielmehr die ,Nahdecken”, da sie ja der
oropenen Versehluckungszone zunichst beheimatet seien.

Indem nun die Verschluckungszone (-parbe) des nordalpinen Orogens nach
Kraus namentlich unterhalb der hochsten und siidlichsien Kalkalpenregion
hier oder schon nahe an deren Grenze gegen die sie von Siden her unter
teufende Granwackenzone verlaufe, so komme es, dal jene flach ansgeschobe-
nen ,Nahdecken" eber unmittelbar liber oder doch rechi nachbarlich zu dieser
Narbenzone anzutreffen seien, so inshesondere die Inntal- und Krabachjoch-
decke und die ohnhe einen direkten Zusammenbang mit diesen aus dem Be-
reiche der Lechtaler Decke (resp. des , Tirolicum' im Sinne Hahn's) dariiber
ausgeschobene Kaisergebirgadecke, dann die Hochalpinzone Gesiuseberge—
Hochschwab—Schneeberg wnd schlieBlich die der Mariazell—Puchberger Linie
folgende juvavische Zone und die in der oberen Mirzregion zu beobachienden
Deckschollen RoBkogel, Lachalpe u. a. Hinsichilich des Kaisergebirges, das
sich Kraus ja bloS ans dem Bereiche der es umgebenden Lechtaler Decke
{resp. des ,Tirolicumm™)} deckenartig herausgeschoben demkt, und hinsichtlich
der die Puchberg—Mariazeller-Linie begleitenden juvavischen Zone, die er eben-
hier und also unmittelbar niordlich der hochalpinen Hochschwab—Schneeberg-
Zone beheimatet annimmt, harmoniert er bestens mit unserer eigenem Ansichl
dariiber. Hingegen michien wir abweichend von ihm die Inntal- und Krabach-
jochdecke doch wobl eher eiwas weiter von S her der Lechialer Decke ani-
gaschoben erachten und anderseiis die juvavischen Zonen und Deckschollen
dstlich der Saalach uwnd die des Salzkammergutes nicht s¢ wie er, Hahn
und Spengler in ihrer Gesamtheit von der Siidseite des Hochalpins (Stein-
berge—Dachstein) aus einem Ablagerungsraume zwischen dem hochalpinen und
dem des Werfen—5St, Marliner, Schuppenlandes herbeziehen (vgl. Kraus,
L ¢, 8. 267), sondem sie viellmehr zweierlei Heimatzonen, ¢iner 5 des Hoch-
alpins wurzelnden gidjuvavischen® wnd einer W des Hochalpins heheimateten
shordjuvavischen” (Berchtesgadner Land—Lammertal, Sirobl—Ischl—Aussee)
zuteilen. In diesem Sinne scheint uns die Berchiesgadner-(Reiteralp-)Schub-
magse eben  nordjuvavisch™ und entsprechend auch den von Lebling {1914}
und den von Leuchs (1927, 8. 282) dariiber vorgebrachten Meinungen wnd
analog etwa, wie es Kraus fiir das Kaisergebirge gelten 148t, dem ,tiroli-
schen” Bereiche selber, der sie umgrenzt und randlich weithin darunter ein-
fillt, zu entstammen. DaB die durch eine ostwestliche Lingsstanchung des
Alpengebirges verursachten Querbewegungen (Weyrer Bigem, Saalachtal bei
Lofer, Wesliseile des Gufferts und Weltersieing, Rhitikon) neben den freilich
gar weitaus vorwaltenden und meist ungefikr meridional gerichleten Decken-
schitben bei der tektonischen Zergliederung der Nordkalkalpen nicht vernach-
lissigt werden didrfen, hat Kraus — 30 wie Iriiher ja schon namentlich
Ampferer, Spengler und Leunchs — betont und gleich diesen auch
auf die hier je nach Gegenden wechselnde Rolle der kretazischen (vorgosaui-
schen) und der tertidren (nachgosauischen) Faltungs- und Schubvorgiinge hin-
gewiesen.

Unsere eigene im folgenden ndher darzulegende Ansicht dber die tekto-
nische Gliederung des ostlicheren, von der Saalach biz zum Wiener Becken
reichenden Nordkalkalpengebietes, die, wie schon bemerki, namentiich durch
die Anmabkme einer besonderen ,siid”- und einer besonderen ,nordjuvavischen
Zope" mnd von eventuell einzelnen Querverbindungen (-kanilen) derem ein<
stiger oberfriadischer Meeresriume gekennzeichnet wird und die wir wvor
einigen Jahren bereits ein paar engsten Kollegen und Freunden auseinander-
gesetzt haben, hat undingst auch bereits in F. X. Schaffers ,Geologische
Landerkunde” {8, 837—63% und 649-—-655) Eingang und darin Beriicksichtigung
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gefunden, nur daf wir heute — im Gegensatz zu der dortigen Darstellung (. c.,
S. 681 mit Fig. 358) — den Hallstitter Salzherg und Plassen nicht nach
Kober als ein aus der Tiefe emporgestiegenes , Salzekzem”, sondern mit -
Spengler als eine dem Dachstein-Hockalpin von S her aufgeschobene juva-
vische {und also ,siidjuvavische”) Deckscholle betrachien und ferner die von
Schaffer {l. ¢, 8. 652) statt der ,Tiroler Zone' (= Tirolicum Hakn's)
anempfohlene Bezeichnung ,Salzkammergutzone” fiir entbehrlich erachten uvnd
endlich den ebendort (L ¢, S. 652} verwendeten Ausdruck ,,Osterhorn—Priel-
Zone" *7} lieber durch , Travnalpen-Zome“ oder ,-Decke" ersetzen.

Bevor wir nun aber am die Erdrierung unserer Vorstellungen vom Bau-
plan der &sflicheren Nordkalkalpen schreiten, sei noch zunéchst kurz aunf die
so wechselvolle Einfiigung der juvavischen Bereiche in den
kalkalpinen Sedimentationsrauin seitens der verschiedenen For-
scher im Laufe der Jahre hingewiesen, und zwar. insbesondere auf die folgen-
den Varianten:

1. Autochthonie” der als Sedimente von relativ tieferen ,Meereskanilen'
zwischen den seichfmeerischen Dachsteinkalk- und Korallrifibildungen der Ober-
triaszeit gedachten wmd hier oft von Haselgebirge unierlagerten Hallstitter
Kalke im Simme Mojsisovicts, der im Salzkammergut namentlich zwei
derartige Meeresstralien, den |, Berchtesgaden—Hallséstter-Kanal” und den
Ischl—Ausseer-Kanal® wnterschieden hat (vgl. S. 474),

2, Beheimatung der Hallstitter Entwicklung nsrdlich des ,,bajuvarischen
Faziesgebietes”, resp. der ,Dachstein—Kallenberg—Osterhorn-Fazies" {= ,,Tiro-
licum” im Sinne Hahn's), wie sie 1909 von E. Suef und in Anlehmimg an
ihn ganz voribergehend (1911) auch von Spengler angenommen worden
ist (vgl. S. 476).

3. Einwurzelung der ,Hallstitter Decke” (resp. der ,Salz’- und ,Hall-
stitter-Nappe” Haug's) sidlich von der ,bajuvarischen” resp. auch von der
»Llotengebirg-Decke” Haung's, aber nordlich von dessen , Dachstein-Decke”, so
daB dann nach der Alpemfaliung die ersigenannie Decke als die tiefste, die
Hallstitter Decke als die dariiberliegende mittlere und die Dachsiein-Decke als
die oberste erscheint, eine zuerst von Hawug und dann besonders anch von
Kober vertretene Auffassung (vgl S. 474 und 477). Ganz shnlich in dieser
Hinsicht ist ferner noch die Vorstellung Staub’s, wonach die Hallstitier
Serie siidlich von dem Bereiche seiner ,,Wetterstoin-Decke” (Steinberge—
Steinernes Meer—Hagen- und Tennengebirge), resp. auch seiner ,Inntal-Decke”
(Totes Gebirge), aber nérdlich von der ,Dachstein-Decke (Reiteralpe, Dach-
stein) sedimentiert worden sei (vgl. S. 484—485).

4, Beheimatung der Hallstitter Decke an der Siidseite der einbeziiglich
der Reiteralp-Trias genommenen , Dachstein-Decke” gemidl der Meinung No-
waks (vgl 8. 476).

5. Einwurzelung des sowohl die Reiteralp- als die Hallstitter-Trias nm-
fassenden ,Juvavicum des Berchiesgadner Gebietes und des Salzkammergutes
an der Siidseite des dem ,Tirolicum® zugewiesenen Hochalpins (Steinberge—
Dachstein) und wohl nérdlich der Werfen-St. Martiner Schuppentand-Trias ent-
sprechend der Ansicht Hahn's, dem sich insbesondere auch Spengler
und wir selber friilher angeschlossen haben (vgl. 3. 478—480).

6. Beheimatung einer ,stidjuvavischen Zone” siidlich des Hoch-
alpins  (Steinberge—Tennengehirge—Dachstein—Gestinseberge—Hochschwab—
Sehneeberg) und nordlich der Werfener Siidrandzone und Einwurzelung einer
snordjuvavischen Zone” nérdlich des Hochalpins, Satlich der tirol:-

27) Benannt nach dem Gr. Priel, dem Hiochstgipfel des Toten Gebirges.



— 494 —

schen Kammerkér-Sonntagshorngruppe und siidlich des Hohen Stauffens, der
Traunalpen-Decke (Hoher Gall—Robfeld—Osterhorn—Schafberg—Totes Gebirge
—Sengsengebirge) und der diese weiler ostwiirts fortsetzenden Grofreiflinger-
Scholie und Otscher-Decke (Hochkar—Goller—Gippel—Diirre Wand} nach un-
serem eigenen jefzigen Dafiirhalten, Fir einzelne Abschrifte unserer nord-
juvavischen Zone haben iibrigens ja auch schon andere Autoren gelegenilich
Einwurzelung N des Hochalpins angenommen, so Spengler 1912 fiir den
Strobl—Ischl—Ausseer Zug, dann Lebling (1914) und Leuchs (1927)
fiir die Berchtesgadner Schubmasse und Bittner (1882} und kiirzlich {1936)
wieder Kraus fiir die Gegend der Puchberg—Mariazeller Linie.

Ii. Tektonische Gliederung der &stlichen Nordalpen mit
Annahme e¢iner ,Nordjuvavischen® und einer
nSlidjuvavischen* Zone.

Wenn wir uns ein Bild des Bauplanes der éstlichen Nord.
alpen zu entwerfen wersuchen, -wie es uns des heutigen For
schungsstandes moéglichst gerecht zu werden diinkt, so wollen
wir zunichst unseren Blick fliichtiz auf den die Kalkzone im
Norden begleitenden und auf unserer tektonischen Ubersichts.
karte (Taf. I) mit den Kalkalpen zusammen ja anch noch sche-
matisch dargestellten Flyschbereich lenken und uns dann erst
verhaltnismiifig eingehender mit den wverschiedenen von N nach
S aufeinanderfolgenden Teilzonen der lefzteren und schlieBlich
noch mit ihren wichfigsten Querstdrungen befassen.

a) Flyschzoneund ,Grestener Klippenzone".

Die Flyschzone umfaBt eine sich sidwirts anmittelbar
an die miozine und oligozine Molasse anschlieffende und sie
deutlick iiberschiebende nérdlichere Untereinheit, die ,hel
vetische Zone“, welche aus Oberbayern (Kressenberg S
von, Traunstein} ither Mattsee mit Unterbrechungen bis in die
Gegend von Ohlsdorf und Oberweis (N Gmunden) an die Traun
zieht und gemiB den Darlegungen J. Terciers (1936, S. 239)
wohl im Waschberg—Rohrwald-Zug nichst Stockerau mérdlich
der Donau wuwnd weiter in den Pollaner Bergen bei Nikolsburg
ihre Forisetzung und so ihre Ankniipfung an V. Uhligs ,,sub-
beskidischen* Karpathenflysch findet, und ferner eine die hel-
vetische Zone nordwirts iiberschiebende und viel weiter ans
gedehnte {das Hauptareal des bayrisch-dsterreichischen Flvsches
bildende) siidlichere Untereinheit, nimlich den ,ultrahelve
tischen Flysch®, wie er von uns 1921 (1. ¢, S. 108) und
in Ubereinstimmung mit uns auch won Tercier (. c., Seita
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2131f.) angesprochen worden ist. Der dltere Untergrund dieses
letzferen hauptsichlich oberkreidischen bis eozinen Flysches. der
bei Wien den WienerWald (Greifensteiner- und Wienerwald.-Decke)
und ferner auch den Bisamberg bei Korneuburg aufbaut und in
seinem Fortstreichen nach NO zum ,beskidischen* Karpathen-
flysche im Sinne Uhligs wird, iritt uns sgelegentlich am Nord-
sanme der Greifensteiner Decke (Wolfpassinger Neokomflysch
SW won Andri-Wordern) und auch in sonst ortlich durch die ait-
tertidre Alpenfaltung emporgeprefiten Klippen und Blockvorkom-
men entgegen, und zwar besonders in einer Serpentin- und in
einer Tithonkalkklippe bei Fleischessen SW von Kilb und in dem
von Gofzinger (Verh. d. Geol. Bundesanst, 1929, S. 4—6;
1933, S. 42; Goétzinger u. Becker, 1932, S. 346—348) alg
Scherlingszone erkannten und von Bernreit bei Hainfeld iiber die
Schipfl-Nordseite bis Sahnannsdorf (Wien, XVIIL) verlaufenden
JHauptklippenzug” des Wiener Waldes (mit ,,bshmischen* Kri-
stalliniriimmern und Tithon-Neokom-Kalken und -Mergeln). Sein
Zutagetreten innerhalb der Wienerwald-Decke hier gliedert die-
gelbe in zwei Teilzonen, die nordlichere (nordwestliche) Kloster-
neuburg—Prefibaum-Zone und in die sidlichere (siiddstliche)
Neuwaldegg—Breitenfurt—Schopil—Hainfeld-Zone.

Die von H. Vetters {(Verh. d. Geol. Bundesanst., 1929,
S. 4 u. 1930, S. 1—3) bei Schaitten und Rogatshoden NO wvon
Gresten und fernmer am Leishach NO wvon Scheibbs unfer dem
Flysch festgestellien ,Fenster® oligozidner, Meletta fihrender
Schliermergelschiefer lassen hier die Uberschiebung der Flysch-
iiber die Molassezone bis zu zirka 7 km breit erkennen.?S)

Wihrend die tektonische Stellung der an der Flysch-Kalkalpen-
Grenze (Warmatsgrand—Oberstdorf—Rettenschwangtal) und fer-
ner auch im ndrdlichen ultrahelvetisechen Flyschbereiche selber
(Feuerstitterkopf, Balderschwang) sichtbaren Allgiuer ,,Klippen'*
heute noch einigermafien umstritten erscheint, indem sie ent-
weder dem ,,Unterogfalpin’ im Sinne der Schweizer Geologen
(so die Ansicht H. P. Corneliug’) oder ev. auch dem siid-
lichen ,,Ultrahelvet zugewiesen werden konnten, 2*) hat die von

28} Nahe dieser Uberschiebungsbahn treten hier in der Gegend von Schait-
ten aus dem Fiysche einige kleinere Granitbldcke und aunch ein groBeres Granit-
vorkommen zutage (vgl. Vetters, Verh. d. Geol Bundesanst, 1929, B. 5,
mmd 1, c. 1930, S. 2—8).

28) Kraus hat ibrigens kirzlich (1938, 8. 90—95, 108, 253—254,
200—300, 305} das Subbrianconnais der franzisischen Alpen, die Préalpes und
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uns 1921 (L. c., S. 105 ff.) fiir die ,,pieninische*3®) oder —
wie wir sie mit einem heimischen und sie gut charakterisieren-
tem Wort jetzt nun auch nennen — die ,Grestener Klip-
penzone” an der ober- und niederbsterreichischen Flysch-
Kalkalpen-Grenze vertretene Ansicht, daB sie den hier in der
alttertiiren (nacheozinen) Gehirgsbildungsphase emporgepreBtea
und rel. bodenstindigen, ilteren Untergrund (Kristalim-Unter-
kreide) des siidlichsten und also siidaltrahelvetischen Flyschbe-
reiches — eben die in einer jingeren (oberkreidischen-eozinen)
Flyschgesteinshiille steckenden ,Klippen* -— darbiete, bereits
weilgehende Zustimmung gefunden {(vgl. so letzthin bei Tercier,
. ¢.). Diese Zone umfaBt namentlich die Klippen des Gschlief-
grabens des Traunsees, die zwischen dem Pechgraben bei Grof-
raming und Plankenstein bei Texing und die des Lainzer Tier-
gartens und von Obker-St. Veit in Wien, XIII.

Eine rel. untergeordnete Differenz zwischen unserer Dewtung
der Klippenzone Dei Ybbsitz und der von Tercier (1. c,
S. 222223) gegebenen liegt darin, daB er gewisse aus ober-
triadischemn Hauptdolomit und aus Rauchwacke bestehende Fels-
schollen noch in die pieninische (, ullrahelvetische*) Klippea-
zone einbezieht, wihrend wir sie als Deckschollen der dieser
von S her aufgeschobenen kalkalpinen Frankenfelser Decke be-
trachten. Diege Aufschiebung ist dbrigens am besten im Erlauf-
tale zwischen Scheibbs und Neubruck (S Scheibbs) wabrzuneh-
men, woselbst sie in einer Breite von ca. 3% km klarst er-
schlossen ist. Wiahrend der Baun des vom Pechgraben bis zum
Mankursprung bei Plankenstein reichenden Abschnittes unserer
»Jorestener Klippenzone hauptsichlich von steil nordwirts an-
gteigenden Aufschuppungen des Klippemmesozoikums innerhalh
der jingeren Klippenhiille beherrscht :wird und eine deckemarfige
Aufschiebung dieser Zone im Ganzen anf den nichstndrdlicheren
die ,Klippen" der Schweiz, die Allgguer Klippen und die , plemimische” Klippen-
zone unserer dsilichen Voralpen zm einer einheitlichen tekfonischen und zu-
gleich auch faziellen Zone zusammemngefaBt ued denkt sie sich in den West-
alpen siidlich des Ultradelphins—Ulirahelvets und nérdlich des Brianconnais
(Nordseite der perminischen St, Bernhard-Decke) beheimatet und in den Ost-
alpen siidlich des ultrahelvetischen Flysches und unmittetbar nirdlich der
Kalkalpen (Allgiuer—Frankenielser-Decke) wurzelnd, und deshalb nenmt er sis
hier ja auch das ,Randostalpin”.

30} Das Beiwort ,pieninisch” ist dieser Zone von uns ém Hinblick daraut
gegeben worden, dall sie die Fortsetzwng der siidlichen oder imneren
{,,pieninisch—subpienintschen') Klippenzone der Karpathen darstelit.
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Flysch kaum nennenswert in Erscheinung tritt, sehen wir eine
solche ziemlich deutlich bei Mauer und im Lainzer Tiergarten
nachst Wien entwickelt, indem hier die Klippengesteine (Rhit—
Neokom) samt dem sie sedimentir iberlagernden und ,,hiillenden*
»Seichtwasserkreideflyseh (Oberkreide) weithin unmittelbar dem
Glaukoniteozin der eigentlichen Flyschone (Wienerwald-Decke)
als eine wohl unmittelbar unter dem jetzigen Platz der Franken-
felser Decke (,Kieselkalkzone) wurzelnd zu denkende ,Klip-
pendecke aufruhen.

Wern wir noch einen ‘Blick auf die sich in den Sedimenta-
tiongverhiltnissen des ganzen nordalpinen Flysches und auch
durch damalige oder spitere Zulieferung won feinerklastischem
Material und won z. T. ,exofisch” geheibenen Gerdllen an die
nordliche und siidliche Nachbarschaft (Molassetrog, Gosauflysch
der Kalkvoralpen) verratenden Untergrundschwellen wer-
fen, so haben Lebling (Geol. Karie des Deutschen Reiches, Bl
Tegernsee, 1926) ind Leuchs (1927, S. 338 m. Fig. 66 und
S. 841 m. Fig. 67) im bavyrischen Alpenrandsgebiete namentlich
einen. ,nérdlichen vindelizischen Ricken* zwischen
der helvetischen Flysch- und der Molasse-Zone (resp. zwischen
cinem ,helvetischen wund etnem nodrdlicheren ,,germanischen
Becken') unterschieden und ferner einen ,,sitdlichen vindeli
zischen Riicken"* zwischen der ,helvetischen Zone
und dem nichstsitdlicheren — also nach unserer und Tereciers
Deutung ,ultrahelvetischen* — Flyschareale, resp. wohl anch
noch im dessen natiirlichem Untergrund., In unseren dstlicheren,
Gsterreichischen Voralpen wiirde nun jener ,,nirdlichen vindeli-
zischen Schwelle der durch Gétzinger und Vetters 1923,
S. 13) namentlich zwischen Flysch und Molasse am Siidrande
des Tullnerfeldes hekannt gemachte ,comagenische
Riieken®, von dem nach den genannten Autoren wohl auch
die woligozinen Blockschichten der Waschbergregion herzuleiten
wiren, entsprechien und anderseits der ,,stidlichen vindetizischen
Schiwelle” eventuelle zeitweilige Untergrundriicken oder insel-
artige Untiefen im Bereichie ungerer ultrahelvetischen Flyschzone
hier (man vgl. bes. die Kristallinblocke und Vorkommen wom
Seichtwasserkreideflysch an Goéf{zingers ,Hauptklippen- und
Scherlingszone im Wiener Walde).

*¥) = ,Cetischer Ricken“ Brinkmanns, Geol. Rundsch, Bd. 28 (1937},
8. 441—443.
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Dall wihrend der Sedimentation der liagischen ,,Grestener
Schichten” und dann der mitteljurassischen ,,Neuhauser Schich.
ten unsere Grestener ,Klippenzone™ grofienieils ein stellenweise
auchi seinen Kristallinsockel (Buch-Denkmalgranit usw.} ent.
blsBendes Litoral- bis Seichimeergebiet — wohl unweit des da-
maligen Siidrandes der bShmischen Masse — gewesen set, ist
eine seit Gevers grundlegenden Forschungen wiederholt ei-
orterte und allgemein bekannte Sache und rechtfertigt es, wenn
wir wihrend gewisser Perioden der alpinen Erdgeschichte hier
eben %} das DBestehen einer ,pieninischen® oder ,Gre
gtener Schwelle* annehmen.’?)

Das Aufireten ganz gleichartiger, oft bis faustgroBer (ja ge-
legentlich selbst kopfgrofier) ,,exotischer Gerdlle* — ams Quarz-
porphyr, Felsitporphyr, Porphyrit, Diabas, Serpenlin, Granit,
Glimmerschiefer, Gangquarz und (vielleicht permischem) Quarzit
in. vermutlich cenomanen Konglomeratlagen sowohl des pieni-
nischen Klippenhiillflysches als auch des Gosauflysches der Fran-
kenfelser Decke unserer westlicheren niederdsterreichischen Vor-
alpen (bes. zwischen Ybbs und Pielach) hat es uns in Ankniipfung
an einen frither einmal von Ampferer (1924, S. 126) ge
auBerten Gedanken nahegelegt, diese ,exotischen Gerdile” won
einem noch giidlich unserer pieninischen Klippenzone beheima-
tetenn wnd also ,ultrapieninischen” Schwelle herzu-
leiten, die dieses Gerollgut wihrend des Cenomans®®) nach N
hin der Klippenzone und nach S hin dem damals wohl erst bis
an die Schwelle heran, aber noch nicht dariiber hinweg?%) ge.

81) Zuletzt efwa noch in der Bildungszeit des Seichiwasserkreidezuges
Lainzer Tiergarten—Dornbach in Wien.

2 C. W. Kockel (1922, S. 154—159, 162163 und Fig. 3—4) hat diese
Schwelle als einen Teil seines ,rumunischen Riickens”, resp. ,Insel-
zuges” betrachtet, der nach seiner Ansicht von der Sidseite der bghmischen
Masse etwa aus der Buchdenkmal-Region her slidwestwirts bis in den Bereich
des Mittelostalping und der Aroser Schuppemzone verlaufen sei und so zur
Unterkreidezeit das oberostalpine Kalkalpemmeer von dem unterestalpinen
(Falknis—Sulzfluh) und penninischen (Biindnerschiefer) Meeresraume geschie-
den habe und zur Oberkreidezeil das siidlichere Gosau- von dem nérdlicheren
Flyschmeere.

3%} ,,Gleichwohl michten wir ums iber diesen Schwellenraum hinweg be-
reits damals eine beschrinkte und dann im Turon und Senon wohl eine hessere
Kommunikation des Klippenflysch., resp. des Flyschmeeres mit dem Meere des
kalkalpinen (Frankenfelser) Gosauflysches denken” (Trauth, 1934, 8. 7—8)

3}  Dies geschah ja wohl erst in der nacheozinen Bewegungspbase, in
der dann diese Schwelle von den Kalkalper villig verdeckl worden sein dirfte”
(Trauth, 1934, S, 8).
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schobenen Bereich der Frankenfelser Decke zugeliefert hat (vgl.
Trauth, 1934, S. 7—8).

Wenn wir nach dem Brauche der Alpengeologen, erdgeschichi-
lich bedeutsamen alten Untergrundschwellen «einen der réomischen
Erdkunde entlehnten Namen zu geben, auch fiir unsere ultra-
pieninische einen solchen wihlen wollen, so mag sich uns dafiir
— wegen ihrer anscheinend recht regen Wirksamkeit als ober-
kreidischer Gerdllspender im Bereiche der heutigen Y bbstaler
Alpen — der Name ,ivensischer Riicken” besonders
empfehlen, 85)

b) Kalkalpen.

Wir gelangen nun zur Besprechung der osilicherem, von dex
Saalachtalung bis zum Wiener Becken reichenden Nordkalk-
alpen, die gich in einige von N gegen S auf einander folgende
und in dieser Richiung wohl auch, wie wir jeizt dafiirhalten,
nebeneinander beheimatete Bauzonen gliedern lassen. Dieselben
seien, im folgenden der Bethe nach hinsichitlich ihrer iektoni-
schen Stellung gekennzeichnet:

1. Die Allgﬁ,uer-Tern berger-Frankenfelser
Deckenzone,

Unter diesem Sammelbegriff verstehen wir keineswegs eine
einheitliche, etwa entlang des ganzen Kalkalpennordsaumes un-
unterbrochen hinziehende Schubmasse, sondern fassen darunter
dreierlei, sich in analoger Position am Kalkalpenrande hefind-
liche und stellenweise auch nur als rel. geringfiigice Randschup-
pen entwickelte oder selbst ganz ausseizende Schubkirper des
wegtlicherens bis dsflicheren Alpembereiches zusammen, ihr ge
genseitiges Verhiiltnis ungefihr so bewertend, wie dies 1928 durch
Spengler (I. ¢, S. 2—8) geschehen ist.

Die ,,Allgiuer Decke* Ampferers (= ,Tiefbajuvari-
sche Masse” Hahn’s [1913, 8. 255] —= , Kalkvoralpen-Vorzone
Leunchs [1927] = , Kalkalpine Vorzone” Boden's [1930, 3.36])

86) Vgl. iiber den uns tberlieferten altrgmischen Ausdruck ,ad Iven-
sem” und dessen von F. v. Kenner vorgeschlagene Gleichsetzung mit
»1bbs” in Pauly's ,Realencyclopiidie der classischen Altertwmnswissenschaff”
(XX, Halbband, Metzler'scher Verlag, Stuttgart 1919, sub Juvense, ad—")
und ferrer in E. Polaschek’s Artikel ,Noricum® in ebendiesemn Werke
(Halbband XXXIII, 1936, Spalte 26} Fiir Zuvginglichmachimg dieser Veroffemt-
tichungen méchten wir Hermn Kollegen Dir. Dr. E. Polaschek (Rém. Mu-

seurn der Stadt Wien) und Fran Sekretiir Loite Adametz (Nafurhistor.
Mugewn in Wien} herzhichst danken!
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146t sich als die nérdlichste und rel. unterste der Decken der
westlichen Nordkalkalpen aus dem Allgin bis in die Gegend
von Ruhpolding—Inzell in Oberbayern (WSW Salzburg) verfol-
gen, Die schmale kalkalpine Randschuppe von Unterholz—War-
tenfels am Nordfude des Schoberberges und der Drachenwand
an der Westseite des Mondsees (vgl. Gever, 1918, S. 1994f)
und die Langbathscholle an der Nordseite des Hillengebirges
(Pia, 1912, S. 582), die beide unmittelbar sidlich des Flysches
und noérdlich unter der . tirolischen Schubmasse (d. h. unter
unserer ,,Traunalpendecke™) erscheinen, kénnten nach dieser ihrer
tektonischen Lage zunichst ebensogut der eben in Erdrterung
stehenden randlichkalkalpinen Deckenzone wie der bald zu be-
handeinden, nichsthiheren Hochgern—Reichraminger—Lunzer
Decke zugewiesen werden, entsprechen aber faziell doch besser
dieser letzteren. Als tektonisches Analogon oder ungefihres Aqui-
valent der Allgiuer Decke wielter im Osten ist dann unsere
»Ternberger Decke* (Trauth, 1921) zwischen Michel-
dorf a. d. Krems und Grofiraming a. d. Enns zu erwihnen, die
am Gaisberg N von Molln eine Reiflinger- und Wettersteinkalk.
Deckscholle der niéchstsiidlicheren Reichraming-Lunzer-Decke
(nicht aber eine solche der Traunalpen-[Stauffen-—Hollengebirgs-
Pecke, gl. Spengler, 1928, Schubweite S. 9) tragt, und
schlieBlich von den Weyrer Bigen im Ennsgebiete an nach Osten
Kober's ,Frankenfelser Decke”, die an der ,Weyrer
Linie** und deren 8stlicher tiher Ybbsitz, St. Anton a. d. Jefnitz,
Frankenfels und Kirchberg a. d. Pielach verlaufenden Forisetzung
nachgoganisch von der Lunzer Decke iiberschoben worden ist und
der auch die , Kieselkalkzone A. Spitz’ nordlich bei Kalien-
leutgeben wnd Kalksburg am Rande des Wiener Beckens zuge-
rechnet werden muB (vgl. Solomonica, 1934, S. 93{f).

2. Die Hochgern—Reichraminger—Lunzer
Deckenzone.

Der ndrdliche Teil der in Tirol sich noch aus demr so
zusagen voralpinen bis in den hochalpinen Bereich (bis zum
Inplingstal) erstreckenden und das Hauptareal der Nordtiroler
Kalkalpen einnehmenden ,Lechtaler Decke” Ampferers
wird, indem sgich vom Pendling bei Kufstein big zum Hohen
Stanffen WSW von Salzburg an der ,tirolischen Uberschiebungs-
linie der siidiichere Teil davon als eine eigene héhere Decke,
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die ,firolische Decke®, abspaltet, hier eben zu einer besonderen
tektonischen Einheit, die wir bis an die Nordseite des Rausch.
und Zwieselberges (W vom ‘Hohen Stauffen) verfolgen kénnen
und fiir die wir nach einem ihrer markanten Kulminationspunkte
die Benennung ,,Hochgern-Decke" worschlagen (= ,hoch-
bajuvarische Masse Hahn's [1918, S. 255] = , Kalkvoralpen-
Hauptzone* Leuchs [1927, S. 189] = , Muldengobiet oder
Synelinorium* Boden’s [1930, 8. 80, 61, 378]).

Zwischen der Salzach und den Weyrer Biogen an der Enns
ktnnen ‘wir ‘wohl (unsere ,Reichraminger Decke®
{Trauth, 1921), der wir namentlich die bereits vorhin: ($. 500)
erwihnte Unterholz—Wartenfelg-Schuppe am NordiuBe des Scho-
berberg—Drachenwand —Triaszuges (= Traunalpendecke) W des
Mondsees {Geyer, 1918, S. 201—203), dann die Langbathscholle
am NordfuBe des Héllengebirges (Pia, 1912, 8. 582), die Haupt-
dolomitzone am Zirlerberg N unter dem Traunstein (Geyer,
1918, S. 201) und endlich das Voralpengebiet zwischen der Ost-
geite des Traunsteins, der Nordseite des Sengsengebirges (Traun-
alpentiberschiebung}, dem Gosau- oder Gosauflyschzug stlich des
Reichramingbaches und der ,,Mollner Linie** (Siidgrenze der Tern-
berger Decke) zurechnen (vgl. Spengler, 1928, 8. 6—7), als
die” Fortsetzung der Hochgerndecke betrachten, freilich mit dem
Bemerken, daf die sie von der nichsthéheren und siidlicheren
Schubmasse, der Traunalpendecke, scheidende Uberschiebungs-
fliche (Traunalpeniiberschiebung) am Krestenberg (O des Seng-
sengebirges} ansklingt, so da8 an diesem Berge und seiner Ost-
seite eine Verschmelzung unserer ,,Reichraminger mit der Traun-
alpendecke (= westlichen Fortsetzung -der Otscherdecke) statl-
findet.

Ostlich von der den ganzen Kalkvoralpen-Bereich (Franken-
felser—Otscherdecke) (uerenden Storungsregion der Weyrer
Bogen, resp. dstlich von derem von GroBraming her bis mahe
St. Gallen eindringendem, bedeutendstem Gosauflysch-Gosan-Zag
halten. wir die ,Lunzer Decke” -~ dag ist der im Siiden
an der Linie St. Gallen—Altenmarkt a. d. Enns—Palfan (Std-
seite des Gamssteins)—Lackenhof nachgosanisch von der (tscher-
decke iiberschobene und sich anderseits an der Weyrer—Fran-
kenfelger Linie nachgosauisch iiber die Frankenfelser Decke gchie-
bende Bewegungskdrper - fiir das tektonische Aquivalent der
westlicheren Reichraminger Decke und weichen darin einiger-
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mafen vonSpenglersAuffassung ab, welcher 1928 (l.c., 8.11)
wohl nur den nirdlichen Teil der Lunzer Decke unserer
Reichraminger Decke gleichselzt und hingegen den ,siidlichen
Teil der Lunzer Decke :stlich der Enns” (mit dem Wetterstein-
kalkzug des Gamssteins bei Palfau) seiner ,,Stauffen—Hollen-
gebirgsdecke®, das ist dem nordlicheren Teil {mit Sengsengebirge
—Krestenberg und mit dem von Spengler dem Paliauer Gams-
stein ganz homologisierten Maiereck SW von St. Gallen) un-
serer Traunalpendecke und ferner die ,,0Otscherdecke” dsilich
der Weyrer Bogen dann erst der siidlich der Kabberg-Uberschie-
bung 3%) gelegenen Sudpartie unserer Traunalpendecke und damit
also dem Toten Gebirge gleichstallf.3”)

Paltaner Gamsstein und Maiereck erscheinen uns demmach
nieht so wie Spengler — und fdibrigens anch Ampferer
(1931, S. 2821if.) — stratigraphisch und tektonisch dguivalent,
sondern dies nmur faziell und stratigraphisch und ersterer dabei
vielmehr der Lunzer Decke und anderseits das letzfere unserer
Traunalpendecke, d. h. der Westfortseizung der Otscherdecke
zugehorig.

Am Siidende der Weyrer Linie findet durch Ausklingen dieser
Uberschiebung in der dann Bloff einfach westwiirts tiberschlagenen
Muschelkalk- und Lunzersandstein-Falte der -Schleifenbachklause
(SSW Kl Reifling) ein Verschmelzen der Lunzer und Franken-
felser Decke statt.

An der Siidostseite der Gfialleralm siidostliich von Gaming
beginnt sich eine von hier ONO -wiiris in das Traisengebiet N
bei Tirnitz und noch weiter {iiber Altenmarkt a. d. Triesting bis
zam Schwechattal bei Maierling verfolgbare Uberschiebungshahn
zu entwickeln, welche eine Zerlegung der im Lunz—Gaminger-
(zebiete noch einheitlichen Lunzer Decke in zwel Teildecken
bewirki, in eine nordlichere und tiefere, fiir die wir nun den
Namen ,,Puchenstubner Decke” vorschlagen, und in eine
siidlichere und hohere, die ,,Annaberger’ und die ,Reis-
alpen-Decke” Spenglers. Letziere beide sind von diesem
Forscher — wiohl zumal auch nach strafigraphischen Gesichis-
punkten — als Teildecken der Otscher Decke betrachtet worden,

36) Diese KaBberg-Uberschiebimg an der Nordseite des Toten Gebirges wire
so nach Spengler 1928 1. ¢, S. 11, vielleicht ein westliches Aquivalent der
Otscherdeckeniiberschiebung Palfan—Lackenhof.

37} Wie ja #hnlich auch Staub und Kober das Tole Gebirge mit der
Otscher-Decke verglichen haben,
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erscheinen uns aber tektonisch doch entschieden viel inniger mit
der Lunzer Decke verkniipfi und lassen sich allenfalls auch zu
einer einzigen Schubeinheit, einer ,,Annaberger—Reisalpen.
Decke®, zusammenfassen.38)

Die von Spengler (1928, Traisental, S. 99 ff.) um Anna-
herg (SO Puchenstuben) enideckien und die Schichten der Puchen-
stubner (nordlichen Lunzer) unterhalb der Annaberger Decke
enibloBenden Fenstertffnungen — das Schmblz- und das Méahi-
felder - Annaberger - Fenster -— und die der ersteven Decke auf-
liegenden und der ‘Annaberger Schubmasse zugehdrigen Deck-
schollen zwischen dem Bahnhhof Gosing und dem ,,Wastl am
Wald” und der Brandeben—Brandmiuer S von Puchenstuben
lassen die Uberlagerung der ersteren durch die lelztere Lunzer
Teildecke klar ersehen und in analoger Weise das in der Tiefe
des Erlauftales bei der Urmannsau (0SS0 Gaming) anfgeschlossene
Jura- und Neckomfenster die Uberlagerung der Frankenfelser
durchi die Lunzer (Puchenstubner) Decke (vgl. Kober, 1923,
S. 171, Fig. 8¢ und Trauth, 1934, S. 4—5).3?) SchlieBlich treten
bei Alland, N von Heiligenkreuz und N der Hinterbrithl bei Mad-
ling auch Werfenerschiefer- und Muschelkalkdeckscholien der
Otscherdecke iiher der Gosau der Lunzer Decke auf, das rel.
jugendliche Aler der Schubbewegung hier erweisend {vgl. Ko-
ber, 1926, S. 56).

3. Dle Stauffen — Traunalpen — Grofireiflinger —
Otscher-Deckenzone.

Indem innerhalb der sich an der ,tirolischen Uberschie-
bungslinie* (Pendling—NordfuB des Hohen Stauffen) von der
vorhin (3. 500) besprochenen ,ndrdlicheren Lechtaler-* oder
wwHochgern - Decke* scheidenden siidlicheren Lechtaler- oder
»Tirolischen Decke’ (= ,Kalkhochalpen® Leuchs’,
1927), eine weitere tektonische Einheit, unsere ,nordjuva-
vigsche Zone®, resp. die ,Reiteralmschubmasse” auftritt und
hier wohl auch — etwa gemiB Lebling’s (1914) und Leuchs’

38} Vygl. beziiglich der obigen Darlegung bes. Spengler, 1928, Traisen-

tal, S. 93ff wnd 108ff; 1931, 5. 88; Ampierer, 1930, 8. 60ff, und
Trauth, 1934, 8. 3—5. _

3) Der diesein Fenster von Ampferer (1930, 5. 63—65) gegebenem
Deutung als von S her durch die ,Annaberger Decke™ iiberfahrenes Neokom
der nardlicheren ,Lunzer® (= Puchenstubener) Decke kinnen wir nicht zu-
stimmen (vgh Trauth, 1934, 1 ¢}
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Auffagsung — wurzell und das Tirolicom also sozasagen nur rel.
randlich iiberfihrt, wird von Lofer an gegen Osten ebemdieses
Tirolicum in zwei Teilgebiete zerlegt, in ein nérdlich des Nord-
javavicums hinzichendes und von diesem NW-, resp. N-wiiris
iiberhobenes und vom Sonntagshorn bis zum Hohen Stauffen
reichendes, das wir jetzt die ,Stauffen-Decke" nennen, und
ferner in ein sidliches, vom Nordjuvavicum hier bes. sidwirts
iiberfahrenes Teilgebiet, nimlich die ,Hochalpine Zone oder
Decke* mit den Steinbergen, dem Hochkalter - Watzmann, dem
Steinernen Meer und den dann noch gstlicheren hochalpinen Ge-
birgsgruppen.

Wie schon Spengler 1928 (Schubweite, S. 8 ff.) gezeigt hat,
setzt sich der nérdliche Uberschiebungsrand der ,, Tirolischen
Einheit* (Hahn, 1913) unserer Kalkalpen — die ,,Tirolische
Linie* also — oder, um Spengler's 1928 dafiir gebrauchten
Namen anzufithren, der Nordrand der ,Stanfien - Héllengebirgs-
Decke stlich des Salzachtales ‘iiber Hof (NW Fuschelsee) und
den NordfuB der Schoberberg-Drachenwand-Trias (stidlich der
auf S. 501 erwdhnten Unterholz-Wartenfels-Schuppe) bis Plom-
herg am Mondsee und danh weiter am Nordfube des Hollenge-
birges und Traunsteing, am Nordrande des Werfener Schiefers
der Truckenbachregion NW. von Griinau uwnd dann am Nordfufe
des Windhagkogels, Gaissteing (O Griinau} und des Kremsmauer-
Sengsengebirgszuges bis gegen den Krestenberg (NO Windisch-
gargten) fort. Wir wollen diese Linie aber nun hier zwischen Salzach
und Krestenherg lieber die ,,Traunalpen-Linie"* heifen, da
sich uns fiir die an ihr nordwirts iiber die ,Reichraminger
Decke (vgl. S. 500) bewegte und im Siiden durch die ,,nord-
juvavische Zone (Bluntautal—Ischl—Aussee-—Windischgarsten
—Maierecksiidseite) hegrenzte (iiberschobene) und die dstliche
Forisetzung der ,,Stauffen-Decke” {vgl. oben) bildende kalkalpine
Baueinheit die Bezeichnung als , Traunalpen-Decke” emp-
fiehl.*®) Dieser tektonischen Einheit gehtren nun namentlich an:
der Hohe Goll'(vgl. Kiihnel, 1925) und die Jura- und Neokom-
region des RoBfeldes (S und z. T. anch NW won Hallein) noch
an der westlichen Seite der Salzach und dann &stlich derselben
und big zu den Weyrer Bigen hin die Osterhorngruppe bis zum

) Deshalb, da doch ein Grofteil dieser Kalkalpenzone, die in Schaf.
fers ,Geologische Linderkunde™ (1937, S. 652) die ,,Osterhorn—Priel-Zone'
genamnt worden ist, durch die Traun oder deren Zufliisse entwiissert wird,
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lichen Fortsetzung, das Jura- und Neokomgebiet sidostlich won
Ischl, das Héllengebirge, das sehon recht ,,hochalpinen’ Charakter
darbietende Tote Gebirge, das Almsee—Kalberg-Gebiet und das
ganze Bergland zwischen Traungtein—Kremsmavner—Sengsenge-
birge—Krestenberg bis zum Nordrande des (nordjuvavischen)
Windigchgarstener Beckens, zum Sidrande des Maierecks und
bis in die Gegend SW von St. Gallen, woselbst die nachgosanisch
westwirts der Traunalpendecke anfgeschiohene ,Grofreiflinger
Scholie* die Rolle der Trammalpendecke fortfithrt (vgl. S. 508).

Was nun das im Bersiche unserer , Traunalpendecke zwi-
gchen der Wesiseite des Hollengebirges bei Ebensee, dem Sid-
rande des Wettersteinkalkzuges Traumstein—Gaisstein {0S0O
Griinaun)—Rieserschneid (S Kremsmauer), dem Kiferspitz bei
Steyrling (SSW Klaus) und dem als die ,,Ka8bergiiberschiebung*
bekannten Nordrand der Wettersteinkalkregion Hochstein (W Steyr-
ling)—KaBberg—Habernau a. d. Alm—Offensee und dem Offen-
seebach gelegene Obertriasgebiet anlangt, so ist sz von
Hahn (1913, 8. 277—279 m. Fig. 4), Kober (1923, S. 162 m.
Fig. 76) und Staub (1924, S. 203) als ein'mnter unserer , Traun-
alpendecke” (= Tirolicum Hahn's, Otscherdecke Ko ber's, Inn-
tal - Wettersteindecke Staub's) gesfinetes und 'hier so die tiefere
tektonische Einheit (hochbajuvarische Langhathserie Hahn's,
Lunzer Decke Kober's, Lechtaldecke Staub's) und also gemif
ungerer Terminologie wohl die ,,Reichraminger Decke* sichtbar
machendes Fenster — Kobers ,,Alm-Fenster" — betrachtet
worden, hingegen von Spengler {1924, Almfenster, S. 157 ff.
m, Fig. 2 und 1928, 8. 11) keineswegs als ein derartiges Fenster,
sondern vielmehr als gleich seinem Nordrahmen dem ndrdlichen
Tirolicom {resp. der ,Stauffen—Hollengebirgsdecke* Speng-
lers) zugehirig und von dem Sidrahmen (Totes Gebirge =
,,Otscherdecke™ Spengler’s) znerst nordwirts und dann vem
Nordrahmen besonders sidwestwiirts iiberfahren, Welche dieser
bheiden Deutungen der besagien Region im wesentlichen das Rich-
tige trifft, ob die als Fenster der Reichraminger unter der Trann-
alpenDecke oder aber die alg eine gleickk ihren beiderseiligen
dlteren Rahmen der Trannalpendecke zugehirige und von ihnen
ungleichzeitig und gegensinnig tberfahrene GroBmulde, wird sich
wohl erst nach Abschlufl der genaven Nenanfnahme der ganzen
., Fenster“-Umgegend (durch E. Gasche, 'F. Kiimel und T
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v. Pia) entscheiden lassen. Wir selber neigen vorliufig mehr
Spenglers Auffassung zu.

Kiirzlichst sind iibrigens durchR.Brinkmann (1936, 3.3 ff.)
innerhalll des Nordrahmens (und zwar namentlich in dortigem
Werfener Schiefer und Muschelkalk) dieses sog. ,,Alm-Fensters*
noch zwei schmale und nach der Ansicht ihres Entdeckers rich-
tigen. ,,Flysch (bes. ,Reiselsberger Sandstein” und ,Gault-
flysch #1) darbietende ,,Fenster* bekanntgemacht wiorden, nim-
lich ein recht kieines in der Werfenerschiefer-Region am Trucken.
bach NW won Grimau und ein grofleres dort etwa, wo das Spe-
zialkartenblait , Kirchdorf der osterreichischen Geolog. Bundes-
anstalt {und darnach auch unsere Ubersichtskarte [Taf. 1]}
zwischen dem Gritnanbach ostlich von Griinau und Keferreith-
Schwaig (0S80 des Gaissteins) Gosauschichten verzeichnet. Un-
seres Erachtens wire bei diesen beiden Vorkommen, und zwar
zutal bei dem letzteren doch wiohl anch sehr die Moglichkeit
zu erwiigen, ob es sich dabei nicht statt um echten (ultrahelveti-
sch‘efn_) Flysch nur um gosauflyschartige Ablagerungen der von der
Trannalpendecke iiberfahrenen Reichraminger Decke oder ev.
einer kalkalpinen , Ternberger* Randschuppe handelf.

Durch das Ausgeklungensein der Traunalpeniiberschiebung an
der Nordseite des Krestenberg - Wettersteinkalkes (O des Sengsen-
gebirges) wird dieser hier zu einer einfachen Antiklinale, so dal
von da an ostwirls bis zum nahen westlichsten Gosanflysch—
Gosau—Zug der Weyrer Bogen (GroBrammg—Schillerhof SW
von St. Gallen) ein unmiitelbarer Zusammenhang der nirdlicheren
Reichraminger Decke mii unserer Traunalpendecke hergestelit
wird.

Begeben wir uns nun in das so auffillige Stérangsgebiet
der Weyrer Bégen, das zumal durch die hier mnach:
gosauisch erfolgten O-—W.Bewegungen die einstige Kontinuitit
der einzelnen Kalkalpenzonen westlich und ostlich derselben so
weilgehend unterbrochen hat, so halten wir 3stlich des eben 'vor-
hin erwiihnten Gosauflysch-Gosan-Zuges Groframing—Schillerho!
(SW von St.Gallen) das von Altenmarkt a. d. Enns, resp. dem
Hainbachstein (unmittelbar O von Altenmarkt), St. Gallen und dem
Zingdl (S von St.Gallen) im Westen bis gegen Palfau, Gams und
Landl im Osten reichende und zwischen Land]l und Alienmarkt

1) Das Gault-Alter erscheint hier Ghrigens durch keinerlei Fossilfunde
helegt.
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von der Enns durchilossene Gebiet des wesentlichen fiir die ost-
liche Fortsetzung unserer Traunalpendecke und, da sie von Gams
und Palfan an ostwirts Anschlub an die Otscher Deocke der
Salza- und Ybbstaler Alpen findet, auch fiir ein Aguivalent eben-
dieser Decke und damit fiir eine tektonischie Emheit, deren Sedi-
mentationsraum unmittelbar siidlich von dem der Reichraminzer
—Lunzer Decke gelegen war. Die nachbarliche Verkniipfung mit
dieser letzigenannten Decke gibt sich vor allem auch durch die
s, Junzerartige® Triasfazies kund, die wir weithin in dem erdrterten
Areale —sgo durch die typischen Gutensteiner- nnd Reiflingerkalke
und kehlefiihrenden Lunzer Schichien zwischen Palfan und Grof-
reifling *?) und das Herrschen von Hauptdolomit in der Ober-
trias ~— entwickeli sehen, und ferner in verschiedenen Werfener
Zigen oder Aufbrichen inshesondere am Nordrande der Region,
die wohl auch wieder nahen Anschiuf an die basalen Werfener
Schichten der Lunzer Decke erheischen, so wie anderseits die
Werfener Schiefer am Siidrande des Gebieles sozusagen mit
gleichem Rechte ihm wie der die Traunalpen- und Otscher-Decke
im Siiden begleitenden ,,nordjuvavischen Zone* (Sidseite des
Maierecks und Zinddls und Gamser Gegend gstlich von Landl) zu-
gerechnet werden kinnen, Und der Wettersteinkalk und -dolomit
des Zinddls und des Hainbachsteins (O Altenmarkt) gleicht, wie
namentlich Ampferer (1931, S. 282—283) bemerkt hat, ziem-
lich weitgehend sowohl dem des Maierecks (westlich der Weyrer
Bigen W von St Gallen), .den wir zu unserer Traunalpendecke
(Aquivalent der Otscherdecke) rechnen, wie dem des Gamssteins
(N Palfau), der bereits der Lunzerdecke zugehort, ein Dmstand,
der ja auch den eben genannten Forscher (l. ¢., S. 282, 284, 302
—303) — abweichend von unserer Anschauung dariiber — be-
wogen hat, alle vier Berghdhen fiir eine zusammengehdrige Schub-
magse (resp. fiir den Sidrand einer soichen) zu halten, die dem
weiter nordlich gelegenen Voralpengebiete vorgosauisch aufge-
schoben worden sei. Zusammenfassend méochten wir also wieder-
holen, dafi uns das ganze in Erdrterung stehende, von der Fnns
zwigchen Landl und Altenmarkt -durchstrimte und fast rings von
Werfener Schiefern (resp. Haselgebirge) umséiumie Areal, das wir
nunmehr kurz die ,,Grofireiflinger Scholle” nennen wol-
len, tektonisch als ein Glied der Otscherdecke und zu-
gleich auch alg die ostliche Fortsetzung unserer Traunalpendecke

42) Typuslokalitat des Reiflingerkalkes!
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erscheint, jedoch faziell engeren Anschluf an die Lunzer
Triagentwicklung darbietet. Oder man kiénnte diese Scholle auch
bei Zurechnung des Triaszuges von Palfau zur (siidlichsten) Lamzer
Decke und im Hinblick auf das Zuendegehen des Dachsteinkalkes
der eigentlichen Otscher Decke dstlich von Gams als hier den
Otecherdeckenkorper sozusagen ganz erseizende Lunzer Decke
betrachten,t3)

Bei der teils vorgosanischen und teils nachgosauischen Alpen-
faltung hat sich nun ywohl nnseres Dafiirhaltens die ,,GroBreii-
linger Scholle* an dem Gleitmittel des oft gipshiltigen Wer-
fener Schiefers (Haselgebirges) von ihrer Umgebung losgelfst und
ist dabei an ihrer Nord- und anderseits an ihrer Siidseite stellen-
weigse deckenartig ihren Nachbarzonen (dem nordlicheren Lunzer-
deckebereich im Norden und anderseits der ,nerdjuvavischen*
[Werfener Schiefer-] Zone und ev. auch dem Hochalpin im Siiden)
aufgeschoben oder stellenweise hingegen von diesen auch etwas
iiberfahren worden (z. B. im Norden vom Wettersteinkalkzug des
Gamgsteing bei Palfau). An ihrer Osiseite zwischen Gams und
Palfan ist der Dachsteinkalk des Lerch- und Akogels —'also der
Otscher- (Hochkar-) Decke — gleichfalls an einem Werfener- und
Haselgebirgsstreifen NWiwiirts einigermalen tiberunsere ,,Scholle*
gefahren. Und an -ihrer Westseite sehen wir si¢ in jener nach-
gosanischen, O—W-wiirts wirkenden Bewegungsphase, welche die
meridional einschwenkenden Weyrer Bogenzige ausbildete, ent-
lang der Linie Altenmarki—St. Gallen-—Zinsdl-Westful dem west-
licher gelegenen Lunzerdeckengebiete (insbesondere der vom Ois-
berg ang NO heransireichenden Jura-Neokom-Mulde samt der
Gosan jda) wnd dem Ostende der Traunalpendecke (W des
Zinsdls) mit ihren basalen Werfener- und Haselgebirgsschichten
aufgefordert und Deckschiollen der leizteren noch bis zur Pfacrer-
alm 3% km NW von St.Gallen und big an die Siidostseite des
Hochbrands 3 km NW von Altenmarki emporbringend.

43} Vel. diesbezliglich die schon auf 5,486 kurz wiedergegebene Meinung
Spenglers (1928, $. 10—11), daB der ,tirolischen" oder ,Stauffen - H5llen-
gebirgsdecke” weiter ostlich der siidliche Teil der Lunzer Decke mit dem
Palfauer Gamestein entspreche, fir dessen stratigraphisches und zugleich
anch tektonisches Aquivalent er — gleich Bittner, Spitz wnd Ampferer
—~ den Maiereckzug SW von St. Gallen hilt, und daB die KaBbergitherschie-
bung (innerhalb unserer Traunalpendecke 5 von Grimau) vielleicht das west-
liche Aquivalent der die Aufschiehbung der Otscher- auf die (siidliche) Lunzer
Decke bezeichnenden Linie Gostling—Lassing—Palfan sei.
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Indem uns so die ,,GroBreiflinger Scholle* als eine ziemlich
einheitliche wnd noch rel. parautochthon innerhalb ihrer Umgebung
befindliche Bewegungsmasse erscheint, weichen wir stirkstens
von der thr von Ampferer (1931, S. 240, 285, 288, 302) ge-
gebenen tekionischen Deutung ab., Denn dieser Forscher be-
trachtet unsere Scholle hauptsichlich als einen.vorgosauisch auf
das Erostonsrelief ihrer Umgebung weit von S her eingeschobenen
s, Ultradeckenkomplex’, als einen Fremdkdrper anf den ihn um-
schlieBenden Gebirgsziigen, dessen Herbewegung gutenteils das
Storungssystem der , Weyrer Bégen” mit seinen Streichungs-
knickungen (Maiereck—Zintdl—Hainbachstein—Gamsstein-Zug)
und stellenweisen Uberklppungen {Gamsstein, Maiereck) hier be-
wirkt haben soll#%)

An der eben vorhin erwihnten und durch ein Werfener-
schiefer- und Hagelgebirgshand bezeichneten Schubfliche in der
Gegend zwischen Gams und Palfan tritt nun die durch michtigen
Dachsteinkalk ausgezeichnete eigentliche ,,0tscherdecke’ an
Stelle der gerade besprochenen GroBreiflinger Scholle (Palfau—
St. Gallener Zone) und wird so hinfort gegen Osten bis an den
Rand des Wiener Beckens hin zur siidlichen Nachbarin der Lunzer
Decke und zur nérdlichen Nachbarin der nordjuvavischen Zone.
Die Gremze gegen die erstere wird durch die meist anch eine

4) Dés einzelnen unterscheidet Ampferer (. ¢.) in dissem Decken-
komplexe eine zuerst auf das Relief des basalen Gebirges — aber wohl noch
nicht s0 weit her — vorgosanisch geforderte Schubmasse deren
jetzigen Slidrand der Wettersteinkalkzug Maiereck—Zintdl—Hainbach-
stein—Gamsstein bilde; dann eine nach neuerlicher Abtragungs.(Erosions-}
periode auch vorgosauisch herbeigeschobene und dabei stellenweise Umkip-
pungen des ersteren Schubkirpers bewirkende ,Ultradecke” bes. aus
Alttriasschichten und kleineren sopstigen Gesteimspartien, das wire
die heute unsere ,,Grobreiflinger Scholle” peripher siumende Girtelzone aus
Werfener- und Haselgebirge (? Aquivalent einer Hallstitter Decks); dariiber
eine noch hihere umd wohl auch vormosamsche ,Ultradecke” bhes. aus
Mittel- bis Obertriasschichten (so u. a. mit dem ausgedehnten Hauptdolomst-
gebiet unserer Grofreiflinger Scholle), ein Bewegungskorper, den Ampferer
(L e, S. 385 mit Fig. 40) als die ,zentrale Schubmasge” oder ,In-
sel" bezeichnet und in welchem er ein tektonisches Element etwa nach Art
seiner hiherjuvavischen Reiteralm-Uliradecke des Berchiesgadener Landes zu
erblicken scheint. Wach diesen Deckenherbeischilben sei €3 dann zur Sedmmenta-
iion der Gosamschichten und hierauf zu einer weiteren Gebirgshildung mit
starken Ostwestschilben gekommen (1. e, 3. 294 mit Fig. 44), welche sich im
Meridian der Weyrer Bogen quer durch die ganmzen Nordkalkalpen und sogar
noch dardber hinans bis in die Granwackenzone (,Radmerstérung”) und selbst
his in die Zentralalpen {,Lavanttaler Stérungszone“) geltend machten. Schlief.
lich sei es wieder zu Gebirgsabtragungen gekommen.
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deutliche nachgosauische Aufschiebung der Otscher- auf die
Lunzer Decke bedeutende Linie Lassing (NO Palfau)—Noth im
Steinbachgraben (SO Géstling)-—Durchlaf (O Lunzersee})—Lacken-
hof—Joachimsberg (bei Wienerbruck)—Hohenberg a. d. Traisen—
Nordseite des Unter- und Almesbrunnberges (NW Pernitz)—Haf-
nerberg (bei Allenmarkt a. d. Triesting)—Heiligenkrenz—Briihl bei
Madling bezeichnet und die Siidgrenze durch die ,,nordjuvavische
Zone" Gams (O GroBreifling)—Brunnsee bei Wildalpen—Rotmoos
hei Weichselboden—GuBwerk—Lahnsattel —Prein—Faden (N
Schneeberg) — Miesenbachtal — Oberpiesting — Enzesfeld  {resp.
Hernstein) a. d. Triesting. Als die wichtigsten dieser Otscherdecke
5. 1. zugehdrigen Berggruppen und -ziige kénnen also Hochkar
{Gostlinger Alpe), Diirrenstein, Otscher, Kriuterin, Gemeinde- und
Biirgeralpe bei Mariazell, Goller, Gippel, Traisenberg (W von
St. Agyd), Unter- und Almesbrunnberg, Diirre Wand, Waxeneck,
Hohe Mandling, Hoher Lindkogel (Eisernes Tor W von Baden) und
Anninger (bei Modling) genannt werden.

Ostlich des Erlanftales und von Mariazell zerfillt die weiter
im Westen mehr einheitlich gewesene Otscherdecke durch das
Aufireten einiger siidgencigter [berschiebungsflichen darin in
mehrere Teildecken oder Schuppen, als deren bedeutsamste und
von. N nach S aufeinander folgende die ,,Unterbergdecke (Ost-
fortsetzung der Zone des Otschers), die ,,Gollerdecke™ und die
,;Gippelschuppe' angefiihrt seien. Die von Spengler 1928 gleich.
falls noch der Otscherdecke zugeziihlte und N unterhalb der
Unterbergdecke gelegene Annaberg—Reisalpen-Decke habén wir
aug tekionischen Griinden lieber der Lunzer Decke zugerechnet
(vel. 8. 502—508).

Beziiglich der Werfenerschiefer-Schollen unter dem Lassing-
fall, an den Kollerbergen und in den unteren Otschergriben
W des Otschers und beziiglich der Dachsteinkalkschollen beim
Langauner Schiitzenwirt (WSW Lackenhof) und am Lechnergraben-
gehinge und GroBkopf (8 Lunz) und in der Noth SO von Gost-
ling, welche Ampferer (1930, S. 46 ff.) fiir Reste einer weiter
von S iiber die Otscherzone hergewanderten , Uliradecke' ge-
halten hat, sind wir der Meinung, daB sie vielmehr dem Schicht-
bestande der Otscher-Decke selber emtstammen (Trauth, 1934,
Seite 2).

Alg eines recht augenfilligen Erweises der nordwirts ge-
richteten Vorschiebung der Otscher- auf und gegen die Lunzer
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Decke sei schlieBlich noch des bei Sattelbach im Schwechattale
(W von Baden) unter der Otscherdecke getfineten Femsters ge-
dacht, welches uns Partien eines inversen Liegendschenkels unter
der normal liegenden dortigen Otscherserie erschliefit (Kober,
1926, S. 57).

Die aus ider mnachbarlichen ,nordjuvavischen Zone* der
Traunalpen- und Otscherdecke anfgeforderten ,nordjuvavi-
schen Deckschollen” werden im nichsifolgenden Kapitel
erwihnt werden.

4. Die ,,Nordjuvavische Zone*“ mif der Reiteralp-
Schubmasse wund die ,Nordjuvavischen Deck-
schollen®,

Alg die ,,Nordjuvavische Zone“ bhezeichnen wir die-
jenige Hauptbaueinheit der Nordkalkalpen, welche sich von der
Saalachregion bei Lofer bis zum Wienerbecken niichst Piesting
zwischen der Stauffen—Trannalpen—GroBreiflinger—Otscher-
Decke oder -Zone im Norden und der Hochalpinen Zone oder
Decke im Sitiden himerstreckt und uns auch hier zwischen diesen
betden letzteren. Zonen beheimatet erscheint, dabei gegen Westen
am , Tirolischen Deckenbereiche” der Kammerkdr-Sonntagshorn-
gruppe thren natiirlichen faziellen und tektonischen Abschlub
findend.

Durch die alpine Gebirgsbildung, und zwar sowohl durch die
der vor- als durch die der nachgosauischen (resp. spitalttertiiren)
Phase ist sie ihren Nachbarregionen stellenweise einigermaBen
aufgeschoben, stellenweise aber anderseits auch von diesen; iiber-
fahren ‘worden, und zwar ersteres namentlich an threr West-
begrenzung entlang des Saalachiales zwischen Lofer und Reichen-
hall {Aufschiebung aunf die Tirolische und die Stauffen-Decke}
und zumal auch an ihrer Nordgrenze (Aufzchiebung auf die Traun-
alpen—©Otscher-Decke) und dies oft schon deutlich in vor-
gosanischer Zeit, —und letzteres hinwider wesentlich hiufiger
und dabei zomal erst in nachgosauischer (tertiirer) Zeit an ihrer
Siidgrenze {Uberschiebung durch das Hochalpin der Gamsfeld—
Dachstein-Gruppe, des Hochschwabs, Schneebergs und der Hohen
Wand}.2%)

45} Wer unsere ,Nordjuvavische Zone® mit Hahmn, Spengler und

Amplferer fir den niordlichen Teil einer bes. vorgosauisch von S her iber
das Hochalpin (Tirolicum) gewanderten ,juvavischen Decke™ hilt, wird die
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Wo sich Scholien der ihren Nachbargebieten aufgeschobenen
»Nordjuvavischen Zone* -— sei es durch weiteres Weggleiten
{? Gerhardstein und Hochkranz SO von Lofer), seies durch Erosion
{Diirradmer, Hernstein usw.) u. dgl. — von dem zusammenhiingen-
den nordjuvavischen (Decken-} Areale losgetrennt haben und also
frei und isoliert den Nachbargebieten aufruhen, wollen wir von
,Nordjuvavischen Deckschollen* sprechen (vgl
Taf. 1),

Steht diese wnsere Aunffassung iiber die tektonische Stellung
der ,,Nordjuvavischen Zone" demnach in einem Gegensatz zu
den diesheziglichen Ansichien Hahn's und anch Spengler’s
und Ampferers, wie wir sie im 1, Kapitel der vorliegenden
Studie (S.478f., 487, 489) etwas niber gekennzeichnet haben,
so differiert sie auch nicht minder von den mit einander ver-
wandten, Vorstellungen Kober's und Staub’s dariber, die
unser ,,Nordjuvavicam** im wesentlichen als eine der ,,Lechial-
Otscher-Decke Kober's, resp. der ,Inntal-Wetterstein-Decke'
Staub's anfgeschobene und von der — auch. die Reiteralp-Latten-
gebirg-Untersberg-Masse mitumfassenden — | ,Dachstein-Decke*
iberfahrene wnd iberlagerte , Hallstitter Decke betrachten (vgl.
S. 481—485). Anderseits aber harmoniert sie mit den von ver-
gchiedenen Forschern beziiglich des einen oder anderen Teil-
gebietes unserer Zone ausgesprochenen Ansichten, wie namentlich
mit der von Leuchs (1927, S. 186—188) der ganzen ,,Berchtes-
gadener Schubmasse” (Reiteralm—Lattengebirse—Untersberg
samf, deren ,Hallstitter” Sanmzone) gegebenen Deutung, aunf
welcher wir ja hingichtlich dieser Region vielfach fuflen, ferner
mit einer von Spengler 1912 (1. c., S. 46—48) vertretenen
(freilich aber dann spiter fallengelassenen) Deutung der ,,Hall-
stitter Zone Strobl--lschl—Aussee, dann mit der von Hahn
wselber (1913, S. 452) gehegten Meinung iiber das Becken von
Windigchgarsten und endlich mit der von Bittner und letzthin
von Kraus (1936, S. 260, 263) verfochtenen Annahme einer:Be-
heimatung der Triasschichten (Werfener Schiefer, Muschelkalk,
Hallstitter Kalk usw.) der sog. ,,Puchberg—Mariazeller-Linie*

oberwihnten pachgosavischen {lertiiren) Aunfschiebungen des Hochalpins auf
das Nordjuvavicum als eine ,Einwickelung” desselben deuten und demnach
eventuell von solchen unter dem Hochalpin ,eingewickelten juvavischem Deck-
schollen (zum Unterschied von den andernoris, wie z. B. am Plassen dem
Hochalpin ,,frei* aunfliegenden ,juvavischen Deckschollen™) reden miissen (vgl
bes. Spengler, 1928 3. 12—14).
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nordlich der hochalpinen Hochschwab—Veiischalpe—Rax—
Schneeberg-Zone und siidlich der Otscher.Decke.

- Was die zuerst won Pia (in Spengler, 1924, Fiihrer,
S. 78ff) in der Region des unteren Lammertales O von Goiling
vorgenommene und hieranf ankniipfend daran von Ampferer
(1927, Berchtesgaden, S, 219; 1936, S. 99f) fir den Bereich
der ganzen , Berchtesgadener Schubmasse zwischen Hallein und
Lofer durchgefithrte und schlieflich auch von Spengler (1928,
S. 12—13) und Kiihnel (1928, S. 497) akzeptierte Gliederung
deg ,, Juvavicom* hier in eine ,unterjuvavische'* oder ,,Hallstitter
Decke* und in eine ,,oberjuvavische™ oder ,,Reiteralm-Decke” be-
trifft, so hat Schlager's genaue geologische Uniersuchung des
Untersherges (1930, S. 252-—253) durch die Feststellung eines
transgressiven, Basalkonglomerates der mit dem Hallturm-Eozin
eng verbundenen Gosauschichten des Nierentalez (SO Gr.-Gmain)
mit ziemlicher Sicherheit die Unmaglichkeit eines erst , tertidren”
Einschubes der ,hochjuvavischen Untersberg- (Reiteralm-) Serie
auf die ,tiefjuvavigche Hallstiitter Serie und das ,,Tirolicum,
‘wie ihn Ampferer L. c. gegeniiber einem ,,vorgosauischen
Einschmb der Hallstitter Decke hier auf ,tirolisches Basalgebirge'*
(Watzmann—Steinherge— Sonntagshorngrappe — Stanffen — Rof-
feld) angenommen hatte, ergeben.

Hingegen sprechen die von Kithnel (1928, S. 473--475)
an einigen Stellen der Nordseite des Hohen Golls iiber die ,,tiroli-
gschen® Dachsteinkalke desselben transgredierend beobachteten
und Gerdlle von Werfener Sandstein und von typischem, fleisch-
roten. Hallstitter Kalk (mit BMonotis of. digona Ki.) fithren-
den, groben Konglomerate der Oberalmschichten {, tirolische Rof-
feldserie”) in kanm miBzuverstehender ‘Weise fiir eine recht enge
Nachbarschait der ,juvavischen* Hallstitter Serie von Hallein—
Berchtesgaden und des , tirolischen Hohen Gélls (= ,, Traunalpen-
Decke' nach unserer Auffassung} schon zur Oberjurazeit und dies
um so0 mehr, alsSchlager(1930, S.249) recht analoge ,,Trans-
gressionskonglomerate an der Basis des tithonischen Plasgenkialkes
am ,hochjuvavischen Untersberg entdecken kohnte. Dies ist
eine nicht unwichtige Stiitze fiir Leuchs und unsere Ansicht
iiber die Beheimatung des ,,Nordjuvavicum®, bzgl. der , Reiter-
alm-Schubmasse* hier inmitten des , tirolischen” Sedimentations-
raumnes Hahn's, bzgl. zwischen unserem Tirolischen, Stauffen-
und Traunalpen-Areale (Sonntagshorngruppe—Stauffen—Roffeld
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—Hohem Gbll) einerseits und unserem ,hochalpinen* Areale
{Steinberge—Watzmann—Hagengebirge) anderseits.

Leuchg Meinung beipflichtend, méchten wir glauben, dad
das eine hochalpine Triasentwicklung mit karnisch-norischem Do-
lomit und mit rel. michtizem norischen Dachsteinkalk (,,Reiter-
almkalk oft von Korallrifftypus) aufweisende Zentralgebiet
der Reiteralm, des Laitengebirges und des Untersberges — also
die eigentliche (s. str.) ,,Reiteralm-Schubmasse* — seit
jeher schon von einer eben primidr an dessen Peripherie und
Grenze gegen das umgebende ., Tirolicum*, resp. das ,,Hochalpin®
abgelagerten schwiicheren Schichtserie eingefalit oder doch
weithin (besonders wvom Hochkranz wund Gerhardstein SO
von Lofer entlanz der Saalach bis Reichenhall und damn
weiter iber Hallein bis Berchtesgaden und an die West
seite des Hbhen @Golls, hingegen an der Siidseite wohl
nur andeutongsweise) davon flankiert ist, nimlichk von der
durch eine hallstitterariige Obeririaseniwicklung ausge-
zeichneten, eigentlichen ,,Nordjuvavischen Zone* in  unserem
Sinne oder, wie sie Hahn (1913, Saalachgebiet, S. 57) im
Saalachgehiet zwischen Lofer und Reichenhall auch genannt hat,
von der , Hallstitter Vorzone® der Reiteralm-Schubmasse.

Wenn wir den durch gelegentliche Werfenerschiefer-Ausbisse
und eventuell auch durch Andeutungen von hallstitterartigen
Triaggesteinen bezeichneten Sidrand der ,Reiteralpschubmasse®,
der sich vom Hirschbichl (NO Gerhardstein) an; iiber den Hintersee
und Antenbich! (WSW Berchtesgadner Ramsam) bis gegen das
Nordende des Kénigsees wohl einigermaBen sidwirts iiber die
hier darunter einfallenden und oft mergeligen Liag bis Neokom-
gchichten des hochalpinen Nordsaumes (Nordrandmulde der Wim-
bach-Groppe) geschoben hat, als «ine zur Obertrias- (bes. Nor-}
Zeit etwag tiefere , mordjuvavische” Meeresrinne an der Grenze
der damaligen Flachsee-, resp. Koraliriffregion der hochalpinen
Wimbachgruppe im Siiden und der Reiteralm-(Laitengebirgs.)
gruppe im Norden und damit die letziere also bereils als einen
Riffbereich (eine Riffenklave) , hochalpinen Faziescharakiers*
innerhalb unseres Nordjuvavicum betrachten (vgl. die Ubersichts-
karte Taf. I), so kinmten wir diese geologischen Verhiltnisse
wohl mit dem gleichen Rechte auch anders, und zwar in der -
Weise formulieren, dal wir das Areal der Reiteralmschubmasse
(Reiteralm—Lattengebirge—Untersberg) noch ausdriicklich der
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sHochalpinzone* zuzihlen, den sie von der Wimbach-Gruppe im
Stiden (zur Obertrias-, resp. Jura-Neokom-Zeit) scheidenden Kanal
tieferen Meereswassers als einen solchen innerhalb der Hoch-
alpinzone — etwa nach Art dey Abtenau-Annaberger ,Kanales'
oder des an der Pyhrnlinie (vgl. S. 548, 550) verlaufenden —
betrachten und die eigeantliche ,nordjuvavische Zone hier dann
eben auf die durch Hallstitter Trias-Entwicklung (salzfithrendes
Haselgebirge, Hallstifter Kalke w. dgl) charakterisierte West.,
Nord- und Ostumrandung der Reiteralmschubmasse vom Hirschbichl
(resp. Hochkranz) an iiber Lofer, Reichenhall, Hallein und Berch.
tesgaden bis zur Westgrenze des Hohen Golle beschrinken, von
wio aus sie dann iiber das Bluntau- und Lammertal nach Strobl,
Ischl und Aussee und noch weiter ostwiris ziehen wiirde. Fs
scheint also die korallriffreiche , hochalpine Triasfazies hier im
Berchtesgadener Land schon primir so weit gegen den Nordrand
des Kalkalpenmeeres herangereicht Zu haben wie sonst nirgends
in dessen Bereiche.

Wie wir unz durch den ebenerwihnten Abtenau-Annaberger-
und den Pyhm-Kanal und eventuell auch durch einen solchen in der
Gegend von Mitterndorf- Worschach die |, nord”- und die ,.siid-
Juvavische Meereszone zur Obertriaszeil quer durch das korali-
riffreiche Hochalpinareal miteinander in Verbindung gesetzt den-
ken, soll bei der Erorterung des lstzteren noch etwas niher ans-
gefithrt werden (vgl. 3. 548—550).

Wir werden kaum fehlgehen, wenn wir in Ankniinfung an die
von Diener (1915, 8. 21ff., 120—121; 1925, S. 200) und
Leuchs {1927, S. 47—48, 278—279) iiber die Bildung der
nordalpinen , Hallstiitter Kalke" gefiuflerten Gedanken die Ge-
biete der typischen ,Hallstitter EntwickIiung**) des
Berchtesgadener Landes und des Salzkammergutes wie itberhaupt
in unsgerer ,nord*- und auch ,,siidjavavischen Zone* namentlich
als zwischen den Korallriffen {Hochgebirgskorallenkalken) oder
an der Peripherie von solchen gegen Dachsteinkalke zur Ober-
triaszeit hinziehende Kanile (Rinnen) woder auch breitere
Strafen einigermalen tieferen — etwa tiefer,,neritischen*
bis ,,bathyalen' — und gegen terrigene Sedimentzufuhr ge-

£6) Also abgeschen von den kleineren, mwr als ganz lokale Linsen in den
Dachstein- 1nd Dachsteinriffkalken erscheinenden Hallstitterkalk-Vorkommen, -
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gehiitzten Meereswassers betrachten,*?) wo sich eine reichere, von
den guten Nahrungsplitzen der Riffhiinge angelockte, freier be-
wegliche Schalentierwelt (bes. Cephalopoden, doch aach andere
Tiergrappen) eingefunden hat.

Wenn wir nun in unserer ,nordjuvavischen Zone* (wie
analog iibrigens auch in ‘der ,,sidjuvavischen”) solche ,Hall-
gtitter” Ablagerungen, und zwar tspeziell die fossilreichen Hall-
stitter Kalke micht allenthalben durchlaufend, sondem auf ge-
wisse Strecken hin — wo an der. Westseite des Januers (W' vom
Hohen Goll) zwischen Berchtesgaden mnd dem Torrenerjoch-Zug
(S vom Hohen Goll), an der Gamsfeldiiberschiebung zwischen dem
Lammer-Gebiete und dem won Strobl, an der Salzsteiglinie zwi-
schen der Gegend N des Lawinensteins (N Mitterndorf-Klacha)
und dem Windischgarstener Becken, ferner zwischen diesern und
der Region von Landl a. d. Enng und im Salzagebiete zwischen
Wildalpen und Weichselboden — ganz oder doch ziemlich fehlend
und etwa bloB durch tekbonische ,, Aufbriiche von (oft mit Gosau-
schichten vergesellschafteten) Werfener Schiefern und Muschel-
kalk u. dgl. im Bereiche der Dachsteinkalkfazies ersetzi sehen, so
dimken uns diese Aufbriiche (durchlaufende , Aufbruchszone
Salzsteig—Windischigarsten— Landl—Mariazell—Puachberg) in tek-
tonischer Hinsicht doch als eine genugsame Ausprigung und Re-
prisentanz der ,nordjuvavischen Zone*. In dieser vom Salz-
kammergot bis zum Ostalpenrande (bei Piesting) sichtbaren, be-
deutsamen Bameinheit der Nordalpen ist es also eben strecken-
weise in rel. tieferen Strafien oder Rinnen des Obertriasmeseres

47) Vgl. Diener, 1925 8. 12, 200—201. Eine von der obigen ziemlich
abweichende Ansicht iiber die Bildung der ,Hallstitier Fazies” ist kitrzlich
allerdings von Lebling (1935, 5. 7—9 mit Abb. 1—2) verfreten worden
der sie (oder, wie er S, 9 auch sagt, die ,Aflenzer Fazies™) — in Amlehnung
an Hahn (1913) — zum Unterschiede von der ,kistenfernen” Dachstein-
{Hochalpin- und Reiteralm-)Entwickiung fir sidlich von dieser und im Vereine
mit jhrem , Werfen—St. Martiner Vorland“ fiir ,kiistennah™ nachbarlich eines
zentralalpinen Festlandsgebietes zur Traszeit sedimentiert hilt, weshalb eben
diese kontinentalen Einflisse in den ,Salzlagunen ihrer Werfener Schiefer” und
in den ,Schlickablagerungen der Afienzer und Zlambachschichien” zum Auos-
drucke kdmen. Die typischen fossilfiihrenden Hallstitterkalke sind aber wohi
vielmehr, wie wir Diener beipflichten michten, an relativ tieferes Wasser
unweit der triadischen Korallriff- und der (in zivka 10 bis 15m Tiefe sedimen-
tierten) Dachsteinkalkbereiche gekniipfie und dabei vor Klastimch-terrigener
Materialzufuhr bewalrt geblichene kalkige Foraminiferenschlamm-Ablagerungen.
Der neritische Meerestaum reicht vom Sublitoral bis zu einer Tiefe von

zitka 200m und der bathyale vor etwa 200m bis zu 1000m hinab (vgl
Diener, 1925, 8. 12).


http://Ostalpenran.de

— /7 —

zur Sedimentierung echter, versteinerungsreicher Hallstitier Kalke
gekommen, wihrend in den genannten, solcher ermangelnden Zwi-
schenstrecken Wanderungen der nicht oder nicht villig sessilen
Hallstiiter Tiere (Cephalopoden, Muscheln, Schnecken, Brachio-
poden u, dgl.) immerhin .durch und iiber die Riff- und Dachstein-
kalkbereiche in noch auslangendem AusmaBe ausgefiihrt werden
konnten, um den eigentlichen, tieferes Wasser darbietenden. ,,Hall-
stilter” Meereskanalstrecken einen Faunenanstausch miteinandez
zu gestatten.

Die geringe Widerstandsfihigkeit der schon anliflich der vor-
. gosaupschen Gebirgsbildung in unserer ,nordjuvavischen Zone'
weithin zutage getretenen Werfener- und Haselgebirgsschichten
und der sonstigen rel. geringmichtigen Ablagerungen der ,,Hall-
stiitter Fazies' gegeniiber der Erosion lassen e leicht begreiflich
erscheinen, daBl das dann in den Kalkalpenbereich eingedrungene
Gosaumeer gerade hier seine Sedimente in betrichtlicher Aus-
dehnung dariiberbreiten konnte und daf diese gleichfalls nur
niibigfesten und damit auch leicht wieder erodierbaren Straten
zusammen mit den ebengenanmfen triadischen durch die nach-
gosauische (tertiire) Gebirgsbewegung stark ergriffen und mit
diesen Triashildungen hiufig von den nachbarlichen starren Kalk-
schollen, u. zw. zumal von dent siidlicheren iiberschoben wer-
den konnten, ein Umstand, durch den diese Gosauschichten uns
heute hiunfig ,,bof sireifentfdrmiz entiang jener Dislokationen zu
Gesicht kommen* (Geyer, 1916, S. 201—202: vgl. ferner
Ampferer, 1916, 8. 224—225),

Die in den Gosauablagerungen unserer Nordkalkalpen
— in der Werfener Siidrand- und der ,,siidjuvavischen Zone", in
den voralpinen (Otscher-, Lunzer- und Frankenfelser) Decken und
ganz besonders hiufig in vnserer ,nordjuvavischen Zone”
— auftretenden ,,exotischen Gerdlle (Quarzporphyr, Felsit-
porphyr, DMabasporphyrit, Diabas, Melaphyr, Gabbro, Serpentin,
Quarzit u. dgl.) stammen, wie namentlich Ampferer’s grind-
liche Untersuchungen (1916, S. 218#.; 1918, S. 1ff) ergeben
haben, des wesentlichen von derarfigen, in den nordalpinen Wer-
fener Schichten enthaltenen Gesteinskdrpern {,,exotischen Schub-
schollen) ab, die zur Oberkreidezeit offenbar in weit groBerer
Zahl nnd Ausdehnung anfgeschloszsen und dadurch der Eroston
und ‘der Aufarbeitung durch das Gosaumeer zuginglich waren.
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Wenden wir uns mun einer kurzen Besprechung der sich
von W gegen O aneinander schliefenden Teilgebiete unserer
shordjuvavischen Zone* zu, so haben wir dabei mit der
Region der sog. ,Berchtesgadner* oder ,Reiteralm-
Schubmasse” und ithrer nichsten Umgebung zu beginnen: Das
,hochalpin® entwickelte Areal der ebenerwibmten ,,Schubmasse’
— also Reiteralm, Latiengebirre und Untersberg — erscheint
unseres Frachtens schon primir von der durch Hallstitier-
fazies ausgezeichneten und namentlich an ihrer West- und. Nord-
west-, Ost- und Siidostseite gut anfgeschlossenen Giirtelzone um-
geben, die sich tbrigens stellenweise (wie z. B. am Achberg Ost-
lich von Unken) anch durch Faziesiiberginge innig mit der miich-
tigeren hochalpinen Berchtesgadner Serie der Reiteralm verkniipft
erweist {Leuchs, 1927, S. 178—179), und die wir keineswegs
als eine unter der ganzen Reiteralm- (Berchtesgadner-) Schubmasse
hindurchziehende, selbstindige Schubdecke betrachten kinnen.
Das natiirliche Westende dieser ., nordjuvavischen* Hallstitter
Schichtfolge stellt sich an ihrer (Grenze gegen die ,tirolische*
Kammerkor-Sonntagshorngruppe in der Umgebung von Lofer und
Unken ein, indem hier die bei Hallein und Berchtesgaden durch
Ammonitenreichtum noch so deutlich als rel. ,,pelagisch” gekenn-
zoichneten Hallstitter Kalke zu einer mehr litoralen, unrein-
kieselig-mergeligen Ausbildung neigen und gelegentlich auch einen
Landpflanzenrest (Pterophyllum?) eingeschwemmt enthalten
haben (vgl. Hahmn, 1913, S. 393; Leuchs, 1927, 3. 46, 282),

Hier im Saalachgebiet wird diese unsere ,nordjuvavische
Zone“, die hier bereits groBenteils in einzelne, dem Saalachtale
bogenfsrmig folgende, groBere und kleinere Deckschollen — so
Hochkranz und Gerhardstein (3O Lofer), Rauchenberg, Lerch-
kogel, Gfill- and Dietrichhérnd]l und Unkener Kalvarienberg —
anfgelost erscheint, namentlich von Werfener Schiefern mit flasel-
gebirge {Reichenhaller Salzvorkommen), Reichenhaller Kalk und
Dolomit, Ramsaudolomif, karnigchem Cidariskalk, kamigschem und
norischem Hallstitter Kalk und Hallstitter Delomit, norischem
Lerchkogel-(Dachstein-)kalk und Halorellen-(Pedata-kalk repri-
sentiert.28)

#) Die von Hahn (1913, Saalachgebiet, S. 12; 1913, Kalkalpen, S. 395,
897) gleichfalls der juvavischen Trasserie zugerechneten wund eventuell fir
hochkarisch bis tiefnorisch angesehenen ,Loferer Schichien scheinen nach

neueren Untersuchungen Neokom- (Schlager, 1930, S. 253, Fubnole 1)
oder Gosaumergel (Leuchs, 1927, S. 46, 185) zu sein und die von A mp-
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In der Gegend von Hallein und Berchtesgaden umfalt die
nordjuvavische (Hallstitter) Schichifolge bauptsidchlich Werfener
Schiefer mit salzfilhrendem Haselgebirge (Salzberswerkel), Rei-
chenhaller Kalk, Schreyeralmkalk, Ramsaudolomit und Ekarni-
schen und norischen Hallstitterkalk und -dolomit.

Wihrend man gegenwirtiz die eben charakterisierte Hall-
stitter Schichiserie der Umgebung Berchiesgadens unter der Vor-
aussetzung, daB sie als tiefjuvavische” Ferndecke (Kiihnel,
1929, S. 497) von der Sidseite der Nordkalkalpen — aus einem
Gebiele S unseres eigentlichen ,,Hochalpins® (resp. auch des
. Tirolicum*) und auch S der gleichfalls hochalpin entwickelten
»hochjuvavischen“ Reiteralmdecke (Kiihnel 1. ) — her-
stamme (vgl. Lebling, 1935, 8. §—9, Abb. 1, 2a, 2b), aly der
Juraformation. ermangelnd betrachtet und letztere in dieser Re-
gion, durchauy dem solcherart von der Halistitter Decke iiher-
schobenen , Tirolischen® und ,,Hochalpinen* Areale {mit ,,bayri-
scher* bis ,,Berchtesgadener Fazies*) zuzuschreiben neigt, halten
wir es fir durchaus miglich, daf kinftige Untersnchungen doch
gewisse Partien der Jura-Ablagerungen um Berchiesgaden noch
dem Hallstitter Komplexe, ungerem , Nordjuvavicum", zuweisen
werden. Ja bei dessen relativer Bodenstindigkeit und Beheimatung
hier unmittelbar neben dem ,,Hochalpin®® und dem ,, Tirolicum®,
resp. neben unserer Stauffen - Traunalpendecke, wie wir sie
heute annehmen, will uns dies sogar ziemlich wahrscheinlich
diinken. :

Wenn die von Hahin 1913 der Berchtesgadener Schubmasse
gegebene Deutung als ein won der Siidseite der Hochalpinzone
unserer Kalkalpen nachneokom, resp. vorgosaunisch auf das sie
rings umschliefende Gebiet (,Tirolicum Hahn's, d. i. unser
Hochalpin- wund Stanffen.-Traunalpengebiet) geforderter Fremd-
kérper so bestrickend erschienen isi und fast die allgemeine Zu-
stimmung der Alpengeoclogen erlangt hat, so ist dies auf das hie-
durch amnscheinend besterklirte herrschende Einfallen der rel
jingsten, Schichiglieder — Lias-Jura und Nenkom — des um-
gebenden Gebirges beinahe rings um die Schubmasse (Hallsiditter
Randzone und hochalpine , Reiteralmdecke®) unter diese zuriick:
zufithren, ein Umstand, der so zunichst den' Eindruck einer die

ferer {1927, 3. 214) als eine eventuelle Gosaubildung erklirte , Grubhdrndl-
breceie”’ eine wohl schon vorwiegend demn tirolischen Bereiche angehérige
Rhiat- (Hahmn) oder Juraablagerung (vgl. Schlager, 1930, 1 e¢.).
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Schubmasse einheitlich unterteufenden und zwischen Reichenhall
und der Berchteggadener Ramsau -weit mehr als 20 km breiten
Grofimulde aus Jura und Neokom hervorruft. Wie aber Leuchs
(1927, S. 187 u.-S. 327, Abb. 64) dargelegt hiat, ist es viel wahr-
scheinlicher, daf die beiden - (jurassisch-neokomen) ,,Mulden-
streifen nordlich und sidlich der Schubmasse jeweils Nord- und
Stidfliigel von zweiverschiedenen Mulden sind, und dall
zwischen ihnen moch ein Antiklinalgebiet lag® (eben das
der nachmaligen Schubmasse).

LiBt man die vorgefalte Vorstellung einer die Berchtes-
gadener Schubmasse wunierteufenden einheitlichen Mulde
beiseite, so0 wird die unbefangene Beurteilung der Lagerungsver-
hilinisse an der Peripherie jener Zentralmasse sich gewif auch
mit der gleich im folgenden vertretenen Ansicht iiber den Bau-
plan hier befreunden kénnen :

Indem wir uns — in gutem Einklange mit Leuchs (1927,
8. 186—188) — die eine hochalpine Fazies zeigende Berchies-
gadener Schubmasse (Reiteralm, Lattengebirge, Unters-
berg) schion urspriinglich ungefihr so wie heute von unserer die
y,Hallstitter Entwicklung* darbietenden ,nordjuvavischen Zone™
umsiumt vnd mit dieser zwischen dem ,,hochalpinen® Bereiche
im Siiden und dem ,tirolischen* (Stauffen - Traunalpendecke)
im Norden sedimentiert denken, halten wir dieselbe samt ihrer
Hallstitter Giirtung nicht wie Hahn (1913) und Ampferer
(1927, Berchfesgaden) fiar einen dem , hochalpinen', resp. ,,tiroli-
schen* Basalgebirge aus weiler Ferne — von der Siidseite der
Nordkalkalpen her — aufgeschobenen Ultradeckenkomplex,'®)

49y Wihrend Hahn (1913, S. 413 i) die die vorgosauwische Reiteralin-
schubmasse siumende ,Hallstitter Entwicklung” nur als eine relativ unter-
geordnete, unselbstindige Rand- oder Vorzone derselben deuiete, hat sie
Ampferer (1927, Berchtesgaden, 3. 219 ff) fiir eine selbstindige, dem , tiroli-
schen Basalgebirge vorgosauisch aufgeschobene und dann selber wieder im
Tertiir von der moch hoheren wnd méchtigeren Berchiesgadner-(Reiteralm-}-
Decke ilberfahrene Schubmasse (Ultradecke) erklirt, die freilich zumiichst durch
Erosion und hierauf auch besonders durch die ifiber sie hinbewegle Berchles-
gadner Decke weithin in unzusammenhingende ,Schollen” aufgelist worden
sei. Dieser Auffassung Ampferers beziiglich der vollen Selbsiandigkeit der
tieferen Hallstitter Decke {= ,tefjuvavischen Decke” Kiihnels, 1929,
5. 497) und der hoheren Reiterallmdecke (= ,hochjuvavisthen Decke K i h-
nels, 1 c) hat eine ganze Reibe unserer Alpengeclogen zugestimmi, freilich
beziiglich des Alters der Deckenschitbe zmm Teil andere Meinungen vertretend.
Denn nur Spengler {1928 Schubweite, 5. 13) und Lebling (1935,

8. T7—10) scheinen allenfalls mit einem tertiiren Einschub der Reiteralmdecke
nack dem vorgosauwischen der Hallstitter Decke zu rechnen. Hingegen nimmt
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sondern deuten die uns entgegemtretenden Uberlagerungen des
Hochalpins und des Tirolicum, resp. der Stauffen - Traunalpen-
decke durch die ,nordjuvavische Hallstitter Serie und die der
letzteren durch die Berchtesgadener- (Reiteralm-)} Schubmasse nur
aly randliche Aufschiebungen, hzgl. nmgekehrt Unterschiebun-
gen nach versehiedener Richtung und von rel. geringer Forder-
weite, diesbezitglich wohl aunch wieder mit Leuch's (1927, S.
184—188) prinzipiell in Ubereinstimmung.

Besondere Bedeutung wird in diesem Sinne vor allem einer
kraftigen ,,Querbewegung® zukommen, durch welche dag Gebiet
der Loferer Steinberge und der Kammerkor-Sonntagshorngruppe
von Westen her und anderseits die Roffeldregion unserer ,,Traun-
alpendecke von Osten her unter das Areal der Berchtesgadener
Schubmasse (die dies hier aber erst durch diese Bewegungen wurde)
und ihre ,nordjuvavische (Hallstitter) Giirtelzone je mehrere
Kilometer weit hineingeschoben worden -ist, so dall nun in der
Saalachregion das westlichere hochalpme und tirolische |, Basal-
gehirge’* durch’ die Hallstitter Serie und diese wieder durch die
Berchtesgadner(Reiteralm-)schubmasse @iberfahren erscheinen und
anderseits die Jura- und Neokomschichien des Roffeldes durch
die salzfithrende Hallstitter Serier von Hallein und Berchtesgaden
und diese wieder durch die Untersberg-(Berchtesgadener-)Schub-
masse,

Wenn auch Hahn (1913, Nordalpen, S. 480—481) in der
Saalachregion und Ampferer (1936, S. 106—114) im Halleiner
Gebiet das Vorhandensein von OW-, resp. W-gerichteten Schub-
bewegungen dargetan haben, so erscheinen sie ihnen deoch' nur
als das Ergebnis eines mehr jugendlichen {etwa, vormiozinen) und
im Vergleich zu der fritheren Herbeiforderung der juvavischen

Kihnel (1929, 5. 554) zwai Hauptbewegungsphasen fir das Juvavicum
des Berchtesgadner Landes an, eine vortithonische (wegen des Vorkommens
von Hallstitterkalk-Gerdllen in den , tirolischen” Oberalmschichten am Gl
und damn eine unter- bis mittelkreidische. Boden (1930, 5. 79—80) neigt
sowohl fiir die Hallstiiter- als Reiteralnedecke einer tertiiren {postaquitanen) Ein-
forderung anf das tirolische Basalgebirge zu, wogegen Schlager (1930,
8. 252—258) und Del-Negro (1930, S. 302; 1934, S. 13) zufolge der von
Schlager heobachteten iransgressiven Auflagerumg von Gosan und Eozin
des Nierentales auf den Rand der hochjuvavischen Untersbergmasse (Dach-
steinkalk der Brettwand) im wesentlichen ein vorgesaunisches Alter der fief-
juvavischen {Hallstétter) und der hochjuvavischen Decke annehmen, blok
geringfligige nachtriighche Aufschiibe juvavischer Schollen dber Gosauw nnd Alt-
tertiiir im Gebiete von Lofer und Reichenhall zugebend.



Ultradecken (Hallstitter und Reiteralm-Decke) untergeordneten
alpinen, Querstanchungsvorganges, der die groBen Deckenans-
striche bloB sekundir umzupriigen vermochte; uns hingegen —
zusammen mit den sich thnen hinzugesellenden #dhnlichen SN-
und NS-Uberschiebungen (resp. Unterschiebungen seitens des
L Hrolischen® und , hochalpinen* Nachbarbereiches) am Nord- und
Stdrande der Berchiesgadener Masse und ihrer Hallstitter Saum-
zone — aly das wesentlichste Moment fiir deren Bauplan, der
uns das Auftreten von Ultradecken hier, von juvavischen ,,Fremd-
kirpern® inmitten ihrer ,tirolischen” und ,,hochalpinen* Um-
gebung nur vortinscht. Das Alter der erdrterten OW- und WO-
Schiibe in der Saalach- und Hallein-Berchiesgadener Region moch-
ten wir des wesentlichen fiir vorgosauisch erachten, aber immer-
hin amch nachgosauische woder nachalttertiire Folgebewegungen
dafiir gelten lassen.

Von unserer damals algo ‘ihrer ,,tirolischen', resp. auch ihrer
,,hochalpinen* Nachbarschaft aufgeschobenen ,,nordjuvavischen
Zone haben sich stellenweise randliche Partien, sei es durch' (ev.
nachtriigliche) Gleitungsvorginge, sei es durch die spatere Erosion
abgetrennt, die uns so heufe als isolierte ,nordjuvavische
Deckschoilen* entgegentreten: Als vom zusammenhingen-
den mordjuvavischen Bereich siidwirts etwas weggeglittene Schol-
len konnten vielleicht die des Gerhardsteins und Hochkranz' SO
von Lofer betrachtet werden °%) und als wohl hauptsichlich erosiv
isoliertea die den neokomen RofBfeldschichten O Berchteszadens
und S Halleing anfruhenden des Klingerecks, des Ahornbiichsen-
kogels und der RoBfeld-Alpe {vgl. Kiithnel, 1925, S. 379, Kirt-
chen) und schlieBlich die kleine, auf Jura liegende Hallstitterkalk:
Scholle am NW-FuBe des Diirreckberges W des Golls und SO
Berchtesgadens, .

Wie hereits frither erwahut, fiigen sich den besprochenen
Uberschiebungen (resp. Unterschiebungen: seitens des ,,tirolischen*
unid ,hochalpinen Bereiches) an der West- und Osiseite der
Hochalpinfazies zeigenden Berchtesgadener Masse und ihres
nHpordjuvavischen Hallstitier Sanmes auch solche an deren Nord-
und Siidseite (NordfuB des Lattengebirges und Untersbergs; Linie

80) Nicht ganz ausgeschlossen, doch wohl viel weniger plausibel diinkt
uns die Deutung des Gerhardsteins und Hochkranz als von der Siidseite der
Leoganger Steinberge stammende und dann also den kleinen Werfener- und

Muschelkalkschollen auf dem Platean des Steinernen Meeres (Stuhlgrabenkogel
usw,, vgl. 5. 5652) tektonisch entsprechende ,slidjuvavische Deckschollen™
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Hirschbichel [N Hochkranz]—Hintersee—Antenbichl-——Wimbach-
klamm—Nordende des Konigsees—DBrandkogel [SO Berchtes-
gaden, W Hol. Goll]) an, welche sich wohl durch miBige NS-
oder SN-Bewegungen analog jenem ostwestlichen erkliren, sich
ebenfalls bes. der vorgosauischen und untergeordnet (kleine
. Nachbewegungen':} auch der nacheozinen Zeit zuschreiben und
unsg die Annahme eines Ferneinschubes der Berchtesgadener Alpen
hier wohl ganz eriibrigen lassen.

DaB die von der Nordseite des Lattepgebirges und Unters-
berges zwischen beiden bis ing Nierental tief buchfarliz in die
Berchtesgadener Masse eindringenden Gosau-, Nierentaler und
Eozinschichten nicht etwa eine 6—7 km betragende nord-
gerichtete Aufschiebung der letzteren Masse amf ein ,tirolisches®
(Stauffendecke-) Oberkreide- und Alttertiir-,Halbfenster be-
deuten, ist durch die wichtige Feststellung Schlagers {1930,
8. 252—253; Del Negro, 1930, S. 304) erwiesen worden, dafb
diege jingeren Ablagerungen hier die natiirlichen fransgressiven
Hangendglieder des Untersberges (Berchtesgadener Masse) dar-
stellen, an dessen Wesiseite sie sfeileingemuldet und ev, anch
z. T. an gteilen Briichen abgesunken erscheinen. Bei Reichenhall
rubt die nordwestliche Fortsetzung dieser rel. jungen Ablagerungen
ebenso transgredierend auf der -, tirolischen” Stauffen-Decke und
zeigt uns so, daf keine bedeutende macheoziine Schubbahn hier
zwischen den heiden genannten tektonischen Einheiten durch-
zichen kann {(vgl. Del Negro, 1934, L ¢, S. 13, 20—31).

Das von Schlager (1930, 5. 247 Karte, 254—255) zwischen
Aschau und dem Etzer Schisfl 2—3 km NW Berchtesgadens im
smwjuvavischen Bereiche vermutete ,tirolische Fenster ist unseren
Dafiirhaliens mur, was ja Schlager dbrigens auch erwogen,
eine siidliche, tiefere Randschuppe der Untershergserie.

Alz einer weiteren tektonischen Komplikation der Umgebung
von Berchtesgaden sei schlieBlich noch' der wiohl rel. jugendlichen
(nachgosanischen oder tertiiren) und westwilrts gerichteten Anf-
schiebung der Dachsteinkalke {resp. auch Riffkalke) des Hohen
Golls und seines siidwestlichen Ausliufers, des Jenmers (W Tor-
renerjoch’; = Traunalpendecke) iiber die SO Berchtesgadens und
0O der Konigseeache sich susdehnende Jura-Neokom-Region ge-
dacht (vgl. Hahn, 1913, Kalkalpen, S. 422—423; Kihnel,
1925, S. 879-382; Boden, 1930, S, 401 ff; Lebling, 1935,
S, 9—11, 16—21). Vermutlich verlief hier an der Westseite der
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Jenneriiberschicbung und anschlieBend weiter etwa {iber den
Hainzengraben (O des Brandkogels} hin zur Obertriaszeit ein
Verbindungskanal zwischen der ,nordjuvavischen* (Hallstitter)
Zone Bluntautal-——Torrenerjoch und der von Berchtesgaden.®l)

Begeben wir ung munmehr in die ebemerwiihnte und sich
dapn weiter nach O iiber die Salzach ins Lammertalgebiet fort-
gsetzende Bluntautal-Torrenerjoch-Zone, in der zwi-
schen dem Gollmassiv (Traunalpendecke) und dem Hagengebirge
{Hochalpin) in vorherrschend steiler Stellmg und stark gestsrt
und: gepreft Werfener Schiefer mit Haselgebirge, Muschelkalk,
Ramsandolomit wnd aunch Hallstitter Kalk und Dolomit zutage
treten, so halten wir sie nicht wie Hiahn (1913, Kalkalpen,
S. 421—423) fir die sidliche (der nérdlicheren , Eckerfirstiinie
korrespondierende) , Fithrungsspalte des etwas W-wiirts ge-
schobenen (und von Hahn noch unzutreffend als ,juvavisch*
betrachteten} Gollmassivs, auch nicht wie Ampferer (1924,
Mechanik, 1. Forts., S. 49—51 m. Fig. 13) fiir eine zwischen
Hagen- und Gollgebirge eingesenkte, alte Relieffurche (,,Kerbe'),
die bei der Dariiberforderung der (nach Ampferer) von der
Kalkalpensiidseite hergewanderten und bis amf das RoBfeld (N
Goll) vorwirts bewegten juvavischen Schubmasse mit deren Basal-
schutt ausgestopft worden ist, und amch nicht, wie Lebling
(1935, S. 9 m. Abb. 2b; S. 11, 21 m. Abb: 5; S.22) jetzt meint,
fir einen emgemuldeten und dann an steilen Spalten einge-
brochenen und dem Goll- und Hagengebirge aufruhenden Deck-
scholienstreifen der (nach Lebling) dem Kalkalpensiidrand ent-
stammenden Hallstitter und Berchiesgadener Schobmasse. Son-
dern wir halten sie in Anlehnung an die Auffassung C.W. v. G im-
bel's (vgl. Boden, 1930, S. 417) und teilweise anch an eine
frithere, seither fallengelassene Meinung Lebling's (1914, S.
16—21) vielmehr fir die hier zwischen dem Goll und Hagen-
gebirga wurzelnde und namentlich infolge threr weichen Wer-
fener- und Haselgebirgsschichten und der nur geringméchtigen
Hallstitter Schichten dureh die Alpenfaltung stirkstens zusammen-
geprefite ,nordjuvavische Zone* und damit fiir das natiir-

51y Auf eine primnfire Nachbarschaft der Dachsteinkalke des Jenners zu
einem  mordjuvavischen” Hallstiiter Kanale scheint ums auch das Vorkommen
von roten Hallstitterkalkzwischenlagen und von dunkelgraven Kalken mit
Ha!or;!la und  Monolis in denselben hinzuweisen {Lebling, 1935,
3. 21). ;
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liche Verbmdungsglied zwischen der Hallstitter-Region des Lam- |
mertales und der des Hallein-Berchtesgaden-Gebietes.?%)

Indem wir die primire Verbindung der ,nordjuvavigchen*
~ Bluntautal—Torrenerjoch-Zone mit dem Hallstitter Gebiete von
Berchtesgaden an der Westseite des Jenners suchen, erscheint uns
anderseits der von der Birenwand (S Jenner) entlang des Kessel-
barhes zum Konigsee und dann noch weiter in den Eisgraben
{Wi St.Bartholomi) mit der gleichen WSW-Richtung wie die
Bluntautal —Torrenerjoch-Zone fortzichende und dieselben Ge-
gteine (Werfener Schiefer his Hallstitter Kalk) darbietende steile
und nur am Priesberger Moos sildwiirts etwas {iber das Hagen-
gebirge fiberlappende Storunesstreifen als eine die Torrenerjoch-
Zone mun in den Hochalpinbereich {zwischen Hagengebirge—
Steinernes Meer im S und Biichsenkopf [SW Jenner])—Watzmann
im N) hinein fortsetzende , Aufbruchszone* (ganz im Sinne
Gimbel's, aber nicht als  juvavische ,Deckscholle” gemi
Hahn, 1913, S. 844, 421—422 und Lebling, 1935, S. 9, 29},
welche 1hren Hallstitier Kalken nach zu schlieffien zur Obertrias
zeit den Charakter eines sich eben in den Hochalpinbereich
hinein abzweigenden schmalen Fjordkanales beseszen haben mag.
Vom oberen Eisgraben an weiter nach W3SW iiber Eisgraben-
kirche—Hocheis-Region N nichst der Hirschwiese—Wimbach-
grieskirche findet man in dieser unserer Aufbruchszone keinen
Hallstitterkalk mehr, sondern nur noch Haselgebirge, Muschel-
¥alk und Ramsaudolomit, so JdaB wir hier bereits (nach Aus-
gpitzen jenes Fjordes} in diesen Alteren Triasschichten die natiir-
liche, wenn auch kriftiz gestorte (emporgeprefte) Sedimentbasis
der hoheren Trias (Raibler Schichien, Dachstein-Dolomiti und
-Kalk) des ,,hochalpinen Watzmanns und Steinernen Meeres er-
blicken diirfen. Ubrigens hat auch Hahn selbst (1913, Kalkalpen,
S. 840) diesen ,Klemmstreifen” Hocheis—Wimbachgries zum
Unterschiede von dem ihm als juvavische Deckzcholle geltenden
Kesselbachstreifen (1913, 1. ¢., S. 344, 421—492) als von munten
emporgebommen angesehen.

"~ Em Blick anf Lebling's (1935) prachtige geologische Karte
der Konigsee-Region sei zur Erliuterung unserer Deutung der

B2) Fiir eine Emporpressung (und nicht fiir deckschollenartige Lagerung)
dimkt ms auch das Vorkornmen von Blei- und Zinkerzen im Ramsaudolomit
bei der Konigsbergalm unmittelbar nachbarlich der Torrenerjochzone zu spre-
chen {Boden, 1930, 3. 417, vnd Lebling, 1935, 8. 23).
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Zone Bluntautal —Forrenerjoch—Hirschwiese—Wimbachgries-
kirche empfohlen, einer Auffassung, welche von Lebling's An-
sichten freilich merklich abweicht: Hat dieser Forscher seinerzeit
(1914, 8. 7—23) die bezeichnete Zone fiir die ,,Wurzel* der
ganzen ,,Berchiesgadner Schubmasse” W der Salzach gehalten,
die durch aunBergewishnlich starken, von S und N wirkenden
Seitendruck hochgepreBt und beiderseits (iiber das Tirolicum,
resp. Hochalpin) iiberschoben worden sei, so erkliari er sie jetzt
(1935, S. 9, 29) als einen dem nachbarlichen Basalgebirge auf-
ruhenden und darein an Briichen eingesunkenen und eingeklemme
ten Deckschollensireifen der von der Kalkalpen-Siidseite herge.
kommenen Hallstitter und Berchtesgadener Decke.

Wenn wir unsere ,nordjuvavische Zone' nmun vom Bluntau-
tal iiber die Salzach weiter nach O wverfolgen, so gelangen wir
zuniichst ins unfere Lammertal ostwiirts von Golling. Hier hat
Pia {in Spengler 1924, Fihrer, S. 78—101) zwei fibereinander
liegende und im Simme Hahn's (1913) von der Kalkalpen-Siidseite
hergeleitete Schubmassen unterschieden, eine ,Hallgtiitter” oder
,unterjovavische und dariiber eine , Reiteralm®- oder ,,ober-
juvavische Decke, eine Gliederung, die fiir diese Gegend dann
anchi von Spengler (1928, S. 12) wnd Del Negro (1934,
S. 101—108) angenommen worden ist.

Die namentlich am Rabenstein bei Golling und Haarberg bei
Scheffau (vgl. Del Negro L ¢.) und am Vord. Strubberg gut er-
schlossene ,,Hallstitter Decke* bietet insbesonders Werfener Schie-
fer mit Haselgebirge, verschiedenfarbige Hallstitter Kalke und
Dolomite, hornsteinreichen dunklen Halorellenkalk und graue ver-
mutliche Zlambachschiefer dar und die hauptsidchlich den Gol-
linger Schwarzenberg und den Hint. Strubberg autbauvende , Rei-
teralm-Decke’ eine vollstindige Triasserie vom Werfener Schiefer
bis zum weiBlichgraven, ungeschichteten Dachsteinkalk (,,Reiter-
almkalk**) uynd aunch roten Lias.

Unseres Erachtens diirflen sich die geologischen Verhilinisse
hier im wunteren Lammerialgebiet einfacher als durch die An-
nahme von Ferndecken durch die einer Einwurzelung der er-
wihnten Schichiserien zwischen dem Tenmengebirge (Tochalpin)
im Siiden und der Osterhorngruppe (Traunalpendecke) im Norden
und eimes spiteren (nachneokomen—rvorgosanischen) Heraus-
geprefitwerdens dieser , nordjuvavischen™ Zone 2zwischen den
beiden sich nihernden starreren Nachbarregionen verstehen las-
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sen, wobei sie den letzteren {bes. deren Jura und Neokom) teils
nach S und teils nach N in bescheidenem Betrage aufgeschoben
wiorden set. So erkliren sich die ,hordjuvavischen” Deck-
gschollen aus Werfener Schiefer, Haselgebirge und etwas Hall-
gtitter Kalk auf dem Osterhorn-Neokom bei Grubach NO wvon
Golling. Wag die mit ithrem Nordrand an steilen Briichen gegen
das ebenerwihnte Neokom abgesunkene und dabei- auch N- und
NO-wirty einfallende Triasserie des Gollinger Schwarzenberges
(,,Reiteralmdecke” Pia’s) betrifft, so werden es kiinftige Unter-
suchungen wohl noch zu iiberpriifen haben, ob sie nicht etwa
doch — anstatt als eine besondere Schuppe (Teildecke) unserem
Nordjuvavicum zugerechnet zu werden — g0 wie es sich Hahn
(1913, Kalkalpen, S. 346, 425—428) zumal auch aus faziellen
Grinden dachte, aus dem nahen Osten, aus der Gegend des
»tirolischen* Klingel- und Rigausherges (= Traunaipendecke)
durch eine rel. jugendliche, tertiire Quer(Ostwest-)bewegung
emporgeschiirft uwnd dem Halistitter Komplexe aufgeschoben
worden sei.

Das nichste Gebiet, in dem uns Gesteine der Halistitter Ent-
wickluing — Werfener Schiefer, Muschelkalk, dunkle karnische
Schiefer und Mergelkalke, karnische Hallstitter und Draxlehner
Kalke und Dolomite und auch Pétschenkalke — entgegentreten,
igt das SO von Abtenau gelegene des Breitenberg—Sulzenkopfes,
der Pailwand und des Schobers, welches bereits der sich zwi-
schen unserer ,,nordjuvavischen’ und der Werfener Sidrandzone
{Werfen—St. Martiner Schuppenland) ausdehnenden Abtenau—
Anmaberger Senke angehort, zur Obertriaszeit wohl eine die nord-
und siidjuvavische Meeresregion quer durch die ,hochalpine®
Dachsteinkalk- und Korallrifizone (Tennengebirge—Dachstein) mit-
einander verbindende Wasserstrafle. Aus Sickenbergs (1926,
S. 124 ff.) sorgfiltiger Untersuchung dieser Gegend scheint recht
deutlich hervorzugehen, daf die vorgenannten Bergziige aus die-
ger Abtenan-Annaberger Zone, wo sie — denken wir — auch
gewurzelt haben diicften, durch einen rel. geringfiigigen SW- bis
W-gerichteten (wohl eher vorgosaumischen deun tertiiren) Quer-
gchub schollen- oder schuppenariig gegen das Tennengebirge be-
wegt worden sind, dhnlich wie andere Hallstittergesteinsvorkom-
men im nahen Zwieselalmgebiet aus derselben Abfenau—Anna-
berger Querzone ostwirts gegen oder gar etwas iiber das Hoch-
alpin der Donnerkogel-Dachsteingruppe (vgl. S. 548 ff.).
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Aly die uwnmittelbare Fortsetzung der nun von W her bis
Abtenan verfolgten ,,nordjuvavischen Zone* wollen wir elwa den
von Spengler (1912, S. 23ff.; 1924, Fihrer, S. 65f£) be-
schriebenen Westabschnitt seiner ,,Gamsfeldiiberschiebung” an
der Linmie Rigausbach (NO Abtenau)—Einbergalm—Kaitenbach
(SSW Strobl)—Strobler WeiBenbach betrachten, an der die Trias-
Jura-Neokom-Serie der Ostethorngruppe samt der ihr an der
ganzen ehenbezeichneten Linie transgressiv auflagernden Gosau
von der Gamsfeldgruppe nachgosaunisch in nordwestlicher Rich-
tung iiberglitten wiorden ist. Als Basalteil der Gamsfelddecke stel-
len gich mun unmittelbar iiber dieser Linie und also unmittelbar
dstlich diber der so diberfahrenen Gosau stellenweise Spuren von
Haselgebirge und — wenn auch nicht zwischen Rigausbach wnd
Einbergalpe, o doch etwas N won dieser bei Kaltenmarkt und
dann S von Strobl aufgeschlossen — Hallstitterkalke ein, welche
hier von der eigentlichen, hochalpinen Gamsfeldserie an einer
ein wenig im Hangenden jener nachgosanischen ,GGamsfeldschub-
bahn* gelegenen worgogauischen Schubfliche — Spengler's
., Rettenkogelitberschiebung (Spengler, 1912, S, 22; 1918,
S. h8) — iiberfahren erscheinen. Die erwihnten Hallstitter Kalke
lassen sich nun ungezwungen unserer ,nordjuvavischen Zone*
zusprechen und stellen damit zugleich wohl auch die Anzeichen.
eines obertriadischen Meereskanals dar, welcher von Abtenau
eben ungefihr iiber die Gegend der Einbergalpe und won Kalten-
bach i die wesentlich breiter ausgedehnte und nun gleich zu
erdrternde Hallstitter Region von Strobl—Ischl—
Augsee fithre.

Eg ist dies eines der klassischen Gebiete, an welches sich
Hauer's, Mojsisovics, Bittners Dieners, Kittls,
Geyers und vieler anderer Forscher Untersuchungen dber die
Schichtfolge und die Faunen der Hallstitter Entwicklung kniipfen.

Dieser geben hier vor allem das den oberen Werfener Schich-
ten zugehdrige und wichtige Gips- und Salzverkommen (Ischl,
Goisern, Aussee, Auermahdsatiel S des (Grundlsees) einschiieBende
Haselgebirge, obertriadische Hallstitter Kallle und Dolomite (Ka-
rinth-Nor), graue Pedata(Halorellen Jkalke und hornsteinfiih-
rend-knollige Pétschenkalke und -dolomite (Obernor) und Zlam-
bachmergel (Nor-Rhit) das Geprige. Im Gegensatz zu Speng-
ler (1919, 8. 445—449; 1924, S. 144), der die Pedata-Kalke,
Pstschenkalke wnd -dolomite und Zlambachschichten zwischen
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berges (S Grundlsee) — im Hinblicke auf deren innige Verbindung
mit dem (unseres Erachtens ,hochalpinen*) Hauptdolomit am
Lawinengtein-Nordgebinge (SO Grundlsee) — nicht der ,,juvavi-
schen*, sondern der tirolischen” (hochalpinen) Serie zuweisen
michte, rechnen wir gie wegen ihrer immerhin so engen rium-
lichen und, was die Zlambachschichten betrifit, auch sicheren
lokalen Sedimentiationsverkniipfung mit Hallstitter Kalken (Beob-
achitungen, Kittl's, 1903, S. 58, 59; vgl. auch Hahn, 1913,
Kalkalpen, S. 437 ff.} — doch aunch noch zur juvavischen Schicht-
folge. Freilich diirften sie vorherrschend an seichteren und der
hochalpinen Nachbarschaft mehr geniibierten Randbereichen der
Lwmordjuvavischen® Meeresstralle hier zur Ablagerung gelangt sein.
Die siratigraphische Verbindung dieser Qbertriasgesteine mit der
Hauptdolomit- und Dachsteinkalkregion des Lawinensteins hat
bei dem von unsg Veriretenen Standpunkte einer Beheimatung
der ,nordjuvavischen Zone” zwischen der ,hochalpinen und
der Traunalpendecks {Totes Gebirge) mnatirlich auch gar nichts
Befremdliches an sich.

Wasg die Jura- und Necokomschichten des Strobl—Ischl-—Ams-
seer Gebietes anlangi, so werden sie jetzt fast durchaus der vom
Nordjuvavicum N-, resp. NO-wirits iiberschobenen Traunalpen-
zone {Leonsherg—Hohe Schrott—Totes Gebirge) zugeordnet, doch
halten wir es nicht fiir ausgeschlosgen, dal hier — Ahnlich wie
bei den solchzeitigen Bildungen miichst Berchtesgaden — kiinftige
Untersuchungen einen bescheidenen Teil davon noch insg Nord-
juvavicum selber einbeziehen mogen,

Indem wir uns die ,nordjuvavische™ Zone Strobl—Ischl—
Aussee zwischen dem Hochalpin (Gamsfeld—Katergebirge—Sar-
stein—Kammergebirge) im Siiden und der Traunalpenresion
(Schafherg—Leonsberg—Hohe Schrott—Totes Gebirge) im Norden
eingewnurzelt denken und wnsg diesbeziiglichi also die seinerzeit
von Spengler (1912, S. 46—48) gehegte Meinung zu eigen
machen, erscheint uns dieses Hallstitter Gebiet nun einerseits
N-, resp. NO-wiicts, und zwar wohl schon des wesentlichen vor-
gosawisch dem Traunalpenbereiche aufgeschoben, anderseits aber
selber von S, resp. SW ‘her durch das Hochalpin iberfahren, und
zwar gemill Spengler's Forschungen z. T. schon vorgosaunisch
{Spengler’s ,Rettenkogeliiberschiebung” zwischen Abtenan und
Ischl), z. T. aber deutlichst moch nachgosauisch oder terfiir
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(Spenglers ,Gamsfeldiitberschiebung” an der Linie Abtenan—
Ischi—Aussee, vgl. Spengler, 1924, Fihrer, S. 14, 16 m. Tai. 1,
5. 80—32, 45—47, 71—77). Diese Aufschiebung des Hochalpins auf
das Nordjuvavicum stellt also uvnseres Erachtens die Forderung
einer siidlicheren auf eine nérdlich davon beheimatete Baueinheit
dar, nicht aber, wie ¢s Spengler jetzt (vgl. 1924, Fiihrer,
S. 14; 1928, Schubweite, S. 12) nach Aufgabe seiner frilheren
obigen Vorstellung annimmt, als die ,Einwicklung* eines wor-
gosauisch von der Kalkalpensiidseite auf den Hochalpin- mnd
Traunalpenbereich (,,Tirolicum") geschobenen ,Juvavieum* wund
seiner spiteren Gosausedimenthiille durch die tertiire Gamsfeld—
Dachstein-Decke (vgl. Spengler, 1918, S. 58—359, 66—67; 1924,
Fithrer, S. 14; 1928, S. 12—13).

Erosion des hesonders den Jura- und Neokomschichten semer
nordlicheren Nachbarzone (Hohe Schrott—Totes Gebirge) aufge-
schobenen Nerdjuvavicum hat es mit sich gebracht, dall wir es
stellenweise auch als isolierte Deckschollen i{iber einem jiingeren
Sockel beobachten koénnen (Pétschenstein bei der Sandlingalm
und Ostseite des Sandlingberges) und daf anderseits solch ba.
sale Liasmergel , fensterartig’ unter der juvavischen Decke her-
vorschauen kénnen (zwischen dem Gr. und Kl Zlambach O von
Goisern). Die steil nordfallende Schubbahn, an der das Hasel-
gebirge des Auermahdsattels samt dem Hallstitterkalk des Res-
sen-(Reschen-Jhorns (S Grundlsee} dem nichstsiidlicheren Zlam-
bachmergel- und Pedatakalk-Zuge des Zlaimkogels und Grasberges
aufruht, diinkt uns nicht wie Spengler (1924, Fihrer, S. 142
—145 m. Fig. 17; 1928, Schubweite, S. 12} als die Auflagerungs-
fliche einer weiter von 3 her stammenden und dem fiir sie
wiirolisch-basalen® Schichtkomplexe des Zlaimkogels—Grasherges
Hirei aufruhenden ,,juvavischen Deckscholle”, sondern blof als
eine rel. untergeordnete Bewegungsfliche innerhalb unserer,,nord-
juvavischen Zone", deren iiber den Auermahdsattel ziehendes
Haselgebirge in niichster Nahe rel. wurzelt.?®} Der dann unmittel-
bar 5 des durch die Pedatakalke und Zlambachschichien ausge-
zeichneten, Zlaimkogel—Grashergzuges gelegene und ihm ziem-
lich steil nordwirts aufgeschobene Triaszug (bes. mit Dachstein-
und Korallriffkalk) des Wiesen-(Weilen-)bach: und Tirkenkogels
gehort dann jedenfalls schon der Hochalpin-Zone an, mégen ihm

B3) Geyer (1916, S. 22) hat dasselbe in dhnlichem Sinne hier geradezu
als einen typischen ,Salinaraufbruch® erklart.
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auch gewisse Schichiglieder wie Lunzer Sandstein, Hauptdolomit
und etwas Starhemberg- und Kissenerkalk (SO der Schnecken-
alpe) einen ein wenig aberranten und sozusagen bajuvarisch-
voralpin anmutenden Faziescharakter (Hochmolblingfazies der
Warscheneckgruppe) verleihen (vgl. Geyer, 1916, S. 201211
m. Fig. 1, S. 233—236, Taf. II, Fig. 1). \

Indem sich nun dann ein paar Kilometer weiter dsilich niichst
dem Schneiderkogel SW der (demalm die ung die Hallstitter
Entwicklung des Ausseer Bezirkes bis hieher vor Augen fiih-
renden Zlambachschichten wund Pedata-Kalke vwilliz aus-
spitzen, kinnen wir die Fortsetzung des uns die Grenzregion
der Hochalpin- und der Traunalpenzome bezeichnenden Nord-
juvavicam nun zunichst leider nicht durch den Nachweis von
halistitterartigen Gesteinen belegen und miissen uns daranf be-
schrinken, an der tektonisch gezogenen Grenze der hoch-
alpinen” Hochmslbling-Warscheneckgruppe und des der Traun-.
alpendecke zurechenbaren Toten Gebirges das Weiterzichen der-
selben nordjuvavischen Zone zum Becken won Windischgarsten
wenigstens in dem AusmalBe zu vermuten, dal hier zur Ober-
triaszeit zwar wohl nicht ein deuflicher offener Meereskanal zwi-
gschen den beiderseitigen Dachstein- und Riffkalkbereichen be-
standen habe, aber immerhin vielleicht durch eine Art seichier
Rinne ein gewisses Wandern der Hallstifter Tierwelt in dieser
Richtong moglich gewesen sei.

Uber diese tektonische Grenze sind wir durch die Forschun-
gen Gevers (1916, S. 223, 228 m. Kirtchen, Fig. 2, S. 231)
gut mnterrichtet, der sie als die ,,Salzsteiglinie und den “Sto-
derbruch” von der Odernalpe zuerst sstlichen Verlaufest am Steirer
Sea (0 Tauplitzalm) vorbei und dann norddsilichen und nord-
norddstlichen Verlaufes iiber das Salzsteigjoch bis nach Hinter-
und Mitter - Stoder ins Windischgarstener Becken verfolgte: Sie
ist eine sehr steil 8-, resp. SO-wiirts geneigte Dislokationsfliche,
an welcher das Hochalpin — und zwar das Gebiet zwischen
Odernalm und Steirersee mit einem Antiklinalgewdlbeaufbruch
von Werfener Schiefer, Gutensteiner Kalk und Dolomit wmad
Ramsaudolomit {Geyer, 1916, S. 223) und dann die Trias der
Hochmﬁlh]ing-Wa:rschenechruppe — ¢in wenig anf das Tote
Gebirge nachgosaunisch (da Gosau ortlich an der Bewegungsbahn
eingeklemmt, vgl. Gever, 1913, 5. 284 und das Profil bei
Ampferer, 1928 S. 195, Fig. 22 links und S. 196, Fig. 24)
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aufgeschoben worden ist. Hallstitierkalke sind, wie gesagt, un-
mittelbar an dieser Linie micht nachgewiesen, sondern pur ge-
legentlichi rotliche hallstiitterartige Einlagerungen in den Riff-
kalkmassen der Nachbarschaft.

Eine ,nordjuvaviseche* Verbindung der Aussee—Grundlseer-
Region. mit der von Windischearsten an die Salzsteig—Stoder-
Linie zn verlegen, dafiir spricht gewiff nicht zuleizt ihre wvon
Gever (1913, S. 284; 1916, S. 231) erkannte Funktion als
siidwestlicher Ausiiufer und Fortsetzung der Puchberg-—Maria-
zell—Windischgarstener - Storungszone, an die sich ja erwiese.
nermaflen der weitere Verlauf der ,,nordjuvavischien Zone* kniipit.

Was nun das sich zwischen Mitter - Stoder, Windisch-
garsten, Spital a. Pyhrn und dem Laussabach-Oberlauf aus.
dehnende und seiner Umgebung gegeniiber sanftere, niedrigere
Landschaftsformen aufweisende Gebiet Detrifft, so zeigt es uns
von dlterem Mesozoicum namentlich Werfener Schicfer mit gips-
reichiem Haselgebirge und Gutensteiner Kalk und Delomit und
eine weithin dariber ausgebreitete und recht michtizge Hiille
von Gosauschichten®) Vor Jahren einmal diirfte einer Mit-
teilung Bittner's (1885, S. 145) zufolge auch' ein kleiner Auf-
schiuf von Rallstitterkalk sichtbar gewesen sein, der aber dann
wohl verschwunden und nicht mehr auffindbar geblieben ist.

8} In tektonischer Hinsich noch ungeklirt ist die kleine NW bei Win-
dischgarsten gelegene und aus Hawptdolomit, grawen Liasfleckenmergeln, dem
hekannten hellen fossilveichen Vilserkalk, rotem Malmradiolorit und -kiesel-
kalk und weilem Tithon-Neckom-Plattenkalk bestebende Scholle des Gunsi.
berges (Geyer, 1918, 8. 271—272), welche Hahn (1913, Kalkalpen,
S, 452) filr ein hier geififnetes voralpines {, bajuvarisches") Fenster zu deuten
neigte, wihrend sie Ampferer (1926, S. 191) noch in die obige Haupt-
schichtfolge des Windischgarstener Beckens einbeziehen wollte. Yielleicht ge-
hirt sie jndesgen noch zwr Traunalpen-(Sengsengebings)serie, da ja auch in
deren ¢stlicher Fortsetzung und gleichfalls nnmittelbar N der nordjuvavischen
Zone — nimlich ,in der Noth" {-Schlucht} O von Gams — typische Vilser
Crinoidenkalke (mit Posidonia alpina Gras., vgl. Ampferer, 1931,
S. 255 und 260 mit Fig. 19) vorkommen. Das von Brinkmann kiirzlich
(1936, 5. 7, 10 und Abb. 3) am Gehinge des Wuhrbawerkogels sin wenig
NO von Windischgarsten beschriebene und seiner Ansicht {(doch nicht ent.
scheidenden Fossilfunden)} nach von ,Tristelschichten” {(dunkelgraven Kalken
und Mergeln des Urgoaptien) und ,,Gaull-Quarziten” gebildete ,Flyschfenster,
das ihm fiir ein Oberschobensein und Schwimmen der Kalkalpen von ihrem
Nordrand bis in diese Gegend zu sprechen scheint, kommt uns vorldufig noch
fiuberst problematisch vor und wir michien trotz der von seinem Autor dafiic
versuchter Begrindung fast glauben, daf es sich dabei doch wohl nur um
cine flyschartig eniwickelte Gosaubildung handelt.
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Wihrend Ampferer 1921 (I ¢. S. 132} der Triaskomplex
des Windischgarstener Beckens als der nérdliche Teil einer vor-
gosanisch von 8 her i b er dag Hochalpin gewanderten Uliradecke
erschienen war, dachte er sich ihm dann spiter 1926 (L <,
S. 187 m. Fig. 19, S. 194—197) unter dem Hochalpin (Haller
Mauern) mit dem Werfener-(Buntsandstein) und Muschelkalk-
schuppen-Gebiet des Admonter Pleschberges znsammenhingend
und — etwa Kobers Hallstitter Decke entsprechend — vor-
gosauisch nordwirts dem Senggengebirge als Schubmasse aufge-
fordert, als eine Schubmasse, die zusammen mit dem Admonter
Buntsandsteingebiete dann eben nachgosaunisch durch die noch
weiter aus S stammende Hochgebirgsdecke (Haller Mauern, Ge-
sduseberge) von dort her iiberschoben wiorden sei. Gegen diese
leiztere Vorstellung Ampferer’s schwerwiegenden Einwand er-
hebend, schlieBt sich Spengler (1928, Schubweite. S. 13 bis
15 m. Fig. 1) im Wesentlichen dessen #lterer Auffassung an,
indem er nun gleichfalls den Werfener Schiefer und Muschelkalk
(Imitzberg) bei Windischgarsten fir eine vorgosauisch von der
Sidseite unserer Kalkalpen iiber das Hochalpin (Warscheneck,
Hallermauern mit Gr. Pyhrgas) gekommene und anf das tirolische
Sengsengebirge geschobene, dann von Gosaw transgredierte und
schlieflich nachgosaaisch durch das sich mun selbst nordwirts
vorbewegende Hochalpin (tertiire ,,Gamsfeld—Dachstein—
Warscheneck-Decke und éstlich won der Pyhmmpallinie
»Decke der Gesiduseberge) ,eingewickelte Decke hialt.
Wir selber mochten hingegen — hier auch mit Hahn (1913,
Kalkalpen, S. 452) in Einklang — das Windischsarstener Becken
als zwischen Hochalpin (Warscheneckgruppe, Hallermaunern) im
Siiden und der Trannalpenzone {Sengsengebirge, Schwarzkogel—
Maiereck) im Norden beheimatet und durch die vor- and spiter
die nachgosanische Gebirgspressung seinem ndérdlichen Vorlande
vorwiegend elwas aufgeschoben und anderseits von seinem sid-
lichen hochalpinen Nachbargebiete meist einigermallen iber-
fahren erachfen.

Ein die Wanderungen der Hallstitter Meerestierwelt ermig.
lichender schmaler Kanal hat zur Obertriaszeit unser (Gebiet mit
dem ,,sitdjuvavischen wohl auch quer durch den Hochalpin-
hereich iiber den PyhrnpaB hin in Verbindung gesetzt {vgl. 8. 550),

Wenn wir nun darangehen, unsere ,nordjuvavische Zone
aus dem Gebiete von Windischgarsten weiter nach O zu ver-
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folgen, w0 sehen wir sie zunichst meist nur ganz schmal durch
den die Grenze der ,hochalpinen Gesiiuseberge und anderseits
der Traunalpen- und Grofreiflinger- Decke bezeichnenden Wer-
fenergchiefer- und Haselgebirgszug, der S des Maierecks zudem
fast villig unter Gosan wversteckt bleibf, markiert, und zwar
dabei iiber die Admonter Hohe (S des Maierecks), den Schwarz-
saftel (S des St. Gallener Zinddls) und den Jodlbauer (S Landl}
an die Enns laufen, wo sie sich dann wieder zu einem ge-
rdumigeren, detn Windischgarstener vergleichbaren Becken erwei-
tert. Bei solcher Schmalheit verliert die Zone auf dieser Strecke,
wag nicht zu verwundern, fast ganz den Charakier einer selb-
stindigen Baueinheit und erscheint uns so ebhen beinahe nur als
die ihre beiden Nachbarbereiche trennende Werfener , Awf-
bruchszone oder, wie man sie von Windischgarsten an auch
gerne nennt, alg die Puchberg—Mariazell —Windischgarsfener-
Linie.

Auf Grund der geologischen Kartierung des Spezialkarten-
blattes ,, Admont—Hieflan* ist Ampferer (1921, Ennstaler-
alpen, S. 119—133; 1931, 8. 240—250, 290294, 302—303)
zu der Deutung unserer chigen Zone als eine vorgosauisch von
8 iiber dag Hochalpin gewanderte Ultradecke gekommen und
analog ja auch Spengler (1928, 8. 18-—15), der sie dann
im Tertidr von der hochalpinen ,,Ges.a.useherge-Decke“ weinge-
wickelt” werden Iabt.

Unserer Meinung nach kinnen aber wohl so ziemlich alle
Beobachtungen Ampferers hier auch ungezwungen mit un-
gerer Vorstellung einer Einwurzelung der Zone zwischen dem
Hochalpin im Siiden und der Traunalpen - Grofreiflinger - Emheit
im Norden in FEinklang gebracht werden unter der Annahme,
daf dieselbe bei der vor- und nachgosaunischen Gebirgsbildung
mit ihren plastischen Werfener Schiefern und stellenweise auch
mit ithren anderen Schichtgliedern die Nachbarzonen, sei es gegen
N, sei es gegen 3 eiwas iiberfahren hat oder anderseits wieder
stellenweise won, diesen etwas {iberschoben worden ist.

Die Ampferer (1921, Ennstaleralpen, S. 131, Fig. 12; 1931,
S. 291, Fig. 43 b, 8. 292—293, 302) mit Recht so merkwiirdig erschie-
nene, NO-wirts gerichtete und ein SW.Fallen des Wetterstein-
kalkes und -dolomites unter den Reiflinger und Gutensteiner
Kalk bewirkende Uberkippung des Maiereck - Schwarzkogelzuges
(an der N-Seite uaserer nordjuvavischen Zone) IaBt sich wohl
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ebengogut wie durch eine an die Maijereck-Serie worgosauisch
von S her an- und aufstollende und sie so ,,umstiilpende* Ultra-
decke im Sinne Ampferers durch eine Druckwirkung des
emporgepreften Nordjuvavicums und auch durch eine solche von
NO — von den west- bis siidwestwilrts gerichteten Weyrerbigen-
Uberschiebungen — her verstehen. Und vielleicht lassen sich
auch die nach Ampferer (1921, Ennstaleralpen, S. 119, Fig. 1,
S 128—129, Fig. 10; 1931, 8. 242—246, Fig. 2) durch eine
von 3 gekommene ¥liradecke aus dem Hochalpin des Ki. Buch-
steins heramsgerissenen und in eine alte Reliefform an ihren
jetzigen, Standort gebrachten beiden Looskogel S des Schwarz-
sattels (S Zinddl) durch eine Herausschiebung aus unserer nord-
juvavischen Zone erkliren, falls hier nicht etwa die StoBwir-
Kung einer bis daher wvorgedrungenen wund seither durch die
Eroston bheseitigten ,,stidjuvavischen Deckscholle worliegt.

Wenden wir uns nun die Enns erreichend und dann ost-
wirtd dlberschreitend, dem wieder eime Verbreiterung anserer
nordjuvavischen Zone darstellenden und sich zwischen der Stangl-
alm (S wvon der Station Landl}, Lainbach (SO Landl), Gams
md dem Gamsforst und Krautgraben (0 Gams) ausdehnenden
Gamser Becken zu, so sehen wir da als ihm eigene und
analog wie bei Windischgarsten von einer miichtigen Gosauhiille
transgressiv  iiberzogene Schichiglieder namentlich Werfener
Schiefer mit Haselgebirge, Reichenhaller Rauchwacke und Guten-
steiner Kalk und auch zwel Vorkommen ftypischen, karnisch-
norischen Hallstitter Kalkes, und zwar eine von Bittner (1885,
S. 145) entdeckte kleine und auf ,hochalpinen Jura aufgescho-
bene Scholle am Bergstein-Nordhang (S Gams) und eine andere
von, Spengler (1925, 8. 279) S des Gehbftes Wiickl im siid-
lichen Gamsforst aufrefundene.

Ampierer, dem wir eine ausgezeichnete Beschreibung der
Lagerungsverhiiltnisse des Gamser Beckens zu werdanken haben
(1981, S. 241, Fig. 1, S. 250—-263), deutet es so wie den vor-
hin besprochenen Abschniti unserer nordjuvavischen Zone W
der Enns (und zwar zusammen mit der GroBreiflinger Scholle)
aly eine vorgosamisch von S iiber das Hochalpin hergeschobene,
dann von Gosauschichten {iberzogene und mit diesen auch noch
spiter gefaltete und gestorte Ultradecke und desgleichen auch
Spengler (1925, S. 206—297; 1928, Schubweite, S. 13—14),
der den ostlichem, im Gamsforst gelegenen Teil des Beckens
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kartiert hat (1922, S. 176—178) und zur Annahme einer mach
dem vorgosauischen Einschub und der Gosautransgression er-
folgten tertiiren , Einwicklung des Beckens durch die Trias-
zone an seiner Siidseite (,,Gesdusebergdecke”) gefithrt worden
ist. Wir selber glauben an eine Einwurzelang des Nordjuvavicum
hter zwischen dem Hochalpin im S und anderseits der Grof-
reiflinger, resp. Otscher-Decke im N, dann an seine zumal vor-
gosauische Aufschiebuug anf seine beiderseriigen Nachbarzonen
(vgl. die vielen instrukfiven Figuren bei Ampferer, 1931,
1. ¢.)%) und schlieBlich an eine deutliche nachgosauische Durch-
bewegung des ganzen Gebietes,

Vom (Gamsger Becken nach O forischreitend, wollen wir jetzt
den Verlauf unserer nordjuvavischen Zone im Bereiche der von
Spengler (1922, 1925, 1926, 1. ¢} griindlich durchforschien
Hochischwab- und Lassingalpen verfolgen und diirfen sie hier
wiohl an die einen Teilabschnitt der Puchberg—Mariazell —
Gams—Windischgarstener - Linie  bildende, nachstehende Dis-
lokation verlegen: GoBgraben (SO des Gamsforstes mit kleinen
Werfenerschiefer-Ausbissen an der GoB und beim Samml [vgl
Spengler, 1922, S. 178]) —Hint. Wildalpen—Siidseite des
Lichtenecks—Ahomboden—Nordseite des Korbels (S0 Wild-
alpen)—Brunntalmiindung—Birenbach und Birenbachsattel {mit
Werfenerschiefer- und Haselgebirgsausbissen) — Rotmoos (NW
Weichselboden; hier Werfener Schiefer, Haselgebirge, und Gu-
tensteiner Kalk und Dolomit) — Ramsan (Werfener Schiefer,
Gutensteiner Kalk und Ramsaudolomit zwischen Ramsan, Knie-
biigel und Fischerkogel} — Greith (Werfener Schiefer) — Stroh-
mayeralpe (Werfener Schiefer, Haselgebirge, Reingrabner Schie-
fer, Lunzer Sandstein, und karnischer Kalk und Dolomit zwischen
Moosbach, Strohmayeralpe und Oisching) — Apbach—Tribein
(Werfener Schiefer etwag O davon, resp. NW von GuBwerk) —
NordfuB der Sanwand bei Mariazell (etwas Werfener Schiefer
mit Haselgebirge, Gutensteiner Kalk beim Kogler [Spengler,
1925, S. 291—292] und Gosau).

Abgegsehen von ihrer westlichsten Partie (Lichteneck—Gob-
graben) ist diese Dislokation iibrigens identisch’ mit der Haupt-
erstreckung von Spenglers (1926, S. 67) ,Linie Hieflan—

5) Umgekehrt bemerki man hier eine Aufschiebung des Hochalpins nord-

wiirts gegen unsere Zone bloB ausnahmsweise, wie elwa bei der Stanglalpe
S von Landl (vgl. Ampferer, 1931, S. 250, Fig. 8).
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Gulwerk', die am Lichieneck allerdings dann SW-wirts vine
unserer nach Gams fithrenden abzweigt und iiber Fluchalpe,
Winterhthe und Schwabeltal nach Hieflau ziehend, bereits in
den ,Hpchalpin®-Bereich eindringt. Diese unsere Linientrasse
nun westlich des Brunntales (O Wildalpen) nur fiir ¢inen ver-
tikalen Bruch und erst dstlich davon fiir eine rel. steile Uber-
schiebungsfliche hallend, erachtet Spengler (1925, S. 282 m.
Fig. 1, S. 283, 288, 290—299 m. Fig. 2} von den’ an ihr sichtbar
werdenden  vorerwihnten Gesteinsvorkommen die Werfener
Schiefer am Biarenbach und Bérenbachsattel und die Werfener-,
Muschelkalk- und Ramsaudolomitschichten bei Rotmoos (Rote
Maner), Ramsan - Fizscherkogel, Strohmayeralpe und O von
Tribein (resp. N der WeiBen Mauer) und N der Samwand bei
Gubwerk fiir die Reste einer vorgosaunisch. von der Siidseite
deg [Hochschwabs iiber ihn  hergeschobenen Uliradecke
(Spengler, 1925, 5. 295-—299; 1926, S. 68—69), der er ferner
auchk einige eotwag nordlich der besprochenen Linie sichtbare,
isolierta ,,Deckschiollen zuzahlt: Und zwar sind dies ein ganz
kleines Werfenerschiefer - Vorkommen beim Leitenschuster ca.
1Yz km SW von Wildalpen (vgl. Spengler, 1922, S. 178; 1925,
8. 280; 1931, S. 524), eine groBe Scholle aus Werfener Schiefer,
Hasgelgebirge, Gutensteiner Kalk und Ramsaundolomit zwischen
dem Geréhremoos und Waschenpelz bei Diirradmer (N Rot-
moos, NNW Weichselboden, vgl. Spengler, 1925, 3. 289)
die von Bittner an der Nordseite des Tribeinberges (SW Maria-
zell) entdeckte Scholle von Werfener Schiefer und rotem Hall-
stitter Kalk (Spengler, 1925, S. 291} und schlieBlich ein von
Spengler (1925, S. 291) am dstlichen Salza-Ufer NO vom Glitz-
ner S Rasings (S Mariazell) anfgefundener blaBrosarcter Hall-
stitter Kalk. 55) Dab die meisten dieser unmittelbar an der obigen
Gulwerk—Gamger - Dislokationslinie auftretenden ,,juvavischen'
Schollen unter ihr siidliches hochalpines Nachbargebiet (Hoch-
schwab—Zellerstarilzen—Sauwand - Trias) und die erwihnten

b6) Zwei andere in der Nibe unserer GuBwerk—Gamser-Linie befindliche
grobe ZSchollen, welche Spengler frilher anch als Ultradeckenpariien zu
denten meigte, rechnet er jetzt der normalen mesozoischen Serie der Hoch-
schwab-(Hochalpin-}-, resp. der Lassingalpen (Oischer Decke) zu: die Trias-
scholle des Buchberges WSW von Hint, Wildalpen (Spengler, 1922, S. 173
Fig. X, 8. 178—180; 1925, 8. 278—279) ynd den Plassenkalkzug des Torsteins
an der Nordseite des Gamser Gosaubeckens (Spengler, 1922, 8. 176—177;
1925, S. 296, Fig. 2; 1926, S. 69; 1928, Schubweite, S. 12; 1931, S, 524—525).
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etwas nordlich von jener Linie schon im Bereiche der Otscher-
decke erscheinenden isolierten Deckschollen unter Teilschuppen
dieser Otschereinheit (Radmeralmschuppe S von Diirradmer,
Tribeinschuppe SW von Mariazell} einfallen, erklirt Spengler,
(1928, 8. 13—14) durch ,,Einwickiung” der Schollen und threr
ortlichen Gosaunhiille (eine solche N der Sauwand und bei Rasing
nichst Mariazell) durch die Hochschwabdecke, beziigl. durch
die besagten Otscherteilschuppen zur Tertiarzeit.

Stimmen wir nun Spengler zwar zu, daB unserer Guf-
werk—Gamser - Linie gewill nirgends die Bedeutung einer Schub-
fliche mit groferer Forderweite zukommt (hiilt er sie doch 1928,
S. 67, nur fiir eine rel. steile Uberschiebungsfliche und sirecken-
weise gar blof fiir einen Bruch), so scheint sie uns immerhin
zur Erklirung eines Herausschubes der bei Diirradmer ja nur
ca. 5 km und beim Leitenschuster gar nur 11 km nordwirts
von ihr entfernten isolierten ,,Deckschollen aus ihr heraus ans-
zureichen, welche also mit «den dibrigen aufgezihlten Schollen
als ,,.Nordjuvavicum' unseres Erachtens an ihr wurzeln wiirden,
ein. Gedanke, wie ihn . ihnlich unlingst auch Kraus (1936,
S. 260—263) beziiglich dieses Storungssireifens N des Hoch-
schwabs und auch fiir ‘dessen weitere Fortgetzung gegen O aus-
gesprochen hat,

Diegern letzien Abschnitt unserer 1,,nordjuvavischen Zone*,
also der Mariazell—Puchberger Storungslinie oder — wie wir
sie nach ihrer Weitererstreckung an der Nordseite der Hohen
Wand bis Piesting und Hernstein auch nennen kénnen — der
Mariazell —Puchberg—Hern steiner-Linie haben
wir hun schlieBlich unsere Aufmerksamkeit moch zuzuwenden.
Zu ihrer geologigchen Erforschung haben Bittner, Gever,
Kober, Ampferer und Spengler day Wesentlichste bei-
getragen. Die Wiirdigung der Erforschungsgeschichte und die ein-
gehende Darstellung dieser Zone von Mariazell an his Losenheim
an der Nordseite des Schneeberges durch Spengler (1931,
S, 487—530) gestattet es, uns diesbeziiglich ziemlich kurz zu
fagsen. Himsichtlich des von Losenheim bis Hernstein reichenden
letzten Teiles der Linie miissen wir havpisichlich auf den wvon
Bittner (1882, S. 129ff., 303), Ko8mat (Spezialkartenblatt
wWiener Neustadt* der Geol. Reichsanst, Wien, 1916} und
Ampferer (1918, S. 1ff) versifentlichten Beobachtungen
fuBen.
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Wie aus Spengler's tektonischer Ubersichtskarte (1931,
Taf. XVIII) und aus seinem und Ampferers schéhem geolo-
gischen Spezialkartenblatte , Schneeberg und St. Aegyd® {Geol.
Reichsanst. Wien) zu ersehen, reicht unsere ,nordjuvavische
Zone' von der Nordseite der Samwand SO von Mariazell in
einer nur rel. schmalen, aber doch ununterbrochenen Ausdeh-
nung big zum Gscheidelsattel SO des Gippels, diinnt dann NW
unter dem Lahnwald auf kurze Digtanz fast villig aus, erlangt
aber dann gleich wieder bis zum Schwarzatal 3 von Schwarzan
im Geb. ein ansehnlicheres Flichenausmaf (zwischen Eckbauer
und Obersbergalpe nichst der Preinmithle ca. 3 km Breite). Die
Gesteine, welche sich von Mariazell bis hieher an ihrer Zu-
sammensetzung beteiligen, sind namentlich Werfener Schiefer und
Haselgebirge, dunkler Gutensteiner Kalk und Dolomit, heller
Wettersteinkalk (bes. beim Walchbauer und ferner beim Obers-
berger und bei der Holzeralpe im Preintalgebiet) und Ramsau-
flolomit (N des Eckbauers unweit der Preinmiihle), ev. etwas
Hallstatterkalk (kleine Scholle beim Gstettenbauwer im Halltal) 57)
und eine besonders gern den Werfener Schiefer iberkleidende
Gosavhiille (mit exotischen Schollen und Gerdllen von palio-
zoischem Phyllit und Binderkalk, Diabas, Porphyr usw., so beim
Schlager im Preintal. O des Gippels).

Vom Baumeck an der dstlichen Seiie des Schwiarzatales ent-
lang des Schneeberg - NordfuBes bis zur Fadenwiese igt die Zone
auf ein recht diinnes Band Werfener Schiefer (wenn nicht ev.
z. T. Basisnivean des Schneeberg-Hochalpins) und auf ganz -
kleine ,,Deckschoilen” aus Werfener Schiefer beim Greimelhof
im Voigtal und ev. auch auf noch eine W 'des Waldbartls (SO
Klostertaler Gscheid) 58) reduziert. Das sich hierauf von der Faden-
wiese his Losenheim und an die Nordseite des Hengstfensters
(= Otscherdecke), nach Puchberg, Sierning (N Puchberg) und
endlich bis zur Od- und Pfenningwiese (NW Grinbachsattel)
ausdehnende Werfenerschiefer- und Hasgelgebirgsterrain moehten
57) Falls micht schon zum Hochaipin des Wildalpezuges 5 des Halltales
gehdrig.

58) Das von Ampferer (1918, S. 43, Fig. 69) wnd Spengler (198%
Tafel XVIII, Tafel XIX mit Profil XVI}, fermmer noch hieher gerechnete und
von Gosau begleifete Werfenerschiefer- uwnd Muschelkalkvorkomimen bei der
Mammauwiese am GriBenberg N von Losenheim scheint uns hingegen schon

eher einer dortigen Schuppe des Diirrewand-Gebietes (Otscher-, resp. Goller-
decke) zuzugehiren.
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wir, indem wir ung die ,,nordjuvavische Zone* hier ja unmittelbar
nordlich der , hochalpinen“ des Schneebergs und der Hchen
Wand sedimentiert and spiiter hier auch zusammen mit ihr der
ndrdlicheren Otscherserie (Hengstfenster, Diirre Wand) NW-wirts
aufgeschoben denken, sozusagen filr gemeinsamen Besitz der
beiden, fiir das gemeinsame Basalglied der hochalpinen (dies
gegen S hin) wie der nordjuvavischen Zone (dies nach N hin)
halten. %) Bei Losenheim ist eine ansehnliche Scholle typischen
rotenn Hallstitier Kalkes mit Monotis salinarie Br. an den
Werfener Schiefer gekniipft (vel. Spengler, 1931, S. 513).

In der sich nun weiter anschlieflenden Miesenbachtal-
Region von der genannten Od- und Pfeaningwiese an entlang des
Nordwestfulles der Hohen Wand bis Dirnbach SW. von Wald-
egg und in den isolierten kleinen ,,nordjuvavischien Deckschollen
von Miithltal und Hernstein bei Piesting erscheint unsere Zone
inggesamt durch eine Schichtfolge von Werfener Schiefer, Guten-
steiner (und ev. auch? Reiflinger) Kalk, karnischen Mergelschie-
fern (Miesenbachtal), hellgranem und vielleicht anch' etwas rotem
Hallstitter Kalk (fossilfithrende Vorkommen bei Scheuchenstein,
Steinbanernhof, Balbersdorf, Miihltal bei Piesting und Schlof
Hernstein) und weithin auch von Gosauhilllschichten dariiber
{(vgl. bes. Bittner, 1882, S. 204f. und Ampferer, 138, S. 34,
42) reprisentiert, eine Serie, die sich' faziell gewil recht unge-
zwungen an das ja anch manche Hallstitter Anklinge auiwei-
sende Hochalpin der Hohen Wand anschlieBen LiBt, und zwar
unseren Dafiirhaltens schon primér an dessen Nordsette.

Im Gebiete zwischen GubBwerk und dem Rax - Westfulle sehen
wir f{ibrigeng die Hallstatter Entwicklung — vertreten zumal
durch graue norische Hallstitter Kalke — hauptsichlich an das
Hochalpin der Miirztaler Alpen und also an die unserer ,,nord-
Javavischen siidwirts besachbarte Zone gekniipft, wihrend die
erstere dort zwischen GuBwerk und Rax vorwiegend Werfener
Schiefer, Muschelkalk und Weftersteinkalk und -dolomit dar
bietet, hingegen kaum Hallstitter Kalk, der da wvielleicht schon
fast villig durch die Erosion beseitigt sein mag und uns erst

59) Es besteht danm nafirlich auch gar keine Nétigung dazu, unter-
halb dieses das Hengstienster umsiiumenden und iiberlagermnden Werfener Schie-
fers — zwischen jhm und der voralpinen (Ofscher-)Serie des Fensters — nach
Spuren einer juvavischen Hallstitterdecke zu suchen,
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weiter Ostlich wieder zwischen Losenheim und Hernstein mit
stirkerer Verbreifung innerhalb des Nordjuvavicum entgegentritt.

Eg konnie aber vielleichl auch sein, daf der happtsiéchliche
Lebens- vnd Wanderaum der obertriadischen Halstitter Faunen
bei GuBwerk ams der nordjuvavischen Zone besonders in die
,hochalpine der Miirztaler Alpen iibertrat, mm dann erst wieder
etwa bei Losemheim in jene wieder zuriickzukehren (Lisen-
heim—Hemstein). !

Wag nun die regionaltektonische Sfellung und {iberhaupt die
Lagerungsverhiilinisse unserer Zone an der Mariazell—Puchberg
—Hernsteiner Linie betrifft, so sind dariiber bisher dey wesent-
lichen viererlei Ansichten ausgesprochen worden. Die dlteste zu-
erst schon von Hertle (1865) und Stur (1871) geauberte und.
dann namentiich von Bittner dargelegite erblickt hier einen
,JAntiklinalaufbruch” und, um Bittners Worte (1882, 3. 203)
zu gebravchen, eine ZuBerst komplizierte Zone grifter Stérn-
gen inmitten der Kalkalpen oder geradezu eine Zone der grofBten
Zertrimmerung des Kalkgebirges*. Es handelt sich dabei nach
Bittner's Auffassung (vgl. Spengler, 1931, S. 489) wohl um
eine aus der Tiefe auftauchende Zone besonders von Werfener
Schiefern, welche vor Ablagerung der Gosauschichten ficher-
formig auf die im N und S angrenzenden Zonen jingerer Ge-
steine (jiimgere Trias bis Oberjura) aufgeschoben worden ist.

Kober (1912, 8. 21—28, 37—48} hat unsere nordjuvavische
Zone zwischen Mariazell und Hernstein mit dem ausch durch
Hallstitter Kalke ansgezeichneten Hochalpin der Mirztaler Alpen
und mit der Hoben Wand zu seiner , Hallstitter Decke* vereinigt,
welche nordwirts der voralpinen Otscher-Decke (diese einschlieB-
lich des Hengstfensters) amfgeschoben sei, wihrend sie selber
von 8 her durch die noch hdhere und also noch weiter aus S
gtammende ,hochalpine Decke” (nach Kober 1912 mit Hoch-
schiwaly, Vertsch- und Schneealpe, Wetterin, Tonton, Stadent, Wild-
alpe, Miiterberg, RoBkogel, Rax, Schneeberg und Gahns) iiber-
fahren. erscheine.’®) Der von Kober (1912, S. 22, Profil V)
veriffentlichte Gebirgsdurchschnitt durch das S0 des Gippels
gelegene Gscheidl (1. ¢. filschlich Lahnsattel benannt) zeigt da

80) Eine #dbnliche Auffassung des Gebirgsbaues dieser (Gegend hegt Ko-
bers Schifer Lahn (1933, S, 2411f), der die ,Hallstitter Decke™ Ko-

bers als ,Mirzdecke” und die obige ,Hochalpine Decke” als ,Schneeberg-
Decke" bezeichnet.
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die nordjuvavische Zone als freie Deckschelle in einer sie unter-
teufenden Mulde der Otscherdecke, deren Nordschenkel den Gip-
pel und deren Siidschenkel den Lahnberg bildet, eine Deutung
der Lagerungsverhiillnisse hier, der sich spiter im wesentlichen
auch Ampferer (1918, S. 49, Fig. 78) und Spengler (1931,
Tai. XIX, Profil X) angeschlossen haben, doch abweichend von
unserer Ansichi, die die nordjuvavische Gscheidlscholle — Hhn-
lich wie nach Gevers Vorstellung (1889) — hier eingewurzelt
und durch ihre beiden Nachbarzonen etwas unterfahren denkt
und den Lahnberg nicht so wie den Gippel als Otscherdecke, son-
dern als Hochalpin beirachtet.

In ziemlich guter Ubereinstimmung mit der von Ampferer
gelegentlich der Kartierung des Gscheidlsattel —Voistal-Bereiches
unserer ,nordjuvavischen Zone" gewonnenen Anschauung ist
Spengler durch deren Untersuchung zwischen Mariazell und
Losenheim zu der Vorstellung gelangt, dall sie -zusammen mit
den schon vorhin {S. 535 {f.) zwischen Gams und Mariazell an-
gegebenen; juvavischen Schollen und mif den von uns in der
heutigen Studie die ,,siidjuvavischen Deckschollen* geheiflenen
Berggruppen der Miirztaler Alpen {solche in der Umgebung des
Students, ferner RoBkogel—Gr. Sonnleitstein usw.) and auch zu-
sammen mit dem Rax—Schneeberg—Gahns-Stocke (der jedoch
nach unserer und Cornelins’ Ansicht Hochalpin ist) eine vor-
gosanisch von der Siidseite der jetzigen Nordkalkalpen an ihre
heutige Stelle geschobene ,,juvavische Uliradecke, die ,,Schnee-
bergdecke*, wie er sie nemnt, darstelle. Die an die Pachberg—
Mariazeller Linie gekniipfte und von dem iibrigen Areale dieser
Schubmasse abgetrennte nérdlichste Deckschollenreihe derseiben
bilde die Fortsetzung der Schollen von Diirradmer und an der
Nordseite des Mariazeller Tribeinberges und sei dann mit jhren
ortlichen Gosaubiillen durch die nachgosanische Gebirgshildung
zwischen Mariazell und der Gegend W des Gscheidls von ihrem
siidlicheren (nach Spengler fiir die juvavische Decke vorher
,shasalen**) Nachbargebhiete, nimlich von der Student—Wildalpe—
{(westl.) Mitterberg-Schuppe etwas nordwirts iiberschoben ' oder
,eingewickelt” worden (dhnlich wie bei Diirradmer und am Tri-
bein). Nur am Gscheidl und im Preintale sei eine derartige Ein-
wicklung nicht erfolgt und daher die muldenformige Auflagerung
des Deckschollenzuges auf demn Basalgebirge {dieses unseve Hoch-
alpin- und Otscherdecke) erhalten geblieben.
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SchlieBlich hat kiirzlich noch Kraus (1936, S. 262—263) die
go gestorten tektonischen Verhilinisse an der Puchberg-—Marvia-
zeller Linie als Unterschiebungen {Einsaugungen) der tieferliezen-
den Deckeneinheiten gegen eine unter dem Hochalpin befindliche
,hordalpine Verschluckungsnarbe* und als Uberschiebungen oder
freideckenartige Ausschiebungen der hoheren Baueinheiten in
rel. entgegengesetzter Richtung bei Annahme einer schon pri-
miren Lage jenes Stérungsstreifens N des Hochalping zu erkldren
getrachtet,

Nach unserer Kenninis der ,nordjuvavischen Zone“ bilden
Lagerungen, die sie wie auf eine einheitliche Muide ihrer Nach-
bargebiete (Hochalpin—Otscherdecke) gebettet zeigen, an ihrem
ganzen langen Verlaufe zwigchen Mariazell und Hernstein eine
ganz seltene Ausnahme und finden sich ja nur am Gscheidl und
im Preintale, Aber dieger Ausnahmefall ist es gerade gewesen,
der von Kober fiir die Deulung des Gscheidls als vollig freie
Deckscholle und dann von Ampferer und Spengler als eine
wesentliche Stiitze fiir die Erklirung der erdrterten Bauzone als
Teil einer Ultradecke, bzgl. aly die ndrdlichste Deckschollenreihe
derselben herangezogen wurde, Weitaus der herrschende Bauplan
der Zone ist hingegen, wie ja auch Spenglers (1931, Taf. XIX)
Profilreihe aus deren Bereich zwischen Mariazell und Losenheim
und ebenso Ampferers (1918, S. 34, 42) Gebirgsdurchschnitie
durch die Miesenbachregion am Fulle der Hohen Wand veran-
schaulichen, der, daB sie die Otscherdecke und zwar wohl haupt-
sichlich wvorgosanisch nordwiris iiberschiebt und selber vom
Hochalpin und zwar wohl mehr nach- denn worgosauisch in der
gleichen Richtung {iberfahren wird, eine Bauweise, die gewill ganz
einfach vom Standpunkte einer Einwurzelung unserer Zone zwi-
schen jhren beiden heuligen Nachbarzouen, dem Hechalpin und
der Otscherdecke, verstanden werden kann. Die Griinde, welche
uns schon vom Berchtesgadner Land her bis Mariazell fiir den
Gedanken an eine solche Einwurzelung derselben gewonnen
haben, werden uns nun ihr Auffreten am Gscheidl und im Prein-
tale auch als eine Auischiebung einerseits auf die Otscherdecke
und dann anderseits als eine geringe, siidwirts gerichtete Uber-
gleitung derselben auf das Hochalpin (resp. als eine nordgerichtete
kleine Unterfahrung derselben durch das letztere) — wohl nament-
hich dank ihren empordringenden plastischen Werfener- und
Haselgebirgsschichten — deuten heiben.
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Wir haben in dem hiermit beendeten Kapitel auf einer Wan-
derung von der Saalach: bei Lofer big Hernstein niichst dem Wiener
Becken zu zeigen versucht, wie sich das gesamte bis heute iiber
unsere ,nordjuvavische Zone“ vorliegende reiche Beob-
achtungsmaterial unter dem Gesichispunkte einer Beheimatung
derselben zwischen dem Hochalpin einerseits und der Tirolischen,
Stauffen-, Traunalpen-, GroBreiflinger- und Otscherdecke-Region
anderseits viel ungezwungener zu einem grofzigig-einheitlichen
Bilde zusammenfassen 1ifit denn bei ithrer Deutung alg eine von
der Siidseite der Nordkalkalpen stammende Ferndecke.

5 Die ,,Hochalpine Deckenzone® und die ihr auf-
geschobenen ,,Sidjuvavischen Deckschollen®

Die ,,Hochalpine Zone" nder ,,Decke”, unter welcher
wir die zu betrichtlichster Hohe aufragenden und morphologisch
groBenteils einen ausgedehnt-plateanartizen Charakter darbieten-
den Berggruppen siidlich der eben besprochenen ,nerdjuvavi-
schen Zone" von den Loferer Steinbergen an bis zur Hohen Wand
und bis zum Gahns—Mahlleitenzug hei Fischau am Wienerbecken
verstehen, bildet die dstliche Fortsetzung des S iid feiles der aus
Nordtirol bis zum Saalachgebiete reichenden ,Tirolischen
Einheit (Decke} und dadurch also auch die Ostforisetzung des
stidlichsien Areales der ,Lechtaler Decke* der Tiroler
Alpen. Die Sudbegrenzung des Hochalpins stellt die im nichsten
Kapitel (S. 555) zu erdrternde ,,siidjuvavische Narbenzone”, die
Wurzel der dem Hochalpin vorgosanisch aufgeschobenen und
m Form kleinerer und grolerer ,,Deckschollen* da und dort dar-
auf erhalten gebliebenen ,stidjuvavischen Decke”, dar und die
sichi dann unmitielbar weiter sidwirts an  diese Narbe an-
schliefende und aunf der -Grauwackenzone sedimentierie ,,Wer-
fener Sidrandzone’, ein Gebiet, welches nachgosauisch von dem
Hochalpin {der , hochalpinen Decke*) in Siidrichtung eiwas fiber-
fahren (,,Hochalpine Uberschiebung) und dabei auch stellen-
weises deutlich in diesem Sinne geschuppt worden ist (vgl.
S. A8 f1.).

bie ,hochalpine Zone* umfalt demnach folgende Berg-
gruppen: Loferer und Leoganger Steinberge, Hochkalter - Waiz-
mann (= Wimbachgruppe), Steinernes Meer, Hochkonig, Hagen-
und Tennengebirge; dann &stlich -des oberen Lammertales (Anna-
berg—Abtenau) und der Linie Rigausbach! (NO Abtenaw)—Strobler
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Weibenbach die Gamsfeldgruppe mit Katergebirge (Hainzen), den
Sargtein, die Dachsteingrappe mii ‘Buchbergriedel - Donnerkogel
(SW Gosau), Kammergebirge und Grimming, die rel. tiefere (,,ha-
sale”) ®1) Region zwischen Grimming und der Salzsteiglinie (NO
Klachau) und die Warscheneckgruppe; dann ostlich der iber
den PyhrnpaB ziehenden Pyhmlinie den Bosruck, die Haller
Mauern, die von der Enns durchsigten Gesiuseberge (Ennstaler
Alpen mit Gr. Buchstein, Hochtor, Kaiserschild SO von Hieflauj,
die Hochschwabgruppe mit der Zeller Staritzen (SW Mariazell),
das tiefere (, basale”)®®) Gebiet der Miirzialer Alpen zwischen
dem Aschbach (S GuBwerk) und dem Reistal (W, der Rax) ein-
schlieBlich der Veitschalpe ond schlieBlich Rax, Schneeberg,
Gahns. die Werfenerschiefer-Region bei Puchberg und éstlich da-
von und den Triagkalkzug der Hohen Wand und den des Emmer-
berges—Mahlleitenberges mit der Gosaumulde der , Neuen Welt"
bet Griinbach dazwischen.

In fazieller Hinsicht bietet diese ,,Hochalpine Zone* von den
Steinbergen, an ‘hig einschlieflich eines GroBteiles der Hoch-
schwabgruppe eine michtige Entwicklung won obeririadischen
Dachstein- und Korallriffkalken dar {,,Berchtesgadner oder
Dachsteinfazies”), resp. bei zugleich rel. michtiger Aus-
bildung des ladinischen Wettersteinkalkes und Ramsaudolomites
»Hochschwabfazies"), an der Sidostseite des Hochschwabs
(Biirgeralpe- mnd OQischinggebiet N-von Aflenz) iiber rel. schwachem
Ramsaudolomit wsl Weltersteinkalk auffillig markante Rein-
grabener Schiefer, dann grauen karnischen bis norischen Miirz-
taler Kalk (Spengler, 1925, S. 292) und — in ‘Vertretung der
ung andernorts geliufigen hellen Dachsteinkalke — die michtigen,
dunklen, homsteinfithrenden ,AflenzerKalke" (Spengler,
1920, S. 226) der norischen Stufe (,AflenzerFazies"), nordsst-
lich! vion hier in der Hohen Veitsch bes. ansehnlichen Ramsau-
dolomit und Wettersteinkalk (ev. ,Hiochschwabfazies” mit
nicht erhalten gebliebenem Dachsteinkalk), dann nordlich und
nordsstlich der Hohen Veitsch in den Miirztaler Alpen iiber dem
Ladin (Ramsaudolomit, hallstitierkalkihnlichem |, ,Pseudohall-
stitterkalk H. P. Cornelius [Verh. d. Geol. Bundesanst. 1952,
S. 52] und Wettersteinkalk) besonders dunkelgrane, karnisch-
norische , Mirztaler Schichten* {, Miirztaler Kalke und Mergel*;

61) , Basal“ beziiglich der daraufliegenden sidjuvavischen Deckscholten.
62) , Basal” heziiglich der daraufliegenden siidjuvavischen Deckschellen,
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vgl. Spengler, 1925, 8. 292 u. Cornelius, Verh d. Geol
Bundesanst. 1933, S. 43; 1935, S. 42; 1936, S. 41), (? karnisch-}
norische ,Hallstitter Kalke %) (Spengler, 1925, 8. 292; Cor-
neliug, Verh. d. Geol. Bundesanst. 1932, S. 52: 1934, 3. 40;
1936, 8. 41) und mibBigstarke norisch-rhitische Dachsteinkalke
(diese Triasserie die ,Mirztaler Fazies" charakterisierend)
und endlich in Rax-, Schneeberg- und Gahns- Emmerberggebiet
namentlich wieder Ramsaudolomit und michtiger Wettersteinkalk
und an und auf dem Platean der Hohen Wand zumal anch Dach-
steinkalk mit kanm zu verkennenden Hallstitter Einschligen und
hier am Plackles auch mit fossilreichen Zlambach- bis Kissener-
mergeln,®) der ganze Triasbezirk von der Rax an bis hierher
wohl im groBen Ganzen der , Hochschwabfazies® zuweishar.

Verrit sich eine zur siidjuvavischen Zone nachbarliche Be-
heimatung der hochalpinen zwischen dem Hochkinig und dem Bos-
ruck (NO Liezen) durch die hier da und dort beobachteten litho-
logischen Anklinge der Dachstein- oder Hochgebirgskalke an Hall-
stifter Kalke oder auch durch gelegentliche schwache, linsen-
formige Einschaltungen der letzteren in ersterem, so sehen wir
dann, weiter ostwiirts in den Miirztaler Alpen der , Hallstitter
Fazies“ zurechenbare Gesteine (ladinische , Pseudohallstitter
Kalke*, karnisch [9}-norische Hallstitter Kalke) vornehmlich an
das — deshalb ja hier auch von Ko ber (1912, '1923) fiir' ,Hall-
stifter Decke” gehaltene — , Hochalpin® gekniipft und hingegen
die diesem da aufgeschobenen , siidjuvavischen Deckschollen®
nur ziemlich untergeordnete Hallstitter Ziige (ladinische Psendo-
Thallgtitter-Kalke am Rofikogel [NNO Miirzsteg] und an der Schnee-

63) Diejenigen dieser Hallstdtter Ammoniten fihrenden Kalke hier
im Mirzalpengebiet, welche relafiv dunkelgrau und bituminds, diinnschichtig
und durch Horpsteinknollen ausgezeichnet sind, hat Lahn (1933, S. 248)
zum Unterschiede von den hellen bis ritlichen Hallstitier Kalken als ,Miirz-
kalk™ bezeichnet. Vielieicht kénnte man aber auch auf dieselben den Namen
HHipflingerkalke” und anf solche homsteinknollige und dabei rotliche Kalke
den Namen , Draxlehnerkalke” anwenden {vgl. Trauth, 1925, 8. 173, Fub-
note 2) und S. 184).

64) Vgl. ibar deren vorwiegend kleinstschalige Formen umfassende und
ungemein individuenreiche Fauna die sich zupiichst namentlich anf die Bra-
chiopoden, Gastropoden wund Cephalopoden beziehenden Mitteilungen won Q.
Gugenberger (,Anzeiger” d. Akad. & Wiss. in Wien, math.-nat KL
1929, S. 54—66, und 1933, 8. 103—104}). Es ergeben sich daraus weit vor-
waltende Beziehungen zum Rh 4, doch immerhin anch gewisse, unverkennbare
Anklinge an die norische und sogar, wenn awch schon recht uniergeordnet,
an die kamnische Tierwelt.
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alpe, jedoch keine echten obertriadischen Hallstitter Kalke)
zeigen. Die Hallstitter Anklinge der Hohe Wand Trias sind
durch ihre Nachbarschaft zu der ,nordjuvavischen Zone“ des
unmittelbar nirdlichk davon gelegenen Miesenbachtales leicht
z11 verstehen.

Durch die weite Verbreitung obertriadischer Riffkalke und
detritirer, der riffnahen Flachsee zuzuschreibender Dachstein-
kalke in der ,Hochalpinen Kalkalpenzone' %) verriit sich uns hier
deutlich eine damalige Korallriffreihe. Mit Dienar (1925, S.200)
und Leuchs (1927, S. 47—48, 278—279) sind die den Hochge
birgsriffkalken da lokal eingeschalfeten vorerwihnten Hallstitter-
kalklinsen oder -taschen als Ausfiillungen von Liicken und Spalten
in den Riffmassen durch’ Foraminiferenschlamm und durch viele
groBere, am Riffrand ihre Nahrung suchende Schaltiere zu erkliren ;
danm ist die ,,stidjuvavische Zone' wohl ein Sanm tieferen,
etwa. tiefer-,neritischen” oder nach Diener (1925, S. 200—201)
wohl anch ,,bathyalen‘ %%) und — infolge der Kost in Fiille bieten-
den mahen Riffe — reich beleblen Meerwassers (vgl. Leuchs,
1927, S. 47—48, 278—279) zur Obertriagzeit an der Siidseite der
hockalpinen Riffreihe; wund fermer die ,nordjuvavische
Zone“ em analoger, schallierreicher, tiefer-, neritischer™
bis ,bathvaler* Meereskanal (resp. mehrere, sich mit Unter
brechungen vorwaltend ostwesflich an einander reihende der-
arlige tiefere Meeresstellen) zu dieser Zetiperiode, hinziehend
zwischen der ,,Hochalpinen Zone* (Steinberge, Hochkalter—Watz-
mann) des Berchtesgadner Landes und der Reiteralmriffgruppe

¢5) Die in gewissen Gebieten der hiheren Nordkalkalpen, und zwar be-
sonders in Tirol (Inntaler Decke, Lechtaler Decke, Kaisergehirge), aber auch
wie ghen gesagh, stellenweise in unserer @silicheren ,Hochalpinzone” (Hoch-
schwab, Hohe Veitsch, Rax, Schneeberg, Gahns) auftretenden michtigen Wetter-
steinkalke wiirden nach Leuchs (1927, 8. 31—32) wohl gleichfalls guten-
teils einstige (ladinische), doch enischieden nnvergleichlich mehr alz die Dach-
steinkalkriffe mit Kalkalgenrasen (Diploporen) verkniiplie Korallriffe dar-
stellen, schwerlich aber — bei der dock kaum je riffsrzengenden Wachstums-
art der Diploporen — ,Algenriffe, fir welche sie Diener (1925 S, 199)
halten wollte.

8) Als ,meritisch” betrachtet Diener {1926, 3. 12) die wmter demw
Sublitoral beginnenden und his zu zirka 200m Tiefe reichenden Meeresriiume
und als ,bathyal” die von etwa 200 m bis zu 1000 m Tiefe hinahgehenden,
womit dann erst die abyssischen beginnen. Die geschichieten ,Dachsteinkalke™
sind seines Erachtens (1925, 8. 199—200) in einer sechr geringen, aur unge-
fihr 10 bis 15 m betragenden Meerestiefe, und zwar unter dem Einflusse der
Brandung an der Gezeitengrenze, gebildet worden und der Hallstitierkalk
stets unter Ausschlub von terrigenem Material einer nachbarlichen Kiste.
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(Reiteralm—Laftengebirge—Untersberg) und ferner zwischen die-
ser und dem Tirolicum (Sonntagshorngruppe), resp. dem Stauffen
und dann weiter ostwirts zwischen unserem ,,Hochalpinen Rifi-
areale”* und anderseits der wohl auch noch in einiger Ausdehnung
Riffe aufweisenden Traunalpendecke (Hoher Goll, Totes Gebirge)
und siidlichen Oischerdeckeregion.

Der vom wunteren Lammertal, bzgl. vom Rigausbach (NO
Abtenau) her iiber Abtenau und Annaberg zur Werfener Siidrand-
zone der Kalkalpen (Werfen - St. Martiner Schiuppenland) verlau-
fende Werfenerschiefer-Zug erscheint uns mechanisch wohl am
leichtesten verstindlich, wenn wir ihn fiir rel. parautochthon und
also im wesentliclhien zwischen seiner Umgebung eingewurzelt und
damit als das in der Lammertalung zutage kommende skythische
Sockelnivean der ihn hier flankierenden und eben durch ihn in
der heutigen Reihung aneinandergekniipften nordjuvavischen,
hochalpinen und siidjuvavisch-giidrandlichen Zone erkliren. Da
zudem an seinen Verlauf heiderseits der Lammer zwischen Anna-
berg und Abtenau Gresteinsschollen oder -ziige der , Hallstitter
Entwicklung gebunden sind {der Hallstitter- und Pidtschienkalk
der Pailwand und des Scholers NW won Annaberg [nach Sik-
kenberg, 1926, S. 101 ff., Taf. If] und die Hallstitterkalke und
Zlambachschichten am Schinaubach und an der Zwieselalm N
und NO von Annaberg [nach Spengler, 1914, S. 25ff, Taf.
[—II), so diinkt er uns dberdies noch einer den nord- und den
sidjuvavischen ,,Meereskanal® der Obertriaszeit quer durch die
Hochalpinzone zwischen dem Tennengebirgs- und dem Donner-
kogel-Dachsteinriff hindurch verbindenden WasserstraBe - (,,Ab-
tenav—Annaberger Querkanal*) zu entsprechen.

Beziiglich der Vorkommen won Hallstitter Fazies in der
Zwieselalm-Umgegend michten wir annehmen;, ‘dab die Zlambach-
schichten zwischen Torleck, Riedlkar und Schneckengraben SW
der Zwieselalm gemif den Befunden Spenglers (1914, S. 35
—37) eine linsenférmige stratigraphische Einschaltung in der etwa
obernorischen bis unterrhiitischen haoheren Partie des Donner-
kogel-Riffkalkes und demnach wie dieser also bereits , hochalpin®
geien, hingegen, daf die Werfenerschiefer, Hallstitterkalke wund
Zlambachschichten unter der Zwieselalm-Uberschiebung zwischen
Vord. Gosausee—Edalm (N Zwieselalm)--Schonanalm aus dem
oberwihnien ,Querkanale der Aunnaberger Gegend (und zwar
z. T. aus dessen siidlichem, der ,stidjuvavischen Zone* schon
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nichstbenachbartem Raume) heraus vorgosamisch nordostwiirts
dem Donnerkogel-DachsteinHochalpin aufgeschoben und dann
nachgesauisch am der Zwieselalmiiberschiebung unter dem sich
NO-wirts dariiber bewegenden ,,hochalpinen® iDonnerkogel-Buch-
bergriedel-Zuge ,,eingewickell” worden sind, ein tektonisches Ge-
schehen, wie es uns ganz shnlich bereits Spengler (1914,
S. 251f.; 1924, Fiihrer, S. 16, 118ff.; 1928, S. 14) anschaulich
dargelegt hat, Keinesfalls dirften so die ,hochalpinen* Zlam-
bachgchichten im SW bis 8 der Zwieselalm und die ,,juvavischen®
oder, wie wir denken, die aus dem Annaberger Querkanale stam-
menden, ,eingewickelten' Zlambachschichten N der Zwieselalm
in einer gréofleren Entfernung von einander sedimentiert worden
sein! Und die von Sickenberg (1926, S. 124 ff.) fur die ,,juva-
vischen Ablagerangen am Ostende des Tennengebirges (Pail-
wand, Schober u. a.) so trefflich dargelegten Ostwestschiibe wollen
uns heute gleichfalls nur als Bewegungen dieser Schollen gegen
oder auch etwas iiber das Tennengebirgshochalpin aus dem Anna-
berg-Abtenaver Querkanale, resp. aus seinem Einmiindungsgebiet
i die ,nordjuvavische Zone" heraus erscheinen, sei es durch
die vorgosauische Gebirgsbildung, sei es durch den im ganzen
Alpenbereiche immer mehr gewiirdigien jiingeren — nach-
gosauischen bis nacholigozinen — Querstau bewirkt.
Wenngleich uns aus der Annaberg—Si. Martiner Lammer-
Talung bisher keine Gosaunablagerungen bekannt geworden sind,
s0 mag sich hierher doch wohl von Norden (vonider Rigausbach-
und Gosauer Region) aus ein Fjord des Gosaumneeres erstreckt
haben und dann moch weiter am hochalpinen Sidrande bis in
die Schladminger Ramsau, wo ja kirzlich 0. Meier (vgl. Meier
u. Trawvth, 1936, S. 2156) die bedeutsame Entdeckung fossil-
fiihrender Gosauschichten am Sudfulle des Dachsteins gelungen
ist, wnd vielleicht noch ‘dariiber hinans. Ungefihr die gleiche
Strabe mag ibrigens spiter auch noch das Eo ziinmeer beniitzt
haben (Trauth, 1918, S. 204—205), dessen Spuren uns ver-
mutlichi in dem won Spengler (1914, S. 287—291) bei der
Briuninghiitte N der Zwieselalmiiberschiebung . beobachteten
guarzreichen und lithothammienfithrenden Konglomerate (Danien
oder Eozin?), ferner in den 1832 von A. Bou é am Hennarkogel
(Hsllgraben ?) N der Zwieselalm erwihnten, aber freilich seither
nicht mehr bestitigten { ?losen) Nummulitenkalkiunden (Trauth,
1918, S. 202—203) und schlieflich aufs deutlichste in den oft
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iiber faust- und gelegentlich selbst mehr als kopfgroBen sandigen
Nummuliten- und Orthophragminenkalk-Gersllen (wohl aus einer
abgetragenen &Altermiozinen Konglomeratbildung} anf der Mand-
linglrias 6stlich von Radstadt (Trauth, 1918, S. 171#f)} {iber:
liefert sind.

DaBl eine kanalartige Kommauikation der nordjuvavischen
Zone (des ,,Strobl—Ischl—Ausseer Kanales*) und der siidjuvavi-
schen Zome zwischen den hochalpinen Korallriffen der Obertrias-
zeit hindurch auch in der Region 6stlich des Grimmings statt-
pefunden habe,’") diinkt uns bei der so auBerordentlichen An-
niherung dieser hetden Zonen hier an der Siidseite des Toten
Gebirges {iberaus plausibel, wobeli wir ung die einer solchen
queren Meeresstralle entsprechenden Hallstitter Ablagerungen
dann wohl unter den hier durch die ,,siidjuvavischen Deckschol-
fen* mordwirts tberfahrenen und spiter von der Gosau trans-
gredierten Liasfleckenmergeln zwischen Klachan und Liezen ver
horgen denken miifiten.

Die die Hochalpinzone in SW—NO-Richtung zwischen dem
Werfener Gebiet nordlich Liezens und demjenigen von Spital
a. Pyhrn durchschneidende ,,Pyhrnlinie* stelll nach den
Untersuchungen Gevers (1914, S. 34ff.) ein am PyhrnpaB eng
gerafftes Biindel steil stidostwirts einfallender Verwerfun-
gen dar, an denen das Bosruckmassiv mit geinen basalen Wer-
fener Schiefern nachgosanisch gegen die Warscheneckgruppe an-
gepreBt und auch wohl ein wenig dariiber geschoben worden ist,
dabet den die Gosau des Worschacher Waldes mit der von Win-
dischgarsten - Spital a. P. iiber den Pyhrnpa hin verbindenden
schmalen Gosanzug einklemmend. Aus den an die obeririadischen
Riftkalke dieser Pyhrnregion stellenweise gekniipften Hallstitter-
kalkvorkommen (mit Monotis salinaria am PaB Pyhrn nach
Gever, 1913, 5. 279; mit Halobia- Schalen am Kitzstein des
Bosruckmassivs nach Gever, 1914, S. 13) darf man vielleicht
schlieflen, daB auch hier zellweilig wiahrend der Obertrias ein
Wanderweg fir die Tierwelt der siid- und nordjuvavischen Zone
zwischen den hochalpinen Riffen der Warscheneck- und der Bos.
ruck-Haller Mavuern-Gruppe hindurch bestanden hat.

87) In wunserer tiektonischen Ubersichiskarte (Tafel I) haben wir diese
vermutele Kanalverbindung durch zwei sie seitlich begrenzende Punkilinien
N des Grimmings, bzgl. NW von Liezen anzudeuten versucht. Sie mag aber
vielleicht auch wesentlich schmiler gewesen sein.



— 651 —

Was nun die das Hochalpin ebenfalls in SW—NO-Richtung
iiber den Buchauer Sattel (zwischen Admont und St. Galien) hin
durchschneidende, aber leider grobenteils durch die Morinen der
eiszeitlichen Ennsgletscher der Beobachtung entzogene ,,Buch-
auer Querstérung” betrifft, so wirkt sie sich — zum Unter-
schiede von der in ihrer norddstlichen Streichforisetzung ge-
legenen Aufschiebung der ,,Grofreiflinger auf die ,,Traunalpen-
zone* {zwischen dem Zinddl-Westfub und St. Gallen, vgl. S.565)
— tektonisch wohl nur als eine geringfiigige und rel. steile Auf-
schiebung des siidéstlicheren hochalpinen Ramsaudolomites (blod
dstiich des Hubenbauers an der StraBe zirka 6 km IO des Buch-
anersattels auch von etwas Werfener Schiefer und Gutensteiner-
kalk) iiher den nordwestlicheren hochalpinen Hauptdolomit ans.58)

Nebenbei sei jetzt auch der einige Kilometer OSSO von Hieflan
an der Sidseite des Ddirren- und Eibenkogels aufiretenden und
von 0. Ampferer (1927, Hieflau, S. 149—153) zusammen mit
J. Stiny (1931, S. 227—228, Abb. 3) erforschten und auch in
unsere tektonische Ubersichtskarte eingetragenen Mulde limnisch-
fluviatilen Oberoligozins (Aquitans) %%) oder Altmiozins (Mergel,
Sandsteine und Konglomerate) Erwihnung getan, das hier einer
von Hauptdolomit und Dachsteinkalk gebildeten und stellenweise
von Bauxit iiberzogenen eingtigen Landoberiliiche anfsedimentiert
wiorden ist wnd duorch das Axialgefille der Mulde iibor'ihre zirka
5 km betragende Wegtosterstreckung hin eine Verbiegung der er-
withnten Landoberfliche seit jener Ablagemngszelt um etwa 400
his 500 m feststelien LiBt.

Eine interessante, erst Fkiirzlich wvon Cornelius (1936,
S. 35—42) in ihrer wahren Bedeutung erkannte Transversaldis-
lokation innerhalb der ,hochalpinen Zone” ist die an
der Westseite der Rax- und Schheeberg - Gruppe mit vorwiegen-
dem S—N - Verlaufe hinziehende ,Schneebergiiberschie-
bung*, welche das. Rax—Schneeberg-Hochalpin als die so-
genannte ,,Schneebergdecke” nachgosaunisch dem  -west-
licheren und ja gleichfalls , hochalpinen” Reisial- und Nabbach-
gehiete aufgefordert und dessen Hallstitter Kalke, Mirztaler- und

) Vgl itbrigens beziiglich dieser Verwerfung auch bei Diener {1903
S. 398) und bei Hahn (1913, Kalkalpen, 3. 454-—455), welche aber so wie
Bittner die Bedeutung der Strungslinie hier einigermaBen iiberschitzt
haben diirften.

) Val. A. v. Winkler, 1929, S. 153.



- 532 —

Gosau - Schichten bei Reithof und Oberhof (SW der Singerin),
‘das ist Cornelius ,,Nafwalder Halbfenster, in einem spitzen
Ausstrichwinkel von Osten her umfangen hat.

Ferner haben wir moch der beiden wvon Kober, bezigl
Kofmat und Ampferer unter dem Schneeberg - Hochalpin
entdeckten und die Otscherdecken-Serie darunter zutage brin-
genden ,,Hengst*- und , Odenbof—(Sierning-) - Fenster'* bei Puch-
berg zn gedenken, die, da sie keine Gosaunschichien erschliefien,
vietleicht bereits vorgosanisch durch unsere ,nordjuvavische Zione™
und durch den den Fenstern aufliegenden Nordteil der ,,Hoch-
alpinen, Zone* von Siiden her itberschritten worden sind {vgl.
Ampferer, 1916, §. 7).

Die siidostwiirts gerichtete Uberkippung {, Riickfaltung” gegen
day Wiener Becken hin nach E. SueB, 1885} der Hohewand-
Trias iiber die zwischen ihr und dem Emmerberg-Triaszug ein-
gefaltete, grobe wmnd die Grinbacher Kohlenflotze enthaltende
Gosaumulde der ,Neuen Welt" ist offenbar ein ziemlich jugend-
liches — an der Wende von All- und Jungteriiir oder noch
spiter erfolgtes — tektonisches Ereignis.’™)

Wir wollen nun die Erdrierung des ,,Hochalpins der Nord-
kalkalpen durch eine Aufzihlung der ihm vorgosauisch — wohl
von, der unfer seinem Siidrande verlaufenden ,,stidjuvavischen
Wurzelnarbe™ her -— aufgeschobenen ,sidjuvavischen
Deckschollen” und durch eine kurze Kennzeichnung der-
selben hinsichtlich ihres Schichtenbestandes zum Abschlusse brin-
gen, dabei von W gegen O fortschreitend. Es sind das nament-
lich folgende Schollen:

Stuhlgrabenkogel (Hahnenkamm, ,,am Stein') SO vom
Funtensee auf dem Steinernen Meer mit Werfener Schiefer,
Reichenhaller- und Ramsan - Dolomit (vgl. Nowak, 1911, S. 98
bis 100; Hahn, 1913, Kalkalpen, S. 342 —343; Hoffmaunn,
1928, S. 306; Boden, 1930, S. 419—420; Lebling, 1935,
8. 28);

Griinsee-Graben ein wenig S0 des Gringees und ca.
132 km NNO des vorerwiihnten Stuhlgrabenkogels mit Muschel-
kalk und -dolomit (Lebling, 1935, S. 28};

") Es handel{ sich dabei natirlich wm eine dem hier am Rande des
Wiener Beckens bereits nordéstlich gewordenen gemerellen Alpensireichen

begtens entsprechende und eben auch dem benachbarten Bruchrande des Wie
ner Beckens (,,Thermenlinie”) parallele alpine ,L#ngsstdrang®
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Simetsberg gleichfalls anf dem Steinernen Meer ca. 1 km
NNW des Griimsees miit Werfener Schiefer und dunklem Muschel-
kalk (Lebling, 1935, S. 28—29):

Langtal (= Landfalalpe der Spezialkarte) NO des Ober-
sees, bzgl. ca. 4 km O des siidlichen Koénigsees aui dem Hagen-
gebirge mii Werfener Schiefer und Muschelkalk (Nowak, 1911,
S, 98, 100; Bioden, 1930, S. 418, 420; Lebling, 1935,
S. 25);

Hintere Pitschenbergalpe NO von Werfen auf dem
Tennengebirge mit Werfener Schiefer und dunklem, wohl ani-
sischem Dolomit (Kithnel, 1928, S. 240--242);
~ der an der Zwieselalmithberschiebung NO unter
dem Hochalpin des Buchbergriedels eingewickelte Zug von Wer-
fener Schiefer, Halistitter Kalk und Zlambachschichten ist wohl
leichter ausg dem die ,Hochalpine Zone" durchziehenden ,,ju-
vavischen Qmuerkanal® wvon Annaberg—Abtenan herzu-
leiten als aus der siidjuvavischen Zone selber (vgl..S. 548);

Hallstdtter Salzbergund Plassen, eine grofle, W von
Hallstatt auf dem Hochalpin der Dachsteingruppe liegende Deck-
scholle; ihre genaue stratigraphische und tektonische Erforschung
haben wir namentlich Spengler (1918, Plassen, 8. 285; 1918,
Quersehnitt, S. 57; 1924, S. 101—118) zu verdanken, der in
einor spiteren besonderen Verdffentlichung (1929, S. 181—184)
angdriicklichk noch gegen die von Kober (1928, S. 35f.) ver
tretene Ansicht, daf es gich bei dieser Berggruppe vielmehr um
ein im Bereiche der ,,Dachsteindecke* aus der Tiefe salzekzem:-
artig zutage getretenes Fensfer der von ersteror iiberschobenen
Hallstiitter Decke” handle, ablehnende ‘Stellong genommen hat;
an der Zusammensetzung dieser juvavischen Deckscholle sind
ingbesonderes Werfener Schiefer mit dem den beriihmien Hall-
stiatter Salzstock enthaltenden Haselgebirge, ferner oberanisische
Schreyeralmschichten, unter- und obernorische Hallstitterkalke,
Zlambachschichten, heller und auch rotadriger Riffkalk, graue
und rote Liasmergel und tithonischer Plassenkalk beteiligt; mit
graBter Wahrscheinlichkeit werden wir die Heimai dieser geo-
logisch so hochbedeutsamen Deckschiolle ziemlich genau siid-
lich von ihr in der ,siidjuvavischen Narbe® wunter den Siid-
winden des hochalpinen Dachsteingebirges suchen diirfen, wo
ja auch die zwischen der Bischofsmiitze und der hachalpinen
Rettenstein-Deckscholle sichtbaren Schuppenziige mit ihren Hasel
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gebirgsablagerungen, Hallstitier Kalken und Liasmergeln so {iber-
raschende Anklinge an die Hallstiitter Salzberg- und Plassen-
gruppe darbietenn; die Schubweite der Deckscholle ans dieser
Wurzelzone her kann wohl auf ca. 16 km veranschlagt werden;

die ,Mitterndorfer Deckschollen (Spengler,
1924, Fiihrer, S. 13), die den hochalpinen Triasschichien und
Liagfleckenmergeln zwischen Aussee und Liezen worgosaunisch
aufgeschoben und dann gemeinsam mit diesem thren Sockel won
der Gosau transgrediert worden sind; zu ihmnen gehéren nament-
liekk die Scholle des Réotelsteins—Feuerkogels—
Kampls NO von Kainisch,™) die kleinen des Kumitzber-
gesund des Schidelkogels bei Obersdorf NW won Mittern-
dorf, ferner die des Wandlkogels SW won Mitterndorf, die
des Rabenkogels-——Krahsteing NO von Mitterndorf und
die des Gwinlisteins—Hechelsteing—Feltls ONO
von Klauchau, und zwar mit Werfener Schiefer und Haselgebirge,
Gratensteiner Kalk und Dolomit, Reiflinger Kalk, Ramsaudolomit,
karnischem und norischem Hallstitter Kalk, hellem, obertriadi-
schem Riffkalk und nach K. Hélzl (vgl. bei Spengler, 1934,
S. 85) wohl anch mit Zlambachschichten, Liasfleckenmergeln und
Juraradiolariten (als wichtigstes Schrifittum vgl. Geyer, 1913,
S. 8041f.; 1916, 5. 1931(1.; Spengler, 1924, Fihrer, S. 13,
137 1.; 1924, Bemerkungen, S. 4--b; 1928, §. 12; 1934, S. 80
bis 86);

Wurzener Kampl in der &stlichen Warscheneckgruppe
NW vom Pyhrpall mit Werfener Schiefer samt Haselgebirge und
vielleicht — falls diese nicht schon ,hochalpin® -— aueh mit
Liasfleckenmergel und Jurzhornsteinkalk {(Gever, 1913, S. 291
big 295: Hahn, 1913, Kalkalpen, S. 451, 475; Spengler, 1928,
Schubweite, S. 12);

Rotofen SO der HeBhiitte in der Hochtorgruppe der Ge-
siuseberge, eme kleine Scholle aus Reiflingerkalk iiber hoch-

U} Die von Spengler (1924, Fohrer, S. 13) gleichfalls als eine seiner
HMitterndorfer Deckschollen” betrachtete und demnach von 5 —das ist aus un-
gerer ,slidjuvavischen Zone” — hergeleitets Reschen- (Reszen)horsn-
Scholle N des Ritelsteins-——Kampls und unmittelbar 5 des Grundlsees rechnen
wir bereits umserer ,nordjuvavischen Zone" zu, die von Ischl—Aussee heran-
. kommend damn wohl gegen Windischgarsten und Gams—Landl weiterzieht
(vgl. 8. 530), und den von ihm (Spemgler, 1924, Bemerkungen, S. 4,
Fig. 2) ebenso als eme juvavische Deckscholle gedeuteten Noyer-Berg N

von Steinbach-Irdning als aus den Liasfleckenmergeln herausgefalleten ,hoch-
alpinen” Obertrias-Riffkalk,
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alpinem Dachsteinkalk und Liasfleckenmergel (Ampferer, 1921,
S. 120—121; Spengler, 1928, Schubweite, S. 12);

die ,Miirztaler Deckschollen® (, Lachalpendecke”
Corneliusg’, 1936, S. 87) in den Mirzialer Kalkalpen zwischen
der Hochschwabgruppe im Westen und der Rax—Schneeberg-
Gruppe im Osten und abgesehen von etlichen kleinen hes. die
folsenden gréBeren bis groBen Schubktrper umfassend: WeiB-
alpe—Schwarzkogel (O der Wetterin), Lachalpe (NO
Mirzsteg), stidliche Schneealpe (NO Neuberg), Hohe
Gup!-Mulde (NW Gamseck an der Westseite der Rax), Hohen
Student (W TFrein) und RoBkogel—NaBksr—Hoch-
waxeneck—Sonnleitstein (O Frein und W NaBwald)
mit Werfener Schiefer, Gutensteiner Kalk und Dolomit, Reif-
linger Kalk, Wetlersteinkalk und -dolomit und ladinischem ,,Psendo-
hallstdtterkalk* Cornelius’, aber wohl ohne die in diesem
Alpengebiete dem ,,Hochalpin* (vgl. S. 545) zugehdorigen , Miirz-
taler Kalke und Mergel” und , Hallstitter Kalke™ (a¥s einschli-
giges Schrifttum vgl. bes. Kober, 1912, S. 37 [381] ff.; Amp-
ferer, 1918, 8. 28—31; Spengler, 1931, S. 506-—508; Lahn,
1933, S. 241ff.; und Cormelius, 1936, S. 35—42 und seine
»Z2Aufnahmsberichte, 1. c., 1932--1936);

und schlieBlich die Deckscholle der Grofen Bodenwiese
auf dem Gahnsplatean (NNO Payerbach), von dem ,,hochalpinen‘
Wettersteinkalk aufliegenden Werfener Schiefern gebildet (A mp-
ferer, 1916, S. 6—7); 1918, S. 5—7 m. Fig. D.

6. Die ,,Sidjuvavische Zone (Wurzelnarbe)" und
die Werfener Siidrandzone.

Wenden wir ung nun dem siidlich won der ,hochalpinen
Zone* gelegenen Siidsaume unserer Kalkalpen zu, den wir nach
dem so augenfilligen Vorwallen der Werfener Schiefer hier und
zudem ja auch nach der Zugehorigkeit des klassischen Ortes
dieger alpinen Untertrias — Werfen in Salzburg — iiberhaupt
die ,,Werfener Siidrandzone® heillen 'wollen, so zeigt er
dort, wo er mordwirts unter das ,,Hochalpine Gebirge’ hinab-
tauchi, stellenweise, und zwar namentlich zwischen der Bischofs-
miitze wnd dem Reitenstein am Sidfule der Dachsteingruppe
so deutliche stratigraphische Charakterziige der ja nicht gar weit
nérdlich von da dem Dachsteingebirge amfliegenden (siid-)-juva-
vischen Deckscholle des Hallstitter Salzbenges und Plassens (Vor-
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kommen von gipsreichem Haselgebirge, typische Hallstitter Kalke
und grave und rote Liasmergel bis -mergelkalke’®), daf wir
wiohl mit gutem Rechte und in weitgehendem Einklange mit
Hahn (1913, Kalkalpen, S. 472) und Spengler (1918, Quer-
schnitt, 8. 15,23, 40, Taf. I, Profil 1I; 1919, S. 385—387; 1928,
Schubweite, S. 17—18) hieher zwischen das Dachstein-Hoch-
alpin und die Werfener Siidrandzone (das ,, Werfen—St. Martiner
Schuppenland®) die Wurzel der (stid-)juvavischen Plassen-Hail-
stitter Deckscholle hineinverlegen diirfen — und allgemeiner ge-
sprochen die Heimat unserer ganzen vorgosanisgch dem Hoch-
alpin aufgeférderten ,siidjuvavischen Deckschollen-
reihe” oder ,Decke” an die Nordgrenze des Werfener Siid-
randgebietes, welche Grenze durch die spitere (nachgosauische),
siidwiirts gerichtete Uberschiebung der ,,hochalpinen Zone' tiber die
»Werfener Siadrandzone” — :dag ist durch die ,hochalpine
Uberschiebung” seitens der ,hochalpinen Decke"
(Trauth‘,_1927, 8. 81, 60—61) 73} — natiirlich weithin unserer
Beobachtung entzogen ist. '

Was wir heufe also in diesem Sinne unter der ,siidjuva-
vischen Wurzel* oder ,,Wurzelnarbe” {(vgl. dazu Trauth,
1916, &. 84; 1927, S. 31) verstehen, wird any besten durch die
Erinnerung an die urspriingliche Sedimentationsreibung der von
ung jetzt unterschiedenen und beziiglich der erdrterten Frage
in Betracht kommenden Kalkalpenzenen klar gemacht wevden,
voin N nach S nebeneinanderfolgend der Stauffen—Traunalpen—
(Hscher- Zone, der Nordjuvavischen Zone, der Hochalpinen
Zone, der Sidjuvavischen Zone (resp. Decke) und schlielich

%} Dal der von uns vor Jahren lose am Retftensiein bei Filzmoos ent-
deckte und mittelliagische (Lias 8) Ammoniten fithrende, rote Adneter Mergel
kalk, der dem an der ,Dammhdhe” und ,,zwischen den Kogeln” in der juva-
vischen Plassen-Gruppe bekannten bestens enispricht, nicht, wie wir damals
glaubten, dem ,hochalpinen” Rettenstein selber angehért (vgl. Trauth, 1218,
5. 82; 1925, 5. 187—188), sondern vielmehr der von dieser Dachstein-Deck-
scholle iiberschobenen Werfener Siidrandzone (Schuppenland), haben die kiirz-
Hele von Herrn cand. geol. G. Neumarnn im Auftrage des D.u. 9. Alpen-
vereins hier ausgefilhrfen Spezialkartierungen mit GewiBheit ergeben (laut
freundlicher perstnlicher Mitteilung desselben). Der gleichfalls von uns dord
(Trauwth, 1916, 3. 82; 1925, 8. 187) im Schuppenbereich unterhalb der
Sudwestecke des Rettensteing beobachtete grauwe unterliasische Fleckenmergel
mit Ammeonitenresten harmoniert lithologisch und chronologisch vollauf mit
¢inem durch Spengler (1919, 8. 374, 387) milgeteilten Ammonitengesteins-
fund am Taubenstein W des Plagsens.

) Frither haben wir dafiir die Ausdriicke |, Hochgebirgsiberschiebung
uwnd |, Hochgebirgsdecke” verwendet (Trauth, 1916, S. 80—81).
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der Werfener Stidrandzone. Die infolge ihrer vorgosauischen nord-
gerichteten Awufschiebung heute nur mehr in unzusammenhin-
genden , Deckschollen” auf dem ,Hochalpin® liegende ,,siid-
juvavische Decke'* ist wiohl bald schon weiigehehnd durch De-
nudation und dann aber villig durch die oberwihnte, rel. siid-
wiarls gerichtete Hochalpiniiberschiebung von ihrer einstigen An-
gchluBstelle an den Nordsaum der Werfener Sidrandzone und
demnach von ihrer , (siid-}juvavischen Wurzel abgetrennt wor-
den. Nur der wenigstens stellenweise (so insbesonders zwischen
dem Rettenstein und der Bischofsmiitze und auch im uanteren
Blithnbachtale W vion Werfen ™)} unwverkennbare ,Hallstitter*
Fazieseigenheiten zeigende Nordbereich der unter der Hochalpin-
itberschiebung sichtbaren Werfener Sildrandzone mag uns in sol-
c¢hem Sinne eben als ,,sitdjuvavisches Wurzelgebiet gelten. Auf
den siidlicheren Bereich der Werfener Zone, mag anch seine Ab-
trennung von dem nérdlichen naturgemill eine etwas willkiir-
liche sem, soll dann streng genommen die Benennung alg ,,siid-
juvavische Wurzelregion nicht mehr angewendet werden. Hier
liegt uns ja gemiaB der obigen Darlegung ein bereits seit jeher
giidlich' des siidjuvavischen Sedimentationsravmes beheimatetes
Ablagerungsareal der Nordalpen vor (vgl. analog aunch bei Spen g
ler, 1918, S.:23, 29, 59). Die Unméglichkeit einer ganz scharfen
Abtrennung des nordlichsten und stellenweise eben noch durch
deutliche Hallstitter Anklinge als siidjuvavischer Wurzelsireifen
gekennzeichneten Teiles der Werfener Siidrandzone von deren
siidlicherem hat uns bewogen, sie auf unserer tektonischen Uber-
sichtskarte (Taf. I) auch ganz einheitlich mit derselben Punkt-
signatur auszuscheiden.

bie Abweichung der hier gegebenen Deutung dieser juvavi-
schen. Wurzelzone gegenither der won Hahn (1913, L. ¢.), von
Spengler (1918, 1. ¢., 1928, S. 12, 20) und auch von uns
selber frither (Trawuth, 1926, 'S. 31, 60) vertretenen besteht
darin, daf wir aus ihr jetzt eben nur die ,siidjuvavische Decke
(Deckschollenreihe)* herleiten, nicht mehr aber, wie es der an-
deren, letzterwihnten Auffazsung entspriche, auch unsere ,nord-
juvavische Zone“, die wir uns heute vielmehr weiter im Norden

7} Vgl. Del Negro's kurze Skizze iber diese Blilhnbachregion in den
»Mitt, £ Erdkunde™, Jahrg. 1933 (Linz), Heft 11, 8. 166-—157 und 161 mit
Fig. Nr. 52, 52 a.
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zwischen dem Hochalpin und der Stauffen - Traunalpen - Otscher-
Decke beheimatet denken.

Wenn wir die Uberschiebung der ,hochalpinen Decke®
iiber die sich dabei in Schuppen legende Werfener Siidrandzone
alg ,siidgerichtet® bezeichnet haben, so ist dies nabiirlich
nur in bezug auf die iiberfahrene Werfener Schuppenzone ge-
meint gewesen, so dal man also jedenfalls ebensogut auch von
einer nordwirts gerichteten Hineinpressung {(Unter-
schiebung) der sich dabei faltenden und schuppenden Wer-
fener Siidrandzone unter das Hochalpin reden konnte (Trauth,
1927, 8. 61), eine Vorstellung, wie sie im Sinne einer Hinab-
saugung des Siidrandgebietes gegen eine unter dem Hochalpin
m der Tiefe gelegene , Verschluckungszone oder -narbe” und in
Ankniipfung an Ideen Ampiferers und Schwimmer's kKirz-
lich von Kraus ausgesprochen worden ist.

Wihrend das machgosauische Alter der hochalpinen
Uberschiebung fiir die Rax—Schneeberg-Region durch das Auf-
treten von Gosauschichten darunter schon seit lingerer Zeit ge-
sichert erscheint (vgl. Kober, 1909, 8. 492-511), ist fiir die
Siidseite des Dachsteingebirges ein solcher Nachweis erst kiirz-
lichh durch die Meier (Meier u. Trauth, 1936, S. 215ff)
gegliickte Avffindung einer an dem Schuppenbaue teilnehmenden
Gosauablagerung am Hithnerkogel in der Schladminger Ramsau
gelungen,

Den von Ampierer am Sidabsturz der Tiroler Nordalpen
— am Steilrand der Lechtaler Decke — weithin beobachteten
,Sidschithen bestens vergleichbar, liBt sich unsere ,hoch-
alpine Uberschiebung®* -— nach einigcen schwachen, von
F. v. Kerner festgestellten Rauchwackeschuppenbindern im
Buntsandstein des SiidfuBes der Leoganger Steinberge und nach
gewissen Gesteinsbeobachtungen Pia’s (1923, S. 73—74) an der
Siidseite des Steinernen Meeres — wohl auch fiir diesen westlich-
sten Abschnitt der Salzburger Ka]k.a.lpen mit ziemlicher Wahr-
scheinlichkeit annehinen.

In klarster Weise haben wir diese Ubel's{chlebung dann weifer
ostwirts zwischen dem Hochktnig und der Region wvon (Grib-
ming ausgebildet gesehen und hier auch der geschloszenen Hoch-
alpindecke ¢inige von ihr nur durch Erosion abgetrennte und
dem Werfener Schuppenland nun ganz frei aufruhende Decken-
zeugenherge siidlich vorgelagert gefunden — so den Flachenberg
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(NW Bischofshofen), den Schoberlberg (NW $t. Martin) und den
Rettenstein (NO Filzmoos).

Im Salzachquertale zwischen Sulzau (N Werfen) und Bischofs-
hofen ist die Uberschiebung des Hochalpins auf die Werfener
Siidrandzone in einer Breite von etwa 8 km aufgeschlossen.

In keinem anderen ihrer Abschnitte erweist sich diese Siid-
randzone so breit und schién geschuppt als gerade hier im ,,Wer-
fen—St. Martiner Schuppenlande® (vgl. Trauth, 1927, S. 48 {f.).
Die Trias dieses Gebietes zeigt, abgesehen von der vorerwihnten
»,Halistitter Entwicklung" seines Nordsaumes, hauptsichlich eine
durch rel. ansehnliche Reingrabner Schiefer ausgezeichnete und
von Hahn (1913, Kalkalpen, S. 469) dem ,Aflenzer Faziesbe-
zirke" zugerechnete Entwicklung, Von einer Identitit mit der
eigentlichen ,Aflenzer Fazies” oder mit der ,Miirzialer Fazies*
der gteirischen Kalkalpen kann unseres Frachtens bei demn Fehlen
von , Aflenzer Kalk*, resp. ,Mirztaler Kalk und Mergel” doch
wohl nicht die Rede sein und wir méchten es daher vorziehen,
hier von einer besonderen ,Werfen—3St. Martiner Trias-
fazies" zu sprechen. Die dabei so aunffilligen Reingrabener
Schichten weisen auf die Herkunft ihres terrigenen Materiales
von einer damals gegen S, resp. SW gelegenen zentralalpinen
Insel hin (vgl. Spengler, 1918, S. 29). ~

Die Triagzerie der Mandlingkette, dieser siidlichsten and vom
Flachautal an ostwiirts bis unter das Hochalpin der Grobminger
Region verfolgbaren Schuppe (vgl. Meier u. Trauth, 1936,
S. 219) des Werfen—Si. Martiner Schuppenlandes, schliefit sich
ungezwungen der ,hochalpinen Fazies an, freilich durch eine
ganz wesentlich geringere Miachtigkeit davon differierend,

Von Grobming an gegen Osten folgt nun ,,eine etwa 25 km
lange Unterbrechung' der Schuppenzone, ,erst westlich wvon
Liezen setzt wieder ein die Werfener Schiefer teilender Rauch-
wackenzug ein, der das Admonter Schuppengebiet einleitet (zirka
30 km lang), das sich bis ins Gesiuse verfolgen liit(Ampierer,
1926, S. 171 ff.). Hierauf abermals eine Unterbrechung von 90 km
Linge an der Siidseite der Hochschwabgruppe (hier nur ganz
geringfigige Andeutungen dieser Schuppen vorhanden, z. B. in
der Antiklinale der Jassing bei Tragif) und der Veitschgruppe;
erst der Ostlichen Rax und dem Gahnsplatean sind nenerdings
Schuppen wvorgelagert, das etwa 20 km lange Payverbacher
Schuppengebiet’ (Spengler, 1928, S. 17). In diesem
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letzteren machen sich stellenweise wieder — einigermalien
analog wie im Blithnbachtal und unier der Dachsteingruppe bei
Filzmoos — durch das Auftreten von ritlichen (?Schreyeralm-
oder Hallstitter-) und von grauen hiornsteinfithrenden {? Hipf-
linger) Kalken Hallstitterfazies-Einschlige geltend (vgl. Kober,
1909, 8. 492ff.; Ampferer, 1918, S, 11—28; Toth, 1933,
8, 2—3), ein Umstand, der ja Ko ber bewogen hat, dieses Schup-
pensystem als die hier nordwiirts unter die ,,Hochalpine® ein-
tanchende , Hallstitlter Decke'’ anzusehen.

7. Ubersicht iber die wichtigsten Querstirungen
(Querbewegungen} in den  ostlichen Nordkalk-
alpen.

Wenn wir in Riickschau auf unsere bisherigen, den verschie-
denen Haupthauzonen der Kalkalpen zwischien Saalachgebiet und
Wiener Becken geltenden Erérterungen nun eine kurze Zusam-
menstellung der wichtigsten, sich hier quer zum generellen
Nordalpenstreichen ersireckenden und namentlich darch
west- nnd nordwestwirts (weit seltener hingegen durch ost- oder
nordostwirts) gerichtete Schub- oder Stauchungsbewe-
gungen bewirkten ,Querstirungen” liefern wollen, so sei
dazu zunichst folgendes hemerkt: Diese in ihrem Verlaufe oft
anch in Lingsdislokationen oder -schubflichen (als> in solche
parallel zum generellen Alpenstreichen) einlenkende oder iiber-
geliende Schubbahnen haben sich unseres Erachtens stellenweise,
und zwar namentlich an den §N—3, NW—50 und NO—SW lau-
fenden Rindern der ,nordjuvavischen Zone' (resp. der ,Reiter-
almschubmasse) — zwischen Lofer und Hallein (vgl. so auch
bei Leuchs, 1927, S. 185—187) und zwischen Ischl und Aussee
und in der Lammertalung (im juvavischen ,,Querkanal“} zwischen
Abtenau und Annaberg — wohl schon in der dleren, d. h. vor-
gogauischen Gebirgshildungsphase entwickelt. Ansonsten aber
dirften sie im wesentlichen nachgosanisch oder z. T. gar erst
nacheozin bis vormiozin und demnach schon recht jugendlichen
Alters sein, so wie dies Hab'n (1913, Kalkalpen, S. 479—490)
speziell fiir die Berchtesgadener Alpen und Spengler (in San-
der, 1921, S. 202—206) -auch fiir den ganzen Salzkammergut-
bereich mit besonderer Beriicksichtigung der NW-wiirts gerichteten
Bewegungen {,,NW-Beanspruchungen') dargelegt haben. Was
die gidgerichtete Hochalpintiberschiebung und
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die Schuppungen darunter am kalkalpinen Sidrande betrifit,
s0 machte sie Spengler (1918, Querschnitt, S. 65; u. 1921 in
Sander, S. 208) fir etwa paleozin oder alteozdn und damit fir
iller als die NNO-wiirts gerichteten Bewegungen (und also WNW-
slreichenden Schuppenflichen) im Gebiete beiderseits des Wolf
gang- und Fuschisees {einschlieBlich der Schafbergregion) halten,
die ihrerseits wieder zeitlich dem (nacheoziipnen) Aufschube der
Kalk- auf die Flyschzone vorangehen.

Als die bedeutsamsten der, sel es meridionalen, sei es schri-
gen Querschiebungen eder Stauchungen unserer Ostlicheren Kalk-
alpen seien — abgesehen von den eben zuvor als bereits vor-
gosauisch angelegien, wenn auch spiter (nachgosauisch oder selbst
nacheoziin) meist noch deutlich weiterentwickelten rings um die
Reiteralmgchubmasse und bei Abtenaun - Annaberg — die nach-
stehenden, genannt: die dem Rigausbach (NO Abtenau) und
Strobler Weillenbach folgende und zugleich wiohl anch die Grenze
der nordjuvavischen gegen die Traunalpenzone hier markierende,
nachgosauische ,,Gamsfeldiiberschiebung Spengler’s (1924,
Fiihrer, 8. 16, 71, 73—77), dann die z. T. freilich nur.den Charak-
ter von steilen Verwerfungen, z. T. aber doch' anch den won
mifigen, NW-wiirts gerichieten Uberschiebungen zeigende ,,Salz-
steiglinie’ (zwischen Warscheneck und Totem Gebirge), ,,Pyhmn-
linie** {zwischen Bosruck und Warscheneck} wund ,,Buchauer
Linje” (zwischen GroBem Buchstein und Haller Mauern), ferner
dag ganz besonders anffillige und fast die ganze Breiteider Kalk-
alpen mehr oder minder in Mitleidenschaft ziehende 3tirungs-
system der ,,Weyrer Bogen" nameuntlich zwischen Grofiraming
und dem Zinddl bei St. Gallen, die die Triasregion von Gostling
NW-wiirts dem Konigsbergzuge efwas auftordernde , Géstlinger
Uberschiebung** innerhalb der Lunzer Decke, die nur mifBige Auf-
schiebung der Amnaberger (sitdlichen Lunzer) auf die Puchen-
stubener (nordlichen Lunzer) Decke an der Ostseite der Gfiller-
alm und endlich die W- bis NW.wirts gerichteie ,,Schneeberg-
iiberschiebung* der hochalpinen Schheeberg- Rax - Gruppe iiber
die gleichialls hochalpine NalBbach - NaBwald - Region.

Von allen diesen (Juerstauchungsgebieten sei hier nur das
grofte und durch das Nach- und Ineinanderspielen bes. wvon
zwejerlei Bewegungen verwickelt erscheinende und daher amch
am schwersien zu deutende der ,,Wevyrer Bogen” noch
fliichtig zun kennzeichnen wversucht,
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Nachdem G. Geyer (1909) das Hauptgewicht zur Erklirung
der Weyrer Bogen auf das Auftreten der bekannten Buchdenkmal-
Granitklippe in der ,,pieninischen’ oder ,,Grestener Klippenzone”
des Pechgrabens bei GroBraming, und zwar auf ihre (resp. einer
sich daran N—S-laufend anschlielenden und wuns verborgenen
groferen kristallinen Untergrundrippe) Bedeutung als stauendes
y,Bohmisches Voriands“-Hindernis gegeniiber den andringenden
und so hier zu festonartigen Bogenziigen werdenden Alpenfalten
gelegt hat und A. Spitz (Verh. d. Geol. Reichsanst. 1916, S. 37
u. 1919, S. 88) hier namentilich vor- und anderseits nachgosauische,
resp. N- und W-, bzgl. auch NW-wiirts gerichtete Faltenschiibe
zu unferscheiden und dann 0. M. Reis (1926, 3. 199) die Ent-
stehung des Weyrer Falienknickes als die Wirkung einer 0—W-
Zusammenpressung des Gebietes gleichsam in einer weitgedff-
neten, ihren Drehpunkt etwa am Zinddl (S St.Gallen} und die
eine ihrer Backen zwischen hier und dem Traunstein und die
andere zwischen jenem Angelpunkt und etwa der (tschergegend
besitzenden Riesenzange zu erkliren bemiiht waren (vgl. dieshe-
ziiglich auch bei Kraus, 1936, S. 256), hat Ampferer 193t
in seiner Studie ,,Uber das Bewegungsbild der Weyrer B3gen®
das Vorhandensein einer von S her eingeschobenen, ziemlich
umfangreichen (Ultra-) Deckenmasse, unserer sich beiderseits der
Enng zwischen Lainbach bei Landl vnd Altenmarkt ansdehnen-
den ,,Grobreiflinger Scholle’ (vgl. 8. 508), darzutun getrachtet. So-
lange diese ,,Schubmasse®, die hier auf dem siidlichsten Bereiche
der Weyrer Bigen laste und ihn so der Beobachtung entziehe,
noch nicht alg tektonischer Fremdkérper erkannt gewesen sei,
wiré sie, meint Ampferer (I. ¢, S.240), hiedurch das Haupt-
hindernis fiir die restlose Auflosung und Erfassung dieser Bogen-
formen gewesen.

Kraus endlich (1938, S. 256—259, 290, 309, 314) erscheint
dieses (im Verhiltnis zam Erdgradnetz) eine ,,diagonale Ban-
anlage'* darstellende groBe Storungsgebiet im Sinne seiner ,,Unter-
stromungs- oder Subfluenztheorie” als eine Stelle des nérdlichen
Alpenorogens, an welcher die nordhicheren Bewegungseinheiten
(Decken) der Kalkalpen besonders weit nach S gegen und’
unter die iiber der Orogen-(Verschluckungs-)narbe scheitelnde und
anch an ihrer siidlichen Flanke von einem Absaugungsstreifen
(Werfener Siidrand- und Grauwackenzone) unterfahrene Hoch-
alpindecke befordert worden sind, ein hauptsichlich vor-
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gosauisches Ereignis, dem dann nachgosauisch (tertiir) noch eine
kriftige Querstauchung mit O—W-Uberschiebungen nach-
gefolot sei.™®)

Indem wir, wie schon auf 3. 507 bemerkt, abweichend von
Ampferer die Grofreiflinger Scholle nicht als eine dem sie
umgrenzenden Areale weiter von Siden her anfgeforderte fremde
Schubmasse, sondern alg das hier durch Lunzer Fazies ausge-
zeichnete tektonische Bindeglied und ziemliche Aquivalent der
Traunalpendecke und der — sie freilich an der Linie Palfan—
Gamg efwas iberschiebenden, aber damit auch auslaufenden und
vign ihr nun erseizten — Otscherdecke erachien, sind wir zu
nachstehender Vorstellung iiber den Bau der Weyrer Bigen ge-
langt, die unsere bei einer friiheren Gelegenheit einmal {1921,
S. 263—264) dariiber ausgesprochene Ansicht im Prinzip fest-
halt, aber doch einigermafBen abiindert und auch erwettert:

Ber dem nordwiirts gerichteten vorgosauischen Vor-
schub der Kalkalpen®) trat, bedingt durch ein sich ihnen
iiher die Region des Buchgranites nach S hin entgegenstellendes
(siidultrahelvetisches) Hindernis (durch eine vom ,,Grestener”
oder ,,pieninischen” Mesozoikum i{iberzogene kristalline Unter-
grundschwelle) ein Zerreifen der groBen kalkalpinen Schub-
magsse an einer ungefihr-aus der Pechgrabenregion sidwirts ver-
lanfenden; und gegen W leicht konvexen bedeufsamen Quer-
dislokation ein: die O von dieser gelegene Kalkalpenpartie
blieh von jenem Hemmnis anfgehalten, der relativ ungehindert
weiter vordringenden Westpartie gegeniiber einigermalien im
Stiden’ zuriick und ist dabei anscheinend selber von der sich ihr
giidlich anreihenden und nachdriingenden Kalkalpenregion stellen-
weise etwas fiberfahren worden (vorgosauische Anlage der Uber-
schiebung der Grofreiflinger auf die Lanzer Decke W und O bei
Altenmarkt a. d. E.). Bei dieser Bewegung ist der also namentlich
am Westende seines Schubrandes — siidwiirts der Buchgranit-

%Y Kraus selber (1936, S. 258, 312, 314) gebrancht féir den oben ange-
deuteten Bewegungsvorgang nicht wie wir den dafiir jefzt ziemlich @blichen
Ausdruck ,Querstauchung”, der den Verlanf solcher Stérungsiinien quer
gum generellen Gebirgasireichen betont, sondem vielmehr, um die dabel in

Erscheinung tretende Druck- und auck Bewegungsrichtung parallel zom gene-
rellen Gebirgsstreichen hervorzuheben, den Ausdruck ,Lingsstaunchung™
) Vom Standpunkt der ,Unterstrdmungstheorie” Kraus' hitte man da
umgekehrt von einer sidwirts gerichteten Unterfahrung der je siidlicheren
durch die je nérdlichere Bauzone dieses Voralpengebietes zu sprechen.
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schwelle — pehemmte und zuriickgehaltene und dadurch frontal
auch gegen NW hin etwas konvex verbogene éstliche Kalkalpen-
korper von einigen den konzentrischen Schuppungsflichen der
jetzigen Weyrer Bégen und inshesondere der -eigentlichen
sWeyrer Linie* zwischen Gstadi {bei Waidhofen) und dem
Plaissabachursprung (8 Brunnbach), resp. Bauernkogel (NW A'ten-
markt) entsprechenden Pressungs-(Schuppungs-)rissen zerteilt
wiorden, die mit threr Sudpartie bereits den die typische (z. B.
im Liag wvorherrschend durch Fleckenmergel charakterisierte)
Frankenfelser Fazies zeigenden Ablagerangsraum verlassen und
schon in das die (z. B. im Lias durch vorherrschende Hierlatz-
kalke charakterisierte) Lunzer Fazies zeigende siidlichere Sedi-
mentationsgebie! eingedrungen sind (vgl. dazn anch SpengleT,
1928, S. 7, Pufinote 1).77)

Hernach setzte das Oberkreidemeer in unserem Ennsgebiete,
die Kalkalpen beiderseits jener erstgenannten grofen Querstérung
weithin iiberziehend, echte Gosau und mehr gegen N auch Gosau-
flysch mund dann anschhieflend im Raume der pieninischen Ge-
steine Klippenflysch und N von diesem die Inoceramenkreide
der eigentlichen Flyschzone ab. Das alftertiire (eozine) Meer
scheint in unserem Gebiote hier von der Flyschzone her nicht
iiber die Klippenzone hinaus nach S gereicht zu haben. Durch
dag Wiederaufleben des Alpenvorschubes gegen das nirdlichere
Vorland in nachgosauischer oder ‘gar nachalttertidrer Zeit ent-
stand ostwirts der Enns (resp. O von Groframing—Altenmarkt)
N won der auch neu erwachenden ,,Otscher- (resp. GroBreiflinger-)
Decke* die ,, Lunzer Decke” und die von dieser iberfahrene ;,Fran-
kenfelser Decke®, welche sich selbst wieder stellenweise ziemlich
weit iiber die ,,Grestener Klippenzone” wvorschob, und endlich,
und zwar diesmal sicher erst nacheozin (oder nacholigozin?) die
Grenze, resp. Aufschichung der Klippenzone gegen die nichst-
nérdlichere ultrahelvetische Flyschzone.

) Wenn sich die ,Weyrer Linie damn spiiter bei der nachgosaufschen
Gebirgsbildung zur unmittelbaren sitdwestlichen Fortsetzung der bei Ybbsifz
uwnd S von Waidhofen die Lunzer und die Frankenfelser Decke scheidenden
Schubfliiche enfwickelte, so miissen wir uns also dabei vor Augen halten, daf
dieser siidwestlichste zwischen dem Stubaukogel (NW Weyer) und dem Bauem-
kogel (NW Altenmarkt) gelegene Teil dieser ,Frankenfelser Decke” schon
dem Faziesbereiche der Lunzerdecke entnommen ist, und zwar eben durch
das hier s0 weil nach Siden in die Kalkalpenzone hinein erfolgte vorgosani-
sche Emdringen der Weyrer Schubspalte.
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Indem es nun withrend der nachgosanischen (paliogenen) Ge-
birgsbildungsphase im Gebiete der Weyrer Bogen zwischen Waid-
hofen, dem Pechgraben bei GroBraming und dem Zinddl bei
St. Gallen und dann sogar noch wieiter {iber den Buchauer Sattel
(NO Admont) hin und also durch die ganze Kalkalpenzone hin-
durch auch zu einer deutlichen W-wirts gerichieten und sich mit
den Nordschiiben auch weithin — besonders zwischen Waid-
hofen und Weyer — zu NW-Bewegungen kombinjerenden ,,Quer-
stauchung” gekommen ist, sehen wir die O des Gosau- und
Gosauflyschzuges GroBraming—St. Gallen gelegenen ,,Weyrer
Faltenbiogen” in ebendiesem queren Bewegungssinne iiberkippt,
gich fiber einander schuppend und schlieflich noch den eben-
genannten, bedeutsamen Gosauflyschi- Gosan-Zug tberschiebend.
Die niichgt dem Hainbachstein bei Altenmarkt die Enng iber-
setzende, dann weiter SSW-wiirts fiber St. Gallen biz an die West-
seite des Zinddls lanfende und dabei gewohnlich durch Hasel-
gebirge klar markierte Schubfliche ist der siidlichste Abschmitt
der die Weyrer Bogen W-(resp. WNW-) wiirts fordernden Quer-
stamchung, ein Abschnitt, in den speziell die GroBreiflinger Scholle
der westlicheren Lunzer Decke {und zwar besonders deren Jura-
Neokom-Mulde Oisberg [bei Gr. Hollenstein]—Altenmarkt—
St. Gallen) aufgeschoben worden ist,’®) fermer unmittelbar W von
St. Gallen auch dem GroBraming—Si. Gallener Gosauzug und
schlieBlich 8§ von Si. Gallen wnd W des Zinddls der Trias der
Traunalpendecke (Teufelskirche—Maijereck), d. h. hier aufge-
tordert anf ihre eigene Westfortsetzung and damit auch auf die
der Otscherdecke.

Siidwestwirts schlieBt sich unmittelbar dieser St. Gallener
Transversalithberschiebung noch die ,,Buchauer Linie* an,
die die durch den Werfenerschiefer- und Gosauzug SW des Zin-
ddls angedeutete nordjuvavische und dann vor allem die breits
Hochalpinzone der Gesiuseberge querf und eine schwache Aui-
schiebung des sitddsilichen iiber den nordvrestlichen Gebirgsteil
hier beobachten 18t ™) (vel. S. 551).

1) Daher ja auch die das Basalglied der Grofreiftinger Scholle dar-

etellenden Haselgebirgsdeckschollen am Hochbrandgehinge zirka 3km NW von
Altenmarkt und ferner bei der Pfarreralm 315 km NW von 3. Gallen.

1) Dariiber, wie sich die im Gebiete der Weyrer Bigen so awifilligen
nijuerstérungen” moch weiter siidwirts in die Grawwackenzone und in die
Zentralalpen hinein verfolgen lassen, danken wir J. Stiny (1931, S. 2201f)
wichtigate Belehrung,
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S0 wie im Westen des GroSraming—St. Gallener Gosauflysch-
und Gosan-Zuges die Traunalpendecke der Grofireiflinger- und
Otscherdecke korrespondiert, so kénnen wir wohl in der Reich-
raminger Decke das ungefihre westlichere Aquivalent der Lunzer
und in der Ternberger das der Frankenfelser Decke erblicken.

Beachtung mag es endlich noch finden, dafl die von Waid-
lwfen zum Pechgraben ziehende Klippenzone sich hier,
ihrem wiohl parautochthonem Charakter entsprechend, dem Strei-
chen nach von den anffillig siidwiirts einschwenkenden Weyrer
Bisgen des kalkalpinen Deckenlandes .deutlich loslést und nach
einem nur rel. geringfiigigen bogigen Umfassen des Buchdenkmal-
granites westwirts unter die Ternberger Deckie untertaucht, Jene
vorgosauische Transversaldislokation, die die Frankenfelser
gegenitber der Ternberger Decke weiter im Stiden zuriickbleiben
lieB, hat sie also kaum mehr ergriffen (Trauth, 1921, S. 264).

8. SchluBwort beziiglich der Kalkalpen,

Unser verehrier Lehrer Carl Diener hat aus seiner gar lang-
jihrigen und griindlichen Vertrautheil mit dem Auftreten und
den Faunen der ,Hallstitter ‘Kalke* des Salzkammergutes die
Uberzeugung gewonnen, daB diese Bildungen, sofern es sich da-
bei nicht blo8 um die rel. bescheidenen, drtlichen Spalten- und
Lickenausfiillungen in den triadischen Korallriffkalken handle,
hauptsiichlich 3) in tieferen — etwa ,bathvalen — Rinnen
und Kanilen zwischen den die Hallstitter Vorkommen ja auch
heute noch vielfach flankierenden wnd damals bis zum Meeres-
spiegel aufwachsenden Riffmassen abgelagert und so angesichts
der Unterbindung terrigener Materialzufuhr auch von unvergleich-
lich geringerer Michtigkeit alg die normalen Triassedimente seien
{vel. Diener, 1915, S. 21ff, 120—121; 1925, S. 200).

Hoffentlich ist es uns durch die vorliegenden ErSrierungen
iber den Bauplan der Nordkalkalpen und inshesondere durch die
iiber die tektonische Stellung deren , juvavischer* (ebiete einiger-
maBen gelungen, Diener's gekenmzeichnete -Auffassung betrefis
der Hallstitter Entwicklung doch nicht als ,,s0 unmodern* und
wkaum auf Verstindnis, geschwieige denn auf Zustimmung rech-
nend* erscheinen zu lassen, wie er davon in seiner allerletzten
und eben diesem Lieblingsgegenstande seiner Forschung, den

80) Und zwar dabei oft ymmittelbar oder fast unmittelbar iiber dem Hasel-
gebitge liegend.
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Hallstitter Kalken, gelienden Verdffentlichung (1926, S. 101) —
den. damals herrschenden und der ,Fjordstratigraphie
abholden Formen der alpinen -Deckenlehre gegeniiher — beinshe
resignierend bemerkt haf,

Immerhin werden wir uns aber diese ,Kanile und Fjorde*
der Hallstifter Entwicklung angesichts der heute weithin sicher-
gestellten starken Zusammenpressungen der:,,juvavischen Zonen"
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F. Trauth: Tektonische Gliederung der Ostlichen Nordalpen. TAFEL I
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