_ Zur Kldrung
der Verhiltnisse um Innerkrems in Kéarnten.
Von Dr, Andreas Thurner.

sAudiatur et altera pars!*

Herr Regierungsrat Dr. Karl Holdhaus hat in den Mitteilun-
gen der Geologischen Gesellschaft in Wien, XIV. Band, 1921
und im XXV. Band, 1932 Untersuchungen iiber die Berge um
Innerkrems (Konigstuhlgebiet) versffentlicht. Sein Verdienst ist
die Auffindung des fossilfiihrenden Rhits und die Erkenntais
der Uberlagerung derselben durch das Turracher Karbon.

Die zweite Arbeit von Holdhaus (Band XXV) ist besonders
gegen meine erste Aufnahmsarbeit (Geologie der Berge um
Innerkrems, Naturw. Ver. f. Stmk., Band 1927) gerichtet. Ob-
wohl ich in Holdhaus® Arbeit oft etwas aufdringlich genannt
werde und auch persbnliche Spitzen nicht fehlen, will ich nur
vein sachlich zu dieser Arbeit Holdhaus’ Stellung nehmen.

Ich will lediglich das Hanptproblem der Innerkrems (Kalk-
DolomitstoB-Trias nach Holdhaus; oder Biinderserie-Palitzdikom;
N—S streichende Serie-Trias nach Thurner) erdrtern und mich da-
bei anf mein umfangreiches Aufnahmsmaterial, das in meiner
Innerkremser Arbeit wegen Raummangels nur zum geringen Teil
niedergelegt wurden, stiitzen.

Ich bin mir wiohl bewuBt, daf meine Karte und meine Profil-
tafel von Innerkrems kein zeichnerisches Kunstwerk darstellen,
doch rithrt dies daher, daB ich selber die Zeichnungen auf
lithographischem Papier herstellen muBte, was fiir -einen -An.
finger wund fir einen nicht besonders guten Zeichner grofe
Schwierigkeiten bringt. Um die Ubersichtlichkeit zu erleichtorn,
wurden Zusammenfassungen von Schichten durchgeffihrt, iiber
deren Auffassung man verschiedener Meinung sein kann. So
wurden z. B. die Eisenerze mit den erzfithrenden Dolomiten,
die Phyllite mit den Binderkalken vereinigt, es wurden ferner
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lange nicht alle Wiederholungen der Binderserie eingezeichnet.
Auch einige kleine Erosionsrelikie des Peitlerdolomits wurden
weggelassen.

Durch einen ungliickseligen Zufall sind -in der Gegend d%
Karlbaches tatsiichlich Fehler unterlaufen, die jedoch Schwinner
in seiner Karte vion Turrach richiiggestellt hat (lit. 3).

‘Meine stratigraphische Deutung?)

Da Holdhaus sich nur auf meine sogenannten Fehler stiitzt
und meine Griinde fiir die Trennung einer W—O streichenden
paliozoischen Serie wvon einer N—S streichenden triadischen
Serie nicht oder nur wenig in Erwidgung zieht und beriick.
sichtigt, will ich noch' einmal ausfiihrlichr meine Griinde wvor-
legen.

Holdhaus nimmt fiir seine Stra,tlgra.phxe zwei Stutzpunk:te
an: 1. die iiber dem Kristallin liegenden ,,Quar.
zite“, die er fiir Perm (Verrukano) hili und 2. das fossil
fiihrende Rhit Die dazwischenliegenden Kalke und Dolomite
ordnet er zwischen diese beide Horizonte .ein.

I. Die ,,Quarzite®.

Ihre Eingtellung in die Perm-Trias isi .sicher verlockend.
Man wird an die Trias vom Semmermg, von Thorl und von den
Radstidter Tauvern erinnert.

Ich jedoch stelle die ,,Quarzite’ zum _Knstallm und' behaupte :
sie gehoren nicht der Kalk.Dolomitserie an und sie bilden keinen
geschlossenen Horizont unter der Trias.

1. Petrographischer Befund :

Die meisten ,,Quarzite’ sind nicht reine Quarzite wie die
vom Semmering oder von den Radstidter Tauern, sondern feld-
spatfihrende Quarzite wund feldspatfiihrende
Quarzitmylonite.

Das Schliffbild wird hauptsichlich von Quarzen eingenommen, die in sehr
feinkdrnigen Teilchen oder in langgezogenen Linsen auftreten. Diese Linsen
sind buchtig begrenzt, besitzen starke undul8se Ausléschung wnd gruppieren
sich zu groferer Linsen im feinkdmigea Hauiwerk, Viele im s liegende Linsen
biegen in Scherflichen ein. Nie wurde eckige Verzahnung wie beb den typi-
schen Semmeringquarziten bemerkt. Im Quarzgefiige liegen zerbrochene Mikro-
klinxenoblasten wnd rundliche Feldspate (Plagioklase), die manchmal Ein-
schliisse besitzen. Schuppen von Muskovit durchziehen in s den Schliff.

1) Ich verweise auf die geologische Karte von Imnerkrems. Naturwissen.
schaftlicher Yerein fir Steiermark, 1927,
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Nur am Weg zur Hejligenbachalm kommen . Quarzite™ vor,
die sehr wenig Feldspate und Quarze .in Linsenform enthalien.
Doch gegen Norden (Griinleiten W -Ahfall) gehen sie in typische
feldspatfiihrende Quarzite iiber. Die permisch-triadischen Quarzite
vom Semmering und von den Radstitter Tanemn sind einander
dhnlich, — sie besitzen ein eckig verzahntes Quarz-Mosaik —
(Pilasterstruktur), so daB sie von den feldspatfithrenden Quar-
ziten der Innerkrems leicht zu unierscheiden sind. Wenn aber
Radstiidier - Quarzit und Semmering- Quarzit trotz der grofien
Entfernung petrographisch gleich sind und stratigraphisch’ glei-
chen Horjzonten angehiren, s miiite dies auch stimmen, wenn
die feldspatfiihrenden Quarzite von Innerkrems auch Perm.Trias
wiren. Da sie aber in Mineralbestand und Gefiige abweichen,
so ist eben die gréfte Wahrscheinlichkeit vorhanden, daf sie
nicht mit den Radstidter- und Semmering-Quarziten aliersgleich
sind.

Die feldspatfiihrenden Quarzite haben im Mineralbestand und
im Gefiige groBe Ahnlichkeit mit den kataklastischen Granit-
gneisen der Innerkrems, die jedoch Holdhaus nicht -ausscheidet,
Besonders an den auskeilenden Enden der Granitgneise ireten
weile Gesteine anf, die den feldspatfiihrenden Quarziten .sehr
dhnlich sehen. Sie wurden als Orthogneis-Mylonite be-
zeichnet.

U. d. M. sieht man Kkleinktrnige bis linsige Quarze und Feldspite, die
auch in Porphyroblasten auitreten und Einschliisse besitzen. Die Feldspiite
sind stets kleiner als bei den Granitgneisen. Kataklastieches (Quarzgeflige und
Feldspatporphyroblasten zeigen ein deutliches s. Muskovitische Scheiterziige
sind stark gerfetst.

Ein Vergleich mit den Granilgneisen 148t sie als quarzreiche Granitgneise
erkennen. Mit den feldspatfiihrenden Quarziten haben sie das Quarzgefiige
und die Feldspatporphyreblasten gemeinsane. Es tritt nur der Quarz nicht so
stark hervor wie bei den feldspatfilhrenden Quarziten.

Vom rein petrographischen Standpunkt ist die Scheidung
der Granitgneismylonite von den feldspatfiihrenden Quarziten
sehr schwierig. Im Felde habe ich jene Gesteine, die im gleichen
Zug der Granitgneise liegen, als Granitgneismylonite, die mehr
oder minder selbstindigen Lagen bei Quarzvormacht als feld.
gpatfithrende Quarzite bezeichnet.

Auf Grund des Mineralbegtandes und des dhnlichen Quarz-
gefiiges sind Granitgneise, Granitgneismylonite und feldspat.
fihrende Quarzite jedenfalls in eine Reihe zu stellen.

Da die feldspatfiihrenden Quarzite stets in nichster Nihe
der Granitgneise — im unmittelbaren Hangenden der weiflen
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Granitgneise auftreten — so sehe ich in .ihnen eine stark
zertrimmerte Randfazies der Granitgneise.

2. Die Verbfeituug der feldspatfithrenden Quarzite.

- Holdhaus spricht von einem einheitlichen Teppich, den die
quarzitischen Gesteine unter dem Kalk-Dolomitstof bilden. Auf
Seite 179 fithrt er einige Fundpunkte an, die ich schon in.
meiner Innerkremser Arbeit verzeichnet habe. (Profil 12, 1, 23,
26, 5, 1a.) Ubersehen wurde die Einzeichnung am Schulter
Westkamm, nordlich der Kote 2114 im Sattel :und unter der
ersten Koppe.

 Stets treten diese feldspatfuhrenden Quarzite im Hangenden
der Granitgneise auf. Nur im 6stlichen Sauereggbach \(Profil 12),.
Griinleiten NW-Abfall (Profil 1 a) und Schulterwestkamm Kote 2114.
findet man verschuppte, 1 bis 2 m miéchtige Schubsplitter in.
mitten der Binderserie oder, wie auf der Schiulter, diskordant.
auf den Hellglimmerschiefern.

Holdhaus scheidet die weiflen Graniigneise nicht besonders:
aus, auch im Texte werden sie nirgends erwihnt, obwohl sie
auf meiner Karte auffallend hervortreten und meist gdort vor-
-handen sind, wio Holdhaus Quarzite annimmf.

Man erhilt daher den Eindruck, da8 er \die Graniigneige
fiir Quarzite hilt. Ich verweise auf Seite 179, XXV. Bd., wo.
Holdhaus schreibt, daf die Quarzite hiufig glimmertithrend
sind und mitunter Feldspate enthalten. In diesem Falle kann es
sich nur um Granitgneise ‘handeln, denn mit freiem Auge — von
Diinngchliffen spricht Holdhaus nicht — swht man die Feld-
spate in den Quarziten nicht.

Ferner erwihlnt Holdhaus von mehreren Stellen Quarzmte
wo ich Granitgneise einzeichne (Griinleiten NW . Abfall; Griin-
leiten W - Abfall; Schulterkamm; Sattel zwischen Kagleiten und
Ochsenriegel; — Holdhaus, XXV. Band, Seite 179). .Auck Schwin.
ner sieht an der zuletzt genannten Ortlichkeit Gramtgmense und
nicht Quarzite (lit. 3).

Obwohl ich bereits in meiner ersten Arbeit die feldspatfiih-
renden Quarzite, Granitgneismylonite und die Granitgneise auf
Grund von Diinnschliffuntersunchungen zum Kri
stallin stellte, geht Holdhauns iiber diese Feststellung 'ohne ein’
Wort zu verlieren hinweg, trotzdem gerade in diesen Gesteinen:
der Kernpunkt der , Innerkrems* liegt.
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- Auch am Altenberg-Nordabfall fehlen diese ,,Quarzite*. Die
quarzitischen Gesteine, die auf der Verebnung beim Altenberg-
Knappenhaus herumliegen, gehéren auf Grund des petrographi-
schen Befundes und wegen der glimmerreichen Zwischenlage
zu den Schiefergneisen. Sie sind schon im .Handstiick durch
die Farbe deutlich von den feldspatfiihrenden Quarziten' zu unter-
scheiden. Im Schliff fallen das Geflige und :die Biotitfiilhrung
auf. Sie warden, weil sie zu den Paragneisen gehbren, die rasch
abandern (lit. 5), nicht besonders ausgeschieden:

Am Griinleiten-Nordabfoll kann man iiberall, wo Aufschliisse
vorhanden sind, beobachten, daB die Binderserie auf den weiBen,
gelegentlich mehr oder weniger quarzitisch aussehenden Granit-
gneisen liegt,

Wo die Binderserie fehlt, legen sich .iiberall die weillen
Peitlerdolomite unmittelbar auf die Hellglimmerschiefer. Auch
in diesen Gesteinen gibt es quarzitische Einlagerungen, die
jedoch ebenfalls im Diinnschliff sofort durch das Quarzgefiige
(siehe lit. 5) als Angehorige der Hellglimmerschieferserie erkannt
werden kounten.

Es gibt also in Innerkrems drei Arten von quarzitischen
Gesteinen, die wiohl voneinander zu unterscheiden sind:

a) die feldspatfﬁhrenden Quarzite, die den
Granitgneisen angehdren;

b) die Quarzite, die den Paragneisen zuzuord-
nen sind und

¢) Quarzite, die Abarten der I-Iellgllmmers'chxe-
fer sind. '

Wenn man diese quarzitischen Typen nicht trennt und auch
die Granitgneise nicht ausscheidet, dann kann man leicht den
Eindruck eines einheitlichen Quarzitteppichs gewinnen.

Auch Professor Schwinner schlieft sich auf der Turracher-
karte meiner Auffassung an. Fir die Richtigkeit meiner Auf-
fassung sprechen auch zahlrelche neue Beispiele aus dem Ge-
biet um Murau.

Ich komme daher zu dem Ergebnm daB kam emhmthbher
Quarzitteppich vorliegt.

Tektonische Stellung der Quarzite.

Die feldspatfithrenden Quarzite machen zum gréfiten Teil die

Tektontk der Granitgneise mit.
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Die hangenden Lagen im Kristallin samt den Granitgneisen
zeigen an manchen Stellen Beeinflussungen durch dise O—W-
Aufschiebung. Man sieht Verbiegungen im Streichen, starke
Zertrimmerungen im Hangenden und auffallende Versteilerna-
gen an der Sielle, wo die 0—W - Aufschishung besonders zu
wirken beginnt. (S&were_ggba.ch-Antiklinale, Profil 5a in meiner
Arbeit.)

An einigen Stellen (I. Bach &stlich vom Saunereggbach; NW Abfall der
Grinleiten) stecken in der Binderserie kurze Linsen von feldspatflihrendesn
Quarzit bis Granitgneismylonit, die vollstindig mit denmen unmittelbar Uber
dem Granitgneis iibereinstimmen. Eine primire Lagerungsbeziebung ist voll-
stindig ausgeschlossen. Es sind Schubsplitter, die durch die O—W Auf
schiebung eingeschuppt wurden.

Am Ende des Steilaufstieges im Sauereggbach ist eine Antiklimale aof-
geschlossen, die im Kern eine 1/ m michtige Lage von feldspaifithrendem
Quarzit enthilt. Hier ist also der ,Quarzit” mit kristallinen Gesieinen ver-
faltet. Ich schlieBe daraus, da8 die feldspatfilhrenden Quarzite dre Tektonik
des Kristallinsg mitmachen. )

Sattel und Kuppe ndrdlich der Kote 2114 am Schulter Wesl.
kamm Jlassen jedoch auch den Schluf anfkommen, da8 die feldspal-
fithrenden Quarzite ein Glied der Binderserie sind; denn dort liegen unter
den Biinderkalken I—2m miichtige feldspatfihrende Quarzite diskordant auf
den Hellglimmerschiefern. Obwohl im o&stlichen Gebiet senst immer kon-
kordante Lagerung herrscht.

Doch diese Lagerung ist verstindlich. Die Banderka.lke am
Schulierwestkamm sind die am weitesten nach W verschiirfien
Teile der Binderserie; dabei wurden kleine Splitter vom feld-
spatfihrenden Quarzit mitgeschleppt. Wiirden diese Quarzite der
Binderserie angéhoren, so miiBten sie so wie die anderen Teile
der Banderserie mehrmals verschuppt vorliegen (siche Saueregg-
bach, oberer Schulterbach) und miifiten in idem Jangen Zug,

der iiber Turrach reicht, noch vorhanden sein. .

Daher ist die Behauptung, die feldspatfiilhrenden .Quarzite
machen die Tekfonik des Kristallins mit, berechtigt.

II. Die Gliederung des Kalk-DolomitschichtstoBes.
Holdhaus sieht in diesem Schichtstofe eine Folge von Trias-
schichten (untere Trias bis Rhit). Ich jedoch trenne die W—0-
streichende Binderserie als paldozoisch won der N—S sirei-
~chenden Trias ab.
Ich begriinde meine Ansicht wie folgt

1. a) Die pal#iozoische BHnderserie enthilt = erzfiihrende
Dolomite, Eisenerzlagen, Binderdolomite, Binderkalke und Kalk-
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phyllite; an einigen Stellen sind auch dolomitische Rauchwacken
(Griinleiten NW-. mnd W-Abfall) eingeschaltet.

Die Binderkalke mit den Phvlliten sind vollstindig gleich
den Murauer Kalken und Phylliten, deren paliozoisches Alter
mit den Grebenzenkalken nicht zu bezweifeln ist.?) Die allen-
falls vorhandene Trias iiber dem Muraner Phyllit-Kalk:Schichtstof
ist mit meinen Rhitdolomiten in Innerkrems zu vergleichen.

Binderdolomite fehlen in Murau; jedoch ist in den Kalken
stellenweise eine reiche Pyritfiihrung anzufreffen und dann sind .
oft die umliegenden Partien dolomitisiert. :

_ Die Brauneisenerzlager von Innerkrems sind ebenfalls auns
Pyriten entstanden, nur eben bedeutend reicher als in Murawm

Ex ist richtig, daf die Binderkalke nicht alle paliozoisch
sein miissen; doch ist der Vergleich mit den bisher als triadisch
angegebenen Radstiadier Binderkalken kein Beweis, denn diese
enthalten ebenialls keine Fossilien. Und wenn schon der Ver-
gleich mit Radstadt Geltung haben sollte, so muf mit dem
gleichen Recht der Vergleich mit Murau gelien, wio das palio-
zoische Alter durch Fossilien belegt ist.

Ich habe in den letzten Jahren dag Murauer Paliozoikuum
gritndlich kennen gelernt und ich kann nur sagen, daf die Binder-
kalke und Phyllite der Innerkrems von denen von Murau nicht
za unlerscheiden sind. Und wenn fir Muran das paliozoische
Alter sicher ist, so kann man doch nicht gut den gleichen
Schichtstol 20 km westlich in die Trias stellen.

b) Die Tektonik der Binderserie spricht fiir _eine
Abfrennung von der N—S streichenden Serie.

Ich erklire kurz die wichtigsten Profile wom Allenberg bis
zur Schulter (lif. 4).

Am Altenberg ist nur die Binderserie vorhanden, die
-eine Machtigkeit von 130 big 140 m besitzt und gleichmiBig
20 bis 30° gegen Siiden fillt. -Sie besteht auy erzfiihreniden
Dolomiten mit Eisenerzlagen, Binderdolomit, Binderkalk und
Phyllit. Uber den Binderkalken liegt das Turracher Karbon;
(Profil 9a) nicht wie Holdhaus (S. 95, Band XIV) zeichnet tiber
Dolomit. . :

) Holdhaus zweifelt in seiner Arbeit an dem paldozoischen Alter der

Murauer Kalke, weil er wahrscheinlichk die Arbeiten dber dieses Gebiet nicht
kannte (Lit. 10).
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In den Bichen, die von Saueregg gegen NW herab-
ziehen (1. und 2. Bach ¢stlich vom Samereggbach, Profil 11
und 12} findet man ebenfalls die vollstindige Binderserie mit
Erzlagern. In meiner Arbeit kKonnte ich wegen Raummangels
dag Profil nicht beschreiben, sondern nur — etwag vereiniacht —
zeichnerisch darstellen. Holdhaus hat dieses Profil genauer
begchrieben, doch herrschen in der petrographischen Begzeich-
nung Unterschiede, so daB Vergleiche schwer mdglich sind.

Ich stelle vor allem fest, daB hier zum ersien Male der feldspatithrende
Quarzit auftritt (Profil 12) und daf sich auch iber dem Bénderdolomit und
Phyllit ein 4m michtiger Schubspan von feldspatfihrendem Quarzit befindet.
Es scheint dies Holdbaus' 7. Schichiglied zu sein (Quarzphyllit von grauer
oder weiBlicher Farbe). Holdhaus vermuiet in diesem Quarzphyllit die Raibler-
gchichten, so wie sie anf der Eisentalhthe ausgebildet sind. Auf der Eisen-
talhthe liegen jedoch die von Holdhaus fiir Raiblerschichten angenommenen,
Gesteine tiber dem weiben, ungemein charalkteristischen Peitlerdolomit, wih-
rend sie in diesem Profil iiber den Binderdolomiten — also in ganz anderer
Stellung ~ auftreten.

Holdbhaus wird zwar behaupien, Schichiglied 6 entspreche den Peiiler-
dolomiten; doch diese Dolomite enthalten im Liegenden die Eisenerzlager und
dariiber einen feldspatffihrenden Quarzit und Phyllit. Daher haben sie die Stel-
lung der Binderdolomite, Nirgends liegen bei Innerkrems dze Eisenerzlager
im triadischen Peitlerdolomit.

Die obersten breccidsen Dolomite (Schichiglied 9 in der Hold]mus-Arbe:tt)
fasse ich, weil die Peitlerdolomite fehlen, ais zerbrochene Binderdolomite auf.

Ich sehe in diesem Profil nur Schichtglieder der Biinderserie,
die besonders durch Binderdolomite, Bandarkalke und. Phyllite

deuntlich gekennzeichnet ist.

In diesem Profil sind die ersten Anzeichen. des O—W - Schubes
zu beobachten: Man siehi eine Verdopplung der Binderdolomite
und die Einschuppung der feldspatfilhrenden Quarzite.

Uber die Bezeichmung , Dolomitphyllit“ bin ich' mir nicht
klar, denn die Phyllite in der Binderserie sind entweder
Kalkphyllite oder kohlenstoffithrende Phyllite.

Im Saueregghbach (Bach bei der Sauereggalm gegen N
bis zum Steilabfall) bekbramt man einen priichtigen Einblick
in die wunglaublich durchbewegte Binderserie. Das Profil habe
ich in meiner Innerkremser Arbeit genau beschrieben. (Nr. 5a.)
Die Peitlerdolomite, die hier zum ersten Male auftreten, wurden'
an mehreren Stellen durchgenagt, so daB die Binderserie darun-
ter fensterartig auftaucht.

Es fillt sofort auf — zum Unterschied vom Altenberg —
- daf hier die Schichten ungemein durchbewegt sind. Es treten
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Wiederholungen der Schichiglieder auf, besonders die Binder-
dolomite und Binderkalke wechseln mehrmals. Die leichtbeweg-
fichen Biénderkalke erscheinen stellenweise wie ein ausgeprefter
Teig. Sie sind linsig abgequetschi. Dolomitische Linsen stecken -
in schiefrigem Material. Die Biinderdolomite weisen zahireiche
Harnische auf, die anf Bewegungen schlieBen lassen. Verbie-
gungen vom S.Fallen gegen O-Fallen sind die Auswirkungen
der 0—W - Aufschiebung. Binderkalke sind meist mit Phylliten
verbunden. Das sind jedoch die gleichen Phyllite, wie im ersten
Bach dstlich vom Saueregghach; die gesamte Serie liegt in der
streichenden Forisetzung des Altenbergprofils; wihrend die
weilen N-—S - streichenden Peitlerdolomite fast rechtwinkelig im
Saueregghach abstofen. |

Wer den Sauereggbach begangen hat, kann nichf mehr zwei-
feln, daB eine durchbewegte Zone vorliegt. Und unwillkitrlich
legt man sich die Frage vor, warum hier im Vergleich zum
Altenberg ein solcher Unterschied in der Lagerung vorhanden
ist. Warum beginmt gerade hier, wo die Peitlerdolomite empor-
tauchen, diese durchbewegle Zone? Warum sind hier Ver-
schuppungen, Linsen, Harnische, Verbiegungen usw. zu treffen?

Wenn man mit modernem, tektonischem Blick diese Profile
vom Altenberg gegen W vergleicht, so muB man die Frage nach
dem Grund der Lageinderung unbedingt beantwiorten.

Am Griinleiten-N-Abfall (6stlich vom Griinleiten-
Knappenhaus) sind die Aufschliisse leider schlecht. Die .weit
nach N vorgeschobenen Peitlerdolomite und die Schuttbedeckung
verbergen grofie Teile der Binderserie; doch kann man an mehre-
ren Stellen ihr Vorhandensein deutlich feststellen. In einem
Schurfsollen sah icll itber dem Granitgneis Banderkalke und
Phyllite, wihrend die erzfiilhrenden Dolomite und Binderdolomite
fehlten. Es handelt sich' hier wahrscheinlich nicht um ein Aus.
keilen der Binderserie gegen Osten, sondern lediglich nur um
eine Bedeckung durch den Peitlerdolomit. (Siehe Griinleiten W.
Abfall und Sauereggbach.) Denkt man sich diese beiden Profile
unter dem Peitlerdolomit verbunden, so erhiilt man die wahr-
scheinliche Ausbreitung der Biinderserie.

Einen guten Einblick in die Binderseric bekommt man erst wieder am
Grinleiten NW Abfall Es sind erzfithrende Dolomite mit Eisenerz-
lagern, Binderdolomite, Binderkalke und Phyllite aufgeschiossen. Im erz-
fishrenden Dolomit ist eine 114 m michtige Linse von Granifgneismylonit ein-
geschaltet. Im Bianderdolomit liegt eine 1 m michtige Linse von dolomitischer
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‘Breccie. Tm oberen Teil sieht man wieder Wiederholungen von Binderdolomit
und Binderkalk. Auch Verbiegungen sind auigeschlossen.

Am W-Abfall der Griinleiten bemerkt man von der
Kesselgruben gegen S eine Abnahme der Michtigkeit. Siidlich
vom Kesselgrubenbach gibt es keine Eisenerze mehr; nur ein
schmales Band wvon Binderdolomit, Binderkalk und Phyllif
fibersetzt den Heiligenbachweg. Am W-Abiall .der Griinleiten
herrscht mit dem Kristallin konkordante Lagerung.

Siidlich der Dietrichalpe sind die Gesteine in der Biinder-
serie nur mehr in einzelnen Rinnen erhalten. ‘'Wie ich schon
in meiner Innerkremser Arbeit erwihnie, zeigt ein Aufschlu8
oberhalb der Kerschbaumer Alm (Profil 18) intensiv gestsrte
Gesteine, die hier diskordant auf Hellglimmerschiefer liegen. Es
sind dort aufgeschlossen: dolomitische Breccie, Phyllif, Binder-
kalk und Biinderdolomit, die vom Peitlerdolomit iiberlagert wer-
den. Die Binderserie hat héchstens eine Michtigkeit von 15 m.

DieSchulter. S _

Am N., O- und W-Rand ist die Binderserie vorhanden,
jedoch in verschiedener Michtigkeit. Auf die Aufschliisse im
oberen Schulterbach und am W.Abfall des Schulter-Westkammes
mache ich besonders aufmerksam.

Im oberen Schulterbach tauchen in drei Erosionsrinnen unter
dem Peitlerdolomit Gesteine der Binderserie auf, die eine ihn-
liche stark gestdrte Lagerung einnehmen, wie im Sauereggbach.
Der noérdlichste, sehr kleine Aufschluf zeigt im Bianderdolomit
eine ¥: m miéchtige Linse von feldspatfiihrendemn Quarzit. Die
Dolomitbéinke besitzen Harmische und weisen Verbiegungen im
Streichen auf. Im mittleren Erosionsloch sind Binderdolomite,
Banderkalke und Phyllite in mehrmaliger Wiederholung aufge-
schlossen. In der Fortsetzung des Orthogneises am Westkamm
taucht im Bachbett eine 12 m michtige Linse von feldspat-
fithrendem Quarzit auf, die wahrscheinlich das auskeilende Ende
dieses Granitgneises darstellt. Im dritten Erosionslochl sind
Binderdolomite und Binderkalke worhanden.

So wie im Saueregghbach sind auch hier zahireiche Verbie-
gungen im Streichen, Harnische und Verschuppumgen nachweis-
bar. Wir sehen hier einen durch die Aufschiebung der Peitler.
dolomite verursachten Reibungsteppich aufgeschlossen.

Dieses Bild wird durch die Aufschlisse am Schuller- Westkamin und
am Schuiter - W - Abfall noch klarer. Unmittelbar nérdiich der Kote 2114 liegt
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der weiBe Peitlerdolomit direkt awf 35° NW fallenden Hellglimmerschiefern.
Im ersten Sattel ndrdlich der Eote 2114 stehen Binderkalk und Phyllit mit
einer Michtigkei{ von 2-—4m an. Eiwas westlich vom Saitel beweisen Roll-
sticke von feldspatfihrendem Quarzit das Vorhandensein dieses Schichigliedes.
Die Biinderserie liegt hier diskordant auf dem Kristallin, Die 2. Kuppe besteht
wieder aus Peitlerdolomit, der Bénderkalk streicht jedoch am W . Abfall
gegen N weiter. Die Michtigkeit nimmt zu. Auch der weile feldspatfiilhrende:
Quarzit ist noch vorhanden, Die Hellglimmerschiefer fallen 36° NO, die Binder-
kalke 30° SSW. Der 2. Sattel (immer ndrdlich von Kote 2114) besteht wieder-
aus Binderkalk und Phyllit. Die 3. Kuppe zeigt wieder Peitlerdolomit und
daranter Binderkalk., Es fehlt der feldspatfithrende Quarzit. Der 3. Sattel ist
in Binderkalk und Phyllit eingeschnitten. Bei der 4. Kuppe tanchi{ Granitgneis
bervor, der von Hellglimmerschiefern begleitet und von Bénderkalk um-
mantelt wird. (Profii 22) 459 S Fallen.

Nirdlich davon wird der Sattel und die 5. Kuppe (Kote 2055) von
Binderkalk, der sehr stark verfaltet ist, aufgebaut Die Michtigkeit ist bis.
auf 20 biz 30m angewachsen, Die Diskordanz zwischen Binderkalk und Hell
glimmerschiefer ist deutlich sichtbar, Feldspatfihrende Quarzite fehlen.

Uberblickt man nun die ganze Binderserie, so sieht man:

1. Vom S&ue:reggha.ch gegen Westen herrscht starke Durch-
bewegung.

2. Die Michtigkeit wechselt besonders in N-—S - Profilen.

3. Diskordante Lagerungen zum Kristallin treten am West-
rande (Kerschbaueralm - Schulterwestabfall) auf.

4. Die Gesteine der Binderserie (insbesonders die charakte-.
ristischen Binderkalke und die Phyllite) sind stets deutlich
von den Peitlerdolomiten zu trennen.

Diese Erscheinungen bediirfen einer Erklirung. Holdhaus wird
wahrscheinlich die zahlreichen Spuren von Beanspruchung im.
Sauereggbach auf eine Umbiegung von der W—0 - Richtung zu-
rickfithren. Diese Erklirung kénnte man annehmen, wenn wirk-
lich nur in diesem Raume Durchbewegungen vorhanden wiren.
Sie sind aber auch weiter im Westen bis zur Schulter in gleichern
Ausmalle zu sehen.

Und dann ‘wire noch immer nicht gesagt, warum auch die
verschiedenen Michtigkeiten und die Diskordanzen auftretem.

Die Erklirung dieser tektonischen Besonderheiten gelingt.
aber miihelos, wenn: man annimmt, daf die Trias von Osten
gegen Westen auf die Binderserie aufgeschoben wurde.

Die im Sauereggbach auftauchenden N-—S gtreichenden Peitler-
dolomite haben bei ihrem Vorschub gegen W die Binderserie-
verschuppt, verbogen, die Schichtbretter geglittet und gegen die:
Schulter zu wie einen Teig ausgpewalzt. Dort, wo die Schicht-
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bretter ausgewalzt, also mnach Westen verschoben wurden,
*herrscht Diskbrdanz, sonst {iberall Konkordanz.

Wo die Schichten der Bindexsorte fehlen, legen sich die
Peitlerdolomite direki auf die Hellglimmerschiefer. (Siche Satiel
“westlich Peitlernock.)

Ich stelle moch einmal fest: die gesa.mte Tektonik der Bander-
-gerie spricht unbedingt fiir eine Abirennung von der N—S strei-
«chenden Triag. Es ist mir daher unversiindlich, wie Holdhaus
zu der Behauptung kommen konnte, es seien innerhalb der Kalk-
Dolomitmassen keine Uberschiebungen wahrzunehmen. (Seite 80,
‘Band XXV.)

Die Verbreitung der Bﬁnderserie spricht ebenf.alls tiir
«die Abtrennung dieses selbstindigen Bauelementes. Die Ban-
-derdolomite und Binderkalke bilden nicht stel
lenweise Lagen in den tieferen Partien, sondern
:gi¢ sind vom Altenberg bis zur Schulter zu ver-
folgen. Sie bergen die Eisenerze. Sie setzeni sich auch noch
weiter gegen O fort und Schwinner hat sie auf der Turra.cher
Karte noch dstlich von Turrach dargestellt.

Die Innerkremser Binderserie und die Turracher Binderserie
-gind vollstindig gleiche GesteinsstéBe, die beide O—W streichen.
Im Sauereggbach stoflen fast rechtwinkelig die N—S streichenden
Peitlerdolomite ab. Schon auf Grund des Kartenbildes  kommt
man zu einer Trennung dieser beiden Serien und es ist nicht
.moglich, mit einer einfachen Umbiegung die gesamte Tektonik
Zu erkliren. Holdhaus gibt selbst zu, dafi die hthere Trias am
Altenberg mnd in Turrach fehlt. Es dréngt -sich daher unwill-
Kiirlich die Frage auf, wo dann die hohere Trias geblichen sei.
Wurde sie ,,geképft, wie Holdhaus sich ausdriickt (Seite 86,
Band XIV), was wohl so viel wie abgeschoben heiflen ‘soll, dann
ist eben innerhalb der Trias {iber der Binderserie ein tekbo-
nischer Horizont, von dem er aber absolut nichts wissen will.

Ist aber das Fehlen der hoheren Trias eine fazielle Erschei-
‘nung, dann ist wieder das unvermittelie Aufireten der mich-
tigen Peitlerdolomite unerklirlich.

Ohne Tekitonik kommt man in Innerkrems eben nicht aus.
Nur wenn man alle Erscheinungen, von Turrach angefangen
bis zur Schulter, betrachiet, wenn man ferner bedenkt, dafl der
‘Erhaltungszustand der Bénderserie ganz anders ist als der der
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noheren Triag, wird es klar, dab hier gewaltige Krifte-am Werke:-
waren. _
3. Die N-S streichende Trias.

Zur Trias stelle ich die miichtigen weifien. Peitlerdolomite,
die ich fiir Hauptdolomite halte. Sie sind- ein. charakieristisches.
Schichtglied, das in der Landschaft deutlich hervortritt. Die fol--
genden phyllitischen Gesteine sind Phyllonite (auf meiner Karte:.
als Mvlonite bezeichnet); wegen des abweichenden petrographi.-
schen Befundes halte ich sie fiir eingeschuppte: Teile des kri-
stallinen Untergrundes und nicht fiir Raiblerschichten. Uber den.
Rhiitschichten, die aus Kalken und Mergeln bestehen, liegen.
nach  meiner Auffassung graue breccidse Dolomite, die-
ich als Rhitdolomite bezeichne.

a) Die Peitlerdolomite sind: von .der Binderserie leicht:
zu unterscheiden. Sie bergen nie Eisenerze, sind weiB, zucker-
kérnig und zeigen selten eine Schichtung.. Holdhaus stellt sie-
in die anisisch-ladinische Stufe, dann aber hat meine Binder-
serie keinen Platz. Meist liegen die Peitlerdolomite auf der Bén-
derserie und bei deren Fehlen diskordant auf dem Kristallin..
Sie bilden einen langen, bis zum Wollaner Nock' reichenden.
Zug, der im allgemeinen gegen Osten fallt. (lit. 11.)

b) Die Phyllonite (= Holdhaus’ Raiblerschichten) sind’
auf Grund des petrographischen Befundes- und dér Lagerung
eingeschuppte  Schubspéine des kristallinen Untergrundes..
(Siehe auch Schwinner, lit. 3.)

* Gegen die Bezeichnung ,Raiblerschichten* spricht vor allem.
der petrographische Bestand. U. d. M. sieht man zwischen netz-:
artiz gestreckien serizitischen und chloritischen :Strihnen kleine-
Kdérmer von Feldspat und Quarz, die wie Augen in den Netz--
liicken stecken. Falten, Scherflichen, Zeririmmerungen und
Verschmierungen der Gleitmineralien beweisen intensive Durch--
bewegung.

Auf Grund des Mmeralbestandes liegen phyllenitisierte Granit--
gneise vor. :
In der Natur sind die Phyllonite stark verfaliet und zeigen
ragchen Wechsel in den Fallrichtungen. Sie stehen beziiglich
der Metamorphose in einemauffallenden Gegensatz zu den weichen,.
mergeligen, fossilfiilhrenden Rhitschichten. Schon Schwinner hat
auf diesen Gegensatz ausdriicklich hmgew:esen und ‘ist der glei--

chen Meinung wie ich.
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Es ist ferner bemerkensweert, daf iiberall dort, wo die ein-
geschuppien Phyllonite mit dem Peitlerdolomit in Beriihrung
kommen, diese breccids ausgebildet sind.

Besonders betone ich, daf die Phyllite in der Binderserie
petrographisch etwas ganz anderes sind als die Phyllonite. Die
Phyllite (Kalkphyllit bis Kohlenstoffphyllit) sind wie in Murau
mit Binderkalken verbunden, wihrend die Phyllonite iiber dem
Peitlerdolomit liegen.

Die , Raiblerschichten vom Altenberg und ersten ostlichen
Saueregghach (Holdhaug, Seite 182, Band XXV) sind mit den
Phylloniten der Eisentalhthe niemals zu verbinden.

¢) Uber den Phylloniten zeichnet Holdhaus die Haupt
dolomite. Obwohl mir schon bei der Aufnahme Holdhaus
erste Arbeit bekannt war, konnte ich auf der Eisentalhthe diese
Dolomite nicht finden. Am Griinleiten - SO - Abfall hingegen, wo
mehrere Schuppen wvon Phyllonit' vorhanden sind, stellie ich die
breccidosen bliulichen Dolomite zum Peitlerdolomit.

Hingegen fand ich iiber den Rhitschichten die breccidsen
grauen Dolomite, die ich als Rhitdolomite bezeichne.

d) Ober die Lagerung der Trias.

Da ich im Gebiet der FEisentalhthe.Karlbach nicht mehr
Zeit zu Kontrollbegehungen hatte, besteht immerhin die Mog-
lichkeit, da8 Ungenaunigkeiten vorhanden sind. Doch nimmt es
mich Wunder, dafl ich so ein markantes Schichiglied, wie es
die Hauptdolomite im Liegenden des Rhiit sind, {ibersehen haben
sollte, um so mehr, als ich doch §stlich iiber dem Rh:at Dolo-
mite verzeichne. (Profile 16, 17, lit. 4.)

Auf meiner Karte sind die Koten siidlich der Eisentalhbhe falsch ein-
getragen, Statt der 1. Kote 2113 siidlich der Eisenialhthe, gehort die Kote 2111;
statt der 2. Kote 2113 gehért 2012.

Die Phyllonite, die won der EisentalhShe im allgemeinen
gegen S streichen und gegen O fallen, machen siidwestlich .der
Eisentalhthe wund siidwestlich der Kote 2012 Verbiegungen im
Streichen bis 30° N bis 50° N Fallen mit.

Die Rhiitschichten sind aus Mergeln und Kalken zusammen-
gesetzt. Am SWW - Abfall der Eisentalhthe habe ich vier Mer-
gellagen beobachtet. SW wvon der Eisentalhthe sind finf ver
handen, die jedoeh gegen S auskeilen.

Werm man von der Kote 2115 (SWW der Eisentalhthe) zur
Kote 2111 geht, trifft man zum ersten Male bei dieser Kote
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auf die graunem breccitsen Dolomife, die ich, weil sie liber den
Rhiitkalken liegen, aly Rhitdolomite bezeichnete. Die Rhitkalke
fallen dort mit 70° gegen NOQOO, in den tieferen Lagen mit .40°
NOO. Ich habe davon Profil Nr. 16 entworien.

Im Sattel bei Kote 2012 fallen die Phyllonite 20° gegen 0.
Rhitkalke sind nur in Lesestiicken vorhanden und die Rhit-
dolomite konnte ich an einer Stelle mit 50 NOO - Fallen messen.
Ich stelle also ausdriicklich fest, daB sich die Fallrichtungen
gegen S #ndern. (20° bis 70° fallende Lagen.)

Betrachtet man nun auf Grund dieser Ergebnisse die der
Holdhausschen Arbeit beigegebene Karte, so ist vor allem zu
bedavern, da Fallzeichen und Angaben daritber im Textc fehlen.
Konstruiert man aus der Karte ein O—W - Profil itber die Kote
2012, s0 erhilt man ein durchschmittliches 16° bis 20°-Ostabfallen,
das jedoch nur an wenigen Stellen wirklich zu beobachten ist.
" Es iiberwiegen bei weitem steilere Fallrichtungen, folglich kénnen
die Hauptdolomite im Osten nicht zum Vorschein kommen. Was
daher am Ostabfall an Dolomiten vorhanden ist, sind also nicht
die Rauptdolomite unter dem Rhit, sondern Dolomite iiber
dem Rhit.

Beziiglich der Michtigkeitsverhiltnisse der Hauptdolomite in
der Karte von Holdhaus fillt auf, daf die flachliegende Platte
im Osten bedeutend michtiger ist als im W und gegen N als
ein dinnes Band sich fortsetzt. Also eine Erscheinungy die, wenn
sie tatsdchlich vorhanden ist, doch einer Begriindung bediirfte.

i1, Einige Bemerkungen zum Kristallin und zu den
‘ Profilen in Holdhaus’ Arbeiten.

. Holdhaus erwahnt in seinen Arbeiten Granatglimmerschiefer,
Bundschuhgneise und Serizitschiefer vom Typus der Katschberg-
schiefer.

Ich habe vom Kristallin der Innerkrems :106 Schliffe unter-
sucht. Ich habe jetzt noch einmal alle Gesteine und Schliffe
durchgesehen und meine Angaben (siehe Arbeiten 4 und 5) be-
stitigt gefunden. Simtliche Gesteine unter dem Kalk - Delomit-
schichistof sind hochkristallin mit diaphthoritischen Merk-
malen.

1, Die Bundschuhgneise (Meroxengneise, Paragneise).

Darmter versieht man die verschiedenen Typen der Biotit-
schiefergneise. Sie sind durch den Mineralbestand Biotit, Quarz,
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Feldspat, Granat und Chlorit gekennzeichnet. Die Mengenver-
hiilinisse der einzelnen Bestandteile wechseln, so dal vom quar-
zitischen Typus bis zum glimmerreichen alle Uberginge vor-
handen sind. Im nordlichen Gebiet von Innerkrems (Gaipahohe,
Speirereck) blieben die Biotitschiefergneise (auf der Karte als
Meroxengneise bezeichnet), auf groBe Strecken hin gleich. Zu
beiden Seiten des Kremsbaches hingegen, in der sogenannten
Paragneis-Mischungszone, wechseln die Typen rasch.

2. Von den Biotitgneisen (= Bundschuhgneise) sind die
kataklastischen Granitgneise abzutrennen. Die Biotitgneise
sind durch die Biotitfiihrung gekennzeichnet, die
- Granitgneise hingegen durch die Muskowitfiihrung, welche
Unterschiede schon #uBerlich deutlich hervortreten. An Abarten
finden wir im Granitgneis Mikroklin- Aungengneise und myloni-
tische Typen. Und, wie ich schon erwihnt habe, gehoéren die
feldspatfiihrenden Quarzite auch in diese Reihe.

8. Die Serizitschiefer vom Typus der Katsch
bergschiefer.

Ich habe vou einigen Punkten, wo Holdhaus Serizitschiefer
verzeichnet, Schliffe untersucht. Die Serizitschiefer vom Heiligen-
bachgraben sehen im Handstiick wirklich wie Phyllite aus. Doch
u. d. M. sind es Diaphtorite nach feldspatreichen Schiefergneisen,
also sicheres Hochkristallin. Von Serizitschiefern ist keine Spur;
es sind einschlufreiche Feldspite, stark chloritisierte Biotite,
Quarz und kleine teilweise chloritisierte Granaten im Feldspat
zu sehen. Den auffallendsten Zug dieser Diaphthorite habe ich
in meiner Karte verzeichnet. Es ist dies eine besonders durch-
bewegte Zone in den Schiefergneisen. Es gentigt ebeninicht, wenn
man aus dem Paragneiskomplex irgendein Gestein herausschligt
und danach den ganzen Schichisto beurteilt. Bei so rasch
wechselnden Gesteinstypen sind zablreiche Untersuchungen not-
wendig, um ein richtiges Bild von der Zusammensefzung zu
erhalten. '

Holdhaus zeichnet auch am Altenberg Nordabfall Serizit-
schiefer ein. Auch hier konnte ich nur verschiedene Typen von
Biotitgneisen finden. Da in diesen rasch wechselnden Paragneis-
schichtstéBen zwischen den hirteren quarzitischen Lagen dfinn-
blittrige glimmerreiche Schichten liegen, die stellenweise bet ober-
fNachlicher Betrachtung mit Phylliten zu verwechseln sind, ver-
mute ich, daB Holdhaus, weil er nur einzelne Gesteine heraus-
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greift und keine Diinnschliffuntersuchungen anstellt, zu dieser
Fehlbestimmung kommt.

Eg ist daher auch seine Fubnoie avf Seite 281, Band XXV,
daB ich an Stelle der Serizitschiefer Granitgneise einzeichne,
unrichtig. In diesem Profil liegen unter der Kalk.Dolomiiserie
feldspaifihrende Quarzite, Granitgneise und Biotitgneise. Hold-
haug sieht in den Granitgneisen die Quarzite und in den glimme-
rigen Paragneisen die Serizitschiefer.

3. Von den Granatglimmerschiefern, die als Hell
glimmerschiefer bestimmt wurden, erwibme ich nur, daf sie
am Altenberg - Nordabfall nicht angetroffen wurden. (Siehe Pro-
fil in Holdhaug’ Arbeit, XIV. Band, Seite 95 und mein Profjl
Nr. 9.)

4. Einige Bemerkungen zu den Profilen in Hold-
haus erster Arbeit.

Da Holdhaus die kataklastischen Granitgneise in den Profilen
anf Seite 95 und 97, XIV. Band, hicht ausscheidet und die
Serizitschiefer als solche nicht vorhanden sind, dndern ‘sich! auch
die betreifenden Profile. Ich verweise auf meine Profile Nr. 1
und 9.

Auf das Profil auf Seite 95 (Holdhaus, XIV. Band) mache
ich besonders aufmerksam.

In diesem Profil verbindet Holdhauns die am Altenberg auf-
tretenden Banderdolomite, Binderkalke und Phyllite durch eine
wuldenformige Linie mit dem vollstindig anders amssehenden
und anders gelagerten weiflen Peitlerdolomit. Holdhams sagt
selbst auf Seite 182 und 193, XXV. Band, daf am Altenberg
die hohere Trias (also meine Peitlerdolomite und das Rhif)
fehli. Folglich ist auch' diese Verbindung unmdglich. Dann {allen
am Altenberg die Dolomite und Kalke gegen Siden, am Sid-
abfall der Eisentalhthe hingegen herrscht Ostfallen. Wenn man
Hauptdolomite, rhitische Kalke und permische Quarzite aus-
scheidet, so ist es folgerichtig und ebenso wichtig, daB man die
auffallenden Gesteine der Bianderserie auch abirennt.

Im Norden, am Alienberg, zeichnet Holdhaus die Kalk-Dolo-
mitserie konkordant auf dem Kristallin, so wie auch ich die
Lagerung sehe. Im Sitden jedoch, im Loibnergraben, liegt die
gleiche Serie nach Holdhaug diskordant auf. Diese verschiedenen
Lagerungsweisen bediirfen doch einer Erklirung. Hiitte Holdhaus
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jedoch die Binderserie beriicksichtigt, hiitle er gesehen, daB
diese im Siiden fehlt, dann wire die Erklirung Wahrlich' nicht
schwierig gewesen.

Dieses Profil allein beweist, daB Holdhaus tekbomschen Pro-
blemen aus dem Wege geht, obwohl sie in die Augen springen.

1V. Zusammenfassung.

1. Die feldspatfithrenden Quarzite koénnen nicht in Perm-
Trias gestellt werden, da sie mit den Radstidter:Quarziten nicht
zu vergleichen sind. Sie gehdren zum Kristallin und sind kata.
klastische Randausbildungen der Granitgneise.

" Aus den Arbeiten Holdhaus' bekommt man den Eindruck,
daB er an vielen Stellen die Granitgneise fiir Quarzite ansieht.

2, Der Kalk-DolomiistoB itber dem Kristallin wird in eine
paliozoische W—O streichende Binderserie und in eine N—S
sireichende Trias getrennt, denn:

a) Die Binderserie ist von Turrach bis zur Schulter zu ver.
fiolgen,

b) Die Binderserie streicht W—O, wiihrend die Trias N-—S
streicht.

¢) Die Binderserie hat groSe Ahnlichkeit mit der Murauer
Phyliit-Kalkserie, die paldozoisch ist.

d) Die Binderserie hat in der Holdhausschen Triasgliederung
keinen Platz.

Die Bénderserie wurde durch die O—W - Aufschiebung der
N—S streichenden Trias sehr stark beeinflufit.

3. Das Turracher Konglomerat ist auf verschiedene Horizonte
aufgeschoben, am Altenberg auf die Binderserie, im Saueregg-
bach anf Peitlerdolomite und am Eisenbut auf das Rhit.

4. Die tektonischen Verhilimisse von Innerkrems erinnern an
die Lagerungen in den Bergen um Muraw, wo ebenfalls zwar
fragliche triadische Schichten tiber dem paliozoischen Phyilit-
Kalkschichtsto8 lagern. (Thurner, 7 und 8.)
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