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Zur Frage der im Wiener Becken vorhandenen
grofien Verwerfungen.

Mit £ Tafel {IV])
Von Karl Friedl, Wien

DaB im Innem des Wiener Beckens junge, noch die panno-
nischen Schichten verwerfende Briiche vorhanden sind, hat als
erster Koch?') erkannt, der nachweisen konnte, daB das bei
Leobersdorf in den Cougerienschichien vorhandene Braunkohlen-
floz eine Verwerfung wvon etwa 100 m Sprunghthe aufweist
Spiiter wies dann Petrascheck?) in der Gegend von Leopolds-
dorf einen groBen, Nord-Siid streichenden Verwurf nach, dessen
Mindestsprunghdhe er auf Grund der spiter noch zu erwihnenden
Bohrergebnisse mit 540 m feststellte. Im Raume nordlich der
Donau konnte ich selbst?) einen riesigen Sprung von Wolkersdorf
iiber Pyrawarth, Nieder-Sulz und Neusied]l bis gegen Alt-Lichten-
warth verfolgen, dessen Sprunghéhe ich auf Grund der auf der
Oberfliche zu heobachtenden Verhilltnisse auf mehr als HO0 m
schitzte. Noch weiter im Norden, imy Bereiche der méhrischen
Buchi des Wiener Beckens, hat endlich Sommermeier eben-
falls einen von Mikultschitz tiber Goding und Rohatets in der
Richtung auf Bisenz hinziehenden groBen Verwuri festgestellt.

Es besteht so gut wie gar kein Zweifel darither, dab es sich
bet diegen vier Springen um ein und denselben Verwurf handelt,
der auf fast 150 km Erstreckung das ganze Wiener Becken der
Linge nach durchzieht und dessen Sprunghshe im zentralen. Teil
des Beckens am groften ist, wiihrend sie an den beiden Enden
des Beckens nur einen relativ niederen Wert erreichi.

Soweit bis jetzt bekannt ist, zeigt jener Bruch allenthalben
ein &stliches Einfallen, und zwar Dbetrigt der Einfallswinkel
siidlichk [der Donan, m Gebiete von Leopoldsdorf, etwa 60 'bis 70
Grade, wihrend er im Bereiche der mihrischen Bucht stellen-
weise kaum mehr als 45 Grade erreicht. Knapp ostlich von
diesem Verwurfe ziehl sich mit groBer RegelmiBigkeit die Achse
einer grofen Antiklinale hin, und zwar handelt es sich hier



— 125 —

mm die westliche der beiden grofien Antiklinalen, die das'Wiener
Becken Mer Linge nach durchziehen. Jene Antiklinale weist eine
Reihe wvon domfdrmigen Queraunfwdolbungen auf, und zwar be-
finden sich auf &sterreichischem Gebiete die drei grofien Dome
von Lanzendorf, von Wolkersdorf und von Nensiedl {Steinberg-
- Dom), fwihrend auf tschechoslowakischem Gebiete einige kleinere
Dome nachgewiesen wurden. Von diesen Domen hat sich bis jetzt
der Dom von Nimmersatt hei Giding als slfiihrend erwiesen; die
Olfulirung einiger anderer Dome, und zwar anf dsterreichischem
Gebiete, die des Steinberg-Domes und die des Lanzendorfer Do-
mes, wird eben durch Beohrungen geprift.

Als Petrascheck als erster und ich selbst dann spiter
dem ILeopoldsdorfer Bruch eine Sprungshbhe von mindestens
540 m zuschrieben, wubten wir wohl, warum wir dies faten und
wir haben avch die Griinde dargelegt, die ung zu.dieser Annahme
zwangen. Westlich des Leopoldsdorfer Bruches liegt nimlich
das Sarmat allenthalben in auferordentlich geringer Tiefe; so
wurde z. B. seine Oberkante von der Bohrung der Alderschen
chemischen Produkienfabrik in Rothneusiedl in 60 m Tiefe an-
getroffen. Anderseits sind die osilich des Sprunges gelegenen
Lanzendorfer Kohlenbohrungen sicher bis 600 m in den Con-
gerientegeln verblieben, woraus sich eben ganz einfach eine Min-
destsprunghdhe von 540 m errechnet.

Da eine solche grofie Sprunghthe absolut nichf in seine
theoretischen Vorstellungen iiber die Entstehung des Wiener
Beckens paft, so hat sich Wink!ler®) kijrzlich bewogen gefiihlt,
diese Sprunghéhe des Leopoldsdorfer Bruches ganz einfach als
unwahrscheinlich zu erkliren. Da an der Tatsache der geringen
Tiefenlage des Sarmats im Raume wesilich des Leopoldsdorfer
Bruches micht leicht pezweifelt werden kann, da schon zu zahl
reiche Bohrungen hier diese Formation ahgebohrt haben, so le-
zweifelte also Winkler offenbar die Angabe Petraschecks,
dad die Lanzendorfer Bohrungen in den Congerienschichten ver-
bliecben sind, ohne sich allerdings durch persimliche Untersa-
chung der Bohrproben erst davon iiberzeugt zu haben, ob dieser
Zweife] wirklich berechtigt war.

Nun,; die neue, gegenwiirtic im Bereiche des Langendorfer
Domes in Betrieb befindliche Bohrung hat neuerdings einen ganz
einwandfreien Beweis dafiir geliefert, dal Winklers Zweifel
vollkommen unberechtigt ist und dal der Leopoldsdorfer Bruch
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fatsdchlich eine ganz gewaltige Sprunghihe besitzt. Aws ver-
schiedenen Griinden kann ich hier auf die Detailergebnisse dieser
Bohrung nicht niher eingehen, aber soviel sei hier gesagt, daf
durch Leitfossilien ganz ecinwandfrei bewiesen ist, dal
in dieser Bohrung die Congerienschichien biz weit unter 600 m
Tiefe reichen. Noch betrichtlich uunter jener Tiefe kamen z. B.
mehrfach Exemplare von Congeria triangularis zum Vorsechein.
Es ist also heute ganz sicher, dafi der Leopolsdorfer Bruch die
thm von Petrascheck und von mir zugeschriebene Sprung-
hiohe tatséichlich besitzt; und ein weiterer Zweifel hieran wire
nur mehr bei ginzlicher Nichtheriicksichtigung der tatsichlichen
Verhiiltnisse méglich.

Eine noch bedeutend griBere Sprunghdhe weist nun derselbe
Verwurf im Gebiete nirdlich der Donau auf, wie dies die im Be-
reiche des Steinberg-Domes durchgefithrien Bohrarbeiten gezeigt
haben und angesichts der groflen Bedeutung; die die Jort fest-
gesteliten 'Tatsachen besiizen, sollen sie hier avnch eingehender
bhesprochen werden.

Der Steinberg befindet smh bekanntifeh im nérdlichen
Teile Niederosterreichs, und zwar westlich des Stiddtchens Zi-
stersdorf. Auf etwa 9 km Linge und maximal etwa 3 km Breite
kommt hier unter jiingeren Schichten Mediterran zum Vor-
schein, 'was ja schon seit langem bekannt ist. Das Mediterran be-
steht hier fast ausschlieflich aus Leithakalk, der in zahlreichien
Steinbriichen abgebaut wird und stellenweise sehr fogsilreich ist.
Nur ‘an einer Stelle, namlich bei Maustrenk, ist, wie Vetters?)
als erster beobachtete, ein Verzahnen des Leithakalks mit Badener
Tegel bemerkbar. Gegen Siiden, Westen und Norden i{aucht der
Leithakalk allmihlich unter das Sarmat unter, wihrend er gegen
Osten, wie schon Vetiers vermutete und ich dann nachwies,
an einer scharfen Bruchlinie endet.

Dag diber dem Mediterran folgende Sarmat umgibt, wie
ein Blick auf die beigegebene Kartenskizze lehrt, das Mediterran
im Siiden, Westen und Norden in Form eines durchschnittlich
etwa '35000 m breiten Bandes. Aus dieser Breite, sowie aus dem
durchschnittlichen Emfallswinkel ,von etwa 5 Graden errechnet
sich zeine Michtigkeit mit etwa 300 m, welche Michtigkeit auch
in dem Profile eingezeichnet wurde. Das Sarmat ist hier vor-
wiegend in Form won sehr fossilreichen Cerithiensanden ent-
wickelt, doch sind anch Tegelzwischenlagen reichlich vorhanden.
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Auch im Osten des Steinberges war von Vetters und von mir
an .mehreren Stellen, so bei Windisch-Banmgarten und beim
Aubrinnl westlich wvon Zistersdorf, Sarmat beobachtet worden,
doch ist erst auf. Grund der neuesten Bohrergebnisse eine ein-
wandfreie Deutung der tektonischen Stellung dieses Sarmats
moglich gewesen. . : -

. Uber dem Sarmat liegen dann die Congerienschich-
ten, die hier aus wechsellagernden Sanden und Tegeln bestehen
und diber diesen daznn, lediglich auf den Raum ostlich des Bru-
ches beschrinkt, die Paludinensande. Die Miichtigkeit der
Congerienschichten muf hier nach dem Resultat der Tiefbohrung
und in wvoller Uebereinstimmung mit unseren sonstigen diesbe-
ziiglichen Kenntnigsen, etwa 600 m betragen, wiihrend die Mich-
tigkeit wer- Paludinensande sicher 200 m betriichtlich {iber-
schreitef. - -

Wie aus dem Verlanf der Grenze zwischen Mediterran und
Sarmat einerseits und Sarmat und Pannon anderseits klar her-
vorgeht, kann hier keine nennenswerte Diskordanz zwischen
jenen Formationen wvorhanden sein, was hier, im Innern des
Beckens, ja auch nicht verwunderlich ist. '

Ueber die Frage des unter dem Mediterran des Steinberges
noch zu erwartenden Schliers soll hier nicht weiter gespro-
chen werden. _ _

Was hun die Tektonik des Gebietes betrifft, so &l ein
Blick aunf unsere Kartenskizze erkennen, daB hier eine Antiklinale
viorliegt, die eine markante Queraufwdlbung aufweist und deren
Scheitelregion wnd Ostschenkel tief eingesunken erscheinen.

Jener Steinberg-Dom stellt nun das aussichisreichste
Erdslhoffnungsgebiet von ganz Osterreich dar und sollte daher
durch eine Tiefbohrung gepriift werden. Da aber, wie ebenfalls
aus der Karte hervorgeht, gerade die Scheitelregion des Domes
mit méchtigem Quartir (Loss) bedeckt ist und es vor Ansetzung
einer Tiefbohrung wiinschenswert erschien, den genauen Verlauf
der Antiklinalachse und des Bruches zu kennen, so wurden'in der
kritischen Region im Laufe des Jahres 1929 18 Handbohrungen
von 27 bis 68 m Tiefe abgeteuft, die unter der geologischen Auf-
sicht vion Dr. L. Sommermeier und von mir standen und die
unsere Kenntnisse von dem Baue des Steinberg-Domes ganz
betrichtlich erweitert haben.
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Zuniachst konnte auf Grund jener Handbohrungen der genaue
Verlauf der in den Congerienschichten vorhandenen Antiklinal-
achse ermittelt werden. Es wurde ferner auch festgestellt, dal
diese Antiklinale tatsdchlich jene Queraunfwolbung aufweist, die
schon aus demn Auftauchen des Mediterrans im Raume westlich
des Bruches so klar zu erkennen ist.

Weitaus das inferessanteste Ergebnis jener Handbohrungen
war aber die Erkenntnis, daf hier nicht nur ein grofier Verwurf
vorhanden ist, sondern daB hier zwei parallele, in etwa 400
bis 500 m Distanz verlaufende Briiche existieren, Durch den
parallelen Verlauf jener Briiche, ihre geringe Entfernung und
ihre einheitliche Tendenz wird aber klar dokumentiert, da8 sie
enge zusammengehdren, daBb es sich hier nur um zwei Staffel-
briiche eines einheitlichen Bruchsystemes handelt und daf hier
aled, mit anderen Worten, der grofie Bruch i zwei Teilbriiche
aufgespalten ist,

In der etwa 400 bhis 500 m breiten Zwischenstalfel kommt
in der Region der Queraufwsibung Sarmat zum Vorschein und
dies ist eben jenes Sarmat, das dstlich des Steinberg-Mediterrans
an einigen Stellen beobachtet werden kann. Die Handbohrun-
gen haben ferner gezeigt, daB esg sich um anterstes Sarmat han-

delt, unter dem schon in ganz geringer Tiefe mediterraner Leitha-
kalk folgt.

Auf der Antiklinalachse wurde dann im Herbst 1929 eine
Tiefhohrung begonnen, die gegenwirtiz 333 m tief ist. Nach
Durchstofung von mehr als 20 m L6§ wurden die Congerien-
schichten angehohrt, in denen die Bohrang auch heute noch; steht.
Ich bemerke ausdriicklich, daB an dem Alter der durchbohrten
Schichtserie nicht der geringste Zweifel hestehen kann; noch
bei 330 m Tiefe konnte eine Congeria gefunden werden. Gegen-
wiirtig steht die Bohrung bereits im unteren Teil der Congerien-
schichten, doch diirften immerhin noch mindestens 50 his 100m
bis zur Oberkante des Sarmats fehlen.

Aus diesen Tatsachen ergibt sich also, wie auch aus dem
beigegehenen Profile klar entnommen werden kann, daff, auf
die Oberkante des Mediterrans bezogen, der westliche Spruomg
(By) fast 800 m und der ostliche (Bg) etwa 700 m Sprunghéhe
besitzen muB. Es heiBt dies weiters, daB die Gesamisprung-
hihe jener beiden Briiche also etwa 1000 m betrigt.
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Die Verhiiltnisse liesen hier am Steinberge so klar, dafl an
der {atsichlichen Existenz dieser fiir das Wiener Becken geradezu
ungeheuerlichen Sprunghshe nicht gezweifelt werden kann. Wie
fiigen sich nun aber jene gewaltigen Briiche in das Bild ein, das
wir gegenwirtig von der Entstehung des Wiener Beckens be-
sitzen? Nun, vorhin wurde schon angedeutet, dafl sich jene
Briiche eben so wenig in dieses Bild einfiigen, dafi manche Geo-
logen ihr Vorhandensein entweder ganz abstreiten wollen oder
ihren nur ganz geringe Sprunghshen zubilligen. Und in der Tat,
wenn wir annchmen, daB diese Briiche in ihrer Ginze ‘erst nach-
pannonisch und noch dazu in einer relativ kurzen Zeitspanne ent-
standen sind, so konnen wir ihr Vorhandensein absoluf nicht ver-
stehen,

Dies wiirde ndmlich heiflen, dal die urspringlich homogens
Jungtertitir-Serie des Wiener Beckens erst nach Ablagerung der
Paludinensande von den Briichen zerrissen wurde. Es wiirde
diege Annahme aber weiters erfordern, dall z. B. {ber dem
Gipfel des Steinberges, der eine Meereshéhe von 317 m' besitzt,
urspriinglich noch etwa 100 m Mediterran, 300 m Sarmat, 600 m
‘Congerienschichten und 200 m Paludinensande gelegen sein
miiften, was fir den Spiegel des Palndinensees die niedliche
Meereshohe von 1500 m ergeben wiirde. Dafl jene Ziffer ganz
absurd ist, ist volilkommen klar und deshalb hat ja Winkler vor
allemr idie Existenz so groler Briiche bezweifell. Anderseits exi-
stieren aber jene Briiche, wie wir gesehen haben, zweifellos
‘wirklich. Wo ist nun ein Ausweg aus diesem Dilemma?

Man kinnte zuniichst daran denken, dafl nicht, wie bisher
immer stillschweigend angenommen wurde, eine Senkung des
heute tieferliegenden, sondern vielmehr eine Hebung des heule
hoherliegenden Teiles stattgefunden habe. Da nun westlich des
‘hier besprochenen groBen Bruches, bzw. Bruchsystemes, allent-
halben Mediterran und Sarmat sehr seicht liegen, so miifite in
diesem Falle die ganze Umrandung des Beckens gehoben worden
und dann erst die heute tektonisch tief liegenden Gebiete wieder
eingebrochen sein. Es ist eine Trage der regionalen Geologie,
ob eine so vollkommen gleichmissige Hebung des Beckenrandes,
d. h. des Alpen-Karpathenkirpers, staligefunden haben kann,
aber so einen Betrag, daB sie z. B. eben am Steinberge die Palu-
dinerisande auf 1500 m Seehthe gebracht hiitte, kann sie auf
keinen Fall erreicht haben,
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Zur Erklirung der hier vorliegenden Verhiiltnisse giblt es
wohl nur eine Moglichkeit und das ist die, daB diese Briiche
eben nicht zur Ginze nachpannonisch und in relativ kurzer
Zeit entstanden sind, sonderm daf sich ihre Entstehung iiber
einen langen Zeitraum hingezogen hat. Die Bildung der [Falten
und der Britche im Innern des Wiener Beckens war ein lang-
sam vor sich gehendes Geschehen, das schon im Mediterran be-
gann; im Sarmat und Pannon -sich fortsetzte und dann in nach-
paononischer Zeit, und zwar im wesentlichen noch vor der Ab-
lagerung der Laaerberg-Schotter sein Ende fand, wobei sich aber
geringe posthume Bewegungen bis in die allerjiingste Vergangen-
heit verfolgen lassen; ja, wie die Forschungen der ungarischen
-Geologen ®) ergeben haben, sind die tektonischen Bewegungen
im Innern der groBen Jungtertiirbecken auch heute noch nicht
ganz zur Ruhe gekommen,

DaB z. B, der Steinberg-Dom schon zur Zeit jdes :Mediterrans
eine Aufwilbung darstellte, geht klar aus der Ausbildung dieser
Formation in seiner Scheitelregion hervor; denn der Leithakalk
ist eine typische Seichtwasserbildung und sein Vorhandensein
weist deutlich daranf hin, daB hier schon im' Torten eine Untiefe
des Meeres bestanden hal. Die Falten- und Bruchbildung hat
hier also sicher schon im Torton begonnen; bei ihrer Fortsetzung
im Sarmat, im Pannott und in unmitteibar nachpannonischer
Zeit mogen dann vielleicht ja Zeilen groflerer Bewegungsintensi-
tit mit solchen geringerer Bewegungsiniensitit abgewechselt
haben. Eine Folge dieser noch unter Wasserbedeckung -vor sich
gegangeneh ‘Bruchbildung und gleichzeitig auch ein unwiderleg-
licher Beweis dafiir, daB eben tatsichlich im Wiener Becken die
Bruchbildung so weit zuriickreicht, ist die in der mikhrischen
Bucht von Sommermeier einwandfrei nachgewiesene Tai-
sache, daf hier an manchen Sfellen (z. B. bei Ratischkowitz)
westlich des groflen Bruches das Sarmat eine bedeutend gerin-
gere Michtigkeit besitzt als §stlich hievon, wihrend das Medi-
terran sogar vollkommen fehlt.

Auf unseren Fall zuriickkommend, wird also das Sarmat
in der Region des Steinberg-Gipfels keinesfalls die Michtigkeit
won 300 m erreicht haben, sondern es wird vielleicht nur 100
wider 150 m michtig gewesen sein, falls nicht vielleicht iiber-
haupt ider Steinberg schon im sarmatischen Meer eine Insel
gebildet hat. Genan dasselbe gift auch fiir die Congerienschich-
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ten, die sicher in dem ganzen, westlich des Bruches gelegenen
Teil des Wiener Beckens nirgends dieselbe Michtigkeit wie im
Raume dstlich des Verwurfes, nimlich 600 his 800 m, erreicht
haben, sondern deren Michtigkeit hier primir eine viel geringere
war. Paludinensande sind endlich westlich des grofien Spruuges
bis jetzt erst an einer einzigen Stelle bekannt geworden {am
Eichkoge! bei Modling) und sie diirften in jenem Ranmtiiberhaupt
nur sehr lickenhaft zur Ablagerung gelangt sein.

Fagsen wir also zusammen: Es sind zweifellos im Innern
des Wiener Beckens riesige Verwiirfe vorhanden und namenilich
der grofle, das ganze Wiener Becken durchziehende Lingsbruch
erreicht sicher stellenweise, hier in mehrere Teilbriiche zerlegt,
eine Gesamtisprunghshe von etwa 1000 m. Es ist vollkommen
unmdglich, daf diese Briiche zur Ginze erst in nachpannonischer
Zeit entstanden sind; es sind vielmehr klare Hinweise dafiir
vorhanden, dafl diese Bruchbildung ein langandanernder Prozef
war, der sich vom Torton bis in nachpannonische Zeit hinzog.
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