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Zusammenfassung

Die jiingst von WARCH (1989) gegebene Interpretation von Debriten mit Gro8-
komponenten innerhalb der Liasfleckenmergel der Stadelwiese (8stliche Lienzer Do-
lomiten, Kirnten) als glaziale Bildungen wird zuriickgewiesen und das Vorkommen
Stadelwiese mit weiteren Photos dokumentiert. Diese belegen unzweifelhaft den syn-
sedimentiren Charakter dieser Bildungen.

Einleitung

BLAU & SCHMIDT (1988a, 1988b) und SCHMIDT & BLAU (1989) beschrieben
erneut das Liasvorkommen der Lokalitit Stadelwiese in den 8stlichen Lienzer Dolo-
miten. Charakteristisch fiir die dort aufgeschlossenen Liasfleckenmergel sind in diese
eingelagerte sedimentire Breccien. BLAU & SCHMIDT (1988b) unterschieden zwei
verschiedene Breccientypen auf der Stadelwiese. Typ 1 wurde als Talus-Breccie (rock-
fall) interpretiert, Typ 2 als debris-flow.

Diese Breccien enthalten Riesenkomponenten stratigraphisch #lterer Serien (Ober-
rhitkalk, K&ssener Schichten, Hauptdolomit).

Dariiber hinaus erstellten die Autoren ein Modell des Sedimentationsraumes in den
Lienzer Dolomiten zur Zeit des Unterlias.

In seinem ,,Bericht 1988 iiber geologische Aufnahmen auf den Blittern 179 Lienz,
180 Winklern und 196 Obertilliach* greift WARCH (l.c., 598—599) unsere Deutung
der Riesenkomponenten als Bestandteile von Debriten an bzw. stellt die Existenz von
debris flows (Typ 2 der Breccien) iiberhaupt in Abrede. Statt dessen bringt WARCH
(L.c., 599) die von uns (1988b: Taf. 4, Fig. 3, 4) abgebildeten Blécke ,,mit den eiszeit-
lichen Vorgingen in diesem Gebiet* in Zusammenhang, ohne sich allerdings niher
dazu zu duflern.

Beide Deutungen stehen einander kontrir gegeniiber. Da sie auch fir die Paldogeo-
graphie des Gebietes zur Lias-Zeit entscheidend sind und die der Arbeit von BLAU &
SCHMIDT (1988b) beigefiigten Photos offensichtlich nicht ausreichend waren, eine
eindeutige Beweislage zu schaffen, soll hier nochmals auf das Vorkommen Stadel-
wiese eingegangen werden.

Talus-Breccien

WARCH (1988) behauptet, die von uns als Talus-Breccien angesprochenen Resedi-
mente seien nichts anderes als die ,,fiir den gesamten Drauzug typische Basisbreccie
des Hauptdolomits . . .*,

Hierzu ist zu bemerken, daB die angesprochenen Breccien vom Gesteinsinventar
her natiirlicherweise sehr wohl den bekannten Hauptdolomitbreccien entsprechen,
Diese erweisen sich aber bei niherem Hinsehen als Komponenten (bis mehrere m im
Durchmesser) von in sich brecciiertem Hauptdolomit. Daneben treten aber auch m3-
groBe Komponenten von feinstlaminierten nichtbrecciierten Dolomiten auf, die zu-
sammen mit kleineren Komponenten in chaotischer Lagerung diese Talus-Breccien
ausmachen (Taf. 1, Fig. 2).
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Abb. 1: Profil im SW-Eck der Stadelwiese (leicht verindert nach SCHLAGER, 1963, Taf. 6,
Fig. 9). Im Unterschied zu SCHLAGER sind die die Breccien unterlagernden Liasflek-
kenmergel eingezeichnet.

Reicht schon dieser Befund an sich aus, sie von den Intern-Breccien des Haupt-
dolomits zu unterscheiden, so kommt der Tatsache, da8 sie in die Liasfleckenmergel
eingelagert sind, noch weitergehende Bedeutung zu. Bereits SCHLAGER (1963:70)
hat auf den sedimentiren Kontakt dieser Breccien zu den iiberlagernden, fossilbeleg-
ten Liasfleckenmergeln hingewiesen. Hinzu kommt, daf8 die Breccien auch noch von
Liasfleckenmergeln unterlagert werden, sich also zweifelsfrei als sedimentire Einschal-
tungen in.die Liasfleckenmergel erweisen. Die unterlagernden Fleckenmergel waren
woh! bei der Bearbeitung des Gebietes durch SCHLAGER (1963) von Schutt bedeckt,
sind aber zur Zeit sehr gut aufgeschlossen. Abb. 1 zeigt das dahingehend abgeinderte
,.Profil im SW-Eck der Stadelwiese* aus SCHLAGER (1963). Eine photographische
Aufnahme, die etwa von dem gleichen Standpunkt aus aufgenommen wurde, zeigt
Taf. 1, Fig. 1. Darauf sind links (Hangendes) im Bild deutlich die iiberlagernden Lias-
fleckenmergel (Ly) zu erkennen, die zunichst von einer Breccie (B, vgl. Fig. 3) und
weiter nach rechts wieder von geschichteten Liasfleckenmergeln (L;) unterlagert
werden. Diese sind auch auf der Zeichnung SCHLAGERs dargestellt, Weiter nach
rechts folgt wiederum eine Breccie (Bj) mit gut erkennbaren GroBkomponenten
(Fig. 2).

AusschnittvergroBerungen des Bereiches von L sind in Fig. 3, 4 und 5 darge-
stellt. Deutlich erkennt man (Fig. 3) grobe Komponenten der obersten Breccienlage,
die den zwischengeschalteten Liasfleckenmergeln von Fig. 4 auflagern. Auf Fig. 4 ist
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weiterhin der sedimentire Kontakt der Liasfleckenmergel zu der unterlagernden Brec-
cie zu erkennen.

Zusammenfassend muf festgestellt werden, daB aus der Wechsellagerung von Brec-
cien und Liasfleckenmergeln eindeutig der synsedimentire Charakter dieser Breccien
deutlich wird.

Debris-Flows

Ebenfalls synsedimentire Einlagerungen stellen die Breccien vom Typ 2 (debris
flows) dar, iiber deren Entstehungsmechanismus sich WARCH im unklaren ist. Dies
zeigt sich, wenn er schreibt: ,Wenn mit ,.eingeschaltet* vermutlich Einbettung —
wie auch immer diese zustandekommen hitte kénnen — dieser ,Megabreccien®
innerhalb der Liasfleckenmergel gemeint ist . . . «,

Nach WARCH wire eine Einbettung der Breccien ,,mit ihren Abgrenzungen gegen-
iiber dem einbettenden Fleckenmergel auf dem fast liickenlos vegetationsbedeckten
Gelinde der Stadelwiese wohl kaum auszumachen*, Die Abgrenzung der Debrite ge-
geniiber deren Uber- und Unterlager ist aber auch in dem eben nur fa st lickenlos
vegetationsbedeckten Gelinde an einigen Stellen, unter anderem auch an den von
BLAU & SCHMIDT (1988:Taf. 4, Fig. 3, 4) abgebildeten Blscken, méglich. Es zeigt
sich, daB diese Bldcke in einer ,,Matrix‘ aus unsortierten Komponenten schwimmen
und sowohl das Unterlager als auch das Uberlager aus Liasfleckenmergeln aufgeschlos-
sen sind. Bereits SCHLAGER (1963:70) gelang die Auskartierung der ,,in den Mer-
gelwiesen als Hirtlingsziige hervortretenden Breccien. Diese Hartlingsziige sind auch
auf Taf. 4, Fig. 1 in BLAU & SCHMIDT (1988b) deutlich zu erkennen.

Im Siidhang der Stadelwiese li8t sich sogar eine Abfolge von mehreren Breccien
aufnehmen (Abb. 2). Die einzelnen Debrite unterscheiden sich in ihrer Michtigkeit,
Komponentengréle und Gesteinsinventar, Dieses Gesteinsinventar belegt, daB es
sich bei den Breccien nicht um die ,,Basis*breccie der Kossener Schichten handeln
kann, wie dies WARCH behauptet. So treten neben Hauptdolomit auch Komponen-
ten von Thecosmilien-Kalk auf, der von der Basis der K&ssener Schichten nicht be-
kannt ist. Eindeutiger noch belegen Komponenten von Liasfleckenmergel das lias-
sische Alter dieser Resedimente. Einzelne Breccien werden zum Hangenden von gra-
dierten Kalkturbiditen abgeschlossen, die kontinuierlich in die autochthone Becken-
sedimentation iibergehen.

Am NW-Abfall der Stadelwiese gegen das Zabrattkar (vgl. BLAU & SCHMIDT,
1988b: Taf. 4, Fig. 2) ist der obere (erhaltene!) Teil der Liasfleckenmergel der Sta-
delwiese ohne Vegetationsbedeckung aufgeschlossen. Abgesehen von den oben be-
schriebenen Talus-Breccien an der Basis dieses Profilabschnitts, sind auch hier, neben
geringmichtigen, gradierten Kalkturbiditen, Grokomponenten von Hauptdolomit
in die Fleckenmergel eingelagert (vgl. BLAU & SCHMIDT, 1988b: Taf. 4, Fig. 2,
durch einen Pfeil markiert).

In diesemn Profil scheinen die Liasfleckenmergel eine flache Mulde zu bilden (vgl.
BLAU & SCHMIDT, 1988b: Taf. 4, Fig. 2), was wohl auch SCHLAGER (1963:93)
bewog, fiir das Vorkommen eine ,,fragliche Muldenform* anzunehmen. Die oben er-
wihnten gradierten Kalkturbidite belegen, daB eine in diesem Fall zu fordernde inver-
se Lagerung der Liasfleckenmergel im nérdlichen Teil der Stadelwiese nicht vorliegt.
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Abb. 2:

Profilausschnitt der Liasflecken-
mergel aus dem Siidhang der
Stadelwiese.
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Schlufiwort

Fehlinterpretationen vergleichbarer Bildungen sind, dem jeweiligen Stand der For-
schung entsprechend, aus der Literatur bekannt. So wurden z.B. die bekannten Eisen-
spitzbreccien der Lechtaler Alpen von AMPFERER (fide ACHTNICH, 1982:42) zu-
nichst als Gosau Sedimente, spiter als pleistozine Gehingeverschiittungen angesehen.
Jiingst erkannten MOSTLER, KRAINER & STINGL (1989, b) sowie STINGL
(1989) riesige Olistholithe von bis iiber 1000 m Lingserstreckung in liassischen Rot-
sedimenten im Gebiet zwischen Lofer und Saalfelden. Diese Schollen wurden frither
als tektonische Schiirflinge zwischen Liassedimenten migedeutet.

Es wire nicht verwunderlich, wenn im Lichte der neuen Erkenntnisse weitere
dhnliche Uminterpretationen bekannt wiirden.,
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Tafelerklirungen

Tafel 1

Talusbreccien und zwischenlagernde Liasfleckenmergel am NW-Abfall der Stadelwie-
se zum Zabrattkar.

Fig. 1:

Fig. 2:

Fig. 3:

Fig. 4:

Fig. 5:

Die Wechsellagerung von Talusbreccien (By, B;) und Liasfleckenmergeln
(L1, Lp) macht die synsedimentire Natur der Breccien deutlich. Das Photo
wurde ungefihr vom gleichen Standpunkt aus aufgenommen wie die Zeich-
nung von SCHLAGER (vgl. Abb. 1). Der Pfeil zeigt auf die Rinne von Fig, 3
und 4.

Detailansicht der Talusbreccie By von Fig. 1 mit deutlich erkennbaren groBen
Komponenten.

Detailansicht der Talusbreccie B, von Fig. 1. Sie ist die hangendste aufge-
schlossene Talusbreccie und wird von michtigen Liasfleckenmergeln (I, in
Fig. 1) iiberlagert.

Detailaufnahme der zwischen die Breccien By und B, ven Fig. 1 zwischenge-
lagerten Liasfleckenmergel (L; von Fig. 1). Deutlich zu erkennen (rechts
von der Bildmitte) ist die sedimentire Anlagerung der Liasfleckenmergel an
eine unterlagernde Breccie. Uber diesen Fleckenmergeln folgen mehrere diin-
ne Breccienlagen, in der Rinne Fleckenmergel (vgl. auch Fig. 3) und schlieB-
lich die Breccie B, von Fig. 1.

Eine ghnliche Situation im Kontaktbereich zwischen B, und L;.
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