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4. Diskussionsabend der Geologlsch-Mlneraloglschen Arbeltsgruppe
am 15. Oktober 1952.

Dr. Del—Veg*o berichtete
"Uber einige neuere Tauernarbeiten®

1. Gunther Frasl kommt in seiner Arbeit tber die beiden Sulzbach-
zungen im Gegensatz zu K01lBl zum Ergebnis, dass hier keine quer- .
greifenden Ingektlonen vorliegen, dass (wie schon in “"Geologie von
Salzburg® auf Grund freundlicher Mitteilung berichtet werden konn-
te) die Krimmler Trias_von_den Zentralgneiszungen-nicht schrig ab-
geschnitten wird, dass diese nicht im Kontakt mit ostalpinen Ge-

steinen stehen und kein Hineingreifen eines Streifens ostalpiner

Gesteine in das penninische Fenstier stattfindet.

Die nordliche Sulzbachzunge hat das Nebengestein an keiner eingzi-
gen Stelle nachweisbar syn- oder posttektonisch entweder magmatisch
oder metamorph beeinflusst, Die Bntstehung 1. ¥<3 granitischen Sub-
strats muss daher - entgegen der Ansicht von Cornelius - in die
Zeit vor der alpidiscnen Durchbewegung fallen. Der GneiskSrper
verdankt in der ganzen aufgescnlossenen Linge seine Begrenzung

und CGestalt der mechanischen Verformung. Westlich des Obersulz-
bachtales folgt im Hangenden des Zentralgneises Hochstegenkalk,
weiter Ostlich das "Sulzauer Parakristallin" (wahrscheinlich vor-

- mesozoische Grauwackenschiefer und -gneise mit sedimentZrer Ein-
streuung von Porphyrverwititerungsmaterial), das mit dem Zentral-
gneis tectonlsch verkeilt ist.

Die nGrdliche Zunge wird von der sudlichen durch die "Knappenwand-
muldeée® getrennt, in deren Ostlichem Abschnitt von N nach S Epidot-
amphibolit, geringmichtige Paragneise und der Knappenwandgneis
(mit bis 4 cm grossen Kalifeldspaten in einem an Hellglimmer rei-
chen Grundgewebe)- folgen letzterer geht in einer rund 100 m mZch-
tigen Ubergangszone in dén Zentralgneis der stidlichen Sulzbachzun-
ge Uber. Oben wird die Knappenwandmulde von einer dinnen, .oft zer-
rissenen Haut von Kalkmarmor (=Hochstegenkalk?) abgeschlossen,

die auch die QOberseite der siidlichen Sulzbachzunge Uberdeckt.Das
Marmorband erleichtert die Abgrenzung gegeniiber der dariiber lie-
genden Habachmulde nur wo es auf weite Strecken zerrissen ist,
wird es schwierig, die Grenze festzulegen. So werden z.B. west-
lich der Wildalm die beiderseits der urenzflache vorliegenden Gneis-
arten (Knappenwandgneis, Schiefergneise der Habachmulde) durch
intensive Verschieferung einander angeglichen. Mit dieser Fest-
stellung streift Frasl das Gebilet des von K0lbl beschriebenen
Kontakthofes, ohne sich niher Uber diesen auszulasseng er begnligt
sich mit der Bemerkung. dass eine Injektion des Zentralgneises

der nordlichen Sulubachzunge in die Phyllite bei der Wildalm,wie
sie K61bl angenommen hatte, jedenfalls nicht stattfand (aus sei-
ner Karte ergibt sich, dass die ndrdliche Sulzbachzunge nicht so
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weit nach Osten reicht und durch einen Streifen gruner Gesteine
vom Gebiete der Wildalm getrennt ist.).

Die beiden Sulzbachzungen samt der Mulde zwischen ihnen und dem
Sulzauer Parakristallin werden von der Kalkhaut iiberzogen und bil-
deten einen walzenformigen Korper, der im Sitiden noch mit dem Vene-
digergneis zusammenhingt und im Osten flach untertaucht. Da die
Gneiswalze in den mesozoischen Hochstegenkalk eingewickelt ist,
muss sie alpidisch sein. Doch scheinen Relikte voralpidischer
Strukturen vorhanden zu sein, wenn auch ein sicherer Beweis fir
Transgressionsverband mit primirer Winkeldiskordanz fehlt. Dass
das granitische Substrat des Zentralgneises voralpidisch ist, wird
durch Porphyroidgneise in der nordlichen Sulzbachzunge bewiesen.

Die Krimmler Trias besteht vorwiegend aus Dolomit, ferner aus Kalk,
Gips und (skythischem?) Quarzit. In dem neuentdeckten Vorkommen
stidlich Neukirchen Uberwiegt ebenfalls grauer Dolomit, aber auch
Kalke mit Algenresten kommen vor. Die Trias streicht hier WSW -
ENE, also kann von einem schrigen Abschneiden am Zentralgneis kei-
ne Rede seinj es ist auch unmdglich, dass die ndrdlich der Trias
gelegenen Quarzphylllte mit dem Zentralgneis in Berilhrung kommen,
deshalt ist auch ein Injektionskontakt zw1schen belden Gesteinen’
ausgeschlossen.

(0. Schmldggg bestdtigt iies: sicher ist, deB Quarzphylllt der Zo-
ne nordlich der Salzach westlich des Habachtales nicht herein-
streicht). '

Der Innsbrucker Quarzphylllt lasst 31ch, wie schon Ohnesorge, Ham-~
mer u. a. erkannten, von den Tauerngesteinen gut unterscheiden;
stUdlich der Salzach kommt er nicht mehr vor. Die B-Achsen am nbrd-
lichen Ufer zeigen tiber die Tauern in die Iuft.

Der Kalk von Wenns-Veitlehen gehtrt sicher nicht zur Krimmler Tri-
as, die Fossilbestimmung (Favosites) wurde aber seinerzeit Heritsc!
mit Vorbehalt ausgesprochen. : '

Die von Hammer als quarznhylllt ausgeschledenen Nachbargestelne
sind wenigstens z.T. nicht dazu zu rechnen.

Die Hgbachzunge ist von den beiden Sulzbachzungen grundsitzlich
verschieden: sie ist keine Walze und taucht nicht nach Osten un-
ter, nahe ihrem Ostende wird das Nebengestein vom Zentralgneis
spitzwinklig abgeschnitten, ein Reaktionssaum ist erkennbar.

2. Zur Frage des Alters der Fuscher Phyllite.

Frasl und Holzer betonen Ubercinstimmend, daB zwischen Schwarzphyl-
11t und Kalkphyllit sowohl vom Hangenden ins Liegende als auch im
Streichen Ubergqnve stattfinden, wenlgstens ein Tell des Schwarz-
phyllits milsse also nachtriadisch sein. Holzer erwihnt in diesem
Zusammnenhang auch das Vorkommen eines Dolomltgerolls in Schwarz-
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phylllt ‘stidlich Niedernsill im Mihlbachtal. Hier sei auch ein
Ubergang vom kalkfreisen Schwarzphyllit bis zu Glimmermarmor fest-
zustellen. Daraus wird der Schluss gezogen, dass der unterostal-
pine *Nordrahmen" von Cornelius - den dicser wegen der Unmdglich-
keit, den Fuscher Phyl it von dunkleren Typen der WildschOnauer
‘im Handstick zu unterscheiden, hatte einschalten wollen , zu strei-
chen und das ganze Geblet sidlich der Wildschtnauer Schiefer pen-
ninisch sei. Tektonisch sind die Fuscher Phyllite mit den Wild-
schfunaucr Schiefern jedenfalls nicht zu verbinden, denn die WNW
streichenden Breccienzlige finden ndrdlich der Salzach keine Fort-
setzung: "stidlich der Salzach gibt es viel sicheres Mesozoikum,nSrd-
lich der Salzach nicht. Die angebliche Grenze des "Nordrahmens"
gegen das Pennin lasst keinen Hiatus erkennen, die surenge Tren-
nung zwischen beiden ist undurchfihrbar.

Haidens Versuch das oberkarbone Alter der Fuscher Phyllite west-
TIich Rauris durch Calamitenfunde zu beweisen, wird von Frasl und
Hel§i§l mit dem Hinweis zuriickgewiesen, die angeblich Fossilien

seien anorganische Bildungen, nimlich stengelige Phyllite mit
Querkliften.

2. Zur esamtuynthese.,

Die Auswertung der Schweremessungen (Vufolge dem Referat Exners
Uber eine Arbeit von Holonalnen) ergab ein Schweredefizit zwi-
schen zwei Uberschweregeblieten im Bereich der . Ostlichen Hohen
Tauern, éas vom Klammkalk bis zur Matreier Zone reicht und seine
tiefste Eins .nkung etwas nordlich des Hauptkammes aufweist.
Schwinner wollte dies mit einem Graritstiel bei Gastein in Verbin-
dung bringen, aber Exner verweist darauf, dass gerade hier die
Achse des Tauerngewdlbes verliuft. Dass gerade damit die tief-
ste Stelle des Slaltlefenwulstes der Hohen Tauern zusammenfallt,
erscheint ihm sehr bedeutsam.

E.Clar bringt diesen Sialtiefenwulst mit dem abstelgenden Massen-
strom zu beiden Seiten einer Verschluckungszone in ursdchlichen
Zusamnenhang. Im Gegensatz zu E.Kraus nimmt Clar nicht zwel Ver-
schluckungszonen beiderseits der Hohen Tauern, sondern nur eine
unter den Tauern an; das urspringlich ndrdlich dleser\hrschluckungs-
zone beheimatete Pennln wurde durch Unterstbmung in den Tiefen-
_wu;su_der Verschluckungszone hineingezogen und geriet mit zunehmen-
" der Tiefe in stromende Bewegung. Auch das Unterostalpin wurde
noch erfasst und in Schollen zerlegt, aber nicht mehr stetig
durchhewegt, im Oberostalpin kam es nur mehr zu Verschiebungen
sich verformender Blocke.

N&Cﬂtr&ngCh erfolgte ein Wiederaufstieg im Geblete der Tauern,
der aver aicht nur isostatisch, sondern auch durch fortschreiten-
de Einengung des Gesamtraumes zu erkléren ists; dadurch kam es zur
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Entstehung der kuppelfdrmigen Aufwilbung des Pennins in den Tau-
- ern, wodurch aus dem einstigen Untereinander von Pennin, Unter-

und Oberostalpin das Nebeneinander von Tauerninnerem und Rahmen

entstand. Durch Wiederaufschmelzung in der Tiefe des Sialwulstes
kam es zum Magmenaufstieg: LUsungsbewegungen filihrten zur Graniti
sation, metamorphen Kristallisation, Erzbildung.
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In der
Diskussion

zu Frasls Arbeit Uber die Sulzbachzungen hoben Dr.Braumiiller und
Dr.Del-Negro iibereinstimmend hervor, dass darin eine nihere Aus-
elnandersetzung mit K6lbls Angaben iiber den Kontakthof westlich
der Wildalm, die von ciner Reihe von Forschern bestitigt worden
sind, vermisst werden muss. Mag auch ein Kontakt der Wildalmge-
steine mit der nordlichen Sulzbachzunge infolge Durchziehens
eines Streifens grilner Gesteine zwischen beiden nicht in Betracht
kommen, so konnte doch Frasls "Knappenwandgnels“, der aus .dem
Zentralgnels der siidlichen Sulzbachzunge durch Ubergang hervorgeht,
in dem von Kolbl beschriebenen Injektionskontakt mit den Wildalm-
gesteinen stehen. Die blosse Behauptung, es liege westlich der
Wildalm kein Injektionskontakt, sondern starke Verschieferung
einander #dhnlicher Gesteine vor, geniigt nicht als Wlderlegung der
Beobachtungsergebnisse Kolbls. .




Dessenungeachtet muss das- Hauptergebnis der Arvbeit, der Nachweils'
einer strengen irennung des Innsbruckex QuarzphyllLts vom Zen-
tralgneis durch die siidlich Neukirchen etua parallel zum Rande des
Zentralﬂnelses uurohstvelchende KrWLm:er Trias, als feststehend
anerkannt werden.

zur Frage der Fuscher Phyllite fiihrte Dr.Braumiiller erginzend
aus

Cornelius sah sich nicht nur durch ihre Zhnlichkeit mit den dunk-
len Typen der Wildschonauer Schiefer veranlasst, sie ins PalZo-
‘zoikum zu stellen, sondern auch durch ihre T osition innerhaldb der
Tauern selbst; so zeigh sich z.B. im Kapruner Tal eine Folge
Schwar zphylllt - Quarzit - Dolomit - Kalkglimmerschiefer, die fur
vormesozoisches Alter der dunklen Phyllite spricht. Der von Frasl
ind Holzer angenommene uberganv des achwarzphylllts in Kalkphyl-
1it kenn auch tektonisch sein; ist doch in den Tauern alles tek-
tonisch umgeformt. Dr. Braumiiller sah sich nach neuerlicher Begeh-
ung der Gebiete, in denen nach Frasl der Ubergang zu sehen ist,
nicht veranlasst, die frither angenommenen Grenzen zu andern. Die
obere ocnﬂeferhulle ist von den Fuschor Phylliten tektonisch zu
trenren.

Auch dds Vorkommen von Dolomitbreccien im Fuscher Phyllit 1st
kein zwingender Beweis fiir sein mesozoisches Alter, kann viel-
mehr auf Verschuppung zuriickgehen.

Andrerseits ist zuzugeben, dass die Tektonik sich bedeutend ver-
einfachen wiirde, wenn die dunklen Phyllite sich als mesozoisch

herausstellen wiirden. Auch Husserte v.Gaertner, er kenne zu den
Fuscher Phyllitern kein ausseralpines palaozoisches Gestelnsana-
logon. Stowasser wies im Bereich der C‘tarwalpe Schwarz " TTitin
verschiedenen triadischen Stufen nach. :

Es missen daher beide Moglichkeiten offen bleiben. Schon Hottinger
schwankte zwischen mesozoischem und palsozoischem Alter der
Fuscher Phyllite. Weder das eine noch das andere ist streng zu be-
weisen; vielleicht kommen paldozoische und mesozoische Schwarz-
phylllte nebeneinander vor.

Aber auch im Falle palZozoischen Alters der Fuscher Phyllite be-

. 8teht keine Notigung, sie mit Cornelius einem unterostalpinen
“Nordrahmen™ gzuzuweisen, vielmehr sprechen dle Verh#ltnisse bei
Worth fUr penninische Zugehtrigkeit.

Hofr.Haiden erklarte bezugllch der von ihm frilher angenommenen
Tunce von Calamites, dass sie sich nicht bestdtigt haben; die or-
ganische Struktur wurde durch tektonische Beanspruchunv vorge—
tZuscht.

Zur Frage der Auswertung der gravimetrischen Evgebnlsse (Holopai-
nen,ixner)dusserte Dr. Braumullev Zweifel wegen der Weltmaschigkeit

des licssungsnetzes, gab. alleldlnvs die Blchtlgkelt des grossen
Bildes zu.
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Nachtrag zum Zentralgneisproblemn.

Chr. Exner (Zum Zentralgneisproblem der: ostllcheq Hohen Tauern,
Radex~Rundschau 7/8, 1953) versucht eine Synthese zwischen den
Ansichten Kobers, wonach die Zentralgneise der Tevern vairiszische
Intrusionsgneise seien, und der Auffassung von Angel, der sie als
alpldlocLe Mlcmagranlte deutete, Westlich CGastein, im Gebiet Rrz-
wies - TlUrchlwpnd, gewann E.den Eindruck transgr9551ver Auflage-
rung der Trias auf alten. also variszischen Granitgneis (mit al-
pidischexr Sekundirverschuppung der Transgressionsflédche, ohne dass
der urspriinglich sedimentire Verband zerstdrt worden wire).

sei unwahrscheinlich, die Sachlage dort anders erkliren zu konnen,
etwa durch tangentialen Ferntransport, wobei die Uberschiebungs-
fléche gerade zwischen Gnels und Trias liegen misste, oder durch
Intrusion.-des Granits ausgerechnet immer unter der bloss wenige
Meter michtigen Trias, oder durch aufsteigende metasomatische
Granitisationsfront, die iUberall genau an der Triasbasis stoppen
miisste. : :

Magmastrome wihrend der alpidischen Orogenese gab es im heute auf-
geschlossenen GebirgskOrper Uberhaupt nicht, dagegen spricht die
niedrige Mineralfazies simtlicher Gesteine des betrachteten Be-
reiches. Die kalte Ilineralfazies schliesst auch palingene lMagma-
blldung aus. Alle Zen*“algnelse sind also variszisch. Wohl aber
xam es zur alpidischen Wiederaufwirmung der vormesozoischen Ge-
birgskdrper und dadurch zur Ausschwitzung des Gesteins, zur Zir-
kulation von Ichor, wodurch das Gestein wie in ein Bad getaucht
und alle Poren mit dem geldsten Ichor durchtrinkt wurden. Die
Remobilisation des aplitischen Ichors bedingte unter dem hohen
Druck der Gesteinsauflast im tieferen Stockwerk der Tauern meta-
somatische Granitisation. Ein gemeinsamer alpidischer Bewegungs-
akt erfasste zugleich die alpidisch geprdgte periphere Schiefer-
hiille und die alten Massive, doch entging der Inhalt der Gneis-
granitkerne z.T. der alpidischen Durchbewegung: es sind daher in
den Gneisgranitkernen vsariszische Strukturen erhalten, wihrend
die Amphlbollt und Glimmerschieferzonen, aber auch grosse Teile
der granitischen GneiskOrper alpidisch durchgeknetet wurden.

Stellenweise ist es schwer, das Erscheinungsbild des variszischen
Magmetismus von den Bildungen der alpidischen Ichormobilisierung
und metasomatischen Granitisation zu unterscheiden.
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