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Ein Fund von Kieseloolith in der Rheinpifalz.
Von Kurt Leuchs.

Am Ostende von Ilbesheim am FuBle des Kleinen
Kalmit westlich Landau in der bayrischen Rheinpfalz fand ich ein
isoliertes Gerdoll von Kieseloolith. Es hat betrichtliche
GroBe (10 x 8 x 8 em) und die fiir Kieseloolithgerélle typische Form
mit geringer Rundung. Die Farbe ist teils dunkelbraun, teils rot-
braun. Das Stiick besteht meist aus Oolith, daneben sind aber auch
unregelmifige Partien von hellgrauem Quarzit und hellbraunem
Chalcedon vorhanden. An der AulBenseite klebt noch ein kleiner
Rest von Kalkzement.

Die Oolithe haben vorwiegend ellipsoidische Form, wihrend
kugelige Formen nur wenig zu sehen sind.

Der Vergleich mit Kieseloolithen aus dem unteren Rheintal
und von Eppelsheim 148t ohne weiteres die Gleichheit erkennen,
so daB an der Zugehérigkeit des Stiickes zu den unterpliocéinen
Kieseloolithen des Dinotheriumsandes und der Urrheintalschotter
von Bingen abwirts kein Zweifel besteht.

Verschleppung von dort her ist aber ausgeschlossen und des
ist anzunehmen, daB unterpliocine Kieseloolithschotter auch
diesem weit siidlich von Eppelsheim liegenden Gebiete abgelag
wurden. Ob allerdings heute noch bei Ilbesheim oder am Hange de
Kleinen Kalmit Reste dieser Schotter anstehen, li8t sich vorliufig
nicht entscheiden. Die bayrische geologische Karte 1 : 100 000
Blatt Speyer verzeichnet nichts davon. Es bleibt deshalb auch die
Méglichkeit, daB die Kieseloolithschotter durch Aufarbeitung zer-
stért und ihre widerstandsfihigsten Bestandteile in jiingeren Sedi-
menten wieder abgelagert wurden.

Fiir die Bedeutung des Geréllfundes an dieser Stelle ist das im
Grunde gleichgiiltig, denn auch wenn die zweite Annahme die zu-
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treffende ist, mufl mit der Tatsache gerechnet werden, daB ein Ge-
161l von Kieseloolith so weit siidlich vorhanden ist. Und wenn mit
der als méglich angenommenen Aufarbeitung und Umlagerung
ein weiterer Transport verbunden war, wiirde dieser doch héchstens
in westostlicher Richtung, vom Rheintalrande her, oder in siid-
nordlicher Richtung, in der des Rheinlaufes, erfolgt sein.

Seitdem MorpzioL 1907 den Nachweis geliefert hat, daB sich
die Kieseloolithschotter des Niederrheins und der Durchbruch-
strecke des Rheins durch das Schiefergebirge talauf in Rheinhessen
fortsetzen, sind weiter oberhalb nur wenig entsprechende Funde
gemacht worden. Auch einige vor 1907 gemachte Feststellungen
blieben unberiicksichtigt. Deshalb fafite Morpzior 1911 das auf
Grund der damaligen Kenntnis gewonnene Bild folgendermaflen
zusammen: ,,Die Hipparionsande des rheinhessischen Plateaus sind
gut gekennzeichnet durch ,(Kieseloolithe’ und #hnliche Gesteine
und wurden im Mainzer Becken von einem von Siiden nach Norden
flielenden Vorliufer des Rheins sedimentiert. Schon SANDBERGER
hatte diese — inzwischen in Vergessenheit geratene — Tatsache
erkannt. Ob dieser ,Urrhein‘ auch siidlich vom Mainzer Becken
diese Richtung hatte, 1st noch ginzlich unbekannt.*

Und 1912 schrieb MorpzioL: ,,Aus welcher Richtung dieser
Urrhein herkam, wissen wir heute noch nicht. Da alpine Gesteine
in seinen Absétzen fehlen, kann man nicht annehmen, dafl er schon
zur Entwisserung des Schweizer Alpenlandes diente. Jedenfalls
wissen wir aber, dal der Vorlidufer des Rheins wenigstens den nérd-
lichen Teil der oberrheinischen Tiefebene entwisserte.*

Eine Aufzihlung der Funde von Kieseloolith fithrenden Schottern
im Oberrheintal siidlich von Eppelsheim, soweit ich sie aus der
Literatur entnehmen konnte, 1ifit nun aber erkennen, dafl der plio-
cine Urrhein seinen Ursprung erheblich weiter im Siiden hatte.

Schon MorpzioL erwihnte 1907 eine kurze Mitteilung von Starl-
NIER 1891, der von ANDREAE die Nachricht erhalten hatte, daf in
den damals fiir oberpliocéin gehaltenen Ablagerungen des Elsall Kiesel-
oolithe, die aus dem mittleren Muschelkalk stammen, hiufig seien.
STAINIER berichtete dariiber in der Belgischen Geologischen Gesell-
schaft und legte ein solches Stiick vor, das ANDREAE im Riedselzer
Sand bei Weilenburg gefunden hatte. 1884 war ANDREAE noch
unsicher gewesen, ob diese Sande, in denen Kieseloolithe damals
anscheinend noch nicht bekannt waren, zum Dinotheriumsand
oder zum Diluvium zu stellen seien.

1900 bezeichnete BENECKE diese Riedselzer Sande als Pliocin.
Er gab an, daf} in ihrer oberen Abteilung die Gerélle sich haufen und
neben anderen Gesteinen aus Chalcedon und feinkornigem Quarzit
(aus dem mittleren Muschelkalk herstammend) bestehen. Wahrschein-
lich sind unter diesen Gesteinsarten auch die Kieseloolithe vertreten.



Ein Fund von Kieseloolith in der Rheinpfalz. 485

Erwiahnt sei hier, daBl aus dem oligocinen Kiistenkonglomerat
bei WeiBenburg unter den Geréllen des Muschelkalkes auch Kiesel-
oolithe vertreten sind.

Damit ist erwiesen, dafl diec Kieseloolithe noch im nérdlichen
ElsaB in den fluviatilen Ablagerungen des Unterpliocins enthalten
sind.

DemgemiB ist es nicht iiberraschend, wenn weiter nérdlich ent-
sprechende Funde verzeichnet werden. In dem Bohrprofil 2
der Landauer Aktienbrauerei, westlich Landau,
konnte BucHER 1913 auch tatsichlich einen Kieseloolith
feststellen. Er fand sich in Bohrprobe 11 in der Tiefe von 25,38 bis
26,560 m, die aus weilem Sand mit Gerdllen vorwiegend von milch-
weillem Quarz, sowle aus solchen von Quarzit und von Buntsand-
stein besteht. BucHER sagt zu diesem Funde nur: ,,Bemerkenswert
ist ein Kieseloolith®, ohne die Bedeutung dieses Vorkommens her-
vorzuheben. Da der erbohrte weile Sand aber nach den Unter-
suchungen von BucHER zum Unterpliocédn zu rechnen ist,
ergibt sich vollige Gleichheit mit dem Riedselzer
Sand. AuBerdem wird durch den Nachweis von Kieseloolith im
anstehenden schotterfithrenden Sande bei Landau, d. h. 3 km en t-
fernt von dem Fundpunkte des Kieseloolithes
bei Ilbesheim, die Annahme von dort an die Oberfliche kom-
mendem oder gelegentlich einer Grabung angeschnittenem Unter-
pliocin ganz wesentlich unterstiitzt. Die Entfernung von Weilen-
burg zu den Fundpunkten von Ilbesheim und Landau betrigt 18
und 20 km.

FrEUDENBERG nahm 1916 fiir Schotter hochliegender
Terrassen bei Bruchsal pliocine Bildung an. Zugleich
erklirte -er die Eppelsheimer Kieseloolithe als oolithische Horn-
steine des mittleren Muschelkalkes von Schwaben, die vom Neckar
verfrachtet seien.

BriLL untersuchte 1924 diese Schotter ebenfalls und fand zwar
einen Kieseloolith aus dem mittleren Muschel-
kalk, auBerdem aber auch einen alpinen Radiolarit, wodurch
Zweifel an der natiirlichen Lagerung dieser Schotter cntstanden
(1926). Da sie aber, wenn iiberhaupt, dann kaum aus gréBerer Ent-
fernung dorthin gebracht sein werden, ergibt sich daraus wenigstens
das eine, dal bei Bruchsal ebenfalls Kieseloolith
vorkommt, dessen Ursprungsgebiet ostlich des Rheintales liegt.

Das wird erhirtet durch das Vorkommen von Kieseloolith
am Schrammbiegel bei Gundelsheimam Neckar
(KokENx 1900, SturzER 1904), wofiir BrRiLL 1924 1m Gegensatz zu
KokEN, der sie aus dem Malm & herleitete, ebenfalls Herkunft aus
dem mittleren Muschelkalk annahm.

In diesem, sowie im unteren Trochitenkalk des Schwarzwald-
ostrandes treten ja tatsichlich, wie hauptsichlich durch Homen-
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STEIN 1913 im einzelnen festgestellt wurde, oolithische Hornsteine
in Form von einzelnen Knollen und Binken auf. Aber auch links-
rheinisch kommen Oolithe im Muschelkalk vor und
im Sasselwald im Saargebiet sindsie verkieselt
nachgewiesen durch die Untersuchungen von KEsSLER und
StaEscHE 1928. Ebenso kénnen aus dem elsissischen Hauptrogen-
stein des Doggers durch Verkieselung Kieseloolithe entstehen.

Deswegen nahm Degcke schon 1917 als Liefergebiet
des Dinotheriumsandes im Mainzer Becken
das Oberrheingebiet an. Er sagt in bezug auf die Kiesel-
oolithe, ,,es sel moglich, dafl manches aus dem badischen Gebiete
stammt, denn Kieseloolithe sind h#ufig im mittleren Muschelkalk
von Baden und Wiirttemberg und kénnen durch Main und Neckar
oder vom ElsaB her in den Urrhein gelangt sein. Juragesteine kommen
gleichfalls als Muttergesteine in Betracht.*

Fiir die niederrheinischen Kieseloolithe von
der Moselmiindung abwiarts ist es sogar wahrscheinlich,
dal} die Kieseloolithe hauptsichlich aus Juragesteinen entstanden
sind (Kaiser und Frieeer 1907).

DafBl sich aber auch im nérdlichen linksrheini-
schen Gebiete Kieseloolithe aus dlteren Ge-
steinen bilden, wofiir wieder nur der Muschelkalk in Be-
tracht kommt, zeigen die beiden Funde von GoeTz und LEPPLA
{1914 bzw. 1924), die im Rhitkonglomerat bei Grau-
linster und Oberweis Gerélle von Kieseloolith
feststellten. GoETz méchte deshalb und auch, weil der Jura an der
Mosel nicht oolithisch ausgebildet ist, annehmen, daB3 die Kiesel-
oolithe der mittleren Mosel insgesamt aus dem Trochitenkalk stammen.

Im ganzen darf somit Herkunft der Kieseloolithe
sowohl aus dem Muschelkalk als auch aus dem
Jura als sicher gelten. Fiir das Oberrheingebiet (vielleicht auch
fiir das Moselgebiet) besteht mehr Wahrscheinlichkeit fiir Herkunft
aus dem Muschelkalk, jedoch ist auch dort die Beteiligung von ver-
kieselten Juraoolithen nicht ausgeschlossen.

Sicher ist auch nach allen diesbeziiglichen, wenn auch noch
immer nur erst vereinzelten Funden im Oberrheingebiete die D e u-
tung der Kieseloolithe fiithrenden Schotter
und Sande als Ablagerungen des altpliocdnen
Urrheins. Dagegenist die genauere Lage des Ursprungs-
gebietes dieses Flusses noch unbekannt. Hieriiber
haben besonders Krsster 1919 und Briir 1929 Untersuchungen
verdffentlicht. BRILL nimmt an, daB sich, zusammenhingend mit
den im Oberoligocin erfolgenden Eruptionen des Kaiserstuhls infolge
tektonischer Bewegungen eine Wasserscheide herausbildete,
die sich von der Rufacher Gegend nach Nordost
iber den Kaiserstuhl zur Emmendinger Vor-
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bergzone erstreckte. Das erscheint aus zwei Griinden sehr wahr-
scheinlich: das kieseloolithfithrende Pliocén ist noch im nérdlichen
ElsaB vorhanden und die in variscischer Richtung verlaufende Schwelle
im Rheintalgraben liegt in der breiten Antiklinalzone von Schwarz-
wald-Vogesen. Siidlich dieses wasserscheidenden Riickens floB der
pliocdne Alpenrhein durch die burgundische Pforte zur
Rhone, am Nordwesthange des Riickens bildeten sich die natur-
gemidl nur kleinen Quellbidche des pliocinen Urrheins,
der seine Hauptwassermenge durch die Zuflisse aus den Rand-
gebirgen des Rheintalgrabens erhielt.
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