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BEVEZETES.

E targyra vonatkozé eldleges kozleményem a «Foldtani Koézlony»
1902. éviolyamanak 271—-280. lapjain jelent meg. Roviden jeleztem mar
abban, hogy eddigelé miné nemekhez tartozd halakat sikeriilt ezekbél az
ugy ipari fontossaguknal, mint puhatestii-koviileteiknél fogva is mar rég-
Ota ismeretes pannoniai emeletti ** margarétegekbdl folismernem, s hogy
azokbdl a halakon kiviil egy szarazféldi tekndsnek maradvanyai is ki-
keriiltek. Miutan a mar jelzett halmaradvanyoknak részletes tanulmanyo-
zagat és lehetd meghatarozasat befejeztem, bator vagyok ezt az Gslénytani
tanulmanyomat a Tek. Akadémia elé terjeszteni.

Az attanulmanyozott anyagnak egy jo része a m. kir. Foldtani
Intézet tulajdona, mig annak tetemesebb részét magam szereztem volt
be az el6fordulds helyén, melyet évek soran csaknem minden nyaron f6l-
kerestem.

Koszonettel ki kell emelnem itt is a beocsini czementgyir tulajdo-
nosainak és hivatalnokainak azt a szives készségét, melylyel tudomanyos
czéljaim elérését a $6lik telhetd modon mindig elésegitették és az altaluk

* Hlsterjesztette a szerzé a M. Tud. Akadémia mathematikai és természet-
tudomanyi osztdlyinak 1903 februar 16-an tartott iilésén.

** A pannoniai emelet elnevezését az ismeretesebb régi pontusi eme-
let helyett a mult évben dr. LORENTHEY IMRE hozta javaslatba és «Die pannonische
Fauna von Budapest» (Paleontographica. XLVIII. B. Stuttgart 1902. p. 137.) czimi
miivének eldszavéban kifejtette az okokat is, melyeknél fogva sziikségesnek mutat-
kozott a régi clnevezést elhagyni. Nézetéhez csatlakozva, ez értekezésem folyaman
én is a pannoniai emelet terminusat fogom hasznalni,
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megérzott koviiletleleteket rendelkezésemre bocsdtottak. Kiilonos koszo-
nettel tartozom tovabba Bickn Jinos min. tandcesosnak mint a m. kir, Fold-
tani Intézet igazgatéjanak, aztin dr. Enrz Giza egyetemi tandrnak, MineLy
Lasos m. nemz. muzeumi igazgato-6rnek és dr. SiEBENROCK FRigyEs. a bécsi
cs. udvari természetrajzi muzenm dllattéri 6rének, kik tanulmanyom folya-
maban a gondozasukra bizott intézetek és gytijteményeik idevonatkozo
targyait és irodalmat 6sszehasonlitas és tanulmanyozas czéljabdl rendel-
kezésemre bocsatani szivesek voltak és foladatomat becses dtbaigazitasaik-
kal is 1ényegesen megkonnyebbitették.

A kovetkezd sorokban leirandé hal-, illetéleg teknds-maradvanyok
mind a Szerém varmegyében végightzodo Fruskagora hegység északi lej-
tdjén f6ltart plioczénkori rétegekbdl szdrmaznak és pedig:

A) a Futtakkal szemben fekvé beocsini czementgyar nagy banyaji-
nak mélyebb és f6tomegét képezd czementmargabol, mely puhatestd kovii-
letei alapjan a pannoniai emeletnek also részébe tartozik (a targyalandé
halak legnagyobb része, valamint a teknésmaradvanyok is);

B) a czementmargat fedd. koriilbeliil 20 m. vastagsagu iszapos homok-
rétegekbél, melyek a bezart pubatesti-fauna alapjan a pannoniai emclet
felsé részébe tartoznak (egyetlenegy halmaradvany); és végre

C) a cserevicsi volgynek aljat elfoglald, lignit-telepeket tartalmazé
paludina-agyagbol, mely puhatestii-faunaja alapjén az also-levantei eme-
letbe sorozandé (t6bb édesvizi halnak a maradvanyai).

Mind eme rétegeknek stratigraphiai viszonyai és puhatestii-faunaja
elébb emlitett elSleges jelentésemben, valamint a M. Tud. Akadémianak
1894-ben bemutatott székfoglalémban * egész terjedelmiikben kozélve
vannak mar; ez okbdl az ott leirtaknak ismétlését itt nem tartom sziik-
ségesnek és igy azonnal attérhetek uj paleontologiai tanulmanyom kozlé-
sére, elére bocsdtva azonban a felhasznalt és idézett irodalmi forrasok
jegyzékét.

A felhasznalt és idézett irodalom jegyzéke.

1. Acassiz L., Recherches sur les Poissons fossiles. Neuchatel. 1833—1843.
T. I—V. avec Atlas.

2, BrREL BERNH. C., a) Anfangsgriinde der vergleichenden Anatomie. Wien
1847. Lief. 1—3. Atlas die Skelettlehre der Fische enthaltend.

b) Zootomie aller Thierklassen. Wien 1875— 1885, Lief. 1, 2, 5, 6, 16, 17,
23, 24, 33.

3. Dames W., Uber eine tertidre Wirbelthierfauna von der westlichen Insel d.
Birket-el-Qurun im Fajum. (Sitz. ber. d. kgl. preuss. Akad. d. Wiss. 1883. p. 143)

4. GieseL C. G., Odontographie. Leipzig 1855.

* A Fruskagora geologidja. M. Tud. Akad. Math. és Természettud. Kozlemé-
nyek. XXVI, k. (1895.) 5. szima.
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5. GontrER ALBR. C. L. G., Handbuch der Ichthyologie. Ubersetzt von
Dr. Gusrav v. Havyex. Wien 1886.

6. HEckeL JoH. Jax., Beitrige zur Kenntniss der fossilen Fische Osterreichs.
(Denkschr. d. Akad. d. Wiss. in Wien.) :

a) 1. Theil: I. B. 1850. p 201—242. Mit. Taf. XIII—XXVIIL.

b) II. Theil: 1856. p. 187—274. Mit 15 Taf.

7. KNER und STEINDACHNER, Neue Beitrige zur Kenntniss der foss. Fische
Osterreichs. (Denkschr. d. Akad. d. Wiss. in Wien. 1863 B, XXI.)

8. KrAMBERGER-GORJANOVIC Dr. DraG., a) Beitrige zur Keuntniss der foss.
Fische der Karpathen. (Palwontographica. Neue Folge. VI. B. XXVL, 1879, p. 75.)

b) Die fossilen T'ische bei Prassberg in Steyermark. (Jahrb. d. k. k. geol.
Reichsanst. XXX. B. 1880. p. 565.)

¢) Die jungtertiire Fischfauna -Croatiens. (Beitrige z. Pal®ont. Osterreich-
Ungarns u. d. Orienis. Wien. II. B. 1882. p. 86. és IIL. B. 1884. p. 65.)

d) Uber fossile Fische von 'Liiffer in Steiermark und Jurjevéani in Kroatien.
(Glasnik hrvatskoga maravoslovnoga drustva. X. 1898. p. 25.)

¢) Palmoichthyologiai adalékok. (A m. kir. Foldtani Intézet Fvkényve. XIV.
1902. 1 fizet.) . .

9. LauBe Dr. Gusr. C., @) Neue Schildkréten und Fische aus der bshmischen
Braunkohlenformation. Mit 3 Taf. (Lotos II. B. 2 Heft. Prag 1900.)

b) Synopsis der Wirbelthierfauna der béhmischen Braunkohlenformation.
Mit 8 Taf. Prag. 1901. '

10. Leipy Joseps, Contributions to the extinet fauna of the Western Terri-
torics. (Report of the United States Geol. Survey of the Territories. Washing-
ton 1873.)

11. Meyer HerM. v., ) Sphyrenodus aus dem Tertiirsande von Flonheim.
(Palzontographica I. B. 1851. p. 280, T. XXXIII. Fig. 13--14.)

b) Beschreibung der fossilen Fische aus den tertiiren Siisswassergebilden des
nérdl. Bohmens. (Pal@ontographica II. B. 1852. p. 43.)

c¢) Fossile Fische aus dem Tertidvthon von Unterkirchberg a. d. Iller.
(Palmontographica II. B. 1852. p. 85.)

d) Neuer Beitrag zur Kenntniss d. foss. Fische etc. (Pal@ontographica. VL. B.
1856. p. 22.)

12. MtinsTER GEORG Graf zu, Beitrige zur Petrefactenkunde. IV—VII. Heft.
Bayreuth.

a) Uber die in der Tertidrformation des Wiener Beckens vorkommenden
I'ischitberreste. (7-tes Heft 1846, p. 1—31. Taf. I—IIL.)

b) Uber einem in den tertiiren Ablagerungen der Gegend von Magdeburg
gefundenen neuen Fischzahn. (Naisia apicalis Munst. 7-tes Heft. 1846. p. 34—35.
Taf. TI. Fig. 23.) ' ’

13. OweN RicH., Odontography. London 1840—1845.

14. vom RatH GERH., Beitrag zur Kenntniss der fossilen Fische des Dlatten-
berges im Canton Glarus. (Zeitschr. d. deutsch. geol. Ges. XI. B. 1859. p. 108—112.)

15. Sauvack H. K., Mémoire sur la faune ichthyologique de la Période ter-
tiaire. (Annales d. Sec. geol IV. 1873. p. 1—128))

16. SieBENkOCK FRIEDR., Uber einige fossile Fische aus Bosnien. Mit 2 ’l‘a.f
(Wissensch. Mitth. aus Bosnien u. d. Hercegovina. Wien, VII. B. 1900.)

17. SteixpacHNER FR., Beitrige zur Kenntniss der fossilen Fische Osterreichs.
(Sitz. ber. d. k. Akad. d. Wiss. in Wien.)

| *



4 Pt KOCH ANTAL

«) B. XXXVIIL. 1839. p. 673—703. Mit 7 Tal.

h) 2-te Folge. B. XXXVIII 1860. p. 763—780. Mit 3 Taf.

¢) 3-te Folge. B. XL. 1860. p. 555—572. Mit 3 Taf.

d) 4-te Folge. B. XLVIIL. 1863. p. 128-—142. Mit 3 Tal.

18. SzasNvocEA WrapisLaw, O kilku gatunkach ryb kopalnych z Monte-
Bolea. (Pamigtnik Wydzialu matematyczno-przyrodniczego Akademii Umiejetnosei.
Krakow, 1886. Tom. XII. Négy photolith. tablaval.)

19. WerrsteiN A., Uber die Fischfauna des tertidren Glarner Schiefers. (Ab-
handl. d. schweizer palzont. Gesellsch. 1886, B. XIII. Heft. 2.}

20. WinkLER 1. C., Description des quelques nouvelles espéces des poissons
du calcaire d'eau douce d'Oeningen. Harlem 1861. 4°.

21. Wrrrick E., Neue Fische aus den mittel-oligoceenen Meeressanden des
Mainzer Beckens. (Notizblatt d. Ver. f. Erdkunde u. d. grossherzl. geol. Landesanst.
zu Darmstadt, IV. Folge «) 19. H. 1898, #) 21. H. 1901.)

’ 22. ZrrreL K. A., Handbuch der Pal®ontologie. Miinchen 1887-—1890. III. B.

A) A beocsini czementmdrga halmaradvanyainak
leirdsa.

Ordo: ANACANTHINI. (Layy usziszarnyiak.)
Fam. GADIDAE. (Tékehalfélék.)

1. Gadus (Merlangus) pannonicus n. sp.
(Az L. tibla 1—4., a IIL tibla 1—4. és 6-—12. és a IV, tibla 2. és 3. dbrai.)

Ehhez a kihalt 1j fajhoz tartozd szétszort vaztoredskek oly gyako-
riak, hogy azok alapjan kimondhatd, miszerint ez lehetett az egykori
pannoniai beltengernek leggyakoribb hala. Osszehasonlitdsra szolgalt
nekem a legtobb csontnak osteologiai meghatarozasara a budapesti egye-
tem dllattani intézetének egy kozel 1 m. hossza (radus morrhua L. vaza
és ‘ugyanezen faj szétszedett fejvdza; a subgenus meghatarozasat pedig
Owen R. Odontography-ja szerint a fogazat alapjan ejthettem meg. Egy
recens Merlangus-nak vaza nem allott rendelkezésemre.

Az eléttem fekvé maradvanyokbdl e halfaj testének kiilsé formaja-
rol és az uszoszarnyak szerkezetérél nem alkothatunk magunknak képet;
esak a vdznak nagyrészt szétszort és csak kis részben még lelyiikon levd
egyes csontjainak alaki és nagysagi viszonyaibol kovetkeztethetiink.

Az I. tabla 1. abrajan a még leginkabb egyitt maradt vaztoredéket
szemlélhetjiik, melyhez az elkiilontilve igen gyakran eléfordulo csigolydk-
b6l még harmat, koztiik a talalt legnagyobbat, lerajzoltattam (2—4. dbra),
abban a foltevésben, hogy a csigolysk is etté] a gyakori nagy halfajtél valok.

E vaztoredéken elég jol felismerheték, habar a csontok tGbbé-
kevéshbé hianyoznak és deformaltak is, a kovetkezd vazrészek :
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au) A két fels6 411kozti csont (Preemaxillare) a kraterszerien
kinyalé fogparnak soraival, melyekrél a fogak mind lehullottak. A jobb
allesontag mellett egy szogalaku lehullott fogkorona is lathaté.

b) Alant a vallov legnagyobb csontjanak, a kulesesontnak (Clavi-
culare) téredéke latszik.

~ c¢c) A Premasillare mogott fekvé laposabb csontok, legyezéformén
szétterild rostokkal, emlékeztetnek a Gadus morrhua fajnak Praefron-
tale-ira, melyek a Frontale elétt, a homlokot kiegészitve, két oldalt
helyezkednek el.

d) Az el6l begérbiilt jékora hengeres csont, mely a csigolyakig nyu-
lik, alakra és nagysigra is, leginkdbb emlékeztet a (. morrhud-nak
Maxillare-jara.

e) Fenn a kdlap szélén a jobboldali Praeoperculare toredékének
belsé lapjat latjuk, néhany borda- és egyéb csonttoredékts] koriilvéve.

f) A torzs elsé csigolyai aldl egy nagyobb lapos csont nyulik ki,
mely az Infraorbitale része lehetne.

A torzsb6l osszesen 15 csigolya lathato még a maga helyén, az ideg-
ivek tovisnyujtvanyainak toredékeivel egyiitt, mig a bordék mind hiany-
zanak.

A II. tabldn csak elszigetelten kapott egyes csontokat dbrazoltattam,
4. m. az 1. dbran egy homlokesontot (Frontale), a 2. d4bran egy kulcs-
csontot (Claviculare), a 3a b abrin egy Premaxillare kiilfeliletét és
fogazott szélét, a 4. dbran a felsdé allecsont (Maxillare) symphysis végét, a
6a b abran az alsé allkapocs (Mandibulare) symphysis-végét, a 7. és 8. dbran
a Premaxillare dentalis részének toredékeit és a 10—12. abran fogakat
természetes nagysaghan és héromszorosan nagyitva.

Végre a IV. és V. tablan is f61 van tiintetve még két csonttoredék,
mely a széban forgé Merlangus-t61 valé lehet. A IV. tdbla 2a b abrai a
jobboldali Preoperculum kiilsé és belsé oldalat, az V. tabla 3 a b abréi
.pedig a Basisphenoid-csontnak kozépsé hengerded részét mutatjak alsé
és felsé oldalarol.

Vegyiik azonban az itt folsorolt vazrészeket behatobban is szem-
iugyre.

Legjellemzébb maradvanyok mindenesetre az dllesont-téredékek a
fogsorok parnaival és egyes elszigetelt fogak, mert ezekbdl lehetett e ma-
radvanyoknak a Merlangus subgenusba valé tartozasat folismerni.

Az L tébla 1. abrajin (@ a-nal) jol folismerheté a még eredeti hely-
zetében levé két Preemaxillare-toredék, melyeknek azonban mind symphy-
sises, mind angularis végei le vannak torve.

Teljesebb egy elszigetelten kapott Preemaxillarenak a jobboldali dga
(IL. tdbla 3a b abra), melynek dentalis része jol meg van tartva, de angula-
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ris vége szintén hianyzik. Végre a II. tala 7. ¢s 8. abrai is a Premaxillare
dentalis részének a toredékeit tintetik elénk. Vildgosan lathato ezeken a
maradvanyokon, hogy a fogakat viselt krateralakd fogparnaknak két sora
van mindeniken. A kiilsé sor jéval nagyobb, de egymas kézt is kiilonb6z6
nagysdgu és szabalytalan kozokkel elhelyezett fogparnakat mutat; ezeken
beliil ellenben, szorosan a Premaxillare belsd szélén, egyforman apré
fogparnaknak meglehetdsen egyenletes sorat lathatjuk. A fogaknak ilyetén
elrendezédése a Premaxillarén Owen szerint (i. m. 161. és kévetkezd lap-
jai) a Merlangus alnemnek a sajatsaga. A kilsé fogak soranak egyenetlen
nagy kozei arra valok, hogy a Mandibulare egy sor nagy fogainak hegyeit
befogadhassa, mikor a hal szdja csukva van.

Az elszigetelt csontok kozt csakugyan megtalaltam a Mandibulare
dentalis végét is (II. tabla 6 ¢ b abrai), melyen vildgosan lithaté 6 nagy
fognak a parnaja egyetlen sorban, de egyenetlen tavolsigban egymastol,
épen ugy, a mint az a Preemaxillare mellsé nagy fogainak soraban is
mutatkozott.

Az L tabla 1. dbrdjin, mindjart a Preemaxillare felett, ettsl elvdltan
latunk egy gerebenfogat, és a II. tibla 10—12. 4briin, eredeti nagysag-
ban és hiaromszoros nagyitdsban, harom elszigetelve talalt fogat rajzol-
tattam. Ezeken a rajzokon lathatjuk, hogy e fogak a krateralaku fogparna,
keriiletének megfeleld széles kerek alappal birnak, mely erdsen redds, s
hogy ebbél felfelé 6sszehajolva hamar vékonyabb kupalakban elég ma-
gasra kiemelkedik a fogkorona, mi mellett t6bbszor horgasan kissé meg is
gorbiltek. E fogkoronak kupos lreggel birmak, mely az alaptél kozel a
hegyéig folemelkedik. (IL. tabla 12. dbra.)

E fogaknak csticsan lapatszertien kiszélesedett zomanczsipka foglal
helyet, mely vildgosabb szin( és attetszd. Két oldalt a zomancz egy dara-
big le folytatédik a fogkorona dentinjén.,

E fogaknak Osszes sajatsigal hatérozottan a Gadidae csaladbeli
halak gerebenfogaival azonosak, a mint az OweN id. miivében részletesen
megallapitva talalhatd. A mondottak alapjan sikeriilt e maradvanyokon
nemecsak a (vadidae csaladba, hanem annak (radus nemébe és Merlangus
alnemébe tartozasat is kétségteleniil megallapitani.

Az L. tabla 1. abrajan d alatt lathaté hosszu hengerded csont val6-
sziniileg a Maxillare, melynek mellsé gérbiilt végén a symphysis megvas-
tagoddsa is észrevehetd, habar nagyon elmosddottan. A II. tabla 4a b abrai
egy kisebb példanytol vals elszigetélt Maxillare-nak symphysis-végét
mutatja, iziileti vastagodésaival, a mint az a (+. morrhua-nal is egészen
hagonlé minéségben lathato.

Az allesontokhoz és a fogazathoz képest a t6bbi vizmaradvany csak
masodrendd fontossagu ismerteté bélyegeket szolgaltat, melyekbdl csak
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annyi allapithaté meg, hogy az 6sszehasonlitésra szolgald v. morrhua L.
megfelelé vazrészeihez igen koézel dllanak.

A L tabla 1. abraja a homlokesontot (Frontale) és a vele kapesola-
tos orrecsontot (Nasale) tiinteti f51. Fz csak kevéssel kisebb az 1 m. hosszu
G. morrhua megfelelé csontjainal. Koérvonalaikban teljesen, a részletek-
ben is, a mennyiben az elmosédott beoecsini maradvinyon kivehetsk,
eléggé j6l egyeznek egymadssal.

Az 1. tabla 1. abrajan (b alatt) a kulescsont (Claviculare) toredéke
is lathaté. Alakra ugyanolyan mint a G. morrhua megfelelé csontja, de
nagysagra annak koriilbeld] csak */3-ad része. Az tehat egy kisebb termetii
Merlangus példanytol szarmazhatik. A II. tabla 2. abrdjan feltiintetett
elszigetelt kulescsont valamivel tokéletesebb és nagysagban is megkozeliti
az 1 méteres (. morrhua kulescsontjat.

Az 1. tabla 1. dbrajan e-nél a jobboldali Praeoperculum belsé lapja-
nak a maradvinyat latjuk, mely a (. moirhua megleleld csontjdnal
valamivel kisebb. A IV. tabla 2 « b abrai ugyanilyen, elszigetelten talalt,
jobboldali Praoperculum kiilsG és belsé lapjat mutatjak. Kz a Preoper-
culum van akkora, mint az osszehasonlitdsra szolgalt (. inorrhua-é.
Alakra nézve altalaban j6l egyezik, de a részletekben kopottsiga és
letoredezett szélei miatt nem hasonlithaték j6l ossze,

Végre a I tabla 9. abrdja is egy baloldali Prazoperculum kiilss
lapjanak a kozepetajat mutatja; miutan alakra is meglehetdsen eltér:az
elébbiektd]l, valészint, hogy nem ugyanazon fajra vonatkoztathato.

Az V. tabla 3ab abrai az ékesontnak (Basisphenoid) kézépsd, paleza-
forma részletét mutatjdk kiviilrgl és belilrsl. Ez azonban jéval kisebb
példanyra utal, mint az Gsszehasonlitasra szolgald G. morrhua ; felénél
csak valamivel lehetett nagyobb.

Csigolyak, az I. tabla 1. dbrajanak egyiitt maradt 15 darab torzs-
esigolyajan kivill, elszigetelten is gyakran kaphatdk. Az I tdbla 2. dbraja
a legnagyobb példdnyt tiinteti elénk, mely a (v. morrhua legnagyobb
torzscsigolyait is folilmulja és ennél még nagyobb halra utal. A 3ab abra-
kon feltiintetett csigolya a (v. morrhua legnagyobb torzscsigolyiinak
alakjaval és nagysagaval bir. A 4. abra végre egy ugyanilyen nagysagu
halnak mar a farkesigolyaibél valé lehet. Mindezeknek a csigolyaknak
részletesebb szerkezete is igen j6 egyezést mutat a (. morrhua megfeleld
csigolyaival és igy nem szenvedhet kétséget, hogy mindannyi a kérdéses
nagy Merlangus-faj kilonbozé nagysagu példényaitél vald.

x

A beocsini nagy Gadoid-halnak osteologiai szempontbdl imént leirt
és osszehasonlitott maradvanyai, a mint lattuk, nem egy, hanem szdmos
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példénynak a legjellemz6bb vazrészeit alkotjak, melvekbdl a kovetkezd-
ket vonhatjuk le :

@) Az Gsszes maradvanyok tobbé-kevésbbé hasonlitanak egy koriil-
belil 1 m. hosszusagu (Gradus morrhua L. vizanak megfeleld részeihez,
és vagy ugyanolyan nagysdgd, vagy kisebb, de sét egyes nagyobb pelda-
nyokra is engednek kiovetkeztetni. A részletekben persze tobb eltérést is
lehetne kimutatni, ha a beocsini csontok téredékes volta és kopottsaga a
pontos egybevetést lehetetlenné nem tenné.

b) Az allesontok maradvanyai, a jellemzetes krateralaku fogparnak
soraival, melyekrél a fogak egyaltalaban lehullottak, valamint az elszi-
getelten talalt egyes fogak is, a mai nap is €16 Gadus-fajokra és OWEN
részletes jellemzését szem el6tt tartva, hatérozottan a Merlangus alnem-
nek egy kihalt nagy fajara utalnak.

Nem volt ugyan alkalmam és médomban e maradvanyokat a Mer-
langus-nak valamely most é16 fajival directe 6sszehasonlithatni; de nem
is tarthatom valdszintinek, hogy ezeknek bdarmelyike élt volna mér az
als6-plioczén korszakban, mikor a pannoniai emeletii beocsini czement-
marga a mediterrdn tenger magyarorszagi félads(brack)vizi relictumaban
leiilepedett volt.

Csak az volna még a kérdés, hogy éltek-e ebben a geologiai kor-
szakban Kurdpa egyéb teriileteinek akkori tengereiben ehhez hasonlé vagy
vele azonos nagy Merlangus alakok? A rendelkezésemre allott palaeonto-
logiai irodalmat atnézve, nem akadtam azonban olyan adatra, mely a
beocsini kihalt nagy Gadoid-halfajjal azonos vagy hasonlé alaknak el6-
forduldsat bizonyitana. Legdjabban dr. Gorsanovié-KramBERrGER K.*
emliti ugyan, hogy a londjicai (Szlavonia) fehér mérgiban, mely puha-
testti-koviiletei alapjan a beoesini czementmargival teljesen azonos kép-
zédmény, Gadoid-pikkelyeket és &llesontokat kapott; de részletesebb
adatokat azokra nézve nem nyujt, még arra nézve sem, hogy koriil-beliil
mekkora nagysagu tékehalfajra vonatkozhatnak azok. A Gadidae csa-
ladba tartozé koviilt halakrél az irodalom elég adatot tartalmaz, de
egyik sem vonatkoztathato a minagy kihalt Merlangus-fajunkra, mert azok
mind kisebb Gadus- vagy mas nemekhez tartozo fajok. Ilyen példdul a
G. vou Rarm altal (L id. m. p. 126 tab. IV. fig. 3.) a glarusi eoczén
palabél leirt Palaeogadus Troscheli is, melyre azonban dr. A. WETTSTEIN
(d. m. 58. 1. IV. t. 1—7. abrai) Acassiz eredeti genus nevét visszaallitja,
belevonva Acassiz mind a két (crassus és elongatas) fajat. Ez a kihalt
alak a Morrhua Cuv. és Merlangus Cuv. alnemek bizonyos jellegeit egye-

* Die Fauna der unterpontischen Bildungen um Londjica in Slavonien (Jahrb.
d. k. u. k. geol. Reichsanst. XLIX. 1899. p. 125.).
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piti magaban, tehat a ketté kozott 4ll; a beocsini Merlangus-nal azon-
ban tetemesen kisebb hal volt, mert koriilbelil /s m. hosszi. Ilyen az
inzersdorfi agyagbol SrEINDACHNER dltal leirt Phycis Suessi és a KRaAMBERGER
altal Podsused szarmata margapalajabol leirt harom aprébb Gadus-faj,
melyek geologiai korra nézve elég kozel allanak a beoesini halhoz. Osz-
szes bélyegei alapjan tehat, a mennyire megallapithatok voltak, aszt
hiszem, hogy kihalt 4j fajjal &llunk szemben. Tekintettel el6fordulasi
helyére és fekhelyének geologiai emeletére is, erre a nagy Merlangus
fajra a pannonicus nevet hozom javaslatba.

2. Brosmius Strossmayeri Krame.
(A IIL tabla 1—2. 4brai.)

Dr. Drac. KRAMBERGER- GorJANOVIC, Die jungtertiire Fischfauna Croatiens. II. Theil.
(Beitrige z. Paldont. Oesterr.-Ungarns. Wien. II1. Bd. 1884. p. 69. tab. XIV. fig. 1.)

A Té6kehalfélék (Gadidae) egy masodik neme, a Brosmius (koz-
néven: Torsk) is képviselve van a beoesini czementmarga halmaradva-
nyai kozt egy torzscsonkkal, melynek mind a két ellentétes felét leraj-
zoltattam, mert igen j6l kiegésziti azt a szintén Beoesinbdl szérmazé
példinyt, mely utin KramBeRGER e fajt folallitotta. KrAMBERGER szerint
az 6 példanya, mely mint Strossymaver diakovari piispok ajandéka keriilt
8 zagrabi muzeumba, fehér mészmérga (szarmata?) tablan van és allito-
lag Beocsinbol valé. En most a sajat példanyommal eloszlathatom a
lel6hely valédisaga irdnti kételyét és azt is konstatalhatom, hogy nem a
szarmata-, hanem az alsé pannoniai emeleth6l valé az & mészmarga,
melyben ennek a kihalt halfajnak maradvinyai taldlhaték. Eddigelé csak
errd]l a két példanyrél van tudomasom, mibél az is kovetkezik, hogy eld-
fordulasa joval ritkabb lehet, mint a fennebb leirt Merlangus-fajé.

KramBERGER példinyan az egész halnak a nyoma megvan ugyan,
de igen sok hidnynyal és hézaggal, kiilondsen a torzs kdzepe tajat
tekintve ; mig az én példanyomon kivdlan a torzsnek ez a része van
meg sokkal tékéletesebb allapotban, mint e faj eredeti példinyan. Kram-
BERGER példanyanak hosszusdga 32 cm., magassaga 83 cm., mig az
enyém a csigolydknak csaknem mésfélszer akkora voltabol itélve, jéval
nagyobb lehetett. Példanyomon husz (20) csigolya olvashato 6ssze, mig az
egész halnak KraMBErRGER szerint 16436, tehat Osszesen 52 esigolydja
van. E szerint példanyomon a torzsesigolydkon kiviil még egynehany
farkesigolya is megvan. A csigolyak mind tobbé-kevésbbé négyszogiiek,
erésen homoru oldalakkal, azokon 3—4 hosszanti léczczel és kozottilk
mély barazddkkal vannak elldtva. Alakra teljesen egyeznek a KraMBERGER
rajzan foltiintetett nehany ép csigolyaval.
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A csigolyak idegivei (neurapophyses) és edényivei (haemapophyses)
minden tekintetben tokéletesen egyeznek a IKRAMBERGER-16] adott rész-
letes leirdssal, ugy hogy azt csak ismételnem kellene.

A hati és a hasi sérényuszok, valamint azoknak tamasztocsontjai
is, szebben vannak megtartva, mint KramBeraer példényan, habar teljes
hosszisaguk nem maradt meg. A hati sérényuszéban ugyanis csak 35
sugdr szamithaté Ossze, holott KraMBERGER az § példdnydn 60-at szimi-
tott. A hasi sorényuszoban korilbelil 30 sugarat szamitottam meg, mig
KramBERGER az egész halnal korilbelil 45-re beesiilte a szamukat. Alak-
juk, hajlasuk, viszonylagos hosszuk, egyszoval Osszes sajatsagaik, ponto-
san megegyeznek KRAMBERGER leirasaval.

Erdekes az is, hogy a sorényuszék tamasztécsontjai és a csigolydk-
nak tévisnyujtvanyai kozti elhelvezkedési viszony teljesen azonos a
KraMBERGER példdnydn kimutatott viszonynyal. Ugyanis két esigolya-
nyujtvanyra mindig hdrom tamasztdcsont esik oly modon, hogy két
nyujtvany kozé esik két tamasztocsont, a harmadik pedig a mdsodik
nyujtvanynyal esik 6ssze, de azért a vége a masodik és harmadik nyujt-
vany kozé behajlik. Sajnos, hogy rajzolém ezt a viszonyt nem ismervén
fol, nem juttatta mindvégig hiven kifejezésre, pedig az mindvégig kévet-
kezetesen meg van példanyomon is.

A pikkelyezettség nyomai példdnyom mind a két lenyomatén élesen
foltinnek a csontok kozotti tereken, a mit a rajzold szintén csak halva-
nyan juttatott kifejezésre.

A pikkelyek csakugyan kicsinyek, Lorkorosen vonalzottak, mint
KraMBERGER is irja; de mivel cserépmodra stirin fodik egymadst, nem
vehetd ki jol, hogy t6kéletesen korosek-e, vagy inkdbb tojasdadok, a mit
KraMBERGER is kérdésbe helyezett.

Pontos osszehasonlitds alapjdn allithatom tehat, hogy az én kérdé-
ses haltorzscsonkom teljesen megegyezik a KRAMBERGER Brosmius Stross-
mayeri-jével és ennek a kihalt fajnak esupan egy nagyobb, kdzel mas-
félszer akkora példanyatol szarmazhatik. A KramBERGER fajanak beocsini
eredetéhez e szerint nem férhet tobbé kétely.

Ordo: ACANTHOPTERYGIIL (Thishés diszoszarianiak).
Fam. SPHYRAENIDAE BrocH.

3. Sphyraenodus hexagonalis n. sp.
(A IV. t4bla 1., az V. tabla 1. és a VI. tabla 1—6. abrai.)

A beocsini halmaradvanyok legfeltiinébb és legérdekesebb darabjai
azok a nagy kupos és horgas, hiillészeri fogakkal megrakott allesont-
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toredékek, melyeket eléleges jelentésemben a recens Sphyraena Barra-
cuda-ra vonatkoztattam volt. de most az wjabban talalt még tokéletesebb
maradvanyok tanulményozasa utdn még sem lehet ebbe a recens genusba
soroznom,

A Barracuda 4llesontjaiban ugyanis Owex szerint egy sor igen
nagy fog talalhats. Ezek lapitottan kuposak, hegyezettek, éles éliek, a
landzsavashoz hasonldk, de alapjukon vastagabbak és erételjesebbek.
E fogaknak elseje kétszer oly hosszi. mint a hatrabb kovetkezék; de az
allecsontokban hatrafelé a fogak nagysaga fokozatosan névekedik, vannak
azonban a nagyobbakkal valtakozé kisebb fogak is kozottik stb.

Ezzel szemben a beocsini hal fogai kevésbbé lapitottak, tehat toké-
letesebben kuposak, t6bbé-kevéshbé horgasan hajlottak és fdleg alapju-
kon hulldmosan red§zéttek és vonalozottak, ugy hogy elsé tekintetre
inkabb valami Crocodilus fogainak nézhetné 6ket az ember, annal is
inkabb, mert a vastag gyGkérrel ellatott fogak az allesontok megfeleld
odvaiba mélyednek, a mint az a IV. tabla 1, 20, 4. és 5. dbrain vilago-
san kivehet6. Mivel azonban e gyékerek szivacsos vasodentin alloma-
nytak (VI tabla 4 a,b és 6. dbrai), beliil nincsenek kipos fogireggel
ellatva, mint a hiillék fogai, és az allesonttal szorosan désszenéttek: azért
nem lehetnek hiilléfogak, hanem a halak azon nehiany neme egyikéhez
tartozhatnak, melyek ilyen beékelt, de azért az allcsonttal Osszenétt
fogakkal birnak. Ilyenek a Pristis, Balisles, Sphyraena, Dictyodus OWeN
vagy Sphyraenodus Ae., Hypsodon vagy Megalodon Ac. Mivel e fogak
a recens Sphyraena-éitdl lényegesen eltérdk, a kihalt rokon Sphyraenodus
Ae. vagy Dictyodus Ow.-nel hasonlitottam Gket dssze, Acassiz és OwEN
leirdsait és &abrait szem el6tt tartva; és igy mar nagyobb megegyezést
konstatalhattam.

A Sphyraenodus fogai és ezek elhelyezés modja sok tekintetben a
Sphyraena-ra emlékeztetnek ugyan, de részletekben nevezetes kiilombsé-
gek vannak kozottik. Ilyen elsd sorban az, hogy a Sphyraenodus 6sszes
fogai kozel egyforma nagysaguak és alakaak. Mindannyi kipos, csak
gyengén lapitott és alapjan széles; mig a Sphyraenu-nal vannak ku-
posak is, lapitottak is, valamint nagyobbakkal valtakozé kisebb fogak.
A Sphyraenodus fogain végre hosszanti ranczok lathaték, melyek foko-
zatosan gyengiilve csaknem a fog csicsdig terjednek.

Vegyiikk mar most behatébban szemiigyre a beocsini allesont-toredé-
keket és a fogakat. Legteljesebb még a IV. tabla 1c¢ és V. tabla 1a, b
abrdn foltiintetett két Osszetartozé allkapocs-téredék. Ez dllkapesok job-
bik dganak hosszusdga a fogperemen még 13°5 em., mig a bal 4gé csak
92 cm. Symphysis-végeiknek magassiga 35 cm. A fogperem szélessége,
melybe a foggyokerek vagy a megfelelé godrok sorban bemélyednek, koriil-
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beliil & mm.-re tehetd. A symphysis kissé megvastagodott és egyenetlen,
érdes, legdmbolyodott feliiletet mutat.

Ez allkapocsagaknak belsé lapja sik, legfeljebb sekély hosszanti
bardazdaktol egyenetlen. Korilbeliil 5 em. tavolsagban a symphysistdl egy
gyorsan szélesedé bardzda mélyed bele s az allkapesok hatulsd részét két
szarnyrészre kiloniti szét, de ez a barazda csak hatrabb tori at egé-
szen az allkapoes vastagsdgat és azt teljesen ketté osztja. Kz okbdl esak
a hosszabb balagon mutatkoznak vilagosan e szarnyak.

Az allkapesok kiilsé lapja kozepe t4jan tompa szog alatt kipuposo-
dik, és ez a kipuposodas tompa gerinczél gyanant vonul végig a kiilsé

lapon, mely egyébirant meglehetésen sima. Ezen lapos

‘ haztetészerii kipuposoddas mentén az allkapocs vastag-
saga 1'6 cm., mely vastagsdg csak a 14-ik foggodron tul
hatrafelé csokken fokozatosan. Az allkapocs als6 pereme
felé az oldallapok csaknem élbe futnak Gssze, de a perem
csak a balagnak 11-ik foggddre tajdn maradt meg épen
és itt az allkapocs magassiga 52 cm.

A symphysis szélén kozéptajt tobb apro edényliknak
és t6liik ferdén lejebb egy nagyobb edényliknak vildgos
nyomai vehet6k ki.

A koriilbelil 8 mm. széles fogperembe mélyedve
latjuk a fogakat és azoknak godreit, vagy ezeknek csak
nyomait. A révidebb jobb dllkapesi dgban 5 még eléggé

1. 4bra. A Sphyrae- ép fog lathatd, a 6-ik letorott, de gybkere a godérben ma-
nodus  hexagonalis radt. A fogak szabslyos kozeiben godrok vannak, melyek-
n- sp. dllkapesanak o) o porabbi fogak méar kihullottak. A symphysis mel-
harantmetszete a be- . R . )
mélyedett foggal lett egy ilyen godorrel veszi kezdetét a fogsor. A fogak
egyiitt. mind koézel egyforma nagyok és hatra felé alig észre-
vehetéen kisebbednek.

A bal allkapesi é4gban 6sszesen 18 fog vagy annak helye olvashato
meg. A symphysis mellett tovében letorott fog kezdi meg a sort, s ilyen
még a 6-ik, 10-ik, 14-ik és 17-ik a sorban. T6bbé-kevésbbé épek még a
8-ik, 12-ik és 15-ik fog a sorban. Ellenben a 2., 3., 4., 5., 7., 9., 10., 13.,
16. és 18-ik fognak csak godrei vagy ezeknek nyomai vannak meg. Ezek
nagy részben vagy egészen be vannak ndéve vagy egynehanyat sargészold
barnapat legdmbolysdott tablas kristalyainak csoportja tolti ki

A t6bbi maradvanyokon (VI. tabla 1., 2., 3. és 4. 4abrdi) az als6 all-
kapesoknak csak igen kurta toredékei vannak meg, szintén véltakozo
fogakkal és foggdodrokkel. Még legtokéletesebb az 1. abran feltiintetett
toredék 7 arianylag nagyobb és kopottabb foggal, melyek balrél jobbra,
vagyis el6lr6l hatra felé nagysigban kissé csékkennek, A 3. abran feltiin-
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tetett toredékben a valamivel kisebb fogak kézeit elfoglalé godrok nyitva
vannak és egészen atfurjak az allkapocstoredéket. A 3. dbra toéredékén
a két kisebb és alig koptatott fog kozének kozepén egy letorott fog és
mellette egy-egy iires godor lathatd. Végre a 4« b abrak toredékében egy
igen fiatal és kevésbbé kiemelkedd fog mellett egy-egy tovén letorott fog
helye latszik.

Ezekbdl & maradvanyokbdl vilagosan kitetszik, hogy a fogak elren-
dezbédése, elhasznalédasa és potlasa tekintetében itt ugyanolyan viszo-
nyok uralkodnak, minéket OwrN a recens Sphyraendh-ra vonatkozdlag
(op. cit. p. 126) pontosan megallapitott és leirt.

E fogaknak zsakforma, vastag gyokerei, a mint az a VI. tabla 1.,
9. és 4-ik abrain j61 lathaté, szivaesos szovetli vasodentin dllomanybol
allanak, mely az allkapocs rostozottan szivacsos csontjatol vilagosan eliit
(l.az 1., 2b és 4 b abrdakon), de a foggddrok csontfalaival szorosan Ossze
van forrva, mely tekintetben a hiillék fogaitél, melyekre kiilonben
nagyon emlékeztetnek, lényeges eltérés mutatkozik. Még lényegesebb
azonban az eltérés abban, hogy mig a hillék foggydkere lireges és a
fogiireg a fogkupokba is folemelkedik: addig a mi sauroid halunknal a
gyokérnek vasodentin allomanya a fogkup belsejét is kitolti (I. a 26 és
a 6. abriakon), a fogkup dentin &llominyaba lassanként dtmenve, noha
bizonyos hatar a kett§ kozott szabad szemre mégis mutatkozik. Kz a
tomott foggyokér Owen szerint a fogkup elhasznaléddsdval a mellette
képz6dé godrokben fejlédd potfogak nyomisa kovetkeztében végre vagy
kitolatik, vagy folszivodik, minek kévetkeztében aztéan a potfogak kozei-
ben vagy gddor vagy annak felilletes nyoma marad, a mint azt beocsini
maradvanyainkon is lathatjuk.

A fogaknak alakja és feliileti diszitményei a beocsini sphyrenoid
halmaradvanyokon nagyon sajatsagosak, és e tekintetben mutatkoznak a
legnagyobb eltérések az eddigelé ismeretes fossilis Sphyraenodus-fogak-
kal szemben.

A fogkupok, mikor még fiatalabbak, mindjart a zomaneczkup tovétol
kezdve befelé gorbiilnek, tehat tébbé-kevésbbé horgasak ; de az idésebbek
és kopottabbak elébb egyenesen kiemelkednek az allkapoesbol (VI. tibla
1. abra) és csak feljebb gorbilnek be horgasan. A fogak tove széles kup-
alakunak latszik, de feljebb karcsubb s a fogkorondk kivilrél befelé
kissé lapitottak ¢és erds befelé gorbiiléssel gyorsan elvékonyodva éles
hegyben végzddnek. De a fogak tovének keriilete sem teljesen koralakuy,
hanem kiviilrél befelé kissé lapitott. Ezt tobbé-kevésbbé kifejlddott tobb
fogkup tovének meéretei, ezek és a kup magassiganak aranyszamai vila-
gosan feltiintetik.
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A fogto szélessége A fogkup

mellsé-hitsod iranyban kiils6-belsé ir 1nyb n magassiga
1. 5 mm. (1-25) 4 mm. (1) 7 mm. (1'75)
2. 6 « (1:20) 5 « (1) 8 « {1'60)-
3. 6 o« (120) 5 « (1) 85 « (1:70)
4 55« (122) A5« (1) 9« (2:00)
5 65 « (1-18) 55« (1) 10« (1-80)

Még jobban megnézve azonban a fogakat, kiilondsen a kevésbbé
koptatott tiatalabbakat, azt latjuk, hogy keriiletiik a kap tovében rész-
aranyos hatszogl, lekerekitett csiicsokkal és bemélyeds lapokkal. A VI
tablan k6z6lt 4¢,d abra foga haromszorosan nagyitva nem tiinteti fel elég
¢lesen ezt a viszonyt, inkabb csak sejteti. Sokkal kifejezettebb az a valé-
sagban, a mint azt egy ifjabb fognak pontosan folvett méretei bizonyitjak
(. & mellékelt 2. abrat). Ezen fognak a
mellgs-hatsd szélessége 4 mm., kiilss-
belsd szélessége 3 mm.; a részaranyos
hatszogd keriiletnek kiilsé oldala 3 mm.,
tobbi oldalai 2—2 mm. hosszuak. A val-
takoz6 szegletbordak és ezek kozt a se-
kélyen bemélyed6 barazdak tehat hulla-
mosan rovatkozotts teszik a fogkup fe-
liletét, a mi a puszta szemnek is jol
feltiinik, killonésen az ifjabb fogakon,
2. dbra. A Sphyraenodus hexagonalis melyek a koptajce’ms kﬁvetk?ztében még
n. sp. egy fiatalabb foginak kereszt- Dem simultak ki; de a legiddsebb kop-

metszete. tatott fogakon (VI. tabla 1. abra) is jél le-
het még e jellemzé diszitést észrevenni.

Megemlithetem tovabba, hogy a legjobban megtartott fogakon még
a zomanczkip t6vén alul a foggyokon is mutatkozik néha a fogkup hul-
lamzatos diszitésének megfelels, tompéan redszott 6v vagy gytird. Végre
kiemelhetem még, hogy a legtébb fognak zomdncza még egészen ép,
gesztenyebarna szini, kemény és erésen fénylé; csupin az VI tabla
1. abrajan feltiintetett allkapocstéredék fogai vannak olyképen elvaltozva,
hogy szinik vilagos fahéjbarna lett, fényik és keménységiik pedig
elveszett.

Minthogy az eddigelé mér szamos helyrél és réteghdl ismeretes
Sphyraenodus-maradvanyok csak &llesont-toredékekbél, fogakbol és csi-
golyakbol allanak, mindezekbdl e kihalt nemnek rendszertani helyzetét
pontosan nem lehet megallapitani. Annyi tény, hogy a fogak beékelése,
elrendezddése és potlasa tekintetében elég nagy rokonsiag mutatkozik a
recens Sphyrdaena-nemhez; de viszont oly lényeges eltérések is vannak
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a fogak alakjaban és szerkezetében, hogy a fossilis maradvanyokat nem
lehet ebbe az él6 szembe sorolni. Copr (Vertebrata of the ecretaceous
Formations of the West. 1875) egy mésodik rokon nemet is allit fel
Protosphyraene néven a krétabol, melynek ethmoideumja kardtorma
nydjtvanynyal van ellitva, és ezt a két kihalt nemet egy killén csaladba
foglalta ossze, melynek a Saurodonlidae nevet adta.

Ugy latszik, hogy a beocsini maradvanyok az eddigelé ismertetett
Sphyraenodus-fajok kozt a legifjabbak. Az Aaassiz-t6l (id. m. V. k. 98 1)
felallitott fajok (Splyraenodus priscus és crassidens) Sheppy sziget lon-
doni agyagjabdl, tehat a kbzépeoczén emelet legmélyebb szintjébél valok.
Kozilok azonban csak a Sph. priscus-nak adja leirasat és rajzait (26.
tabla 4—G6. abrai). Ennek fogai ugyanolyan kupos alakiak, mint a beo-
csini fajéi. A fogkdipon ennél is stird hosszanti rénczok vannak, melyek
majdnem a cstcsig terjednek, de fokozatosan elmosédnak. Arrdl azonban
nines emlités téve, hogy keriilete legombolyitett szogletes volna, mint a
beocsini fajé. Itt is az Gsszes fogak csaknem ugyanolyan nagysaguak és
alakuak, t. i. kiposak, gyengén lapitottak, alapjukon vastagok és esucsuk
felé kampdsan behajlék. Az allkapesok csontjainak felilete rostozottnak
latszik.

Herm, v. Mever (id. m. p. 280, tab. XXXIII, fig. 13—14) a flon-
heimi tengeri homokbél (kozépoligoczén emelet) a Sphyraeiodus-nak két
fajat irta le, a Sph. lingulalus-t és a Sph. conoideus-t. A Sph. lingulalus
allkapcsa és fogsora kozel jar a beoesini maradvanyokhoz és csak vala-
mivel kisebb halra utal. A 10°2 ¢m. hosszi fogperemen 10, vsaknem egy-
forma fog van szilardan beékel6dve és korilbelil ugyanolyan széles
fogkozokkel elvalasztva, mint a minék a fogak alapjai. Ezeket a koziket
is az elhasznalt fogak gddreinek meélyedései vagy ezek nyomai toltik ki.
Az allkapocsbdl merdlegesen kiemelkedd fogak kiviilr6l befelé 5 mm. szé-
lesség és 3'5 mm. vastagsdg mellett erésebben lapitottak, mint a beoesini
fogak, tehat inkabb lancetta-formajuak, oly mddon, hogy kiilsé lapjuk
valamivel laposabb, mint a belsd, és hogy el6l-hatul éles élbe mennek &t.
Csticsuk kevésbhbé gorbiil befelé, mint a beoesini fogaké, tehat nem olyan
horgasak, mint ezek.

A Sph. conoideus fogai tompa kupos alakjuknal és erdsen megvas-
tagodott alapjuknal fogva elsé tekintetre annyira eltérnek ugy a lingula-
tus-t6l, mint a beocsini fogaktél hogy az §sszehasonlitdsnal nem johet-
nek komolyan tekintetbe.

Ugyancsak Sph. lingulafus-nak hatarozott meg E. Wrrrics (id. m. p. 7.
tab. L. fig. 9) egy dllkapocs toredéket 3 foggal, melyet a mainczi medenczé-
nek tengeri homokjabol Alzey mellett kapott. A fogak ennél is nyuldnkab-
bak, erésebben lapitottak és kevésbbé kampédsak, mint a beocsiniek.
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Van BenNeDEN a belga Rupélienbél (kozép-oligoezén) Scontberodon
név alatt Acassiz Splyraenodus-aval egyezé allesont toredéket ismerte-
tett (Bull. de I’Acad. roy. de Belgique, T. XXXI. 2° sér.), melyet azonban
WirricH szintén ide sorol.

MtnsTeR grof a béesi medenczébdl Sauwirocephalus substiriatus és
inaequalis nevek alatt irt és rajzolt volt elszigetelt fogakat (id. m. 7. fiiz.
1847. p. 25 —26), melyek azonban alig hasonlitanak a beocsini fogakhoz.
A S, substriatus fogak Dévény-Ujfalu felsé-mediterran rétegeibél valdk,
valamivel kisebbek a beocsini fogaknal, egyenesek, simak, erésen lapitot-
tak, két metszd éllel a mells§ és hatulsé széleken, és emlékeztetnek a
H. v. MevEr Sp. lingulatus-ara. A S. inaequalis fog Grinzingbdl (Bées
mellett) keriilt ki, valosziniileg felsé-mediterrani iiledékbél. Bz a fog a
beocsinieknél hosszabb, de tovén kevésbbé vastag, egyenes és sima, lapi-
tott ugyan, de csak egyéld, ugy hogy haréntszelvénye egy oldalt csucsba
kihdzott keriilék alakot mutat.

Davres W. az Egyiptomban levé Birket-el-Qurun fels6-eoczén réte-
geibdl szintén Saurocephalus (Fajumensis) név alatt ismertetett (id. m.
p. 147. tab. IIL fig. 12 a—e) elszigeteit fogakat; de ezek is tavol allanak
a beocsiniektd]l, mert egyenesek, kurtik és simalk, s inkdbb a dévény-
ujfalusi S. substrialus fogakra emlékeztetnek.

Beocsini maradvanyainkat mind ezekkel a mar ismeretes fajokkal és
fogalakokkal egybevetve, kitiinik, hogy a beocsini faj f6leg a fogkupok lekere-
kitett hatszoges keriilete és hullimos-vonalas feliileti diszitése tekintetében
lényegesen eltér ; valamint hogy mindannyi kézt korra nézve is legifjabb.
Tekintettel e fogaknak nagyon jellemzetes hatszégli keriiletére ajanlom,
hogy Sphyraenodus hexagonalis nevet kapjon.

Fam. PERCIDAE. (Siugérfelék).

4. Serranus Cuv. sp. ind.
(A II. tabla 3., a VI. tabla 13. és a VII. tibla 1. dbraja.)

Egy nagy Serranus-faj vasrészeinek tartom a II. tabla 5. abrajan
feltiintetett also allkapocs-toredéket, a VI. tabla 13. abrdjan rajzolt Pre-
operculum-toredéket és a VIL tabla 1. abrajan feltiintetett kormanyuszot,
melyeket a bécsi cs. udv. természetrajzi muzeum allattaraban a Serranus
aeneus GEOFFR. egy nagy peldanyanak szétszedett vazdval hasonlitottam
ossze. Premandibularéjanak symphysis-vége csak kevéssel kisebb és ha-
sonlé alakd, mint a beocsini maradvany. A fogperem feliilete stirti kefe-
fogakkal van boritva, csupdn el8l lathaté nagyobb kutyafogaknak egy
sora. Ugyanez a viszony mutatkozik a beocsini Praemandibulare-toredék
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(IL. tabla 5. b dbrdja) fogperemén is, melyen a lehullott sird apro fogak-
nak megfelelé parnacskai szépen feltiinnek.

Ugyancsak a beocsini Praoperculum-toredék (VI. tabla 13. abra) is
nagyon emlékeztet a Serranus-éra, de ezénél nagyobb és erdteljesebb.
A hatulsé peremnek egyenletesebb fogacskai utan az alsd, de hianyos
peremén itt is nagyobb, de ritkasabb és szétagazodo fogazatnak a nyomai
lithatok. Még feltiinébb a beocsini kormanyuszonak (VIL tabla 1. abra)
hasonlatossaga a recens Serranus-fajéhoz. Ennek sugarai is kissé leke-
rekitett élben végzédnek batul és nincsenek besblossdés dltal két lebenyre
osztva, mint a kozel allo Labrax-nemnél. Az utolso farkesigolyabol
indulnak ki a fiiggéleges farklemezek. Ezekbél a két kozépss félemez,
tobb lemez Gsszenovésével feltiing széles, mig a Serranus aeneus-éi két-
két keskenyebb lemezre valnak szét. E tekintetben a beoesini maradviny
inkabb a rokon Labrar-nem kormanyuszojanak az alkatara emlékeztet.

A farksugarak szamét azoknak toredezett és elmosodott volta miatt
nem lehet kétségteleniill megallapitani, de egyiittvéve kb. 24 lehetett a
kormanyuszé mind a két lebenyében.

Mindent osszefoglalva, a leirt hdrom vazrésznek oOsszes bélyegei
alapjan elég bizonyossaggal lehet a Serrarius-nemre kovetkeztetni, de e
toredékek aligha elégségesek arra, hogy a fajt is meg lehessen 4llapitani.

Ilyen nagysdgu kihalt Serranus-fajt az irodalombol nem ismerek.
KramBeERGER Serranus altus-a, mely a Zagrah mellett fekvé Sv. Simon
szarmata mavgapalajabol kerilt ki (id. m. p. 101, tab. XXIIL fig. 1.),
szintén jokora faj ugyan, de a beocsini legalabb is masfélszer akkora
lehetett. Ennél a fajnal a fiuggdleges kézépsd farklemezek 2-——2 részre
vannak valva s a farksugarak szdma szintén 24 lehetett. Farkesigolydi
feltinden hasonlitanak a beocsini fajéhoz.

5. Lates pliocenus n. sp.
(VI. tibla 14 « ! 4bra.)

A [Lercidae csaladnak ez a neme szintén képviselve van a beocsini
halmaradvanyok koézt, hirom darabbal, melyek nagy kerekded, érdes
pikkelyeik 4ltal tiinnek fel. Az egyik példdnyon csak a pikkelyek szét-
gzorodott rendetlen halmaza lathaté nehdny bordatéredékkel. A masodik
példanyon a szétszorodott pikkelyek alatt a gerinczoszlop nyoma is lat-
haté mar egyes csigolyakkal. E csigolyak teste nyult, er6sen beszlikitett
oldalakkal. Csak a harmadik példany, melyet lerajzoltattam, van oly édlla-
potban, hogy abbdl a hal nemére kdvetkeztetni lehet. Megvan rajta a
torzs hatfelének a csonkja. a fej t6vétsl kezdve kozel a farkig és a haton
két, csekély koz altal elvalasztott sorényiszoval. E térzscsonknak hossza-

Annales Musei Nationalis Hungarici, Il. 2
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sagh 9 cm. A gerinczoszlop a torzscsonk alsé széléhez kozel vonul vég'ig
s igy annak hasi része teljesen hidnyzik. A gerinczoszlopnak mellsé és
hatulsé végén nehany csigolyanak a korvonalai, erésen beszikitett oldalaik-
kal, tisztan kivehetdk, mig a torzs kozéps6 részében a slird pikkelytakard
alél csak homalyos korvonalaik tiinnek eld. Jol latszanak az idegiveknek
tovisnydjtvanyai is, kiillonosen a torzscsonk hatulso részén; kevésbbé jol
tiinnek f6l a hati sorénydszok rendetleniil allé tdmaszté csontjai, melyek
a tovisnyujtvanyok kézé nyulnak. Ezt a torzscsonkot a nagy pikkelyek
eredeti helyzetiikben csaknem teljesen befodik.

A fej helyén csupan egy palezikaforma és egy lapos csontnak a
toredéke maradt meg, melyeknek mindségét nem lehet meghatarozni.

Ezt a nagyon hidnyos torzscsonkot az Acassiz miivében kozolt
abrakkal Osszehasonlitvan, azt talaltam, hogy leginkabb hasonlit annak
IV. kotete 4-ik tablajan feltiintetett Lates gibbus fajahoz, mely a monte-
boleai alsé-eoczén margapalaban talaltatott, s melynek leirasa a IV. kotet
27. lapjan van kozélve.

A csigolyak alakra teljesen hasonldk, de valamivel nagyobbaknak
litszanak, mint a beocsini maradvanyon. A csigolyak szama a ¢ibbus-
nal: 25, és pedig 10 hasi és 15 farkcsigolya. A beocsini haltorzson
18 tovisnyujtvanyt és igy ugyanennyi csigolyat is lehet megszamldlni,
tehat el6l és hatul is hianyozhatik egynehany.

Beocsini halunknal a kicsiny mells§ hati soérénytszo kb. 8 tovis-
sugarbdl all, melyek hosszdban rendesen két részre valtak. Egy koriilbeldl
10 mm.-nyi hézag utan kovetkezik a hosszabb és magasabb hatulsé hati
s0rényuszé, melyen vagy 10 sugart olvashattam ossze, de a hatulsé vége
hidnyzik ; mig a L. gibbus-nal 12 azoknak a szima. E sugaraknak alsé
fele merev, tagolatlan, holott fels§ résziik apré tagokra osztott, tehat
lagy és hajlékony volt. Az utobbiak azonban a beocsini maradvanyon szét
vannak szérodva és nem vehet6k ki tisztan.

A Lates gibbus kerekded pikkelyei Acassiz szerint a hal testének
nagysagahoz mérve feltiinden nagyok. Az oldalvonal {616tt azoknak csak
hérom sora, alatta pedig 8—9 sora huzdédik végig és ez ennek a fajnak
legfontosabb bélyege az é16 fajokkal vagy a Lates egyéb fossilis fajaival
szemben. A beocsini halnal is feltiné nagyok és hasonlé alaktak ugyan
a pikkelyek, de mivel az oldalvonalnak nyomét nem lehet létni a marad-
vanyon, nem mondhatom, hény sora fekszik f6lotte vagy alatta. Csak azt
konstatdlhatom, hogy a gerinczoszlop felett a hatig a pikkelyeknek koriil-
belél 7 sora olvashato ossze. Ebbdl is kovetkezik, de szemmel lathato is,
hogy még sincsenek akkorak a pikkelyei, mint a L. gibbus-éi.

A beocsini halmaradvany pikkelyeinek eredeti keriilete soha sincs
jol hatarolva; tobbnyire stiriin fekszenek egymaéson, kiallo széleik ki
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vannak csipkézve vagy lekoptatva és igy csak valésziniinek jelezhetem azt
a lapitott koralakot, melyben a rajzolé a 14 b dbran, kétszeres nagyitds-
ban, egy pikkelyt feltiintetett. Azt sem tudtam hatdrozottan megallapi-
tani, hogy a pikkelyek hatulsé széle finoman fogacskézott-e, mint a Per-
cidae csaladbeli balaké szokott lenni.

A mi #Beocsini hal pikkelyeinek feliileti diszitését illeti, az egész-
ben véve azonos a Lalus giblus-éval; csakhogy az érdességet okozo
elemi részecskék aranylag még sirtibbek. A pikkelyek ndvekedésének
kozéppontjabdl ugyanis, mely koriilbel6l annak kozepe tajara esik, igen
finom bordak mennek széllvel sugar irdnyban a keriilet felé és abban az
aranyban, a mint széjjelebb mennek, djra meg djra kettéagazodnak, mi-
nek kovetkeztében a keriiletig egyforma siirtin lepik el a pikkely feliletét.
Ezeket a finom, stirii bordékat a kezdéponttol kifelé finom novekedési
kérvonalak szeldesik keresztiil, ily médon a sugaras bordakat szamtalan
apro, keskeny pikkelyszerii részecskére széttagolva, melyek a puszta szem-
nek, mint pettyek {iinnek fel és feliletét érdessé teszik. Ritkabb esetek-
ben a bordak és a novekedési vonalak a kozéppont koriil el is lehetnek
simitva, de rendesen mégis az egész feliiletet elboritjak.

Az 9sszes bélyegekben tehat, melyeket a beocsini halmaradvanyo-
kon folismerni lehetett, nagy hasonlatossiag mutatkozik a Lates nemhez
és annak kiillonosen nagy pikkelyeivel feltiné gibbus fajahoz. Azonositant
vele azonban még sem lehet a beocsini Lates-t, eltekintve a nagy kor-
beli kiilonbségtsl azért, mert a beocsini Lates pikkelyei ardnylag mégis
joval kisebbek, mert testalakja szembetiinden nyulankabb és mert a hat-
sorényuszok tovisel is vékonyabbak, mint a gibbus-nal.

De nagy pikkelyei miatt a beoesini Lales nem egyeztetheté e nem-
nek més fossilis fajaival sem, melyek a geologiai korra nézve kozelebb
all6 harmadkori rétegekbdl mar ismeretesek.

Nagysag és nyuldnk testalkat tekintetében a beocsini faj hasonlit a
Hecker-t6] leirt Lales Partschii fajhoz, mely a Lajtahegység (Breiten-
brunn mellett) durva meszének egy finomabbszemd, lagyabb rétegében
talaltatott (id. m. p. 265. tab. XV. fig. 1.). Sajnos, hogy mind a két, de
kiilondsen a beocsini fajnak igen hidnyos megtartdsa miatt, a pontos
Osszehasonlitds lehetetlen. Lényeges kiilonbségek mutatkoznak azonban a
csigolydk alakjaban és a pikkelyekben, mely utébbiak a L. Partschii-nal
is elég nagyok ugyan, de még sem akkorik, mint a beocsini fajnal.
E tekintetben a beocsini faj az eoczén L. gibbus és a fels6-mediterran
L. Partschii kozott kozéphelyet foglal el.

A KRAMBERGER-GORJANOVIG-t6] a zdgrabvarmegyei doljei szarmatakori
tripolipalab¢l leirt Lafes croaticus (id. m. p. 10. tab. IV, fig. 1. 2%/-szeres

nagyitasban) joval kisebb termetii, mert csak 62 mm. hosszi, mint a
044
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beocsini faj és az el6bb emlitett régibb fajok. Pontosabb Gsszehasonlitis
a beocsini maradvidnyok hidnyossaga miatt nem lehetséges; de habar
geologiai kor tekintetében legkozelebb allanak is egymashoz, a hati sérény-
uszékra és a pikkelyekre nézve oly lényeges eltérés mutatkozik e két faj
kozott is, hogy azonossaguk ki van zarva.

Tekintettel arra, hogy a plioczénbél kihalt Lales-faj nincs még le-
irva, a beocsini maradvéany, habar faji bélyegeit pontosabban megilla-
pitani nem lehetett, konnyebb idézés végett Lafes pliocacnus-nak ne-
vezhetd.

6. Egy Gyrodus sp.-nek valdsziniileg bemosott kovezctioga.
(A VI. tabla 7. dbrija.)

A beocsini czementmdrgabol végre kikeriilt egyetlen példanyban egy
nagy, kerekded, lapos kovezetfog is, mely oly feltiituden hasonlit a Gyro-
dus-nemnek kovezetfogaihoz, hogy nem is tarthatom masnak. Elézetes
jelentésemben ugyan a Labroid-halak torokfogaira gondoltam ; de ponto-
sabb egybevetés utan azt latom, hogy mind nagysag, mind alak tekinteté-
ben tavol all ezen csaladbeli csontos halak torokfogaitol.

A laposan domboru, tetején egészen lelapitott fog 1-3 és 1-4 em.
atmérdjt és 0'4 em. magas, Aldl iireges, gy hogy a fogkorona kb. 2 mm.
vastag, csészealaki héjt alkot, melynek kiilsé feliletét kb. 0-4 mm.-nyi
zomanczréteg, belsé részét pedig 16 mm. vastag, vilagos sargas, finoman
hardntrostos dentinallomény képezi. A zomanczréteg kozepén kb. 5 mm.
atmérdjt, sotétebb palasaziirke ovalis foltot és e koril kiilonboézé szint,
valtozé szélességl gyliriiket mutat, melyek kozt a meredeken leesd szélen
kiilonosen a sargasfehér zomanczgytrd igen feltiiné. Ez alatt a zomanez
2 mm.-nyi alapgytiriije mar egészen merGleges, barnaszini és erdsen
rovitkéds-rdnczos szerkezetével élesen eltér a zomancz t6bbi sima részétdl.

Ezek a sajatsagok mind hatarozottan a ganoid Gyrodus-nem fogaira
utalnak. Mivel azonban a Gyrodus-nem az eddigi tapasztalatok szerint a
Juratél kezdve csak a Kréta idészak végeig élt, nem hihets, hogy Beocsin-
nal még a plioczén korszakban is létezett volna valamely faja. Sokkal
valdszintibb, hogy ez az egyetlen fog a Fruskagora felsé-krétakori réte-
geibél keriilt véletleniil a czementmargaba, a mint tényleg e hegység idé-
sebb rétegeinek kiézeteib6l és dsvanyaibdl is elég gyakran kaptam mar
kisebb-nagyobb téredékeket a czementmdargaba bezdrva, igy kiilonésen
szerpentint és magnetitet. Igaz, hogy eredeti fekhelyiilkén a felsé-kréta
rétegekbdl még nem sikeriilt a Gyrodus valamely maradvanyat taldlnunk,
de a gyér eléfordulds a bemosatds lehetdségét nem zarja ki. A tovabbi
kutatasoknak marad fentartva erre nézve biztos adatokat szolgaltatni.
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A9) A beocsini czemetmdrgdbil kikeriilt teknis-
maraduvanyok leirasa.

Testudo syrmiensis n. sp.
(A VIL tibla 2. 4brija és a VIIL. tabla.)

A fentebb leirt halmaradvanyokon kiviil, valamivel ritkabban, teknds-
maradvanyok is eléfordulnak a beocsini czementmargaban. Tekintettel
arra, hogy a kimutatott halak mind tengeriek, azt lehetne elvarni, hogy
a fossilis teknds is az vagy legalabb is édesvizi legyen; anndl meglepibb
tehat, hogy az a Testudo-nemhez tartozik, tehat szarazfoldi allat volt.

Ennek a teknésnek kovetkezé maradvanyai allottak rendelkezésemre
és szolgaltak egy uj fossilis faj bélyegeinek megallapitaséra.

1. Egy meglehetésen nagy példany toredék-hitpaizsénak helsd oldala
(VIIL tabla, melybdl annak alaki és nagysagi viszonyait meg lehet itélni).
E hatpaizsnak boltozata feltiinden alacsony; de a csontlemezeknek rész-
ben valé szétvaldsibll kovetkeztethetd, hogy fiiggéleges hegynyoméas
lapithatta le és eredetileg magasabban boltozott lehetett; de olyan magas,
mint a legtébb Testudo-faj és kulonosen a hozzd hasonlé T. graeca L.
semmi esetre sem volt. .

2. Ugyanezen példany hatpaizsabdl valé, feltiing vastag peremleme-
zek (Marginalia. VII. tdbla 2. dbra), melyek koziil a farlemez (Pygale) és
a vele Osszefiiggd farklemez (Supracaudale), valamint 1-—1 peremlemez
pontosan oda is illenek az 1. alatti hatpaizs megfelel§ helyére; de a tobbi
hdrom, elszigetelten talalt peremlemeznek helyét nem lehetett azon meg-
talalni.

3. Egy alig valamivel kisebb példanynak inkdbb csak a kémagva, a
hétpaizs csontlemezeinek egyes foszlanyaival, és a belvaz egyes csont-
toredékeivel, melyek a margabél kilatszanak. Ez a példany oldalnyoméds-
tol erésen el van ferditve, s ennek kovetkeztében tetemesen magasabb
boltozatunals latszik, mint az 1. alatti hatpaizs, melyet meréleges nyomas
lelapitott. E példanyt lerajzolasra nem tartottam érdemesnek. Mind a
harom maradvany a m. kir. Féldtani Intézet tulajdona.

4, A mult nyiron ismét Beocsinban jarvdan, sikerilt egy kisebb
példanynak hidnyos hatpaizsat megszereznem, mely a merdleges nyo-
masto]l szenvedett lapitott format kisebb mértékben mutatja, mint az 1.
alatt emlitett hétpaizs. Ennek a példanynak még az az elénye is van,
hogy a paizs farvégén a vastag szegélylemezeknek egy része még Ossze
van forrva a bordalemezekkel (Costalia), és igy kétségtelen, hogy a 2. alatt
emlitett vastag peremlemezek is az 1. alatti hatpaizs részei lehetnek.
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5. Végre szintén a mult nydron kaptam egy hengeres csonttoredé-
ket (V. tabla 4. dbra), melynek két iziileti vége le van torve, de alakja
és nagysaga utan itélve, ugyanennek a Testudo-fajnak felkarcsontja
(Humerus) lehet csak.

Ezeket a maradvanyokat a M. Nemzeti Muzeum egy Testudo graeca
L. var. Boettgeri Moss. vazanak hatpaizsaval és a paleontologiai iroda-
lomban kozolt abrakkal és leirasokkal egybevetvén, arra a meggydzédésre
jutottam, hogy a beoesini Testudo-maradvinyok, ugy az é16 T. graeca-
t6], valamint az eddigelé ismerctes nagyszdamu fossilis Testudo-fajoktol
is lényegesen eltérnek. Az utébbiak jegyzékét és révid jellemzését
Dr. G. A. Maack? és B. HaserLanDT 2 értekezéseibdl vettem at.

Az els és f6 eltérés mindjart abban mutatkozik, hogy a beocsini
Testudo-nak hatpaizsa, megengedve azt is, hogy a lefelé haté hegynyo-
mas tetemesen lelapitotta, aranylag mégis joval kevésbbé boltozottnak
latszik, mint a legtobb él6 és kihalt Testudo-fajé, és e tekintetben
inkabb az FEwmys-nemnek fajaira emlékeztet. De hogy ennek daczira
mégis Testudo-fajjal van dolgunk, azt a csigolya- és bordalemezeknek
(Vertebralia és Costalia) egymas kozott valé elhelyezkedési viszonya, és
az utébbiaknak ettdl figgd alakja bizonyitja. A Testudo-nemnél ugyanis,
a mint azt HaBeruanpT kiemelte, a 2-ik és a 4-ik bordalemez (a fejtol
szamitva) rendesen csak egy-egy-, a 3-ik és 5-ik ellenben 3---3 csigolya-
lemezzel érintkeznek, minek kovetkeztében a bordalemezeknek valtakozva
ossze- vagy szétmend oldalvésti hatdrvonalakkal biré ékforma alakot kell
folvenniok. Az Emys-nemnél ellenben a bordalemezek (8—8) mindvegig
2—2 csigolyalemezzel érintkeznek, minek folytan oldalvasti hatirvona-
laik parhuzamosan futnak ie. A beocsini teknésmaradvanyokon tényleg
az elsé, a Testudo-ra jellemzd viszonyt latjuk kifejlédve.

Egy masodik eltérésnek latszik eléttem a beoesini Testudo perem-
lemezeinek feltiing vastagsaga, tetemes szélesség mellett; legaldbb az
osszehasonlitdsra szolgalé Testudo graeca-nak peremlemezei ardnylag
joval vékonyabbak.

De lassuk, hogy egyéb tekintetben is mik a beocsini fossilis fajnak
eltéré bélyegei a recens T. graeca-val és az eddigelé ismeretes fossilis
fajokkal, elsé sorban a T. graeca-hoz kozel allo Testudo antiqua BroNx
tajjal ® hasonlitva azt 6ssze.

1 Die bis jetzt bekannten fossilen Schildkroten. (Palmontographica. XVIII.
Bd. 1868-—69. p. 193.)

2 Useber Testudo preeceps n. sp., die erste fossile Landschildkrote des Wiener
Beckens. (Jahrb. d. k. k. geol. Reichsanst. XX VI, B. 1876. p. 243. Taf. XVI. Fig. 1-—3.)

8 Ez egy Bronn-t6l feldllitott, a hohenhoweni (Wiirtemberg) édesvizi gipszbsl
valé kihalt faj. (Nova Acta Acad. Leopold. 1831. II. p. 200. tab. 63 et 64.) Uténa
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A beocsini faj hitpaizsanak méretei, a megtartott részbsl kovetkez-
tetve és szamitva, a kovetkezok : Hossza a farlemez csucsatél a 4-dik
csigolyalemez mells§ végéig 17°8 cm.; ebbdl a hozza legkizelebb allo
T. graeca és antiqua méretviszonyait szem eldtt tartva, teljes hosszisa-
gat legalabb 32 cm.-nek lehet szdmitani; legnagyobb szélessége pedig a
hat kézepe tajan 27 cm.-re tehets. Fzekbdl a méretekbdl tehat meglehe-
tésen rovid ellipsis-alakra lehet kovetkeztetni.

A kinétt T. graeca-nak hossza HaBERLANDT szerint csak 25—26 cm.,
az Osszehasonlitdsra szolgalé T. graeca var. Boetlgeri Moss. példanyé
19 em., a T’ antiqua-é pedig kb. 18'8 e¢m. A beocsini fa] tehat mind a
ketténél nagyobh. De a hatpaizs keriiletének alakja is eltér ennél a két
fajnal; mert a legnagyobb szélesség azoknak hatulsé vége felé esik, a
honnan oldalaik a pajzs kozepe felé dsszehajlanak ; mig a beocsini fajndl
a legnagyobb szélesség a Lozepe tajan van.

De a farlemez (Pygale), a farklemez (Supracaudale) és az elottik
kovetkez$ csigolyalemezek alakjaiban is elég feltiing kilonbségek mu-
tatkoznak a harom fajnal. A T. graeca farlemeze ardnylag legkeskenyebb,
a T. antigua-é pedig legszélesebb, mig a heocsini fajé a ketté kozott all.
A farklemez ellenben ardnylag legszélesebb az antigua-nil, kevésbbé
széles a graeca-nil és legkeskenyebb a beocsini fajnal. Tovabbéd, mig a
beocsini Testudo-nak fenmaradt 5 hatulso csigolyalemeze tébbé-kevésbbé
lapitott részaranyos hatszogl, addig a T. graeca utolso farklemeze hosz-
szas épnégyszogl, az antiqua-nal pedig a 4-dik lemez tompitott csucsu
négyzet, az 5-dik (a fejt6l szamitva) négyzet alaku.

A borda- é8 a peremlemezek alakjiban mar alig van kilombség
a harom faj kozott; de van kiilonbség azoknak vastagsagiban, a mint
mar kiemeltem volt.

A winterthuri fels§ édesvizi molassébél valo Testudo Eschert Pior.
et Hums.! kozel 4ll az antiqua-hoz; de a bordalemezek alakjaban eltérés
mutatkozik, valamint peremlemezei is keskenyebbek és magasabbak.
B tekintetben tehdt a beoesini Testudo-tol is eliit.

A pikermii also-plioezén (a beocsini czementmargdval kb. egykoru)
csontbrecciabdl valo Testudo marmorum Gaupry,> mely az Afrikaban é16
T. pusilla Saaw. fajhoz 41l legkdzelébb, kisebb termete és jéval dombo-
rubb hatpaizsa révén mar kiilséleg is nagyon eltér a beocsini fajtol; de
még nagyobb az eltérés esigolyalemezeinek alakjaban és egyebekben.

Picter F. L. 1/i-re kisebbitett rajzat Lkézolte «Traité de Paléontologier czimi kézi-
konyvében. Paris, 1851 (p. 443. Pl. XXII. fig. 1a, b).

1 Monographie des Chéloniens de la Molasse suisse. 1856. p. 17.

2 Animaux fossiles et géologie de UAttique. Paris, 1862—67. p. 316. PL LX.
fig. 1—4.
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Lemy J.* 6t faja (Testudo nebrascensis, haemisphaerica, Culbert-
sont, lata és Oweni) Nebraska északamerikai dllam felsd-oligoczén réte-
geib8l minden tekintetben oly tavol 4ll a mi fajunktol, hogy részletesebb
osszehasonlitasokba nem is kell bocsatkoznom. Csak a masfélszer akkora
T. Culbertsoni és a kétszer akkora T. lata hasonlitanak némileg alakban
a beocsini fajhoz, a mennyiben azok is lapitottabbak, mint a Tesludo-
fajok rendesen, de annyira még sem, mint a beocsini faj.

A Testudo praeceps Hasrrranpr? a kalksburgi kébanyak mérgas
homokkovébdl, joval kisebb termete (a beocsini fajnak csak '/z-da), erd-
sen domborodé hatpaizsa és peremlemezeinek feltiné magassaga miatt
szintén nem johet tekintetbe.

A Test. Craverii Porris® Sta Vittoria (Alba mellett) felsé-mioczén
gipszes agyagjabol szintén erdsen domborodott hatu faj, 2 supracaudalis
lemezzel ; tehat lényegesen eltér a mi fajunktdl.

A Testudo amberiacensis DeriRer* Bresse fels6-mioczén lignites
édesvizi margajabol (mely a mi pannoniai emeletiinknek megfelelhet)
hasonlit kissé a T. marmorum-hoz és igy tavol all a beocsini fajtol

A Testudo pyrenaica Drpirer® a roussilloni plioczénbdl egy koze-
pes nagysagu kihalt faj, esaknem félgombos hatpaizszsal, mely a T. prae-
ceps. az olaszorszagi mioczénbdl leirt T. Craverii, a pikermii T. inarmo-
rum. és a Val Arno-bél leirt T. globosa fajokkal egyiitt egy jol elkiiloniils,
teljesen kihalt csoportot képez. Mindezek tehdt nem johetnek tekintetbe
a beoesini Testudo-val valo 6sszehasonlitisnal.

A Testudo gigas Bravarp ® és a T. perpigniana DepkrET,” melyek
nagysagra az indiai recens T. elephantina-t elérik, s a beocsini fajt 6t-
gzorosen is foliilmuljak, egyaltalaban nem johetnek tekintetbe.

A Testudo neoviciensis PomeL fajt is emlithetem még, melyet Depg-
RET® az eggenburgi also-mediterrdn rétegekbdl irt le; de eredetli lelShelye

1 The ancient fauna of Nebrasca. (Smithsonian Contributions to Knowledge.
Vol. VI. 1852. Pl. XIX—-XXIV.)

2 L. a 2. szdm alatt id. m.

3 Di aleuni fossili terziarii del Piemonte e della Liguria, appartenenti all’
ordine dei Chelonii.(Mem. d. R. Accad. d. Sec. di Torino. T. XXXIT. 1879. p. 24.T. IV.)

% Note paléontologique complémentaire sur les terrains tertiaires de la Bresse.
(Bull. SBoc. géol. de France, 3-e sér. XXII. 1894. p. 712. P1. XXIV.)

% Les animaux pliocénes du Roussillon. (Mém. de la Soc. géol. de I'rance.
Paléontol. 7. 1890—97. p. 194.)

6 Considération sur la distribution des Mammiféres terrestres fossiles dans
le Dpt. du Puy-de-Doéme. 1844. p. 13.

7 A 10. sz. a. id. munkaban leirva.

8 Ueber die Fauna von miocinen Wirbelthieren aus der ersten Mediterran-
stufe von Eggenburg. Mit 2 Taf. (Sitzber. d. k. Akad. d. Wiss. Wien. 1895. p. 22.)
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az Orléanais homokja, mely a mi als6-mediterranunkkal egykoru. Az
eggenburgi szegényes maradvanyokkal a beocsini faj nem volt egybe-
vethetd.

Végre folemlitem még a Testudo Lamanoni Gray fajt," mely az
Aix vidéki tercziér gipszes mészb6l kerilt ki. Ez is rendkiviil magasra
domborodé alak és igy tdavol all a beocsini fajtol.

Bzeken kiviil van még a kevésbbé jol meghatarozott, csupan egyes
elszigetelt vdzrészekre alapitott fajoknak egész sora, melyeket bizvast
mellézhetek, miutan a beocsini maradvinyokat azokkal Osszehasonlitani
alig lehet.

A roviden attekintett eddigelé ismeretes, tokéletesen és biztosan
meghatarozott fossilis Testudo-fajok kozt tehat — a mint lattuk — egye-
dil a Test. antiqgua BroNw az, mely beocsini fajunkra emlékeztet, és
szintugy, mint ez is, legkiozelebbi rokona a recens T. gracca-nak. De
minthogy a beocsini fossilis faj mind a ketténél nagyobb termeti, kerek-
dedebb korvonalu és laposabb, és minthogy a hatpaizs csigolya-lemezei-
ben is lényeges alaki eltérések voltak kimutathatck: ezek egyikével sem
azonosithaté. En tehat eléforduldsa teriiletérél syrmiensis faji névvel
vezetem be ezt az érdekes kihalt fajt az irodalomba.

A beocsint czementmdrga halfaunuldjinak méltatisa
tekintettel ennek geologini jelentiségére.

Ide nem szamitva a Gyrodus sp. egyetlen kovezetfogat, mely vals-
sziniileg id6sebb rétegb6l mosatott belé, a beocsini czementmargiban
eddig talalt halmaradvinyokat, a megel6z6 részletes targyalas alapjin, a
kovetkezé nemekre és fajokra lehet vonatkoztatni:

1. Gadus (Merlangus) pannonicus n. sp. - .. 1. gy.
2. Brosmius Strossmayeri Krams.-GorJ. . e. gy.
3. Sphyraenodus hexagonalis n. sp. .. - - gy.
4. Serranus sp. ind. . - n. gy.
5. Lates pliocaenus n. sp. — .. €. gy.

Ha ezt a kis jegyzéket attekintjik, mindenekel6tt az tiinik fel, hogy
ezt a faunulat kizardlag tengeri halak alkotjak. A Lates-genus fajal
ugyan mai napsig a Nilus, a Ganges és az ausztraliai folyamok lakoi;
de az eddig ismeretes fossilis Lates-fajok kivétel nélkiil mind tengeri
rétegekben talaltattak, és igy kétségteleniil tengerlakok lehettek. A beo-
csini Lates-faj is termetre és nagysagra inkabb a lajtamészb6l ismeretes

1 Cuvier G., Recherches sur les oss. foss. 1836-iki (14-ik) kiad. IX. k. 486. 1.
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Lates Partschii Heck. fajra emlékeztet, mint a Nilus és Ganges vizeiben
é16, igen nagy édesvizi fajokra (L. wiloticus és L. calcarifer). Gorsaxovié-
KramBERGER egy joval kisebb Lates-fajt croaticus néven irt le,* mely a
zagribmegyei doljei szarmata rétegekbdl keriilt ki, mely tehat elegyes
(brack) vizben délhetett.

Igy tehat a beocsini Lates is otthonos lehetett a pannoniai emelet
bra kvizli beltengerében.

A mi a beocsini kovilt halfaunula leggyakoribb tagjat, a Merlan-
gus alnembéli kihalt nagy fajt illeti, ennek mai képviseléi féleg az
északi foldgdmb mérsékelt és hideg 6vének a lakéi. A Gadus-nemnek
ma Osszesen 18 faja él, melyek koz6tt ketté California partjaira szorit-
kozik. A Gadus morrhua Grénlandtél és Canadatél kezdve az Kszaki
tengerig el van terjedve; szintugy a G. aeglefinus is. A G. virens-t és a
Merlucius vulgaris-t Angolorszag és Eszakamerika partjain haldsszak; a
G. (Merlungus) vulgaris-t szintén Anglia partjain fogjak. Még néhany
¢szaki faj az Atlanti Oczedn egész északi részét lakja.

A délibb fajok inkabb csak egyes vidékekre szoritkoznak. Igy a
G. luscus és pollachius, a Phycis blennoides az angol partokon és a
Kozéptengerben is talaltatnak. A Kozéptenger némelyik faja az Atlanti
Oczedn szomszédos részeiben is eléfordul.

A beocsini nagytermet fossilis Gadus-nak mai rokon fajai tehat
az Atlanti Oczean mérsékelt 6vében is altaldnosan el vannak terjedve;
s ebb6l arra szabad koévetkeztetni, hogy az alsé-plioczén korszakban
Magyarorszag mélyebb részeit elboritott, ugynevezheté pannoniai bel-
tenger, bizonyara a Kozéptenger utjan, az Atlanti Oczeannal is kozle-
kedhetett.

Ugyanerre enged kovetkeztetniink egy fossilis Brosmius-fajnak eld-
fordulasa is, mert a recens Brosmius brosme (vulgo: Torsk) az Atlanti
Oczean mérsékelt 6vének északibb részeiben van elterjedve.

A Serranus-nemnek valédi hazaja ugyan az Indiai Oczedn 61 faj-
jal, de a Kozéptengernek szintén jellemzd neme, és ugy latszik, hogy
innen is ment &4t az Atlanti Oczean szomszédos részeibe. EbbGl aztdn a
Kozéptengernek az Indiai Oczednnal vald egykori dsszefiiggésére lehetne
kovetkeztetni.

A hatalmas Sphyraenodus, a mai Sphyraecna-génusz legnagyobb
fajanak, az 4. n. Barracuda-nak rokonsagibol valo. Ez a nagy ragadozo
hal a mai forrd- és meleg6vi tengerekben, tehat az Indiai Oczednban is,
annak partjai kozelében igen el van terjedve. Ez a tény szintén arra

1 Pale®oichthyologiai adatok. (A m. kir. F6ldt. Intéz. hvkonyve XIV. k. 1902,
1. fiz. 10. 1. IV, t. 1. dbra.)
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utal tehat, hogy a Koézéptenger az alsé-plioezén korszakban még Ossze-
fiiggésben lehetett az Indiai Oczeannal és a magyarorszagi akkori brack-
vizli beltenger a régi Mediterrdn tengernek egy csaknem elzart Gblét
képezé vala,

Igy tehat a két Gadoida-faj az Atlanti Oczednra, a Lates, Serranus
és Sphyraenodus fajai pedig az Indiai Oczednra utalnanak, mint a me-
lyekkel a Mediterran tenger, melynek hazédnk alsobb teriilete az alsé-
plioczén korszakban még egyik csaknem elzarodott oble volt, akkoriban
Osszefliggésben lehetett.

Hazanknak emez alsé-plioczénkori beltenger részéb6l a pétervaradi
vagy Fruskagora hegység mint hosszura nyulo keskeny sziget vagy talan
mint a déli Alpokkal dsszefiiggd hosszu f6ldnyelv emelkedhetett ki, s a
kimutatott halfajok északi partjainak kozelében bdségesen tenyészhettek.
Ennek az also-plioczénkori beltengerrésznek a vize, az ugyanott élt és a
partmenti iszapiiledékbe eltemetett, nagyszamu és valtozatos puhatestiek
tanusaga szerint, mar nem lehetett oly s6s, mint az akkori Kozéptenger
vize, mert & pannoniai beltengert korilovezd szarazfoldrsl beémls édes-
vizek médr erdsen f6lhigitottak, elegyes vagyis brackvizzé valtoztatték.
Mindazonaltal a nevezett tengeri halak ebben az elegyes vizben is jol
megélhettek, a mit sok tengeri halra vonatkozélag mai nap is lehet
tapasztalni.

A leirt tengeri halakkal egyiitt talalt szarazfoldi teknés (Testudo
syrmiensis) maradvanyoknak a beocsini brackvizi czementmirgiba juta-
sat végre az akkori szarazfold kozelségébél magyardzhatjuk. Bz a ki-
halt kozépnagysiagi Testudo-faj, mint a recens Testudo graeca-nak egyik
elédje, a mai Drava-Duna és Szdava kozén végignyult foldnyelven élhetett
nagy mennyiségben és az elhalt allat konnyd hatpajzsat a beltengerbe
folyé vizek hurczolhattak be magukkal.

Igy tehat a hazank mélyebb teriileteit és a vele Osszefiiggé bécsi
medencze alsobb részeit is egykoron elboritott alsé-plioczénkori vagy
pannoniai tengerébolnek halfaunaja ismét nehany érdekes fajjal mutat-
kozik gazdagabbnak. Eddig ezekrdl a teriiletekrdl a kovetkezd kihalt hal-
fajok vannak azirodalomban ismertetve : @) HECKEL JagaB szerint*: |. egy
Brosmins sp. ind. kormdnyuszdja az inzersdorfi congeria-agyagbol.
b) Fucas Trv. szerint?: 2. egy nagy Percoida-hal, talan Beryx sp. ma-
radvanyai ugyanonnan, 3. egy nagy Scomberoida-halnak maradvanyai a

1 Ueberreste eines Gadoiden aus dem Congerientegel von Inzersdorf. (Jahrb.
d. k. k. geol. Reichsanst. 1I. 1852. Sitzber. 1. H. p. 157.)

2 Ueber die Fischfauna der Congerienschichten. (Verh. d. k. k. geol. Reichs-
anst. 1871. p. 227.)
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matzleinsdorfi congeria-agyaghol, 4. egy Clupeoida-hal maradvanyai a
laai hegyrdl. ¢) Dr. SteinpacENER FER. sgerint ? : a hernalsi téglagyar kék
congeria-agyagjabol: 5. Clinus gracilis SrteiNp., 6. Sphyraena viennensis
StemND., 7. Caranx carangopsis Hrcrer, 8. Scorpaenopterus siluridens
SteIND., 9. Clupea elongata SreiND., 10. Cl. melettaeformis Stein., 11. Go-
bius viennensis Steinp., 12. G. elatus Seinp., 13. (r. oblongus STEIND.,
14. Phycis Suessi SteiND. d) dr. Gorianovié-KrampeErcer K. szerint® a
rakosi téglagyar congeria-agyagjabol : 15. Clupea hungarica Krams.

Es igy az altalam kimutatott 5 beocsini fajjal egyiitt mar 20-ra rig
az egykori alsé-plioezén pannoniai beltengerben élt fajoknak a szdma.
Miutan ezeknek altalanos jelleme mégis csak tilnyomoéan mediterran-
tengeri, vildgos, hogy az egykori pannoniai brackvizii beltengernek az
akkori Mediterran-tengerrel még valamelyes dsszefiiggésben kellett lennie.

B) A czementmdrgdt fedd felsd-pannoniai emeletii
iszapos homok halmaradvinydnak leirdsa.

Pyenodus sp. ind.
(A VI. tabla 8 a és b abrai)

E rétegek szintigy, mint az alatta elterilld czementmérga is, a be-
léjiik temetett nagyszamu puhatestiiek maradvanyai alapjan, melyeknek
jegyzékét mar emlitett el6leges jelentésemben kozoltem, elegyesvizi
beltenger-part kozelében iilepedtek le. A korilbeldl 20 m. vastagsagu
homokiiledéknek teteje felé, hol mar apré kaviesok is siiriin vannak
hozza keveredve, egy babalaku kévezetfognak egyetlen példanydt leltem,
melyet eléleges jelentésemben hajlandé voltam egy Labridae-csaladbeli
hal torokfoginak tekinteni. Kozelebbi vizsgalat utan azonban arra a meg-
gyoézdédesre jutottam, hogy ez is csak valami Ganoida-hal kovezetfoga
lehet; és pedig legvalosziniibbnek tartom, hogy valamely Pycnodus-nak
a foga, és igy ez sem lehetett itt eredeti telepiilési helyén, hanem ugy
jutott bele, mint a vele egyiitt eléfordulé kavieskak, a Fruskagora vala-
mely iddsebb tiledékébél a plioczén korban kimosatva és idehurczoltatva.
Minthogy azonban a beocsini harintvolgy felsé részében’is csak a leg-
felsébb krétaba tartozé rétegek vannak eddig kimutatva, lehet, hogy e
fog ezeknek valamelyikébol szarmazik. Az credeti fekvéhelyen azonban

1 Ueber einige Fische des Wiener Beckens. (Sitzber. d. k. Akad. d. Wiss. in
Wien, 1859, B. XXXVIL p. 673. és 2. Theil. Ibid. 1860. B. XL. p. 535.)

2 Palmoichthyologiai adatok. (A m. kir. Foldt. Int. Evkényve. XIV. k. 1902,
I. fiaz. 5. L 1. t. és IV. t. 2. 4bra.)
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nem sikeralt még a Pycrodus-nem valamely maradvanyara akadni. A PPyc-
nodus-nem maradvanyai egyebiitt féleg az eoczénben taldltatnak; de
tekintettel arra, hogy a Fruskagora krétdja dr. Peraé Gyura tanulményai
alapjan, ha nem is egészben, de legalabb részben, még hypersenonnak
is vehetd ; nincs kizarva a lehetéség, hogy a Pycnodus-fog ezen kréta-
emelet legfelsd rétegébol kerilt ki,

A kérdéses fog tojasdad babalaku. Hosszusaga 11 mm., szélessége 9
és 10 mm. A zoméncz-korona magassaga pedig koézel 5 mm. A sima
zomanczkéreg rajta barnassarga, fekete csikokkal és erekkel tarkazva.
A korona erésen domboru, de teteje mégis ellaposodik. Az alapon beszii-
kilé nyakba megy at, és ott a fehér, finoman rostos dentinallomdny nyu-
lik ki aléla. A zomanczkéreg alapjan kurta rovatkaknak gyenge nyomai
is latszanak. Belseje iires, ugy hogy a zomancz és dentin egyiittvéve koriil-
beliill 3 mm.-nyi vékony csészeforma kérget alkotnak.

Errdl az elszigetelt egyes leletr§l tébbet egyelére nem mondhatok.
Tovabbi kutatdsoknak marad fentartva a Pycnodus nyomait a Fruskagora
idésebb rétegeiben is megtalalni.

C) A cserevicsi paludina-rétegekbll szdrmazd édesvizi
halmaradvanyok leirdsa.
(A VI tabla 9—192. abrai)

A levantei emelet elsé szintajaba tartozo ezen iiledék tulnyomoan
kékessziirke, rétegenként homokos agyagbdl all, kozbetelepiilt lignit-
rétegekkel. A két lignittelep kozti és a felsd telep folotti agyag tele van
édesvizi csigikkal és kagylokkal, melyeknek jegyzéke az utolsé revizid
szerint, melynek BrusiNa SpiriDioN zagrabi tanar volt szives anyagomat
alavetni, a kdovetkez :

Vivipara lignitarwin Neom. . . i. gy.
« Fuchsi Nevm. gy.
Tylopomna melunthopsis Brus. - — e gy.
Melanopsis Sundbergeri Neu. e T..
5 q ef. pracimorsa L. . - . 1. gy.
« lanceolata Neum. . i gy.
Amphimelania cf. Krambergeri Brus. . T.
Limnaeus cf. acuarius NEUM.._. - T.
Hydrobia syrmice Neum... .. .. .. Logy.
10 Valvata piscinalis Morr. _. .. e gy.
Bithynia cf. Jurinaci Brus. .. LT
« cf. Clessini Brus. T
Lithoglyphus decipiens Brus. . e. gy.
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Nevitina sevratilinea ZigeL. var. danubialis MOHLE. | i. gy
15 Pisidivwn rugosum Nom, . T
« propinquum NEuM. _ - -~ T
Dreissena polymorpha PaLvas . 8y
Unio Jurisi¢i Brus. - i gy.
«  DPartschi PENgckE .. . .. .. . ... €. gy.
20 ¢« (Anodonta ?) maximus Fucms tor. . e. gy.

Ebbdl a puhatestii-faunabol kétségtelen, hogy rétegeink tiszta édes-
vizb6l iilepedtek le; és az egész el6fordulds helyi viszonyaibdl a dél-
magyarorszagi levantei ténak egy a Fruskagora hegységbe benyulé kis
6blére lehet kovetkeztetni. A teljesen sima Vivipard-k kizardlagos eld-
fordulasabol arra is szabad kovetkeztetni, hogy itt a horvat-szlavoniai
paludina-rétegek legmélyebb szintdjaval van dolgunk, mely mindjart a
levantei kornak kezdetén iilepedett le a Fruskagora északi szegélyén, de
a délin is. A paludina-rétegeknek késébb leiilepedett magasabb szintajai
a Fruskagora keriiletén teljesen hianyzanak, mibdél e hegység szegélyének
a levantei kornak késébbi folyaman az édesvizi t6bdl valo kiemelkedésére
is szabad kovetkeztetni. Evvel a kiemelkedéssel egyidejtileg torténhetett
a Duna balparti részének, vagyis az als6 Bacska déli peremének a lesiip-
pedése, melyre az ujvidéki varosi artézi kutnak foltarasa érdekes viligot
vetett.!

Az emlitett édesvizi agyag iszapolasi maradékaban igen sok esiga-
és kagyléhéjon és ezek tormelékén kiviil elég bdéven sdtétbarna, csak-
nem fekete, sargasbarnan attetszé csontocskdk és ritkan fogak is talalha-
ték halakbdl, melyek az iiledék természetébdl kovetkeztetve, mar eleve
édesvizi halakra utaltak.

E maradvanyok kozt leggyakoriabbak, nagysaguk és alakjuknal fogva
is legfeltiinébbek :

a) A csigolyak Kozottik a legnagyobbaknak hosszisaga 12 mm.,
vastagsaga 15 -+ 17 mm., és ezekt6l a méretektsl kezdve lefelé 1 4+ 1-5 mm.
aprokig, valészinileg kiilonboz6 nemi és koru halfajoktol eredve. Sza-
basuk a Gyprinoidae és az ksox lucius L. csigolydira emlékeztetd, de
természetesen semmi biztosabb tampontokat nem nyujtanak pontosabb
meghatarozhatasukhoz.

b) Csigolyanyujtvianyok és bordatoredékek, melyekbdl még keveseb-
bet lehet kovetkeztetni.

¢) Fogak, melyek legalibb csaladi vagy nemi meghatarozdst en-
gednek.

1 Appa Kiumiy, Az wjvidéki virosi artézi katrdl. (Foldtani Kozlény., XXIX. k.
1899. 13, 1)
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A fogak vészlelesebl ismerletése. A 9 a, b, ¢ alatti dbrdk hdrom
egyforma fog kozil a legnagyobbat tintetik elénk, természetes nagysag-
ban (a) és haromszorosan nagyitva (b és c). Ennek hossza 10 mm., de
a csucsa rézsut le van torve, azzal egyiitt lehetett valami 11 mm. Alapja,
melylyel az dllesonthoz volt néve, érdes és legvastagabb, ovilis keriileti,
4 mm. legnagyobb atmérével. Az alap fol6tt a fog mindjart laposodni
kezd, és két oldalvasti gerinczél emelkedik bel6le, mely kozepe tajan a
legszélesebb, s a cstics felé ismét osszehajlik. A fog kozepe tajan lapitolt-
saga fokat az 1: 15 viszonyszam fejezi ki, a mint az a 9 ¢ alatti harant-
szelvényén is lathaté.

A fog lapos oldalai irdnyiban meg van kissé gorbiilve, még pedig
a hal allkapcsan befelé, de egyuttal kissé hatrafelé is, ugy hogy ennél-
fogva részaranytalan landzsa-alaku. (E sajatsagok a rajzokon csak gyen-
gén jutnak kifejezésre.)

A fogat széles oldalardl nézve, megkiilonboztethetjiik rajta az ivelt
kiillso és a kissé behajolt bels6é oldaldt. (A 9 « abra belsé oldalat mu-
tatja.) Az egész fog fényld t6mott dentin-rétegecskével van bevonva. Kiilsé
oldala &ltalaban simabb a belsénél. Mind a két oldaldan azonban finom
hosszrovatkdak futnak a csicsa felé, de a kizepén til elenyésznek, ugy hogy
a csicsa felé esd rész teljesen simdnak mondhaté. E finom rovatkidkon
kiviil, mindjart az alap felett, kiillonoésen a fog belsé oldalan, kb. 8 mé-
lyebb barizda is kezdddik és tart a fog kozepetdjaig, hol elenyészik.
A fognak ez a kiozepetaja egy feltiing, gytatalaku duzzaddssal van meg-
jel6lve, melyen feliil a fog csaknem teljesen sima.

A 2-dik fog, melyet nem rajzoltattam le, 7 mm. hosszt, de alapja

fog csak 6 mm. hosszu és legnagyobb szélessége az alapjan 2V mm.

Ezt sem rajzoltattam le.

E fogakat az Esox lucius L. egy nagy és egy koOzepes példanya
csontvaziaval Osszehasonlitvan, azt taladltam, hogy a fogak nagysagra,
alakra és hajlasra is nagyon jol egyeznek az K. lucius (kdzonséges csuka)
alsé allkapesaban levs nagy . n. kutyafogakkal; csupan a feliileti rovat-
kak és barazdiak tekintetében, valamint a gylirtalaka duzzadast illetéleg,
mutatkozik kozottiik lényeges eltérés. A mi kozonséges csukinknal a
hosszanti rovatkak, sét a bels§ oldalon a barazddk nyomai is, kézi na-
gyitén 4t nézve, szintén mutatkoznak némelyik fogon, habar puszta
szemnek simaknak latszanak is. A két oldalnak gerinczélbe atmenetele
itt is megvan, de a gytirtis duzzadast a fog kozepetajan egyiken sem lat-
tam, Csak az tint fel, hogy az E. lucius-nak kutyafogai az alap felett
mindjart, kissé megsziikilnek, a mit a fossilis fogakon nem vettem
észre. Mivel azonban az emlitett gylirtialaku duzzadas csakis a legna-
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gyobbik cserevicsi példanyon lathaté, lehetséges az is, hogy ez ecsak
abnormis fejlédés.

Mindezek utan azt hiszem, hogy a cserevicsi fossilis fogak egy az
Fsox-nembe tartozé kihalt fajtol szdrmaznak, mely mai édesvizeink
kozonséges csukdjahoz mérve, ha termetre nem is volt nagyobb, de min-
denesetre még erdteljesebb kutyafogakkal birt.

Fossilis csuka allitélag mar a baumbergi (Westfilia) felsd Krétaban
fordul eld, t. 1. az FEsox Monasteriensis voN DER Mark; de csak a ter-
cziér systema magasabb emeleteib§l ismeretesek kétségtelen maradva-
nyai. Ilyen az Fsox papyraceus TroscHeL a rotti (Siebengebirge) barna-
szénbdl, az  Fsox Waltschianus H. v. MEY. a waltschi édesvizi mészbél
Csehorszigban ; az Ksox lepidolus Ae. ¢s robustus WINKL. az oeningeni
édesvizi mészb6l. Az ezekkel valo 6sszehasonlitds azonban, csupédn a
leirt fogak alapjan, nem volt keresztiilvihetd.

A Diluviumbél (Boroszlé melldl) Acassiz szintén egy 4j fajt, az Fsox
Ottoi-t allitotta fel, de ez mar igen kozel 4ll a mai Ksox lucius-hoz, ha
nem azonos vele, Egyebiitt azonban esakugyan az Esox lucius fordul eld
a Diluviuinban, igy pl. a sziléziai diluvidlis margaban is.

A VL tabla 10, 11. és 12. dbrdin hdromszoros nagyitasban feltiin-
tetett fogak a Cyprinoidae csaladbeli halak torokfogaira emlékeztetnek.
MonsTeER grof id. m. 7. fiiz. 1847. 12. lapjan Capitodus gen. néven a
dévény-ijfalui mediterran homokbél irt le hasonlé fogakat, melyek Zrr-
teL szerint (Handbuch IIL p. .282) nem egyebek, mint Cyprinoidak torok-
fogai. A 10. abra « és b fogai feltiinéen hasonlitanak MonsTeR II. tabla
3. abrajahoz, mely szerinte biztosan meg nem hatarozott Capitodus-fog.
11 «, b 4abraink egy fogat tiintetnek {61 mind a két oldalrél, mely Min-
ster II. t. 1, 4 ¢és 5. abraira emlékeztet, melyeket szintén Capitodus
nemébe sorolt.

A 10 a, b dbrak két fogra vonatkoznak. Az a) ketté van torve, a
b) ép fog, s mind a kettének ragolapja erésen le van koptatva. A torott
fognak () alacsony koronaja sziik nyakon il. Egyik fele sima, a masikon
4 tompa borda huzddik le a nyakig. A D) fognak mind a két oldala sima,
s ennek koronaja is keskeny nyakba szlikil 6ssze. Ragélapja még jobban
le van koptatva, mint a 9. dbra fogaié. E fogak nagyon emlékeztetnek a
Cyprinus carpio L. torokfogainak harmadik sordban a kozbensd legna-
gyobb fogakra; a 11. dbra foga ellenben, melynek koronija legkevésbbé
van lekoptatva, a kozbens§ vagy fdsornak két mellékfogahoz hasonlit.
Leipy 10. sz. a. id. mtivében (p. 262. tab. XVIL fig. 11—17) Mylocyprinus
robustus név alatt hasonld, de erdteljesebb ilyen torokfogakat irt volt le
az idahoi plioczénbél, a melyekkel azonban a cserevicsi fogak tdvol sem
azonosithatolk.
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Végre a 12. dbra fogtoredéke a marna (Barbus) nyulank, kupos,
kissé horgosan gorbiilt torokfogait juttatja esziinke; de az Aspius-nem
fajainak is hasonlé torokfogaik vannak.

Pontosabb egyeztetés a toredékes és kevésszdamu elszigetelt marad-
vanyok alapjén nem lévén keresztilvihetd, meg kell elégedniink azoknak
tagabb értelmti meghatarozdsival, a mibdl legalabb az tiinik ki kells
biztossaggal, hogy édesvizeinknek mai koézonséges halai, a Cyprinoidae-
csalad tobb képviseldje is benépesitette volt a hazank déli részeit egy-
koron elboritotta levantei édesvizeket.

A TABLAK MAGYARAZATA.

I. TABLA.

1. 4dbra. Gadus ( Merlungus) pannonicus n. sp. hidnyos véza egy czementmdarga-lapon.
aa = a két allkozti csont (Pramaxillare).
b = a kulescsontnak (Claviculare) egy része.
c ¢ = a homlokesont el6tti lemezek (Prefrontalia).
d = a felsd allesont (Maxillare) szétlapitva.
e = a jobboldali kopoltyufedé (Pra=operculare) toredékének belss lapja.
f = az Infraorbitale egy része.
A m. kir. Foldtani Intézetnek ajandékozta Dr. Léczy Lajos.
2. dbra. Gadus (Merlungus) paionicus n. sp. egy igen nagy példinyénak egyes,
elszigetelten talalt torzscsigolydja, két allasban.
3. dbra. Ugyanezen faj egy kisebb példanyanak elszigetelve talalt térzscsigolydja,
két allasban.
4. abra. Ugyanezen fajnak egy kisebb csigolyija, talan mér a farkesigolydkbél.
Mind a harom csigolya sajat gyiijtésem,

II. TABLA.

. abra. A Gadus (Merlungus) ponnonicus n. sp. homlokcsontja (Frontale).

. 4dbra. Ugyanezen fajnak kulescsontja (Claviculare).

3. dbra. Ugyanezen {ajnak jobboldali allkézti csontja (Prsmaxillare): a = a belsé
lapja, I = a fogpereme, a gerebenfogak kriteralaka parnaival.

4. dbra. A felsé dllkapoes (Maxillarve) izileti vége kiils§ és bels§ oldalat nézve.

5. adbra. Egy nagy Serraicus sp. baloldali allkapoes (Mandibulare) 4gdnak symphysis-
vége, kiilsé oldalit és fogperemét nézve. 1518l egy sor 4. n. ebfognak parnéi
és mogotte stirtin a kefefogacskak helyei lathatok.

Mind az 0t szim sajat gyijtésem.

6. abra. A Gadus (Merlungus) pannonicus 1. sp. egy kindtt nagy példanya baloldali

allkapocs-(Mandibulare)-dganak symphysis-vége, kiilsd oldalat és fogperemét

nézve, egy sor nagy kriteralakd fogpirnaval.

[CIES

Annales Musei Nationalis Hungaiwci. Il 3
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7. és 8. 4brak. Ugyanezen faj allkézti csontjdnak (Pramaxillare) toéredékei, a kiilsé
oldalédt és a fogperemet nézve.
9. 4bra. Hatirozatlan halfaj kopoltytfeddje (Preoperculum) kiilsé lapjénak ‘ko-
zépsé tija.
A 6—9. szamok a m. kir. F6ldtani Intézet tulajdonai.
10., 11. és 12. abrdk. A Gadus (Merlangus) pannonicus n. sp. egyes, parndjukrél
leesett gerebenfogai, természetes nagysdgban (a) és hAromszoros nagyi-
tasban (b).
Sajat gyiijtésembdl.

IIT. TABLA.

1. és 2. ibra. A Brosmius Strossmayeri KRAMB.-GORJ. térzsesonkjanak a maradvényai,
a czementmargiba részint bedgyazva, részint benyomva. A két dbra ugyan-
azon példinynak ellentétes darabjait tiinteti elénk, de a rajzolé tévedésébél
egyméashoz mérten forditott allasban.

A budapesti egyetem fold- és 8slénytani gyijteményének tulajdona.

IV. TABLA.

1. abra. A Sphyraenodus hexagonalis n. sp. téredékes alsé allkapesai, mind a két
ag kb. természetes helyzetébe Gsszeilleszive, ily médon a bels§ Japokat és a
fogperemeket mutatva.

2. dbra. A Gadus (Merlangus) pannonicus n. sp. jobboldali Paoperculum téredéke :
a — annak kiilsé, és b = annak belsd oldalat mutatva.

Mind a két szam sajit gyiijtésem.

V. TABLA.

1. 4bra. A Sphyraenodus hexagonalis n. sp. toredékes alsé 4llkapocs-dgai: a = a bal-
agnak, b = a jobbik agnak kiilsé lapja.
(2. dbra a IV. tiblan.)
3. bbra. A Gadus (Merlangus) pannonicus n. sp. Basisphenoid-csontjanak kézépsd
része: a) alulrdl, b) felilrél nézve.
4. abra. A Testudo syrmiensis n. sp. felkarcsontjinak (humerus) toredéke.
Mind sajat gytjtéseim.

VI. TABLA.

1. ébra. A Sphyraenodus heragonalis n. sp. allkapcsa (Mandibulare) bal dgdnak

toredéke, a kiilsé lapjit nézve.
Sajat gyiijtésem.

2. és 3. Abra. Ugyanennek &llkapocs-toredékei, a letérott és kiesett fogak helyeivel.
2) az egyik fogat vastag, zsikforma gyokerével abrazolja.

4. dbra. Ugyanennek &llkapocs-toredéke egy még teljesen ki nem nétt, igen ép
foggal; b = a téredék alulrdl, a foggyokerek metszeteivel ; ¢, d = a fogat
haromszoros nagyitishan, jellemz6 redéivel, mutatja, oldalrél (c) és felil-
rél (d) nézve,
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. Ugyanezen fajnak elszigetelve taldlt egy fogit mutatja oldalrdl (a) és

kiilsé oldalard], mely le van csiszolva (b), hogy a gyokér vasodentin és
a fogkorona dentin éllominyanak szerkezete lissék.

A 2—5. szamok a m. kir. Foldtani Intézet tulajdonai.
Ugyanezen faj egy foga kozepe tdjiig leesiszolva, a foggyokér és korona
bels§ szerkezetének feltiintetése végett.

Sajat gyiijtésem.
Egy Gyrodus sp. ind. kévezetfoga felillrsl és oldalrél tekintve.

A m. kir. Foldtani Intézet tulajdona.
Egy Pycnodus sp. ind. kovezetfoga feliilré]l és oldalt nézve.
Egy Esox sp. ebfoga természetes nagysigban (a), hiromszorosan na-
gyitva (b) és atmetszetének alakja (c).
abra. Egy Cyprinoida-halnak torokfogai, hiromszorosan nagyitva.
Egy maérnaféle (Barbus) halnak téredék-torokfoga, haromszorosan na-
gyitva.
Egy nagy Serranus sp. ind. kopoltya-fedelének (Preoperculare) téredéke,
mellette egy pikkely nyomaval.

A 8—13. szamok tirgyai sajit gyijtésembdl valdk.
A Lates pliocaenus n. sp. térzscsonkja (a), mellette egy pikkelye (b) két-
szeres nagyitésban.

A m. kir. Féldtani Intézet birtokiban.

VII. TABLA.

1. 4bra. Egy nagy Serranus sp. ind. korméanyuszéja. (Tévedésbdl forditott helyzet-

ben van rajzolva.)
Sajat gytjtésem.

2. dbra. A Testudo syrmiensis n, sp. hatpaizsinak toredékrészei felilrél, n. m. a) a

farlemez (Pygale), b) a farklemez (Supracaudale) és c) szegélylemezek

(Marginalia).
A m, kir. Foldtani Intézet tulajdona.

VIII. TABLA.

A Testudo syrmiensis n. sp. hitpaizs-toredékének belsé oldala. A VIL tébla 2a és b
abrain kiilsé oldalukrdl feltiintetett lemezek itt, megfeleld helyiikre téve, a belss
oldalukrél vannak feltiintetve.

A

m. kir. Foldtani Intézet tulajdona.

Fine vorldufige Mittheilung tiber diesen Gegenstand erschien von
mir bereits im «Foéldtani Kozlony» Jahrg. 1902 auf p. 311-—322. Ich
hatte darin in Kiirze angezeigt, welchen Gattungen angehdrige Fische
ich erkannt habe, und dabei bemerkt, dass aus diesen. sowohl wegen
ihver techmischen Wichtigkeit, als auch ihren Molluskenresten schon

3*
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langst bekannten Mergelschichten der pannonischen Stufe! ausser den
Fischresten auch Reste einer Landschildkréte zum Vorschein kamen.
Nachdem die eingehende Untersuchung und Bestimmung der angezeigten
Fischreste beendigt ist, will ich nun die ausfiihrliche Beschreibung der
diesbeziiglichen Funde geben.

Ein guter Theil des untersuchten Materiales ist Kigenthum der kgl.
ung. Geologischen Anstalt, wahrend der grossere Theil von mir an Ort
und Stelle erworben wurde.

Mit Dank muss ich auch hier die freundliche Bereitwilligkeit
der Eigenthiimer und Beamten der Beocsiner Cementfabrik erwéhnen,
welche die Erreichung meiner wissenschaftlichen Ziele nach bestem Ver-
mogen gefordert haben, indem sie die gefundenen Fossilien mir giitigst
zur Verfiigung stellten. Besonderen Dank schulde ich ferner den Herren
Min. Rath Jom. Béckn, Director der kgl. ung. Geol. Anstalt, dann Prof.
Dr. Giiza Entz, Lupw. M&rELY, Custos an der zoolog. Abtheilung des Unga-
rischen National-Museums, endlich Dr. Friepr. Siesenrock, Custos an
der zoologischen Abtheilung des k. k. naturhistorischen Hofmuseums in
Wien, die im Laufe meiner Untersuchungen darauf beziigliche Gegen-
stinde und Literatur der betreffenden Anstalten mir zur wissenschaftli-
chen Beniitzung anvertraut haben, und auch mit werthvollen Anweisun-
gen meine Aufgabe wesentlich erleichtert haben.

Die beschriebenen Fisch- und Schildkrétenreste stammen insge-
sammt aus den Pliociinschichten, welche am nérdlichen (Gehiinge des im
Comitate Szerém (Syrmien) gelegenen Fruskagora-Gebirges aufgeschlos-
sen sind, u. zwar:

A4) aus dem Cementmergel, welcher die tiefere und Hauptmasse des
grossen Bruches von Beocsin bildet, und seinen Mollusken-Fossilien nach
den unteren Horizont der pannonischen Stufe bildet (der grosste Theil
der beschriebenen Fische, sowie auch die Schildkroten-Reste);

B) aus den ca. 20 M. michtigen schlammigen Sandschichten, welche
den Cementmergel iberlagern und der eingeschlossenen Molluskenfauna
nach den oberen Horizont der pannonischen Stufe bilden (ein einziger
Fischrest); und schliesslich

() aus dem Lignitflotze enthaltenden Paludina-Thon des Cserevi-

1 Den Namen «Pannonische Stufe» anstatt der bekannten #lteren Benennung
«Pontische Stufe» brachte unlingst Dr. EMER. LORENTHEY in Vorschlag, und legte
in der Vorrede seiner «Die pannonische Fauna von Budapest» betitelten Monogra-
phie (Pal®ontographica. XLVIII. B. 1802. p. 137) die Griinde auseinander, warum
es nothwendig sei, die alte Benennung aufzulassen. Da ich mich seiner Ansicht
anschliesse, so will ich in meiner gegenwariigen Arbeit ebenfalls diesen Terminus
gebrauchen.
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cser Thales, welcher auf Grund seiner Molluskenfauna die unter-levanti-
nische Stufe vertritt (Reste mehrerer Siisswasser-Fische).

Die stratigraphischen Verhéltnisse und Mollusken-Faunen aller die-
ser Schichten wurden in meiner bereits erwihnten vorliutigen Mitthei-
lung. sowie auch in meinem im Jahre 1894 der Ungarischen Akademie
der Wissenschaften vorgelegten Arbeit? ausfihrlich besprochen ; weshalb
ich es hier zu wiederholen fiir Giberfliissig erachte und folglich sogleich
zur Mittheilung meiner paldontologischen Untersuchungen schreite.

Das Verzeichniss der beniitzten und citirten ILiteratur befindet sich
auf pag. 2—4 des ungarischen Texfes.

A) Beschreibung der Fischreste des Beocsiner Cement-
mergels.

Ordo: ANACANTHINI. (Weichflosser).
Fam. GADIDAE. (Stockfische).

1. Gadus (Merlangus) pannonicus n. p.
(Taf. I Fig. 1—4, T. IL Fig. 1—4 und 6—12 und T. IV. Fig. 23,

Zerstreute Skelettheile dieser ausgestorbenen neuen Art findet man
so hiufig, dass auf Grund der bisherigen Funde behauptet werden kann':
diese Art diirfte der gemeinsle Fisch des ehemaligen pannonischen Bin-
nensees gewesen sein. Zur Vergleichung bei der osteologischen Bestim-
mung der meisten zerstreuten Knochen diente mir ein nahezu 1 M. lan-
ges Skelett von Gadus morrhua L. im Budapester zoologischen Univer-
sitdts-Ingtitute, so auch das zerlegte Kopfskelett derselben Art; die
Bestimmung des Subgenus aber geschah nach Owex’s Odontographie auf
Basis der Bezahnung. Das Skelett eines recenten Merlangus stand mir
nicht zur Verfiigung.

Aus den vorliegenden Uberresten kann man iiber die dussere Form
des Korpers und die Beschaffenheit der Flossen kein Bild gewinnen ; nur
aus den Formen und Dimensionen der zum grossten Theil zerstreuten,
.und nur zum kleineren Theil noch in urspriinglicher Lage befindlichen
einzelnen Knochentheile ldsst sich darauf schliessen.

Auf Fig. 1 der Taf. I. sehen wir das noch am meisten beisammen
gebliebene Skeletfragment, wozu ich von den separirt sehr haufig vor-
kommenden Wirbelkérpern noch drei, darunter auch den grossten bisher

1 Geologie der Fruskagora. (Math. nu. Naturwiss. Berichte aus Ungarn. Bd.
XIII. 1896. p. 45--127.) '
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gefundenen, zeichnen liess (Fig. 2—4), in der Voraussetzung, dass auch
diese Wirbel derselben grossen Fischart angehoren.

An diesen Knochenfragmenten, obgleich sie mehr oder minder
mangelhaft und deformirt sind. kann man folgendc Skelettheile erkennen :

a @) Die beiden oberen Pr®maxillaren mit den Reihen der kra-
terformig hervorragenden Zahnsockeln, von welchen alle Zihne herab-
fielen. Neben dem rechten Prsemaxillararm befindet sich auch ein freier,
ahlférmiger Zahn.

b) Unten sieht man den gréssten Knochen des Schultergiirtels, das
Bruchstiick des Claviculare.

cc) Die hinter dem Pramaxillare liegenden flacheren Knochen mit
ficherformig ausstrabhlenden Fasern erinnern an die Prafrontalien
von (vadus morrhua, welche vor dem Frontale. die Stirn erginzend, zu
beiden Seiten liegen.

d) Der vorne gebogene, ziemlich grosse cylindrische Knochen, welcher
sich bis zu den Wirbeln erstreckt, erinnert seiner Form und auch Grisse
nach am meisten an das Maxillare von G. morrhud.

¢) Oben am Rande der Steintafel sieht man die Innenfliche des
rechtseitigen Preoperculare, umgeben von einigen Rippen- und ande-
ren Knochenbruchstiicken.

f) Unter den ersten Bauchwirbeln ragt ein grosserer flacher Kno-
chen hervor, welcher ein Theil des Infraorbitale sein diirfte.

Vom Rumpf sieht man noch 15 Wirbeln an ihrer Stelle. mit den
unteren Theilen der Spinalfortsitze; wogegen die Rippen simmtlich
fehlen.

Auf Taf. IL. habe ich isolirt gefundene einzelne Knochen abbilden
lassen, u. zw. unter Fig. 1 ein Frontale, unter Fig. 2 ein Clavicu-
lare, unter 3a b die Aussenseite eines Preemaxillare mit seinem ge-
zahnten Rande, unter 4 das Symphysenende des Maxillare, unter 6 a b
das Symphysenende eines Mandibulare, unter 7 und 8 Bruchstiicke
des dentalen Theiles des Premaxillare und unter 10—12 Zihne in
natiirlicher Grésse und dreifach vergréssert.

Endlich sind noch auf Taf. IV und V zwei Knochenbruchstiicke
abgebildet, welche auch diesem Merlangus angehéren dirften. Taf IV.
Fig. 2 a b zeigen die dussere und innere Fliche des rechtseitigen Praoper-
culums, Taf. V. Fig. 3a b aber den mittleren cylindrischen Theil des
Basisphenoideums von unten und oben gesehen.

Betrachten wir nun die soeben aufgezéhlten Skelettheile etwas ein-
gehender.

Die am meisten charakteristischen Reste sind jedenfalls die Bruch-
stiicke des Unterkiefers mit den Sockeln der Zahnreihen und einzelne
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isolirte Zidhne; denn aus diesen konnte die Zugehorigkeit dieser Reste
in das Subgenus Merlangus erkannt werden.

Auf Fig. 1 (bei a a) der Taf. I ist das in urspriinglicher Lage befind-
liche Maxillare gut erkenntlich, dessen Symphysen- und Angular-Enden
sind jedoch abgebrochen. Vollstandiger ist der rechtseitige Ast eines iso-
liit gefundenen Preemaxillares (Taf. II Fig. 3 a b), dessen dentaler Theil
gut erhalten ist, das angulare Ende jedoch ebenfalls fehlt. Endlich zei-
gen die Fig. 7 und 8 der Taf. II ebenfalls Bruchstiicke der dentalen Theile
des Premaxillares. Man sieht an diesen Resten deutlich. dass an jedem
zwei Reihen von kraterformigen Zahnsockeln vorhanden sind. Jene der
dusseren Reihe sind bedeutend grésser. aber auch unter einander verschie-
den gross und mit unregelmiissigen Liicken. Innerhalb dieser jedoch sieht
man in der zweiten Reihe, dicht am inneren Rand der Premaxillaren,
gleich grosse Zahnsockeln ziemlich gleichméssig aneinander gereiht.
iine solche Anordnung der Zahne im Prsmaxillare ist nach Owen (loec.
cit. p. 161) fiir das Subgenus Merlangus charakteristisch. Die ungleich
grossen Liicken der dusseren Zahnreihe dienen dazu, um die Spitzen der
einen Reihe grosser Ziéhne des Mandibulare aufzunehmen, wenn der
Mund des Fisches geschlossen ist.

Unter den isolirten Knochen fand ich wirklich auch das dentale
Ende eines Mandibulare (Taf, II, Fig. 6 a b), an welchem man deutlich die
Sockeln von sehr grossen Zidhnen in einer Reihe, jedoch in ungleicher
Entfernung von einander, erblickt, gerade so, wie dies auch in der vorde-
ren Reihe grosser Zahne des Premaxillare der Fall ist.

In Fig. | der Taf. I bemerkt man gleich neben dem Premaxillare,
isolirt einen Hechelzahn und auf Fig. 10—12 der Taf. II liess ich drei
isolirt gefundene Zihne in natiirlicher Grosse und dreifach vergrossert
zeichnen. Man ersieht an diesen Abbildungen, dass diese Zéhne eine dem
Rande des Zahnsockels entsprechende breite. runde Basis besitzen, welche
stark gefaltet ist, und dass aus dieser aufwirts schnell verjingt die Zahn-
krone sich konisch, ziemlich hoch erhebt, wobei sie ofters auch etwas ge-
bogen erscheint. Diese Zahnkronen besitzen eine konische Aushéhlung,
welche von der Basis bis nahe zur Spitze sich erhebt (Taf. II, Fig. 12).

An der Spitze dieser Zéhne befindet sich eine spatelférmig aus-
gebreitete Emailkappe, welche heller gefarbt und durchscheinend ist. Zu
beiden Seiten zieht das Email eine Strecke weit am Dentin der Zahn-
krone hinab.

Sammtliche Charaktere dieser Zihne finden sich an den Hechel-
zihnen der Familie Gadidae, wie solche in OWEN’s citirtem Werke ein-
gehend beschrieben werden. Auf Grund dieser Ausfiihrungen konnte ich
daher diese Fischieste nicht nur in die Familie der Gadidae verlegen,
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sondern auch deren Genus (radus und Subgenus Merlangus mit Sicher-
heit bestimmen.

Der auf Taf. I, Fig. 1 bei d sichtbare lange, cylindrische Knochen
ist wahrscheinlich ein Ast des Maxillare, an dessen vorderem gebogenen
Ende man auch die Verdickung der Symphysis, obwohl verwischt, bemerkt.
Die Fig. 4 a b anf Taf. II stellt ebenfalls das Symphysenende eines isolir-
ten Maxillare dar, jedoch von einem kleineren Exemplare, ganz #hnlich
jenem von Gadus morrhua.

Die iibrigen Skelettheile bieten neben den Kiefern und der Bezah-
nung nur in zweiter Reihe wichtige Kennzeichen, aus welchen man nur
so viel constatiren kann, dass sie mit den entsprechenden Skelettheilen
von Gadus morrhua sehr nahe iibereinstimmen.

Die Fig. 1 auf Taf. II stellt das Frontale mit dem damit verbunde-
nen Nasale dar. Sie sind nur um weniges kleiner, als die cntsprechenden
Knochen des verglichenen 1 M. langen Gadus inorrhua. In ihren Um-
rissen stimmen sie vollkomnmen, aber auch im Detail, soweit man es an
den verwischten Resten von Beocsin entnehmen kann, ist die Uberein-
stimmung ziemlich gross.

Auf Fig. 1 der Taf I sicht man bei b ein Bruchstick des Claviecu-
lare. Der Form nach iibereinstimmend mit dem entsprechenden Knochen
des 1 M. langen Gadus morrhua, erreicht es nur zwei Drittheile seiner
Grosse. Es gehort also einem verhiiltnissmissig kleineren Merlangus-
Exemplar an. Das auf Taf. II, Fig. 2 dargestellte isolirte Claviculare ist
etwas vollstindiger erhalten und nahert sich auch in seiner Grésse jenem
des 1 M. langen Gadus morrhua.

Auf Taf. L Fig. 1 sehen wir bei e die innere Flédche eines rechtseitigen
Preoperculums, welches etwas kleiner ist, als jenes von Gadus morrhua.

Die Fig. 1a b auf Taf. IV zeigen die #ussere und innere Fliche eines
ebenfalls isolirt gefundenen Prmoperculums, welches die Grosse jenes des
verglichenen Gadus morrhua erreicht. Die Form stimmt im Ganzen gut,
das Detail lasst sich jedoch nicht genau vergleichen, weil es abgerieben
ist und seine Rander beschddigt sind.

Endlich auch Fig. 9 auf Taf. IT stellt den mittleren Theil eines
linksseitigen Praoperculums dar; da dieses aber auch der Form nach von
den vorigen ziemlich abweicht, so ist es wahrscheinlich, dass es nicht aul
dieselbe Art bezogen werden kann.

Die Fig. 3ab auf Taf. V zeigen den mittleren, stabférmigen Theil
des Basisphenoid-Knochens von Aussen und Innen. Dieses weist jedoch
auf ein bedeutend kleineres Exemplar hin, als das verglichene Skelett
von Gadus morrhua; es dirfte nur um etwas grosser als die Hilfte
dieses Iixemplares gewesen sein.
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Wirbel fanden sich, ausser den auf Taf. I, Fig. 1 beisammen
gebliebenen 15 Bauchwirbeln, einzeln isolirt sehr hdufig. Fig. 2 auf Taf. 1
‘zeigt einen der grossten, welcher auch die gréssten Bauchwirbel von
Gadus morrhua ibertrifft und auf einen noch grisseren Fisch hinweist.
Der auf Fig. 3 ab dargestellte Wirbel besitzt die Form und Grosse der
grossten Bauchwirbeln des verglichenen Exemplares von Gadus morrhua.
Fig. 4 endlich diirfte einen Schwanzwirbel von einem ebenso grossen
Fisch darstellen. Auch im Detail zeigen diese Wirbel eine grosse Uber-
einstimmung mit den entsprechenden Wirbelkérpern von (r. morrhua
und es kann keinem Zweifel unterliegen, dass sie alle dieser fossilen
Merlangus-Art angehoren.

x

Die in osteologischer Hinsicht beschriebenen und verglichenen
Reste des Beocsiner grossen Gadoiden bilden, wie wir gesehen haben,
die am meisten charakteristischen Skelettheile nicht blos einer. sondern
sehr vieler Exemplare, aus deren Untersuchung man folgende Schliisse
ziehen darf:

a) Sammtliche Reste gleichen mehr oder weniger den entsprechen-
den Theilen eines etwa 1 M. langen Skelettes von Gadus morrhua, und
lassen entweder auf ebenso grosse, oder auf kleinere. ja auch auf noch
grossere Exemplare schliessen. In den Details kénnte man natiirlich auch
manche Abweichungen nachweisen, wenn der fragmentire und abgerie-
bene Zustand der Beocsiner Knochen eine genaue Vergleichung nicht
unmdoglich machen wiirde.

b) Die Reste der Kieferknochen mit den Reihen der charakteris-
tischen kraterférmigen Zahnsockeln, von welchen die Zihne durchaus
herabfielen, so wie auch dic isolirt gefundenen einzelnen Zihne, weisen
auf heute noch lebende Gudus-Arten. und die eingehende Charakteristik
OweN’s vor Auge haltend, entschieden auf eine ausgestorbene grosse Art
des Subgenus Merlangus hin.

Ich hatte zwar keine Gelegenheit die Reste mit irgend einer leben-
den Art von Merlangus direct vergleichen zu konnen, halte es aber auch
nicht far wahrscheinlich, dass irgend eine davon schon in der unteren
pliocdnen Periode gelebt habe, als ndmlich der beocsiner Cementmergel
pannonischer Stufe im ungarischen Brackwasser-Relicte des mediterranen
Meeres sich abgelagert hatte.

Nur die Frage kénnte noch aufgeworfen werden, ob denn in diesem
geologischen Zeitalter in den damaligen Meeren anderer Theile Europas
nicht dhnliche oder iibereinstimmende grosse Merlangus-Arten gelebt
haben ? Ich fand jedoch bei Durchsicht der mir zu Gebote stehenden
palidontologischen Literatur keine bestimmten Daten, welche das Vor-
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kommen einer identischen oder &dhnlichen grossen Gadoiden-Art nach-
weisen wiirden. Neuestens hat zwar Dr. K. GorsaNovié-KRAMBERGER *
erwihnt, dass er im weissen Mergel von Londjica in Slavonien, welcher
seinen fossilen Mollusken nach mit dem Beocsiner Cementmergel voll-
kommen tbereinstimmt, Schuppen und Kiefer von Gadoiden erhielt;
theilte aber nichts niheres iiber diese mit, so dass man nicht wissen
kann, von welcher Grosse beiliufig diese fossilen Gadoiden sind. Uber
fossile Fische der Fam. Gadidae enthilt die Literatur zwar geniigend
Daten. aber keines lidsst sich auf unsere fossile grosse Merlangus-Art be-
ziehen, denn alle beziehen sich auf kleinere GGadus-Arten oder auf solche
anderer Gattungen. Eine solche ist z. B. auch der von Germ. vom Ratm
(op. cit. p. 126. Taf. V. Fig. 3) aus dem Glarner Eocdenschiefer zuerst
heschriebene Palaeogadus Troscheli, fiir welchen jedoch Dr. A, WEPTSTEIN
(op. cit. p. 58. Taf. IV. Fig. 1—7.) den urspriinglichen Genusnamen von
Acassiz wieder aufnimmt, mit Hinzuziehung der beiden Acassiz’schen
Arten (crassus und elongatus). Diese ausgestorbene Form vereinigt ge-
wisse Charakterc des Subgenus Morrhua Ow. und Merlangus Ow. in sich,
steht also zwischen beiden Gattungen; das war aber ein viel kleinerer
Fisch, wie der Beocsiner Merlangus, da seine Linge ca. '/s M. betrigt.
Solche sind noch der aus dem Inzersdorfer Tegel von STEINDACHNER be-
sehriebene Phycis Suessi und die aus dem sarmatischen Mergelschiefer von
Podsused von KraMBERGER beschriebenen drei Gadus-Arten, welche in
Hinsicht ihres geologischen Alters der Beocsiner Art ziemlich nahe stehen.

Nach simmtlichen Merkmalen, so weit solche festgestellt werden
konnten, glaube ich daher, dass wir es mit einer neuen Art zu thun
haben. In Hinsicht auf den Ort ihres Vorkommens und auch auf die
geologische Stufe ihres Lagers, bringe ich fiir diese grosse Merlangus-
Art den Namen pannonicus in Vorschlag.

2. Brosmius Strossmayeri Kraums.

‘Dr. Drac. KRAMBERGER-GORIANOVIG, Die jungtertiire Fischfauna Croatiens. II. Theil
{Beitrdge z. Paldont. Oesterr.-Ungarns. Wien. ITI. B. 1884. p. 69. Taf. XIV. Fig. 1.)

(Taf. IIL. Fig. 1—2.)

Auch ein zweites Genus der Gadidae, nimlich Brosmius (vulgo:
Torsk) ist zwischen den Fischresten des Beocsiner Cementmergels mit
einem Korperstrunk vertreten, dessen beide gegenseitige Theile ich zeich-
-nen liess, weil sie jenes ebenfalls aus Beocsin stammende Exemplar gut

* Die Fauna der unterpontischen Bildungen um Londjica in Slavonien. (Jahrb.
der k. k. geol. Reichsanstalt. XL.IX. 1899. p. 125.)
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erginzen, nach welchem KramBrRGrR diesc Art aufgestellt hatte. Nach
KramBERGER befindet sich -sein Exemplar, welches als Geschenk des
Bischofs STRosSMAYER in das Agramer Museum gelangte, auf einer weissen
Kalkmergel (sarmatisch?)-Tafel und stammt angeblich von Beoesin. Ich
kann nun mit meinem Exemplar seinen Zweifel an der Richtigkeit der
Fundortsangabe heben und zugleich consiatiren. dass jene Kalkmergel-
tafel, in welcher die Reste dieser ausgestorbenen Fischart vorkommen,
der unteren pannonischen Stufe angehort. Bisher sind mir nur diese
zwei Exemplare bekannt, daraus folgt auch, dass sein Vorkommen ein viel
selteneres sein miisse, wie das der oben beschriebenen Merlangus-Art.

An dem Exzemplar Kramprrerr's ist zwar die Spur des ganzen
Fisches vorbanden, jedoch mit vielen Méngeln und Tiicken, besonders
in der mittleren Gegend des Rumpfes; wogegen auf meinem Exemplar
besonders dieser Theil des Kérpers besser erhalten ist, wie an dem
Originalexemplar. Beim KramBERGER'schen lixemplar betrigt die Lénge
32 cm., die H6he 8°3 cm., wihrend mein Fxemplar. aus den beinahe
anderthalbmal grosseren Wirbeln geschlossen, bedeutend grosser gewesen
gein musste. An meinem Exemplar kann man zwanzig (20) Wirbel zéhlen,
wogegen der ganze Fisch nach KramBErGER 16436, also im ganzen
52 Wirbel besitzt. Es sind daher an meinem Exemplar ausser den Bauch-
wirbeln auch noch einige Schwanzwirbel vertreten. Die Wirbel sind alle
mehr oder minder viereckig, mit stark eingebogenen Sciten, darauf mit
3—4 Léangsleisten und dazwischen mit tiefen Furchen. Der Gestalt nach
stimmen selbe vollkommen mit den wenigen, wohl erhaltenen Wirbeln
des KraMBERGER'schen Exemplares.

Die Neurapophysen und Ha@mapophysen der Wirbeln stimmen in
jeder Hinsicht genau mit der ausfiilhrlichen Beschreibung KRAMBERGER'S,
80 dass ich diese nur wiederholen kénnte.

Die Riicken- und Afterflossen, so auch deren Flossentrager sind
besser erhalten, als am Exemplar KraMBERGER's. obgleich sie in ihrer
ganzen Linge nicht vorhanden sind. In der Rickenflosse kann man
niimlich nur 35 Strahlen zihlen, wogegen KraMBERGER an seinem Exem-
plar 60 zihlte. In der Afterflosse zdhlte ich etwa 30 Strahlen, wogegen
KraMBeERGER deren Zahl am ganzen Fisch auf ca. 45 schitzte. Thre Form,
Biegung und relative Lénge, iiberhaupt alle Merkmale stimmen genau
mit der Beschreibung KraAMBERGER'S.

Auch das ist bemerkenswerth, dass das Verbiltniss der Lage der
Flossentriger zu den Neuraldornen ganz dasselbe ist, wie es KraMBERGER
bei seinem Exemplare angibt. Es entfallen némlich auf je zwei Neurapo-
pbysen immer 3 Flossentriger auf solche Weise, dass zwischen 2 Apo-
physen 2 Flossentriger hineinreichen, der dritte Flossentriger aber mit
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der zweiten Apophyse zusammentillt, das Ende jedoch sich iber die 2-te
Apophyse hinausbiegt. Es ist zu bedauern, dass der Zeichner dieses Ver-
héltniss nicht erkannte und es auch nicht consequent zum Ausdruck
gebracht hatte, obzwar es in Wirklichkeit auch an meinem Exemplar
durchwegs vorhanden ist.

Die Spuren der Beschuppung sind in den Zwischenrdumen der
Knochen an meinem Exemplar scharf ausgedriickt, vom Zeichner jedoch
nur verschwommen zum Ausdruck gebracht. Die Schuppen sind wirklich
klein, cyclisch gestreift. wie es auch KrRaMBERGER betonte; da sie sich
aber dachziegelférmig dicht hedecken, kann man nicht deutlich entneh-
men, ob sie vollstindig kreisf6rmig oder mehr oval sind, was auch Kram-
BERGER nicht entscheiden konnte.

Ich kann also nach genauer Vergleichung behaupten, dass mein
fraglicher Fischstrunk vollkommen mit dem Brosmius Strossmayeri
KrAMBERGER'S ibereinstimmt, und nur einem grésseren, nahezu andert-
halbmal so grossen Exemplare dieser fossilen Art angehoren kann. Es
kann also kein Zweifel dariiber bestehen, dass diese Art KraMBERGER'S
wirklich aus Beoesin herstammte.

Ordo: ACANTHOPTERYGIL (Stuchelflosser).
Fam. SPHYRAENIDAE BrocH.

3. Sphyrenodus hexagonalis n. sp.
(Taf. TV. Fig. 1.. Taf. V. Fig. 1. und Taf. VI Fig. 1—6.)

Die auffallendsten und interessantesten Stiicke der Beocsiner Fisch-
reste sind jene mit grossen, etwas gebogenen konischen, reptilienartigen
Zéhnen besetzten Kieferstiicke, welche ich in meinem vorldufigen Bericht
auf die recente Sphyraena Barracuda bezogen habe, die ich aber jetzt
nach Untersuchung der seither gefundenen und besser erhaltenen Reste
in diese recente Gattung nicht einreihen kann. In den Kiefern der
Barracuda finden sich nach Owen je eine Reihe sehr grosser Zihne.
Diese sind abgeplattet koniseh zugespitzt, schartkantig, lanzenférmig, an
ihrer Basis jedoch dicker und kriftiger. Der erste dieser Zihne ist zwei-
mal so lang, als die weiter nach rickwirts folgenden; die Grosse der
Zéhne jedoch nimmt nach hinten in den Kiefern allmihlig zu ; es finden
sich aber unter den griosseren abwechselnd auch kleinere u. s. w.

Die Zihne des Beocsiner Fisches sind hingegen weniger abgeplattet,
also vollstindiger konisch, weniger hakenformig gekriimmt, und haupt-
sdchlich an ihrer Basis wellig gerunzelt und gestreift, so dass man sie auf
den ersten Blick eher fiir Zihne eines Crocodiliers halten mochte, um so
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mehr, weil die mit dicker Wurzel versehenen Zéhne in die entsprechenden
Liicken der Kiefer vertieft sind, wie das auf Taf. VI, Fig. 1, 25, 4 und 5
ganz deutlich sichtbar ist. Weil aber diese Wurzeln aus spongidser
Vasodentin-Substanz bestehen (Taf. VI, Fig. 4 a, b und 6), im Inneren
keine konische Zahnhéhle besitzen, wie die Zidhne der Reptilien und
ausserdem mit dem Kiefer verwachsen sind: so konnen sie keine Rep-
tilienzdhne sein, sondern miissen irgend einem jener Fischgattungen
angehoren. welche solehe eingekeilte, jedocli mit den Kiefern verwachsene
Z&hne besitzen. Solche sind : Pristis, Balistes, Sphyraena, Dictyodus Ow.
oder Sphyraenodus Ae., Hypsodon cder Megalodon Ae. Da die Beocsiner
Zahne von jenen der recenten Sphyreniden wesentlich abweichen, so
habe ich sie mit den ausgestorbenen Verwandten Sphyraenodus Ae. oder
Dictyodus Ow. verglichen und die Beschreibungen und Abbildungen von
Acassiz und OweN in Betracht gezogen; da konnte ich schon eine gros-
sere Ubereinstimmung const tiren.

Die Zihne von Sphyraenodus und deren Anordnungsweise erinnern
zwar im Ganzen in vieler Hinsicht an jene von Sphyraena; weisen
jedoch im Detail wesentliche Unterschiede auf. Hin solcher ist in erster
Reihe, dass simmtliche Zahne von Sphyraeiodus nahezu gleiche Grosse
und Gestalt besitzen. Alle sind koniseh, nur wenig abgeplattet und an
ihrer Basis breit; bei Sphyraeia kommen hingegen sowohl konische,
als auch abgeplattete Zéhne vor, dann mit grosseren abwechselnd auch
kleinere. Endlich finden sich an Sphyraenodus-Zihnen Lingsrunzeln,
welche allmihlig abgeschwicht, beinahe bis zur Spitze reichen.

Wir wollen jetzt die Beocsiner Kieferfragmente sammt den Zahnen
eingehender betrachten. Am vollstindigsten sind noch die auf Taf. IV,
Fig. 1¢ und Taf V, Fig. 1 a, b abgebildeten, zusammengehorigen zwei
Fragmente erhalten. Die Linge des rechten Kieferastes ist an der Zahn-
leiste noch 135 em., wogegen der linke Ast nur 92 em. misst. Die Héhe
des Symphysenendes ist 3'5 cm. Die Breite der Zahnleiste, in welcher
der Reihe nach die Zahnwurzeln oder die entsprechenden Alveolen ver-
tieft sind, betrigt etwa 8 mm. Das Symphysenende ist etwas verdickt und
zeigh eine unebene, rauhe. abgerundete Oberfliche. Die inneren Fliachen
der Kieferdste sind eben, héchstens durch flache Léngsrinnen etwas
unterbrochen. Etwa 5 ¢m. vom Symphysenende vertieft sich eine schnell
breiter werdende Furche und theilt den hinteren Theil des Kiefers in
zwei Fliigel; die Furche dringt aber nur weiter hinten durch die ganze
Dicke des Kiefers und theilt denselben vollkommen entzwei. Des-
halb sind diese beiden Fliigel nur am lingeren linken Kiefer deutlich
sichtbar.

Die dussere Fliche der Kieferiiste erhebt sich gegen die Mitte zu
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unter ecinem stumpfen Winkel, und diese Erhabenheit zieht in Form eines
stumpfen Kieles an der #dusseren Fliche entlang, welche im tbrigen
ziemlich glatt erscheint. Entlang dieser flachen dachférmigen Erhaben-
heit besitzt der Kiefer eine Dicke von 1:6 em., welche erst hinter der
14-ten Alveole allmiahlig abnimmt. Gegen den unteren Rand des Kiefers
laufen die Seitenflichen beinahe in eine scharfe Kante zusammen ; aber
nur in der Gegend der 11-ten Alveole des linken Kieferastes ist der
untere Rand noch erhalten, und hier betriigt die Héhe des Kiefers 52 em.
Die auf pag. 12. des ungarischen Textes befindliche Textfigur 1 zeigt den
Durchschnitt des Kiefers sammt dem eingekeilten Zahn.

Am Rande des Symphysenendes sieht man gegen die Mitte zu die
Spuren mehrerer kleiner Gefisslocher, und schief abwiirts davon ein grés-
seres Gefissloch.

In die ca. 8 mm. breite Zahnleiste vertieft sehen wir die Zahne
und deren Alveolen, oder blos die Spuren davon. Im kiirzeren rechten
Kieferbruchstiicke sieht man finf noch ziemlich gut erhaltene Zdhne;
der 6-te ist abgebrochen, seine Wurzel steckt aber noch in der Alveole. In
den regelmissig abwechselnden Liicken der Zihne befinden sich Alveolen,
aus welchen frithere Zahne schon herausgefallen sind. Neben dem Sym-
physenende beginnt die Zahnreihe eben mit einer solchen Alveole. Die
Zahne sind alle ziemlich gleich gross und nach hinten zu kaum merk-
lich kleiner.

Im linken Kieferast kann man 18 Zihne oder deren Stellen
zihlen, Neben dem Symphysenende beginnt ein am Halse abgebrochener
Zahn die Reihe, und eben solche sind noch der 6-te, 10-te, 14-te und
17-te in der Reihe. Dagegen sind nur die Alveolen oder deren Spuren
von den 2, 3, 4, 5. 7,9, 10, 13, 16 und 18-ten Zihnen vorhanden. Sie
sind zum grossen Theil entweder ganz verwachsen, oder man findet
einige mit abgerundeten tafeltérmigen Krystillchen von gelblichgriinem
Braunspath ausgefallt.

An den tbrigen Resten (Taf. V1. Fig. 1-—4) sielt man nur kuize
Bruchstiicke von Unterkiefern. ebenfalls mit abwechselnden Zéhnen und
Alveolen. Am vollstéindigsten ist noch das auf Fig. 1 dargestellte Bruch-
stiick mit sieben verhdltnissméssig grosseren und abgeniitzteren Zihnen,
welehe von links nach rechts. das ist von vorne nach hinten in der
Grosse etwas abnehmen.

An dem auf Fig. 3 abgebildeten Kieferfragmente sind die Alveolen
in den Zahnlicken offen und durchbohren das Kieferstick vollkommen.
Am Bruchstiick der Fig. 3 sieht man zwischen zwei kleineren., kaum ab-
geriebenen Zahnen cinen abgebrochenen und daneben je eine offene
Alveole. Endlich an den Bruchsticken der I'ig. 4 a b steht neben einem
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sehr jungen und weniger hervorragenden Zahn je ein abgebrochener an
beiden Seiten.

Aus diesen Resten ist deutlich zu entnehmen, dass in Hinsicht der
Anordnung, Abnitzung und Erginzung der Zihne hier dieselben Verhilt-
nisse herrschten, wie sie R. Owen (op. cit. p. 126) fiir die recenten Sphy-
raeina genau festgestellt und beschrieben hatte.

Die sackformigen dicken Wurzeln dieser Zihne. wie das Fig. 1, 2
und 4 auf Taf. VI gut zeigen, bestehen aus spongitser Vasodentin-Sub-
stanz, welche von der fibrés-spongiosen Knochensubstanz des Kiefers
deutlich absticht (Fig. 1, 2 bund 4 b), mit der Knochenwand der Alveolen
jedoch fest verwachsen sind, in welcher Hinsicht sie also von Repti-
lienzédhnen, an welche sie ibrigens sehr erinnern, wesentlich abwei-
chen. Noch wesentlicher aber ist der Unterschied darin, dass wihrend
die Zahnwurzel eines Reptilienzahnes hohl ist, und diese Hdhle sich
bis in dic Zahnkrone erstreckt, bei unserem sauroiden Fische die Va-
sodentin-Substanz der Wurzel auch das Innere des Zahnkegels ausfiillt
(Fig. 2b und 6) und allmahlig in die Dentinsubstanz des Zahnkegels
iibergeht, wenngleich mit freiem Auge eine gewisse Grenze zwischen
beiden trotzdem zu bemerken ist. Diese compacte Zahnwurzel wird nach
OweN mit der Abniitzung des Zahnkegels, in Folge des Druckes der in
den benachbarten Alveolen sich entwickelnden Ersatzzihne. endlich ent-
weder ausgestossen, oder resorbirt. infolge dessen dann in den Liicken
der Freatzzihne entweder grosse Alveolen, oder deren oberflichliche
Spuren zuriickbleiben, wie man das auch an den Beocsiner Resten be-
obachten kann.

Die Form und Seulptur der Zahne sind an den Beocsiner sphyre-
noiden Fischresten sehr eigenthiimlich, und in dieser Hinsicht zeigen
sich die grossten Abweichungen von den bisher beschriebenen fossilen
Sphyraenodus-Arten.

Die Zahnkegel, wenn sie noch jiinger sind, kriimmen sich gleich
von der Emailbasis an nach einwirts, sind also mehr oder weniger
hakenférmig; die dlteren und stirker abgeniitzten Zihne jedoch erheben
sich zuerst senkrecht aus dem Kiefer (Taf VI. Fig. 1). und nur weiter
oben krimmen sie sich hakenférmig. Die Basis der Zdhne erscheint
breit koniscl, weiter hinauf aber wird der Kegel schlanker und ist von
aussen gegen innen etwas zusammengedriickt; schliesslich verjingt er
sich plotzlich, kriimmt sich nach innen und endigt in einer scharfen
Spitze. Aber auch der Umfang der Zahnbasis ist nicht kreisférmig, son-
dern von aussenh nach innen zu etwas zusammengedriickt, Das beweisen
die Maasse an der Basis von mehreren Zihne verschiedencr Entwicklung
und die Verhiltnisszahlen der Héhe des Zahnkegels.
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Breite dor Zahnbasis Hohe
in vorder-hinterer Richtung in dusser-innerer Richtung des Zahnkegels
1. 5 mm. (1'25) 4 mm. (1) 7 mm. (1'75)
2. 6 « (1:20) 5 « (1) 8 « (1'60)
3. 6 « (1-20) 5« (1) 85 « (170)
4 55 « (122) 45« (1) 9 « (200)
5. 65 « (118) 55 « (1) 10 « (180)

Wenn man die Zéhne noch genauer betrachtet, besonders die weni-
ger abgenttzten jingeren, so sieht man, dass il Umfang an der Basis
des Kegels symmetrisch sechsseitig ist, mit abgerundeten Ecken und
eingebogenen Seiten. Der Zahn Fig. 4d in dreifacher Vergrdsserung
bringt dieses Verhaltniss nicht geniigend deutlich zum Ausdruck. Viel
mehr ausgesprochen ist es in der Wirklichkeit, wie das die pinktlichen
Maasse eines jiingeren Zahnes beweisen. (8. die auf pag. 14 des ungari-
schen Textes befindliche Textfigur 2.) Die vorder-hintere Breite betrigt
4 mm., die dusser-innere Seite des symmetrisch hexagonalen Umfanges
misst 3 mm., die ibrigen Seiten dagegen sind nur 2—2 mm. lang. Die
abwechselnden Eckrippen und die zwischen denselben liegenden flachen
Furchen bewirken also., dass die Oberfliche des Zalinkegels wellig ge-
streift erscheint. Man kann das schon mit freiem Auge gut ausnehmen,
besonders an jingeren Zahnen, welche infolge der Abniitzung noch nicht
abgerieben sind; aber aucli an den altesten abgeriebenen Zahnen (Taf. VI.
Fig. 1) fillt diese charakteristische Sculptur in die Augen.

Ieh muss noch erwilinen. dass an den best erhaltenen Zahnen auch
unter der Basis des Emailkegels, also an der Wurzel sich manchmal eine
Zone dhnlicher Sculptur. wenn auch sehr verwischt, zeigt. Endlich
kann noch hervorgehoben werden, dass das Email der meisten Zéhne
noch ganz frisch. von kastanienbrauner Farbe, bedeutender Hérte und
lebhaft glinzend ist; nur die auf T'af. VI. Fig. 1. abgebildeten Z#ahne sind
verindert, da ihre I'arbe hellbraun ist und ihr Glanz und Hérte ver-
loren giengen.

Da die bis jetzt an zahlreichen Orten und in verschiedenen Sechich-
ten gefundenen Sphyraeindius-Reste nur aus Kieferbruchstiicken, Zéhnen
und Wirbelkorpern bestehen: lédsst sich aus ihnen die systematische
Stellung dieser ausgestorbencn Gattung nicht genau bestimmen. So viel
ist sicher, dass in Bezug der Einkeilung, Anordnung und rsetzung der
Zihne eine ziemlich grosse Verwandtschatt zum recenten Genus Sphyraena
herrseht; aber zugleich bestelien solche wesentliche Abweichungen in
der Form und inneren Struktur der Zéhne, dass man die fossilen Reste
nicht in diese lebende Gatiung einverleiben kann. Core (Verlebrata of
the cretaccous Formations of the West. [875) hatte noch eine zweite
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verwandte Gattung aus der Kreide unter dem Namen Protosphyraena
aufgestellt, welche eine schwertférmige Verlingerung des Ethmoideums
besitzt, und hat diese beiden ausgestorbenen Gattungen in eine beson-
dere Familie zusammengefast, welche er Saurodontidae nannte.

Es scheint, dass die Beocsiner Reste unter den bisher bekannten
Sphyraenodus-Arten die jingsten sind.

Die von Agassiz (op. cit. V, p. 98) aufgestellten zwei Arten (Sph.
priscus und crassidens) stammen aus dem Londoner Thon der Insel
Sheppy. also aus dem tiefsten Horizont des Mitteleozéns. Acassiz gab
jedoch nur von Sph. priscus eine Beschreibung und Abbildungen (loe.
cit. tab. 26, fig. 4---6). Die Zahne dieser Art besitzen eine dhnliche ko-
nische Gestalt, wie die Beocsiner Art. Auch bei dieser sieht man dichte
Léngsrunzeln am Zahnkegel, welche nahe bis zur Spitze reichen, aber
allmihlig sich verwischen. Dass ihr Umfang abgerundet eckig wire, wie
bei der Beocsiner Art, davon ist nichts zu bemerken. Auch hier haben
simmtliche Zahne nahezu dieselbe Grosse und Form; sie sind nimlich
koniseh, schwach comprimirt, an ihrer Basis dick und gegen die Spitze
hakenférmig einwiirts gekrimmt. Die Oberfliche der Kieferknochen er-
scheint faserig.

Herm. v. MEYER (op. cit. p. 280, tab. XXXIII, fig. 13—14) beschrieb
aus dem marinen Sand von Flonheim (mittl. oligoc. Stufe) zwei Arten
von Sphyraenodus, den Sph. lingulatus und Sph. conoideus. Die Kiefer
und die Zahne vou- Sph. lingulatus stehen den Resten von Beoesin nahe,
und verweisen auf einen etwas kleineren Fisch. In der 10°2 ¢m. langen
Zahnleiste sind 10, beinahe gleiche Zdhne fest eingelkeilt und durch etwa
so breite Iiicken von einander getrennt, wie die Basis der Z#hne. Auch
hier werden diese Liicken durch die Alveolen der abgenutzten Zahne oder
deren Spuren eingenommen. Die im Kiefer vertikal stehenden Zdhne
sind bei einer DBreite von 5 mm. und einer Dicke von 35 mm. stirker
comprimrt, als die Beocsiner Zahune, also mehr lanzettformig, so, dass
ihre &dussere IYdche etwas flacher ist, als die innere. und dass sie vorne
und hinten in scharfe Kanten ibergehen. lhre Spitze kriimmt sich we-
niger nach cinwérts, wie die die Beocsiner Zdhne, sie sind also weniger
hakenférmig, als diese.

Die Zdhne von Sph. conoideus weichen in Folge ihrer stumpfkege-
ligen Gestalt und stark verdickten Basis auf ersten Anblick so sehr von
lingulatus und auch von den Beocsiner Zahnen ab, dass sie zum néheren
Vergleich ganz ausser Acht gelassen werden konnen.

E. Wirnice (op. cit. p. 7. tab. 1. fig. 9) bestimmte ebenfalls fiir
Sph. lingulatus ein- Kieferbruchstiick mit drei Zahnen, welches er aus
dem marinen Sand des Mainzer Beckens bei Alzey erhielt. Auch bei diesem

Annales Musei Nationalis Hungarield. 1 Q
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sind die Zihne schlanker, stirker comprimirt und weniger hakenférmig,
wie die Zdhne von Beocsin.

Van BeneEpEN hat aus dem belgischen Rupélien unter dem Namen
Scomberodon ein mit dem Acassiz’'schen Sphyraeiodus tibereinstimmen-
des Kieferbruchstiick beschrieben (Bull. de 1’Acad. roy. de Belgique.
T. XXXI. 2-¢ Sér.), welches Wirrice ebenfalls als der oben erwihnten
Art angehorend betrachtet.

Graf MonstER hatte aus dem Wiener Becken unter dem Namen
Saurocephalus substriatus und inaequalis isolirte Zéhne beschrieben
und abgebildet (op. cit. 7. Heft. 1847, p. 25-——26), welche aber den Beo-
csiner Zihnen kaum #hnlich sind. Die Zahne von S. substriatus stam-
men aus den obermediterranen Schichten von Dévény-Ujfalu, sind etwas
kleiner als die Zaéhne von Beocsin, gerade, glatt, stark abgeplattet, mit
zwel scharfen Kanten an der vorderen und hinteren Seite, und erinnern
an H. v. Mever's Sph. lingulatus. Der Zahn von S. inaequalis stammt
von Grinzing, wahrscheinlich aus einer obermediterranen Ablagerung.
Dieser Zahn ist linger als die Beocsiner Zahne. an seiner Basis jedoch
weniger dick, gerade und glatt, wohl auch abgeplattet, aber nur mit einer
Seitenkante versehen, so dass sein Querschnitt eine einseitig in eine
Spitze ausgezogene Ellipse darstellt.

W. Dames beschrieb aus den obereozinen Schichten von Birket-
el-Qurun in Egypten ebenfalls unter dem Namen Saurocephalus (Faju-
mensis) isolirte Zahne (op. cit. p. 147, tab. III, fig. 12 a—e); aber auch
diese stehen den Zihnen von Beocsin ferne, denn sie sind gerade, kurz
und glatt, und erinnern eher an die Zahne von S. subsiriatus MoNsT.
aus Dévény-Uijfalu.

Wenn wir die Beocsiner Reste mit diesen bereits bekannten Arten
und Zahnformen vergleichen, so finden wir, dass die Beocsiner Art haupt-
sichlich in Hinsicht des abgerundet hexagonalen Durchschnittes und der
wellig-gestreiften Sculptur der Zéhne wesentlich abweicht, und ausser-
dem unter allen die geologisch jiingste Art darstellt. Mit Bezug auf die
sehr charakteristische hexagonale Form des Umrisses der Zéhne bringe
ich fiir diese neue Art denm Namen Sphyraenodus hexagonalis in Vor-
schlag.

Fam. PERCIDAE.
4. Serranus Cuv. sp. ind.
(Taf. IL. Fig. 5, Taf. VI. Fig. 13. und Taf. VII, Fig. 1.)

Ich halte fiir Skelettheile einer grossen Serranus-Art das auf Taf. IL
Fig. 5ab dargestellte Unterkiefer-Fragment. das auf Taf VI Fig 13
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gezeiclinete Praoperculum-Bruchstiick und die auf Taf. VIL. Fig. 1 ab-
gebildete Schwanzflosse, welche ich in der zoologischen Abtheilung des
k. k. naturhistorischen Hofmuseums in Wien mit dem zerlegten Skelet
eines grossen Serranus aeneus Grorrr. verglichen habe. Das Symphysen-
ende seines Preemandibulare ist nur um weniges kleiner und besitzt die-
selbe Form, wie der Beocsiner Fischrest. Die Oberfliche der Zahnleiste
ist dicht mit Biirstenzihnen besetzt, nur vorne sieht man eine Reihe
von grosseren Hundszéhnen. Dasselbe Verhiltniss bemerkt man auch an
dem Beocsiner Przmandibulare-Bruchstiick (Taf. II. Fig. 5 b). an welchem
die den herabgefallenen dichten Zahnen entsprechenden Sockeln auf-
fallend sind.

Auch das Preoperculum-Bruchistiick von Beoesin (Taf VI, Fig. 13)
errinnert sehr an jenes von Serranus, ist aber grosser und kriftiger
gebaut, Nach den gleichmaéssigeren Zahnchen des Hinterrandes sind am
defecten Unterrande auch hier Spuren von grésseren, aber weniger dich-,
ten und divergirenden Zahnen sichtbar. Noch auffallender ist die Ahn-
lichkeit der Beocsiner Schwanzflosse (Taf. VII. Fig. 1) mit jener der
recenten Serranus-Art. Auch deren Strahilen endigen in einer etwag
abgerundeten Linie, und sind nicht durch eine Einbuchtung in Lappen
getheilt, wie bei der nahe verwandten Gattung Labrax. Vom letzten
Schwanzwirbel entspringen die vertikalen Schwanzleisten. Unter die-
sen sind die mittleren zwei Hauptleisten. infolge Zusammenwachsen
melirerer Leisten, auffallend breit; wogegen jene von Serranus aeneus
aus je zwel schmileren Leisten bestehen. In dieser Hinsicht errinnert
der Beocsiner Rest mehr an die Schwanzflosse der verwandten Gattung
Labraa.

Die Zahl der Schwanzstrablen lésst sich wegen der mangelhaften
Irhaltung nicht genau bestimmen; es diirften aber zusammen 24 in
beiden Lappen der Schwanzflosse vorhanden gewesen sein.

Alles zusammengefasst, kann man auf Grund simmtlicher Charak-
tere der bescliiebenen drei Skeletfragmente mit geniigender Gewissheit
auf die Gattung Serranus schliessen, dazu diirften sie aber kaum genii-
gen, um auch die Art bestimmen zu konuen.

Kine fossile Serranus-Art von dieser Grosse ist aus der Literatur
nicht bekannt. Serranus allus KraMBERGER, welcher aus dem sarmati-
schen Mergelschiefer von St. Simun bei Agram stammt (op. cit. p. 101,
tab. XXIIL fig. 1), war ebenfalls eine grosse Art, aber die von Beocsin
diirfte anderthalbmal so gross gewesen sein. An dieser Art sind die ver-
tikalen mittleren Schwanzleisten in je zwel Leisten getheilt. und die
Zahl der Schwanzflossenstrahlen dirfte ebenfalls 24 gewesen sein. Seine
Schwanzwirbel sind jenen der Beocsiner Art auffallend @&hnlich,

4%
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5. Lates pliocaenus n. &p.
(Taf. VI. Fig. 14.)

Auch diese Gattung der Fam. Percidae ist unter den Beocsiner
Fischresten mit drei Exemplaren vertreten, welche durch ihre grossen.
runden, rauhen Schuppen auffallend sind. An einem Stiick sieht man blos
einen Haufen zerstreuter Schuppen mit einigen Rippenfragmenten. Am
zweiten Fxemplar sieht man unter den zerstreuten Schuppen schon die
Spur der Wirbelsdule mit einigen Wirbeln. Diese Wirbelkorper sind ge-
streckt, mit stark eingeschniirten Seiten. Nur das dritte Exemplar, wel-
ches ich zeichnen liess, ist so weit erhalten, dass man daraus auf dic
Gattung des Fisches schliessen kann. Es ist das die Riickenseite des
Rumpfes, von der Basis des Kopfes nahe bis zum Schwanz, am Riicken
.mit zwei, durch einen kurzen Zwischenraum getrennten Riickenflossen:
Die Lénge dieses Rumpffragmentes betrigt 9 cm. Die Wirbelsiaule liegt
nahe dem unteren Rande des Rumpffragmentes; somit fehll die Bauch-
hélfte des Rumpfes. Am vorderen und hinteren Ende der Wirbelsdule
sieht man die Umrisse einiger Wirbelkérper, mit stark eingeschniir-
ten Seiten, recht deutlich; wogegen im mittleren Theil unter der dich-
ten Schuppendecke nur deren undeutliche Umrisse hervorblicken. Gut
sichtbar sind auch die Neuraldorne, besonders am hinteren Theil des
Rumpffragmentes ; weniger deutlich erscheinen die in Unordnung stehen-
den Riickenflossenhilter, welche zwischen die Neuraldornen reichen. Die-
ses Rumpffragment ist in seiner urspringlichen Lage von grossen, rund-
lichen Schuppen beinahe ganz bedeckt.

An der Stelle des Kopfes sieht man blos die Fragmente eines stéb-
chenféormigen und eines flachen Knochens, welche nicht ndher gedeutet
werden kénnen.

Bei der Vergleichung dieses sehr mangelhaften Rumpffragmentes
mit den Acassiz’schen Figuren fand ich, dass es noch am meisten seinem
Lates gibbus aus dem Mergelschiefer von Monte Boleca @hnlich ist, welche
auf Taf. 4, im Bd. IV seines Atlas gezeichnet und in Bd. IV auf pag. 27
beschrieben ist.

Die Wirbel sind der Form nach ganz #hnlich, scheinen jedoch
etwas grosser zu sein, als an dem Beocsiner Rest. Die Zahl der Wirbel
bei L. gibbus ist 25, und zwar 10 Bauch- und 15 Schwanzwirbel. Am
Beocsiner Fischrumpf kann man 18 Neuraldornen, folglich ebensoviel
Wirbel zihlen ; es fehlen also voine und hinten einige.

Bei unserem Beocsiner Fisch besteht die kleine vordere Riicken-
flosse heildufig aus 8 Dornstrahlen, welche ihrer Lidnge nach gewohnlich
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in zweiTheile gespalten erscheinen. Nach einer ca. 10 mm. breiten Liicke
folgt die lingere und hohere hintere Riickenflosse, in welcher ich etwa
10 Strahlen zéhlte, wobei das hintere Ende fehlt; wogegen bei L. gibbus
deren Zahl 12 ist. Die untere Hilfte dieser Strahlen ist steif, ungegliedert,
wogegen deren oberer Theil aus kurzen Gliedern besteht, also weich und
biegsam wayr. Letztere sind jedoch am Beocsiner Rest zerstreut und nicht
deutlich auszunehmen.

Die rundlichen Schuppen des L. gibbus sind nach Aeassiz im Ver-
héltniss zur Grosse des Fisches auffallend gross. Uber der Seitenlinie
stehen deren nur drei Reihen., darunter aber 8—% Reihen, und dies ist
der Hauptuunterschied dieser Art von den lebenden Arten oder nderen
fossilen Arten von Lates. Am Beocsiner Fischrest sind die Schuppen
ebenfalls auffallend gross und von gleicher Form, weil aber keine Spur
der Seitenlinie daran sichtbar ist, so kann man nicht sagen, wie viele
Reihen oberhalb und unterhalb dieser Linie vorhanden waren. Nur so
viel lésst sich feststellen, dass iiber der Wirbelsdule bis zur Riicken-
linie etwa 7 Schuppenreihen gezéhlt werden kénnen. Auch daraus folgt.
dass die Schuppen nicht jene Grosse erreichen, wie bei L. gibbus.

Die Contour der Schuppen des Beocsiner Fischrestes ist niemals
wohl begrenzt; sie bedecken sich meistens sehr dicht, ihre freien Rinder
sind etwas ausgezackt oder abgericben. und somit kann ich es nur als
wahrscheinlich bezeichnen, dass sie eine etwas abgeplattete Kreisform
besitzen, wie sie der Zeichner auf Fig. 14 b, doppelt vergrossert, dar-
gestellt hat. Auch das konnte ich nicht mit Sicherheit feststellen, ob der
hintere Rand der Schuppen, wie in der Fam. Percidae tberhaupt, fein
gezéhnelt sei ?

Was die Sculptur der Schuppen des Beocsiner Fischrestes betrifft,
80 ist diese im ganzen dieselbe, wie bei L. gibbus; nur sind die elemen-
taren Theilchen, welche die Rauhheit verursachen, verhiltnissméssig noch
dichter. Aus dem Wachsthumscentrum der Schuppe nidmlich, welches bei-
laufig in die Mitte des Kreises féllt, gehen sehr feine Rippen strahlenférmig
gegen die Peripherie aus, und indem sie divergiren, verzweigen 8ie sich
dichotomisch mehrere Mal, in Folge dessen sie dann die Oberfliche der
Schuppe bis zur Peripherie gleichméssig dicht bedecken. Diese feinen
dichten Rippchen werden vom Centrum gegen den Rand zu von feinen
Wachsthums-Kreislinien durchschnitten, wodurch die strahlenférmigen
Rippchen in unzihlige kleine, schmale, schuppenartige Theilchen geson-
dert werden, welche dem freien Auge als Piinktchen erscheinen und die
Oberfliche rauh machen. Die Radialrippchen und concentrischen Linien
sind zuweilen um das Centrum herum etwas verwischt; gewohnlich be-
decken sie jedoch die ganze Oberfliche.
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In simmtlichen Merkmalen also, die man an diesen Fischresten von
Beocsin beobachten kann, zeigh sich eine grosse Ahnlichkeit mit dem
Genus Lates iiberhaupt, und besonders mit L. gibbus. Identifiziren darf
man den Beocsiner Latfes dennoch nicht, abgesehen von dem grossen
Altersunterschied, deshalb, weil die Schuppen des Beocsiner Fisches ver-
hiltnissméssig kleiner sind, weil seine Kérperform sichtlich mehr gestreckt
ist, und weil auch die Dornen der Riickenflossen diinner sind, wie bei
L. gibbus.

Wegen seinen grossen Schuppen kann aber der Beocsiner Lates
auch mit anderen fossilen Lates-Arten, welche aus, ihrem geologischen
Alter nach niher stehenden tertiéiren Schichten bekannt sind, nicht iden-
tifizirt werden.

Mit ihrer Grésse und ihrer gestreckten Korperform nahert sich die
Beocsiner Art dem von HEeckrL beschriebenen Lates Partschii, welcher
in einer feinkornigen, weicheren Schichte des Grobkalkes bei Breiten-
brunn im Leithagebirge gefunden wurde (op. cit. p. 265 tab. XV. fig. 1)
Schade, dass wegen schlechtem FErhaltungszustand hbeider Arten, aber
besonders der Beocsiner Art, eine Vergleichung unmdéglich ist. Es zeigen
gich jedoch wesentliche Unterschicde auch in der Form der Wirbelkorper
und in den Schuppen. welche zwar auch bei /.. Partschii ziemlich gross
sind, aber die Grosse der Beocsiner Reste dennoch nicht erreichen. In
dieser Hinsicht nimmt die Beocsiner Ait eine Mittelstelle zwischen dem
eocinen L. gibbus und dem obermediterranen L. Parischii ein.

Der von KramBrrRGER-GORIANOVIE aus dem sarmatischen Tripoli-
schiefer von Dolje (Croatien) beschriebene lLates croaticus (op. eit. p. 11.
tab. IV, fig. 1. 2%/:-mal vergrossert) ist bedeutend kleiner, wie die Beocsi-
ner Art und die frither erwihnten fossilen Arten, denn er erreicht nur
eine Lange von 62 mm. Eine genauere Vergleichung ist wegen Man-
gelhaftigkeit der Beocsiner Reste nicht moéglich ; und obgleich sie in
Bezug ihres geologischen Alters nahe stehen. zeigt sich in den Riicken-
flossen und in den Schuppen ein so wesentlicher Unterschied auch
zwischen diesen beiden Arten, dass ihre Identitit ausgeschlossen wer-
den muss.

Mit Hinsicht darauf, dass aus dem Pliocin noch, keine ausgestor-
bene Lates-Art bekannt ist, kénnen die Beocsiner Reste, obwohl ihre
specifischen Charaktere nicht genauer festgestellt werden konnien, zum
Behufe des bequemeren Citirens, Lates pliocaenus genannt werden.
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6. Ein Gyrodus sp.-Zahn, wahrscheinlich eingewaschen.
(Taf. VI. Fig. 7.)

Schliesslich fand sich im Cementmergel von Beocsin auch ein ein-
ziger grosser, platter Pflasterzahn, welcher so sehr an die Pflasterzihne
des Gen. Gyrodus erinnert, dass ich ihn fiir nichts anderes halten kann.
In meinem vorldufigen Berichte habe ich wohl an die Schlundzédhne der
Labroiden gedacht; nach genauerer Vergleichung aber kam ich zur Ein-
sicht, dass er sowohl in Hinsicht der Grosse, als auch der Form von den
Schlundzihnen dieser Knochenfische weit verschieden ist.

Der flach gewolbte, oben ganz abgeplattete Zahn ist 1'3 und 14 em.
breit und 0'4 em. hoch. Der untere Theil ist hohl, so dass die Zahnkrone
eine ca. 2 mm. dicke Schale bildet, deren #ussere Fliche von einer ca.
04 mm. dicken Emaillage iiberzogen ist, wihrend der innere Theil aus
einer 16 mm. dicken, hell gelblichen, fein querfaserigen Dentinsubstanz
besteht. In der Mitte der Emaillage zeigt sich ein ca. 5 mm. breiter,
dunkler schiefergrauer ovaler Fleck, und um diesen herum verschieden
gefirbte, ungleich breite Ringe, unter welchen an dem steil abfallenden
Rande ein gelblichweisser Emailring besonders auffillt. Unterhalb diesem
ist der 2 mm. breite basale Emailring schon ganz vertikal, braungefirbt
und sticht mit seiner stark gerieft-gerunzelten Structur von der iibrigen
glaiten Parthie des Emails stark ab.

Alle diese Charaktere weisen entschieden auf die Zdhne der Ganoiden-
Gattung Gyrodus hin. Weil aber die Gattung (vyrodus nach den bishe-
rigen Erfahrungen nur von der Jurazeit an bis zum Ende der Kreidezeit
lebte, so ist es nicht wahrscheinlich, dass eine hiehergehorige Art noch
in der Pliocinzeit existirt hiatte. Viel wahrscheinlicher ist es. dass dieser
einzige Zahn aus den obercretaceischen Schichten der Fruskagora zu-
fillig in den Cementmergel gelangte, wie ich faktisch von den Gesteinen
und Mineralien der é&lteren Schichten dieses Gebirges ziemlich haufig
kleinere oder grossere Fragmente im Cementmergel eingeschlossen fand,
so besonders Serpentin und Magnetit. Es ist wohl wabr, dass es noch
nicht gelang auf urspriinglicher Stelle in den obercretaceischen Schich-
ten irgend welche Reste von Gyrodus zu finden, das seltene Vorkommen
widerspricht jedoch nicht der Moglichkeit einer solchen zufilligen Ein-
waschung. Es muss weiteren Forschungen iiberlagsen werden, dariiber
sichere Auskunft zu geben.
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Ae) Beschreibung der im Beocsiner Cementmergel vor-
lcommend,en Schildlkrotenreste.

Testudo syrmiensis n. sp.
(Taf. VII. Fig. 2. und Taf. VIIL)

Ausser den beschriebenen Fischresten kommen im Beocsiner Cement-
mergel etwas seltener auch Schildkrétenreste vor. Mit Hinsicht darauf, dass
die nachgewiesenen Fische alle Meeresbewohner waren, diirfte man er-
warten, dass auch die fossile Schildkréte eine Bewohnerin des Meeres
oder wenigstens des Stisswassers gewesen sei; um so dberraschender ist
es, dass sie der Gattung Testur/o angehort, also Landbewohnerin war,

Von dieser Schildkrote standen mir folgende Reste zur Verfiigung
und dienten zur Feststellung der spezifischen Charaktere einer neuen
fossilen Testudo-Art.

1. Die innere Seite eines Riickenschildfragmentes von einem ziem-
lich grossen Exemplar (Taf. VIII, woraus sich das Verhiltniss der Grosse
und Gestalt beurtheilen lisst). Die Wolbung dieses Riickenschildes ist
auffallend niedrig; man kann aber aus dem theilweiscn Abstehen der
einzelnen Knochenplatten schliessen, dass er durch vertikalen Gebirgs-
druck abgeplattet wurde, und dass er urspriinglich gewiss stirker gewdlbt
war ; 5o stark jedoch keinesfalls, wie die meisten dbrigen Testudo-Arten
und besonders wie die nahe stehende 7. graeca L.

2. Auffallend dicke Randplatten (Marginalia) vom Riickenschild
desselben Exemplares (Taf VII, Fig. 2), unter welchen das Pygale und
das damit verbundene Supracaudale, wie auch je eine Randplatte genau
an die entsprechenden Stellen des obigen Riickenschildes passen; die
Stellen der iibrigen drei, isolirt gefundene Randplatten jedoch konnten
nicht gefunden werden.

3. Mehr nur der Steinkern eines kaum um etwas kleineren Exem-
plares, mit einzelnen Splittern der Knochenplatten des Riickenschildes
und mit Fragmenten des inneren Skelettes, welche aus dem Mergel her-
vorragen. Dieser Exemplar ist durch Seitendruck stark deformirt und
erscheint in Folge dessen bedeutend stidrker gew6lbt als das Riicken-
schild sub 1. welches durch vertikalen Druck abgeplattet wurde. Dieses
Exemplar liess ich nicht abbilden. Alle drei Reste sind Eigenthum der
kgl. ung. Geologischen Anstalt.

4. Im vorigen Sommer gelang es mir in Beocsin das fragmentiire
Riickenschild eines kleineren Exemplars zu erwerben, welches die Ab-
plattung dureh vertikalen Druck weniger zeigt. wie jenes sub 1. Dieses
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Exemplar hat ausserdem noch den Vortheil, dass am Schwanzende des
Schildes cin Theil der dicken Randplatten noch mit den Costalien ver-
bunden ist, und somit zweifellos beweist, dass auch dic sub 2 erwihnten
Randplatten dem Riickenschild sub 1 angehoren.

5. Endlich erhielt ich ebenfalls im vorigen Sommer das Bruchstick
eines Rohrenknochens (Taf. V. Fig. 4), dessen Gelenksenden abgebrochen
sind, welches aber aus seiner Form und Grosse geschlossen der Humerus
derselben Testudo-Art sein diirfte.

Diese Reste habe ich mit dem Skelet einer Testudo graeca L. var.
Boettyeri Moss. im Ungarischen National-Mureum, ferner mit den Ab-
bildungen und Beschreibungen der paldontologischen Literatur ver-
glichen, und kam dabei zur Uberzeugung. dass die Tesludo-Reste von
Beocsin, sowohl von der lebenden 7. gracca. als auch von den bisher
bekannten, ziemlich zahlreichen fossilen 7Testudo-Arten wesentlich abwei-
chen. Das Verzeichniss und die kurze Charakteristik derletzteren habe
ich den Arbeiten Dr. G. A. Maack’s* und B. HaBeRnanpr's 2 entnommen.

Der erste und wichtigste Unterschied zeigt sich gleich darin, dass
das Riickenschild der Beocsiner Testudo, wenn es-auch durch vertikalen
Druck ziemlich abgeplattet wurde, verhidltnissinéssig weniger gewdlbt ist,
als wie die meisten lebenden und ausgestorbenen 7Tesfudo-Arten. und in
dieser Hinsicht eher an die Arten der Gattung fmys erinnert. Dass man
es aber trotzdem mit einer Testudo-Art zu thun hat, das beweisen die
gegenseitige Lage der Vertebralia und Costalia und die dadurch bedingte
Gestalt der letzteren. Bei der Gattung Testudo kommen némlich, wie
das HarerLaNDT liervorgehoben hat, die zweiten und vierten Costalplat-
ten (vom Kopfende gerechnet) gewéhnlich nur mit je ciner, die dritten
und fiinften dagegen mit je drei Vertebralplatten in Beriihrung, infolge
dessen die Costalia abwechsélnd mit convergirenden oder divergirenden
Seitenlinien verseliene, keilféormige Formen annehmen miissen. Bei der
Gattung Fimys dagegen beriiliven die Costalplatten (8—8) bis ans Ende
immer je zwei Vertebralia, infolge dessen ihre Seitenlinien parallel
verlaufen. An den Schildkrétenresten von Beocsin sehen wir faktisch
das ersle, fir die Gattung Testudo charakteristische Verhiltniss ent-
wickelt.

Ein zweiter Unterschied scheint mir die auffallende Dicke und be-
deutende Breite der Randplatten der Beocsiner Testudo-Art zu sein;

1 Die bis jetzt bekannten fossi en Schildkroten. (Paleontographica. XVIIL. B.
1868—69. p. 193.) '
' 2 Ueber Testudo prwceps n. sp., die eiste fossile Landschildkrote des' Wienef
Beckens. (Jahrb. d. k. k. geol. " Reichsanstalt XXVI. B. 1876. p. 243. Tal. XVI
Fig. 1--3))
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wenigstens waren die Randplatten der verglichenen Testudo graecu ver-
héltnissméssig bedeutend diinner.

Untersuchen wir nun die ibrigen abweichenden Charaktere der
Beoesiner fossilen Art von der recenten Testudo ¢raeca und von den
bisher bekannsen fossilen Arten. in erster Reihe von Testudo antiqua
Bronw,! welche der graeca nahe steht.

Die Maasse des Riickenschildes der Beocsiner Art sind, aus den
erhaltenen Theilen geschlossen und berechnet, die folgenden : Die Linge
von dem Pygalende bis zum vorderen Ende der vierten Vertebralplatte
betrdgt 178 em; daraus lisst sich die ganze Lénge, die Maassverhilt-
nisse von T. graeca und antigua vor Auge haltend, auf mindestens 32 cm.
berechnen; wihrend die grosste Breite etwa in der Mijte des Riickens
auf 27 ¢m. geschitzt werden kann.

Aus diesen Maassen kann man also auf eine ziemlich kurze Ellip-
genform schliessen.

Die Lénge der ausgewachsenen T. graeca betrigt nur 25-—26 em. ;
das verglichene Exemplar von T. graeca var. Boettgeri Moss. ist nur
19 em. lang, die T. antiqua aber ca. 188 cm. lang. Die Beocsiner Art
war also grosser, als diese beiden. Aber auch die Form des Umrisses des
Riickenschildes weicht bei diesen zwei Arten ab; denn ihre grosste Breite
fallt gegen das hintere Ende des Schildes, von wo die Seiten gegen die
Mitte zu convergiren, wogegen bei der Beocsiner Art die grosste Breite
etwa in die Mitte fallt.

Aber auch in der Gestalt des Pygale, des Supracaudale und der vor
ihnen liegenden Vertebralplatten zeigen sich ziemlich auffallende Ver-
schiedenheiten bei den drei Arten. Das Pygale von 7. graeca ist ver-
hiiltnissmiissig am schmélsten, jenes von anliqua aber am breitesten ;
withrend das der Beocsiner Art zwischen beiden steht. Das Supracaudale
dagegen ist relativ am breitesten bei antiqua, weniger breit bei graeca
und am schmilsten bei der Beoesiner Art. Ferner, wihrend die erhal-
tenen finf hinteren Vertebralplatten der Beocsiner Testudo eine mehr
oder weniger' abgeplattete symmetrisch hexagonale Form besitzen, hat
die letzte Supracaudalplatte von 7. graeca eine linglich viereckige
Gestalt; bei T. antiqua aber ist die vierte Platte ein Quadrat mit ab-
gestumpften Kcken, die fiinfte Platte (vom Kopf an gerechnet) aber ein
volkommenes Quadrat.

1 Das ist eine von BRrONN aufgestellte, aus dem Siisswassergyps von Hohen-
héwen (Wiirttemberg) stammende Art: (Nova Acta Acad. Leopold. 1831.II. p. 200,
T. 63 et 64.) Nach ihm hat F. L. PrcTeT in seiner «Traité de Paléontologie, Paris
1851.» p. 443. PL XXIL fig. 1 a, b eine auf s verkleinerte Copie davon gegeben,
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In der Form der Costal- und der Randplatten besteht zwischen
den drei Arten kaum ein Unterschied, wohl aber in der Dicke der Plat-
ten. wie ich das bereits hervorgehoben habe.

Die aus der Winterthurer Molasse stammende 7estudo Kscheri Pict.
et Hums.! steht der antiqua nahe; die Form der Costalia ist aber ver-
schieden und auch die Randplatten sind schmiler und héher. In dieser
Hinsicht weicht sie also auch von der Beoesiner Art ab.

Die aus der unterpliozdnen (mit dem Cementmergel von Beocsin bei-
laufig gleich alten) Knochenbreceie von Pikermi stammende Testudo mar-
morum GaupRY.” welche der in Afrika lebenden Testudo pusilla Scaw.
am néchsten steht. weicht durch ihre kleinere Gestalt und ihr bedeutend
stirker gewdlbtes Riickenschild von der Beocsiner Art sehr ab; noch
grosser aber ist der Unterschied in der Form der Vertebralplatten und
in anderen Punkten.

Die finf Arten Lmpy's® (Testudo nebrascensis, haemisphaerica,
Culbertsoni, lata und Owent) aus den oberoligozéinen Schichten von
Nebraska stehen in jeder Hinsicht so weit von unserer Art. dass ich mich
in speciellere Vergleichungen gar nicht einlassen mochte. Nur die andert-
halbmal so grosse T. Culbertsoni und die zweimal so grosse T. lata sind
der Form nach der Beocsiner Art etwas #dhnlich. weil diese auch stér-
ker abgeplattet sind, wie sonsi die Testudo-Arten, obwohl nicht so stark,
wie unsere Art.

Die Testudo praeceps HaBERLANDT," aus dem mergeligen Sandstein
der Kalksburger Steinbriiclie., kann wegen ihrer bedeutend kleineren Ge-
stalt (nur /5 der Beocsiner Art). ihres stark gewélbten Riickenschildes
und der auffallenden Hohe ihrer Randplatten ebenfalls nichts in Betracht
kommen.

Testudo Craverii Portis® aus dem obermiozénen Thone mit Gyps
von Sta Vittoria (bei Alba), ist ebenfalls eine stark gewdlbte Art mit zwei
Supracaudalplatten ; sie ist also wesentlich abweichend von unserer Art.

Testudo amberiacensis DepEReT ® aus dem obermiozénen Stisswas-

1 Monographie des Chéloniens de la Molasse suisse. 1856. p. 17.

2 Animaux fossiles et géologie de I'Attique. Paris, 1862—67. p. 316. PL. LX.
fig. 1-—-4.

# The ancient fauna of Nebrasca. (Smithsonian Contributions to Knowledge.
Vol. VI. 1852. Pl. XIX--XXIV.)

%4 S. sub Nr. 2. op. cit.

3 Di alcuni fossili terziarii del Piemonte e dells Liguria, appartenenti
all' ordine dei Chelonii. (Mem. d. R. Accad. d. Sc. di Torino, T. XXXIII. 1879. p.
24. T. IV)

6 Note paléontologique complémentaire sur les terrains tertiaires de la
Bresse. (Bull. Soc. géol. de France. 3-e sér. XXII. 1894, p. 712. PL. XXIV.)
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sermergel mit Lignit (welcher unserer pannonischen Stufe entsprechen
diirfte), Ahnelt etwas der Testudo marmorum, ist also von der Beocsiner
Art weit entfernt.

Testudo pyrenaica Depkrer! aus dem Pliozin von Roussillon ist
eine mittelgrosse ausgestorbenc Art, mit beinahe halbkugeligem Riicken-
schild. welche daher mit Testudo praeceps. mit der aus dem italienischen
Miozin bekannten 7. Craverii, mit T. marmorum von Pikermi, und mit
der aus Val Arno beschriebenen 7. globosa zusammen eine gut ab-
gegrenzte, ganz ausgestorbene Gruppe bildet. Alle diese kénnen also
bei der Vergleichung mit der Beoesiner 7Testudo-Art nicht in Betracht
gezogen werden.

Testudo gigas Bravarp?® und T. perpigniana Depirer,® welche
die Grosse der recenten indischen Testudo elephantina erreichen und
die Beocsiner Art an Grosse fiinfmal ibertreffen, kénnen tiberhaupt nicht
in ‘Betracht kommen.

Auch die Testudn neoviciensis PoMeL kann ich erwidhnen, welche
Deprer* aus den Eggenburger untermediterranen Schichten besclrieb,
deren urspriingliches Lager jedoch der Sand des Orléanais bildet, welcher
mit unserer untermediterranen Stufe édquivalent ist. Mit den diirftigen
Resten von Eggenburg konnte die Beoesiner Art nicht verglichen werden.

Endlich erwihne ich noch die Testudo Lamanoni Gray,” welche
aus dem tertidren Kalk mit Gyps der Gegend von Aix beschrieben wurde.
Auch diese ist eine ausserordentlich hoch gewélbte Form und steht somit
weit von der Beocsiner Arf.

Ausserdem gibt es noch eine ganze Reihe von minder gut bestimm-
ten. blos auf einzelne isolirte Skelettheile gegriindeten Species, welche
aussel Acht gelassen werden miissen, da die Beocsiner Reste mif densel-
ben kaum verglichen werden kénnen.

Unter den obenerwdhnten, bisher bekannten und sicher festgestell-
ten fossilen Testudo-Arten erinnert also blos Testudo antiqua Brown.
an unsere Beocsiner Art und ist ebenso. wie diese, mit der jetzt leben-
den T. graeca am nichsten verwandt. Weil aber die Beoesiner fossile

Les animaux pliocénes du Roussillon. (Mém. de la Soc. géol. France. Pa-
. 1890—97. p. 194.)
Considération sur la distribution des Mammiféres terrestres. fossiles dans
le Dpt. du Puy-de-Déme. 1844. p. 13.

# In der sub 10 citirten Arbeit beschrieben.

" & Ueber die Fauna von miociinen Wirbelthieren aus der ersten Mediterran-
stufe von Eggenburg. (Sitzber. d. k. Akad. d. Wiss. in Wien. 1895, p. 22. Mit.
2 Tafeln).

5 Cuvier G. Réclierches sur les ossem. foss. 183G-er Ausg. IX. B. p. 486.

léont.
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Art von grésserer Gestalt ist, als diese beiden, thr Umriss mehr gerundet
und ihr Riickenschild mehr abgeplattet ist, und weil auch in den Verte-
bralplatten des Riickenschildes wesentliche Formunterschiede nachgewie-
sen werden konnten: kann sie mit keiner der beiden identifizirt werden.
Ich will sie daher nach der Gegend ihres Vorkommens unter dem Namen
syrmiensis in die Literatur einfiihren.

Schlussfolgerungen aus der Fischfauna des Beocsiner
(‘ementmergels auf ihre geologische Bedeutung.

Den einzigen Pflasterzahn von Gyrodus sp. abgerechnet, welcher
wahrscheinlich aus é&lteren Schichten eingewaschen wurde, kénnen die
bisher im Cementmergel von Beocsin gefundenen Fischieste auf fol-
gende Gattungen und Arten bezogen werden:

1. Gadus (Merlangus) pannonicus n. sp. s. h.
2. Brosmius Strossmayert Krams.-Gorg. ... z h.
3. Sphyraenodus hexagonalis n. sp... - h.
4. Serranus sp. ind. n. h.
5. Lates pliocaenus n. sp. . %. h.

Wenn wir diese kleine Liste iberblicken, fillt uns vor allem an-
deren auf, dass diese Faunula ausschliesslich aus Meeresfischen besteht.
Die Arten des Genus Lates sind zwar heut zu Tage Bewohner des Nil
und Ganges und der australischen Fliisse; die bisher bekannten fossilen
Lates-Arten wurden jedoch ohne Ausnahme in marinen Ablagerungen
gefunden, und waren somit ohne Zweifel Meeresbewohner. Auch die
Beocsiner Lates-Art erinnert ihrer Form und Grosse nach eher an den
aus dem Leithakalk bekannten Lates Partschii Heck., als an die im Nil
und Ganges lebenden sehr grossen Siisswasserarten (L. niloticus und
L. carinifer). GorsaNovié-KRaMBERGER hat eine bedeutend kleinere Lutes-
Art unter dem Namen croaticus beschrieben,? welche aus den sarmati-
schen Schichten von Dolje in Kroatien stammt, daher in Brackwasser
gelebt haben diirfte. Somit diirfte auch die Beocsiner Lafes-Art im
brackischen Meer der pannonischen Stufe einlieimisch gewesen sein.

Was das hdufigste Glied der Beocsiner fossilen Fischfaunula, nim-
lich die ausgestorbeme grosse Art des Subgenus Merlangus betrifft, so
sind dessen heutige Vertreter hauptsichlich Bewohner der gemissigten
und kalten Zone der nordlichen Hemisphire. Es leben heute 18 Arten

1 Paliontologische Beitridge. (Jahrb. d. kgl. ung. Geologischen Anstalt. XIV.
B. 190. 1. H. p. "1.T. IV. fig. 1))
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der Gattung (radus. von welchen zwei auf die Ufer von Californien
beschrinkt sind. Gadus morrhua L. ist von Gronland und Canada bis
in die Nordsee verbreitet; ebenso auch der Gadus aeglefinus. Der G. vi-
rens und Merlucius vulgaris wird an den Kiisten von England und Nord-
amerika gefangen; auch (r. (Merlangus) vulgaris wird an den Kiisten
Englands gefischt. Noch einige nordische Arten bewohnen den ganzen
nordlichen Theil des Atlantischen Oceans.

Die siidlicheren Arten beschrinken sicli mehr auf engere Gebiete.
So finden sich . luscus und pollachius, ferner Phycis blennoides an
den englischen Kiisten, aber auch im Mittelmeere. Einige Arten des
Mittelmeeres kommen auch in den benachbarten Theilen des Atlantischen
Oceans vor.

Die heutigen verwandten Arten der Beocsiner grossen fossilen
Gradus-Art sind also auch in der gemissigten Zone des Atlantischen
Oceans allgemein verbreitet, und somit darf man daraus schliessen, dass
das sogenannte pannonische Binnenmcer, welches im unterpliocéinen
Alter die tieferliegenden Theile Ungarns bedeckte, durch Vermittlung
des Mittelmeeres sicherlich auch mit dem Atlantischen Ocean noch in
Verbindung war.

Ebenso lasst das Vorkommen einer fossilen Brosmius-Art darauf
schliesgsen; denn der recente Brosmius brosme (vulgo: Torsk) ist in den
nordlichen Theilen der gemissigten Zone des Aflantischen Oceans ver-
breitet.

Die cigentliche Heimath des Genus Serranus ist zwar der Indische
Ocean mit 61 Arten; aber es ist eine auch fiir das Mittelmeer charakte-
ristische (attung, und scheint sich von hier auch in die benachbarten
Theile des Atlantischen Oceans verbreitet zu haben. Es liesse sich somit
daraus auf eine ehemalige Verbindung des Mittelmeeres mit dem Indi-
schen Ocean schliessen.

Der michtige Sphyraenodus gehort in die Verwandischaft der gross-
ten Art der recenten Gattung Sphyraena, nimlich in die der Barra-
cuda. Dieser grosse Raubfisch ist in den heutigen Meeren der heissen
und warmen Zonen, also auch im Indischen Ocean, in der Nidhe der
Kiisten sehr verbreitet. Auch (diese Thatsache spricht also dafiir, dass das
Mittelmeer im unterpliozénen Alter noch mit dem Indischen Ocean in
Verbindung gewesen sein diirfte, und dass das damalige Brackwasser-
Binnenmeer Ungarns eine beinahe vollkommen abgeschlogssene Bucht des
alten Mittelmeeres gebildet haben miisse.

Die beiden GGadoiden-Arten weisen somit auf den Atlantischen Ocean,
die Arten von Lates, Serranus und Sphyraenodus aber auf den Indischen
Ocean, mit welchem das Mittelmeer, von welechem die tieferen Theile un-
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seres Landes im unterpliocinen Alter noch eine beinahe abgeschlossene
Bucht gebildet haben, — damals in Verbindung stand.

Aus diesem beinahe abgeschlossenen unterpliocinen Binnenmeer
unseres Landes dirfte sich das Fruskagora-Gebirge als eine mit den
Stidalpen zusammenhingende lange Landzunge erhoben haben, und in
der Nahe ihrer nordlichen Kiiste mussten die betreffenden Fischarten
in Menge gelebt haben. Das Wasser dieses unterpliocinen Binnenmeeres
konnte, laut Zeugniss der dort gelebten und in den ufernahen Schlamm-
ablagerungen begrabenen zahlreichen und mannigfaltigen Mollusken,
picht mehr so salzig gewesen sein, als das des damaligen Mittelmeeres,
weil es durch die siissen Gewisser, welche sich in das pannonische Binnen-
meer ergossen haben, bereits in Brackwasser umgewandelt wurde. Trotz-
dem mussten die betreffenden Meeresfische auch in diesem ausgesiissten
Brackwasser wohl gedeiht haben, wie man #hnliches auch noch heutzu-
tage bei vielen Seefischen beobachtet.

Das Vorkommen der mit den beschriebenen Meeresfischen zusam-
men gefundenen Reste einer Landschildkrote (Testudo syriniensis) im
Beocsiner brackischen Cementmergel lisst sich aus der Ndhe des dama-
ligen Landes erkliren. Diese ausgestorbene, mittelgrosse Testudo-Art, als
ein Vorfahre der recenten 7. graeca, musste auf der Landzunge, welche
zwischen der Save, der Drau und Donau sich erstreckte, in grosser Menge
gelebt haben, und ihre leichten Riickenschilder wurden durch fliessende
Gewidgser in das Binnenmeer hineingeschwemmt,

Die Fischfauna des unterpliociinen oder pannonischen Binnenmee-
res, welches die tieferen Theile Ungarns und des damit in Verbindung
gestandenen Wiener Beckens einstens bedeckte, zeigt sich hiermit wieder
um einige interessante Arten reicher. Bisher sind aus diesen Gebieten -
folgende ausgestorbene Fischarten in der Literatur verzeichnet:

a) Nach J. Hecker! 1. die Schwanzflosse eines Brosmius sp. ind.
aus dem Congerientegel von Inzersdorf

b) Nach Ta. Fucms? 2. Reste eines grossen Percoiden, vielleicht
eines Beryx sp. von ebenda. 3. Reste cines Scomberoiden aus dem
Matzleinsdorfer Congerientegel; 4. Reste eines Clupeoiden vom Laaer
Berg. '

¢) Nach Dr. Franz StEINDACHNER? aus dem blauen Congerientegel

1 Ueber Reste eines Gadoiden aus dem Congerientegel von Inzersdorf.(Jahrb.
d. k. k. geol. Reichsanst. II. 1833. Sitzber. 1. H. p. 157.)

2 Ueber die Fischfauna der Congerienschichten. (Verhandl. der k. k. geol.
Reichsanstalt. 1871. p. 227.) '

3 Ueber einige Fische des Wiener Beckens. (Sitzber. der k. Akad. d. Wiss.
in Wien. 1859. B. XXXVII. p. 673 und 2. Theil. Ibid. 18¢0. B. XL. p. 555.)
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der Hernalser Ziegelfabrik: 5. Clinus gracilis SreiNp., 6. Sphyraena
viennensis SrEIND., 7. Caranx carangopsis HeckeL, 8. Scorpuaenopterus
siluridens StEiNp., 9. Clupea elongata Steixp., 10. Clupea meletiaefor-
mis StEIND., 11. Gobius viennensis SteIND., 12. G. elatus StriND., 13. G.
oblongus SteiND. und 14. Phycis Suessi STEIND.

d) Nach Dr. K. GorsaNovié-KrampercEr? aus dem Congerientegel
der Rakoser Ziegelfabrik: 15. Clupea hungarica Krams.

Somit betrigt die Zahl der im einstigen unterpliocinen panno-
nischen Binnenmeer gelebten Iische mit den von mir nachgewiesenen
5 Beocsiner Arten zusammen, bereits 20. Da ihr allgemeine Charakter
vorwiegend ein mediterranmariner ist, so ist cs klar. dass das einstige
pannonische brackische Binnenmeer mit dem damaligen Mittelmeerc
noch in irgendwelcher Verbindung gestanden war.

B) Beschreibung der Fischreste aus dem oberpannont-
schen schlammigen Sand im Hangenden des Cenient-
mergels.

Pycnodus sp. ind.
(Taf. VL. Fig. 8.)

Diese Schichten haben sich ebenso, wie der darunter lagernde Ce-
mentmergel, nach Zeugniss der zahlreichen Reste von Mollusken, deren
Verzeichniss ich in meinem oben erwidhnten vorldufigen Berichte mit-
getheilt habe, in der Uferndhe des brackischen Binnenmeeres abgelagert.
Gegen dic Dacke der ca. 20 m. méchtigen Sandablagerung, wo auch schon
kleine Kieseln dicht beigemengt sind, fand ich ein einziges Exemplar
eines bohnenférmigen Pflasterzahnes, welchen ich in meinem vorldufigen
Berichte geneigt war fiir den Schlundzahn eines Fisches aus der Fa-
milie Labridae zu halten. Nach niherer Untersuchung aber kam ich zur
Uberzeugung. dass auch dieser nur der Pflasterzahn irgend eines Ganoi-
den sein konne, und es scheint mir am wahrscheinlichsten, dass es ein
Pycnodus-Zahn ist, welcher hier ebenfalis nicht auf seinem urspriingli-
chen Lagerorte sein kann, sondern im oberpliozéinen Alter ebenso ein-
gewaschen wurde, wie die damit vorkommenden Kieseln, und zwar aus
irgend einer illeren Ablagerung der Fruskagora. Weil aber im oberen
Theil des Beocsiner Querthales bisher nur obercretaceische Schichten
nachgewiesen wurden, so ist es maglich, dass der Zahn aus diesen her-

1 Palicoichthyologische Beitrige. (Jahrb. der kgl. ung. Geol. Ansfalt. XIV.
1902, 1. Heft. p. 5. Taf. I. und Tal. IV. Iig. 2.)
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stamme. Es ist mir noch nicht gelungen irgend einen Rest von Pycnodus
auf dem urspriinglichen Lagerorte zu entdecken. Reste vom Gen. Pycno-
dus finden sich anderwirts hauptsichlich im Eozin. Jedoch in Hinsicht
darauf, dass die Kreide der Fruskagora. nach den Untersuchungen von
Dr. Jur. PerrS. wenn auch nicht im Ganzen, wenigstens zum Theil, fiir
Hypersenon gelten kann, so ist die Mdoglichkeit nicht ausgeschlossen,
dass dieser Pycnodus-Zahn aus den obersten Schichten dieser Kreidestufe
herstammt.

Der betreffende Zahn ist oval, bohnenférmig. Seine Lénge betrigt
11 mm.,, die Breite 9 und 10 mm. ; die H6he der Emailkrone misst aber
nahezu 5 mm. Die glatte Emaillage ist braunlichgelb, mit schwarzen
Streifen und Adern. Die Krone ist stark convex, in der Mitte jedoch
etwas abgeplattet. An der Basis iibergeht die Krone in einen eingeschniir-
ten Hals, und hier tritt die weisse, fein faserige Dentinsubstanz hervor.
An der Basis der Emaillage bemerkt man nur schwache Spuren kurzer
Riefen. Innen ist der Zahn holl, so dass das Email sammt dem Dentin
einen etwa 3 mm. dicken schalenférmigen Koérper bildet.

Mehr kann ich iiber diesen einzigen isolirten Fund nicht sagen.
Es bleibt weiteren Forschungen vorbehalten, Reste von Pycnodus in den
alteren Schichten der Fruskagora aufzufinden.

C) Beschreitbung einiger Siisswasserfischreste aus den
Paludinenschichten bei Cserevics.

(Taf. VI. Fig. 9—12.)

Die dem unteren Horizonte der levantinischen Stufe angehdrige
Ablagerung im Cserevieser Thal bestelit vorherrschend aus blaulichgrauen,
schichtweise sandigen Thon, mit dazwischen gelagerten Lignit-Flotzen.
Der Thon zwischen den beiden Lignitflétzen und jener iiber dem oberen
Flotz ist mit Stisswasser-Schnecken und Muscheln erfiillt, deren Verzeich-
niss nach der letzten Revision, welcher Herr Prof. Sp. Brusina mein
Material zn unterwerfen so freundlich war, hier folgt:

Vivipara lignilurim NEUM.
« Fuchsi NeuM. . . -
Tylepore melunthopsis Brus. -
Melanopsis Sandbergeri NEuM.
5 « cf. praemorse L. .
« lunceoluta Nevm. . . -
Amplimelania cf. Krambergeri Brus.
Limmaeus ¢f. ucnarius NEom.
Hydrobiu syruice NEUM.

Fmopmw NN

Annales Musei Nationalis Hungarici. If.
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10 Valvala piscinalis Myrn. . _ . z. h.
Bithynia cf. Jurinaci Brus. . - s.

« cf. Clessini Brus. ... - s.
Lithoglyphus decipiens Brus, . _z. h
Neritina serratilinea Ziger. var. danubialis MOHLF. s. h.

15 Pisiditon rugosum NEuwm. . 8.

« propinguum NEUM. s.
Dreissena polymorpha PaLLss... - — .. h
Unio Jurisiéi Brus. . - s. h.

«  Partschi PENECEE . . e z. h.
20 « (Anodonta ?) maxinnes Fuces (Bruchsticke).. z. h.

Nach dieser Molluskenfaunula ist es zweifellos, dass unsere Schich-
ten sich aus Siisswasser abgelagert haben, und aus den localen Verhilt-
nissen des ganzen Vorkommens kann man auf eine in das Fruskagora-
Gebirge hineinreichende kleine Bucht des siidungarischen levantinischen
Sees schliessen. Aus dem ausschliesslichen Vorkommen von glatten
Viviparen darf ferner darauf gefolgert werden, dass man es hier mit dem
unteren Horizonte der croatisch-slavonischen Paludinenschichten zu thun
habe, welcher gleich am Beginn des levantinischen Zeitalters sich sowohl
am nordlichen, als auch am sidlichen Rand des Gebirges ablagerte. Die
spéter zur Ablagerung gekommenen hoheren Horizonte der Paludinen-
schichten fehlen im Umkreise der Fruskagora génzlich, woraus man auf
die Erhebung des Gebirgsrandes aus dem Siisswasser-See im spiteren
Laufe des levantinischen Zeitalters schliessen darf. Mit dieser Erhebung
gleichzeitig diirfte die Senkung des linksseitigen Donauufers, das ist des
siidlichen Randes der unteren Bacska vor sich gegangen sein, auf welche
Thatsache der Aufschluss des stéddtischen artesischen Brunnens in Uj-
vidék ein klares Licht wirft.?

In dem Schlemmriickstand des erwihnten Siisswasserthones findet
man ausser den Molluskenschalen und deren Bruchstiicken ziemlich
héufig auch fast schwarze, gelblichbraun durchscheinende Knochen und
seltener auch Zéhne von Fischen, welche aus der Natur der Ablagerung
geschlossen, schon in vorhinein auf Siisswasserfische hinwiesen.

Unter diesen Resten sind die hdufigsten und sowohl nach Grosse
und Form die auffallendsten :

a) die Wirbelkorper. Die grossten darunter besitzen eine Lidnge
von 12 mm., eine Breite von 15417 mm. und abwirts von diesen Maas-
sen bis zu 1+41'5 mm, wahrscheinlich von Fischarten verschiedener

1 KoroMAN ADDa, Ueber den stidtischen Artesischen Brunnen von Ujvidék.
(Féldtani Kézlony. XXIX. 1899. p. 1)
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Gattungen und Alter herstammend. Thre Gestalt erinnert an solche von
Cyprinoidae und von Ksox lucius L., sie bieten aber natiirlich keine
sicheren Anhaltspunkte zu einer genaueren Bestimmung.

b) Wirbelapophysen und Rippenbruchstiicke, aus welchen noch we-
niger geschlossen werden kann.

¢) Zihne, welche wenigstens die Bestimmung der Familie oder der
Gattung ermoglichen. ‘

Genauere Untersuchung der Zihne. Die Figuren 9a b e stellen den
grossten von drei gleichen Zdhnen dar, ¢ in natiirlicher Girosse, b und ¢
dreimal vergréssert. Die Lidnge desselben betrdgt 10 mm., die Spitze ist
jedoch schief abgebrochen, damit zusammen diirfte der Zahn 11 mm. lang
gewesen sein. Die Basis, mit welcher er dem Kiefer angewachsen war, ist
rauh und am breitesten, mit einen ovalen Umriss und mit 4 mm. grosstem
Durchmesser. Ober der Basis plattet sich der Zahn gleich ab und es er-
heben sich Dbeiderseits scharfe Kiele, welche um ihre Mitte herum am
breitesten sind und gegen die Spitze zu wieder zusammenlaufen. Die Ver-
hdltnisszahlen der Abplattung des Zahnes sind beildufig in der Mitte
1: 15, wie das auch am Querschnitt unter Fig. 9 ¢ zu sehen ist.

Der Zahn ist in der Richtung seiner abgeplatteten Flichen ein we-
nig gekriimmt, und zwar einwirts am Kiefer des Fisches, aber zugleich
etwas nach hinten, so dass er deshalb assymmetrisch lanzettfsrmig wird.
(Diese Merkmale sind an den Figuren nur schwach zum Ausdruck ge-
bracht.)

Wenn man den Zahn von seiner Breitseite betrachtet, so kann man
die ausgebogene dussere und die etwas eingebogene innere Seite unter-
scheiden. (Fig. 9 a stellt die innere Seite dar.) Der ganze Zahn ist mit
einer diinnen glinzenden Dentinschichte iiherzogen. Die dussere Fliche
ist tiberhaupt etwas glatter, als die innere. Auf beiden Seiten jedoch zie-
hen feine Léngsriefen gegen die Spitze und verlieren sich oberhalb der
Mitte, so dass der gegen die Spitze zu liegender Theil ganz glatt erscheint.
Ausser diesen feinen Riefen beginnen gleich tiber der Basis, besonders
an der inneren I'ldche des Zalmes etwa 8 tieferc Furchen, welche etwa
bis gegen die Mitte reichen und dort verschwinden. Dieser mittlere Theil
des Zahnes ist durch eine auffallende, ringférmige Verdickung ausgezeich-
net, oberhalb welcher der Zahn beinahe ganz glatt ist.

Der zweite Zahn, den ich nicht zeichnen liess, ist 7 mm. lang, aber
oberhalb seiner Basis entzwei gebrochen. Der grosste Durchmesser an
geiner Basis betrdgt 3 mm. Der dritte Zalm ist blos 6 mm. lang und an
der Basis 2%/ mm. breit. Auch diesen Hess icl nicht abbilden.

Als ich diese Zahne mit dem Skelete ecines grossen und eines
mittelgrossen FKsox lucius L. verglich. fand ich, dass sie in Betreff der

5%
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Grosse, Form und Krimmung sehr gut mit den im Unterkiefer stehen-
den grossen, sogenannten Hundszdhnen des gewéhnlichen Hechtes iiber-
einstimmen ; nur in Bezug der Riefen und Furchen, so auch der ring-
férmigen Verdickung besteht zwischen ihnen ein wesentlicher Unter-
schied. Bei unserem gewdhnlichen Hecht sieht man an einigen Zihnen
unter der Lupe ebenfalls Riefen, ja auf der inneren Fliche auch Spuren
von Furchen, dem freien Auge erscheinen sie aber glatt. Die scharfen
Kiele auf beiden Seiten der Zihne finden sich auch hier, aber die ring-
formige Verdickung gegen die Mitte des Zahnes konnte ich bei keinem
Zahn bemerken. Weil aber die erwiihnte Verdickung auch nur an dem
grossten Cserevicser Zahn sichtbar ist, so wiire es auch moglich, dass
dies eine Abnormitit ist.

Nach alldem glaube ich, dass die fossilen Zihne von Cserevics
einer ausgestorbenen Art der Gattung FEsox angehéren., welche im Ver-
gleich mit dem gemeinen Hechte unserer Siisswisser, zwar nicht grosser
war, aber jedenfalls noch kriftigere Hundszihne besass.

Ein fossiler Hecht kommt angeblich schon in der oberen Kreide
von Baumberg in Westfalen vor, nimlich Fsox Monasteriensis VON DER
Magk ; aber unzweifelhafte Reste von Hechten sind nur aus den héheren
Stufen des Tertidrsystems bekannt. Bin solcher ist Esox papyraceus Tro-
scEEL aus der Braunkohle von Rott im Siebengebirge; dann Esox Wal-
tschianus H. v. MEY. aus dem Siisswasserkalk von Waltsch in Béhmen ;
ferner Esox lepidotus Ac. aus dem Siisswasserkalk von Oeningen. Die
Vergleichung mit diesen Arten jedoch war, blos auf Basis der beschriebe-
nen Zihne, nicht durchfiihrbar.

Aus dem Diluvium von Breslau hatte Aaassiz ebenfalls eine neue
Art, Esox Oftoi aufgestellt; diese steht aber dem heutigen FKsox lucius
schon sehr nahe, wenn sie nicht identisch ist. An anderen Fundorten
kommt Esox lucius wirklich im Diluvium vor, so z. B. in dem diluvialen
Mergel von Schlesien.

Die auf Taf. VI. Fig. 10, 11 und 12 in dreifacher Vergrosserung
dargestellten Zihne erinnern an die Schlundzihne der Cyprinoidae.
Graf MUNsTER beschrieb in seinem ecitirten Werk (7. H. 1847, p. 12) unter
den Genusnamen Capitodus dhnliche Zdhine aus dem mediterranen Sand
von Dévény-Ujfalu, welche nach Zrrrer (Handbuch III, p. 282) nichts
anders, als Schlundzéhne von Cyprinoiden sind. Die Zahne unter Fig. 10 a
und b sind auffallend dhnlich Minster’s Abbildung Taf. II, Fig. 3, welche
nach ihm einen nicht sicher bestimmbaren Capitodus-Zahn vorstellt. Un-
sere Figuren 11a und b stellen einen Zahn von beiden Seiten dar, wel-
cher an die Fig. 1, 4 und 5 auf Taf. II MUNsTER's erinnert. welche er
ebenfalls fir Capitodus-Zihne hielt.
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Fig. 10a und b beziehen sich auf zwei Zihne. Der Zahn a ist ent-
zwei gebrochen, der andere b ist ganz, und die Kauflichen von beider
sind stark abgeniitzt. Die niedrige Krone des gebrochenen Zahnes (a)
gitzt auf einem schmalen Hals. Die eine Seite ist glatt, auf der anderen
ziehen vier stumpfe Rippen bis zum Hals hinunter. Am Zahn b sind
beide Seiten glatt, aber seine Krone geht auch in einen engen Hals
iiber. Seine Kaufliche ist noch stirker abgeniitzt, wie jene von Fig. 9.
Diese Zdhne erinnern sehr an die mittleren gréssten Schlundzéhne der
dritten Reihe bei Cyprinus carpio L.; der Zahn unter Fig. 11 aber,
dessen Krone am wenigsten abgeniitzt ist, sieht den zwei Nebenzéhnen
der mittleren oder Hauptreihe dhnlich.

Jos. LEipy beschrieb in seinem unter Nr. 10 citirten Werke (p. 262.
pl. XVIL fig. 11-—-17) unter dem Namen Mylocyprinus robustus dhnliche,
aber kriftigere solche Schlundzihne aus dem Pliozdn von Idaho, mit
welchen aber unsere Zihne von Cserevics bei weitem nicht vereinigt
werden kénnen.

Endlich erinnert das Zahnfragment von Fig. 12 an die schlanken,
konischen, etwas hakenférmig gekrimmten Schlundzihne von Barbus;
aber auch beim Genus Asprus findet man dhnliche Schlundzéhne.

Da eine genauere Identifizirung auf Grund dieser fragmentiren
und spérlichen, isolirten Reste nicht durchfihrbar ist, muss man sich
mit deren vageren Bestimmung begniigen, aus welcher wenigstens so viel
mit Sicherheit hervorgeht, dass die jetzigen gewéhnlichen Fische unserer
siissen Gewdsser, ndmlich mehrere Reprisentanten der Fam. Cypri-
noidae den levantinischen Siisswassersee, welcher einst die stidlichen
Theile unseres Landes bedeckte, ebenfalls bevolkert haben.

ERKLARUNG DER TAFELN.

TAFEL L

Fig. 1. Gadus (Merlangus) pannonicus n. sp., mangelhaftes Skelet auf einer Cement-
mergel-Platte.
a a = die beiden Premaxillare.
= ein Theil des Claviculare.
¢ ¢ = die Prafrontalia.
d = das obere Maxillare, verdriickt.
¢ = innere Fliche eines rechtseitigen Praoperculare-Bruchstiickes.
"= ein Theil des Infraorbitale.
Im Besitze der kgl. ung. Geologischen Anstalt. Geschenk des Professors
Lupwie Lbéczy. -
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Fig. 2. Einzelne, isolirt gefundene Bauchwirbel eines sehr grossen L\empla.req von
Gadus (Merlangus) punnonicus n. sp., in zwei Stellungen.
Fig. 3. Isolirter Bauchwirbel eines kleineren LExemplares derselben Art, in zwei
Stellungen.
TFig. 4. Ein kleinerer Wirbel, vielleicht schon Schwanzwirbel derselben Art.
Alle drei Wirbel in meiner Sammlung,

TAFEL II.

Fig. 1. Frontale von Guwdlus (Merlangus) pannonicus n. sp.

Fig. 2. Claviculare derselben Art.

Fig. 3. Rechtseitiges Preemaxillare derselben Art: a = die innere Fliche, b = die
Zahnleiste mit den kraterformigen Sockeln der Hechelzihne.

Tig. 4. Gelenksende des Oberkiefers (Maxillare), die dussere und innere Seite dar-

stellend.

. Symplhysenende des linken Mandibularastes einer grossen Serranus- Art,
die #dussere Fliache und die Zahnleiste darstellend. Vorne sieht man die
Sockeln einer Reihe sogenannter Hundszihne und dahinter dicht die Wéirz-
chen der Biirstenzidhnchen.

Alle fiilnf Nummern meine Sammlung.

Fig. 6. Symphisenende des linken Mandibularastes cines grossen lxcmplares von
Gadus (Merlangus) pannonicus n. sp., die dussere Fliche und die Zahn-
leiste darstellend, mit einer Reihe von grossen, kraterférmigen Zahnsockeln.

TFig. 7. und 8. Bruchstiicke des Pramaxillare derselben Art, die fussere Seite und
die Zahnleiste darstellend.

Fig. 9. Mittlerer Theil der Aussenfliche des Preoperculums einer unhestimmten

ot

Fig.

Fischart.
Die Nummern 6, 7, 8 und 9 im Besitze der kgl. ung. Geologischen
Anstalt.

Fig. 10, 11 und 12. Einzelne, von ihren Sockeln herabgefallene Zihne von Gadus
(Merlangus) pannonicus n. sp., in natiirlicher Grésse (a) und dreifach ver-
grossert (b).

Meine eigene Aufsammlung.

TAFEL III.

Fig. 1 und 2. Reste des Rumpttheiles von Brosmius Strossmayer: KraMs.-GogrJ., im
Cementmergel theils eingebettet, theils eingedriickt. Beide Abbildungen
stellen die zwei Gegenhilften desselben Exemplares dar, jedoch aus Ver-
sehen des Zeichners in verkehrter Stellung zu einander.

Im Besitze des geologisch-paldontologischen Institutes der kgl. Uni-
versitdt in Budapest.

TAFEL IV.

Fig. 1. Fragmente der Kieferiste von Sphyraenodus hexagonalis n. sp.; beide Aeste
in ihrer beiliufigen natiirlichen Lage zusammengefiigt, wobei deren innere
Fléchen und die Zahnleisten sichtbar sind.
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Fig. 2. Ein rechtes Pr&operculum-Fragment von Gadus (Merlangus) pannonicus . sp.,
o = dessen dussere, b — dessen innere Fliche.
Beide Nummern in meiner Sammlung.

TAFEL V.

Fig. 1. Bruchstiicke der Kieferiste von Sphyraenodus hexagonalis n. sp., die dusse-
ren Flichen darstellend: a = linker, b = rechter Ast.
(Fig. 2 auf Taf. IV.)
Fig. 3. Der mittlere Theil des Basisphenoideums von Gadus (Merlangus) pannonicus
n. sp., @) von unten, b) von oben gesehen.
Fig. 4. Fragment eines Oberarmknochens von Testudo syrmiensis n. sp.
Alle Nummerr in meiner Sammlung.

TAFEL VI.

Fig. 1. Bruchstiick eines linken Mandibularastes von Sphyraenodus hexagonalis

n. sp., die dussere Fliche darstellend.
Meine Sammlung.

Fig. 2 und 3. Kiefer-Fragmente derselben Art, mit den Resten der abgebrochenen
und ausgefallenen Zihne; 2 b stellt einen Zahn sammt seiner plumpen
sackférmigen Wurzel dar.

Fig. 4. Kieferbruchstiick derselben Art mit einem noch nicht ausgewachsenen, kaum
abgeniitzten Zahn: b das Bruchstiick von unten, mit den Durchschnitten
der Zahnwurzeln; ¢, d stellen den Zahn in dreifacher Vergrésserung, mit
seinen charakteristischen Runzeln dar, von der Seite (¢) und von oben (d)
gesehen.

Fig. 5. Zeigt einen isolirt gefundenen Zahn derselben Art von der Seite (a) und
von der Aussenseite, welche abgeschliffen ist (b), um das Vasodentin der
Wurzel und das Dentin der Zahnkrone zu veranschaulichen.

Die Nummern 2—5 sind Eigenthum der kgl. ung. Geologischen Anstalt.

Fig. 6. Fin Zahn derselben Ari bis gegen die Mitte abgeschliffen, um die Struktur

der Wurzel und der Zahnkrone zu zeigen.
Meine Sammlung.
. Pflasterzahn eines Gyrodus sp. ind., von oben und von der Seite gesehen.
Eigenthum der kgl. ung. Geologischen Anstalt.

Fig. 8. Pflasterzahn eines Pycnodus sp. ind. von oben und von der Seite gesehen.

Fig. 9. Hundszahn eines Esox sp., in natiirlicher Grésse (), dreifach vergrossert (b)
und die Form seines Querschnittes (c).

Fig. 10 und 11. Schlundzihne eines Cyprinoiden, in dreifacher Vergrosserung.

Fig. 12. Bruchstiick eines Schlundzahnes von Barbus sp., in dreifacher Vergrosserung.

Fig. 13. Bruchstiick des Przoperculums eines grossen Serranus sp. ind., daneben
mit dem Abdruck einer Schuppe.

Die Nummern 8—13 befinden sich in meiner Sammlung.

Fig. 14. Rumpffragment von Lates pliocaenus n. sp., daneben eine Schuppe (b) zwei-
fach vergrossert.

Im Besitze der kgl. ung. Geologischen Anstalt.

~3

Fig.
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TAFEL VII.

Fig. 1. Schwanzflosse eines grossen Serranus sp. ind. (Aus Versehen in verkehrter
Stellung gezeichnet.)
Meine Sammlung.
Fig. 2. Platten des Riickenschildes von Testudo syrmiensis n. sp., von oben ge-
sehen: a = das Pygale, b = das Supracaudale, ¢ = Marginal-Platten.
Im Besitze der kgl. ung. Geologischen Anstalt.

TAFEL VIII.

Innere Fliche eines Riickenschild-Fragmentes von Testudo syrmiensis n. sp. Die
auf Taf. VII. Fig. 2 von ihrer Aussenseite dargestellten Platten sind hier an
ihren entsprechenden Stellen von der Innenseite dargestellt.

Im Besitze der kgl. ung. Geologischen Anstalt.
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