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Das Plateaulehm-Paldolithikum des norddstlichen Waldviertels von
Niederdsterreich.

Von Franz Kielling und Hugo Obermaier.

Das Kronland Niederdsterreich zerfillt nach der alten politisch-administrativen,
heute noch volkstiimlichen, Einteilung in vier Viertel, von denen das nordwestliche,
zwischen der Donau im Siiden, dem Manhartsberge im Osten, der mihrischen Grenze
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im Norden und der bohmisch-oberdsterreichischen Grenze im Westén gelegen, den
Namen ,Viertel ober dem Manhartsberge oder hiufiger ,das Waldviertel“ fiihrt;
letztere Bezeichnung deshalb, weil hier noch ungefihr 33°, des Bodens mit Wald
bewachsen sind.

Von diesem bisher wenig durchforschten Teile Niederosterreichs bestand bis in
die letzteren Jahre die Meinung, daB er in prihistorischer Zeit, zumindest aber in
den steinzeitlichen Kulturabschnitten, nicht besiedelt gewesen sei. Seit den 1890er
Jahren wurden jedoch in dem nordéstlichen, zwischen Kamp und Thaya gelegenen
Teile des Waldviertels, nicht bloB zahlreiche neolithische,sondern auch palidolithische
Hinterlassenschaften aufgefunden. Letztere, in einem gewissen Umkreise um Drosen-
dorf a. d. Thaya gelegen, sollen in diesen Blittern ihre Wiirdigung finden.?)

Die Orte in der Umgebung Drosendorfs, in deren Gemeindegebiet sich bisher
paldolithische Siedlungsstéitten oder Stationen gezeigt haben, sind: 1. Thiirnauy,
2. Autendorf, 3. Trabersdorf, 4. und 5. Nonndorf (zwei Plidtze) und 6. Zissers-
dorf.

I. Teil.

Die geologisch-geognostischen, mineralogischen und Besiedlungsverhdltnisse. — Das
Material und Aussehen der Artefakte. — Topographie des Fundgebietes, nebst kurzer
Fundgeschichte.

Von Franz KiefBiling.

A. Die geologisch-geognostischen und mineralogischen Verhdlt-
nisse im allgemeinen.

Von dem KampfluB im Siiden und der Thaya im Norden wird ein Landstrich
Niederosterreichs eingeschlossen, der eine wellige, vielfach von Griben und Bach-
gerinnen durchfurchte Hochebene bildet, die in ausgesprochenster Weise dem Gebiete
der kristallinischen Schiefer angehort, die hier aus Quarz-, Glimmer- und Hornblende-
schiefer sowie (Gneis bestehen und mehrfach von langen, verhéltnismaBig schmalen
Streifen von Urkalk (kristallinischer Kalkstein) durchbrochen werden. In der Nihe
des Kalksteines treten hidufig ziemlich ansehnliche Stécke von Serpentin zutage;?) an
einzelnen Stellen, wie bei Nonndorf am Gaberbache, auch Gabbro, welches Gestein,

) Drosendorf, eine mit mittelalterlichen Mauern umwallte Stadt, die ungefihr 600 Einwohner in
100 Anwesen zdhlt, war, wie verschiedene Einzelfunde aus dem Stadtgebiete darlegen, bereits in neo-
lithischer Zeit besiedelt. Der breite, aus Kalkstein, Quarz- und Glimmerschiefer mit eingelagerten Nestern
von Graphit bestehende, auf drei Seiten von der Thaya umflossene Bergriicken, hat sich nicht nur in
geschichtlicher Zeit als eine zur Besiedlung (und Verteidigung!) giinstig gelegene Ortlichkeit erwiesen,
sondern diirfte auch schon in vorgeschichtlicher Zeit als solche erkannt worden sein. Durch die Anlage
der Hiuser und Mauern wurden wohl diese Spuren wieder verwischt. Bis zum Jahre 1905 zeigten sich
auferhalb dem Ostlichen Stadttore die Reste eines linglich-runden Hiigels (unter dem Namen ,Juden-
berg“ bekannt), in dem sich eine Grabstelle aus der Vélkerwanderungszeit befand. Vor dem westlichen
Stadttore wurden bereits anfangs der 1820er Jahre eine Anzahl Graber, und 1910 neuerdings mehrere
menschliche Gerippe blofgelegt, die gleichfalls der Volkerwanderungszeit angehéren diirfted. An der nord-
lichen Abdachung des Stadtberges erhebt sich ein pyramidenstutziérmiger Hiigel (Tumulus), der bei ober-
flachlicher Untersuchung Reste eines FreihandgefiBes ergab. Gegeniiber der Pfarrkirche, im Tale,
befindet sich eine Hausberganlage, eine mehrfach abgestufte, in der Mitte mit einem Wallgraben ver-
sehene und durch einen kiinstlichen Graben vom Hinterlande abgetrennte, regelmédBig gestaltete Boden-
erhebung, auf der sich die Ruinen eines Johanneskirchleins zeigen. Bei einer Weganlage in den
1890er Jahren kamen eine neolithische Pfeilspitze und ein Webstuhlgewicht sowie mehrere primitive
GefdBscherben zum Vorscheine.

?) So z. B. bei Drosendorf, bei Pingendorf (unweit Zissersdorf), bei GroBau (unweit
Nonndorf) u. a. Orts.



vorldufig erst durch einzelne Findlingsstiicke verraten, auch bei Primersdorf und
Unter-Pertholz (Umgebung von Weikartschlag) vorhanden sein diirfte.")

Innerhalb der Kalkzone liegen zahlreiche Nester von Graphit, an mehreren
Stellen, wie zwischen Kottaun und Wolfsbach, dann bei Lindau in der Nihe von
Raabs, auch Magneteisenstein. Wo Serpentin, da ist auch Talk, Chlorit und Magnesit
anzutreffen und gleichzeitig, sozusagen durch den Kalk bedungen, auch knolliger Horn-
stein (bzw. Leberstein), dann Halbopal und Chalzedon bzw. Jaspis und Jaspopal.?)

Aus den durch die Verwitterung oder durch die Einfliisse der Niederschlagswisser
geoffneten Riumen des Quarz- oder Glimmerschiefers stammen die Rauchtopase und
Bergkristalle (bald einzeln, bald vergesellschaftet zu Drusen), aus den Spalten der Kalk-
felsen der Kalzit und Kalkspat; im Quarz, Quarzit, Granulit, Gabbro, Kalkstein findet
sich Eisenkies, im granitischen Gesteine Turmalin, im Glimmerschiefer Granat, im
Quarz und Gneis Rutil u. dgl. m.3)

Von allen diesen Mineralien ist es aber vornehmlich der Hornstein, Quarzit,
Halbopal und Jaspopal bzw. Jaspis, denen, wie weiter unten dargelegt werden soll,
eine ganz besondere Bedeutung fiir das norddstliche Waldviertel zukommt; Minerale,
die nicht bloB rein auftreten, sondern sehr haufig auch mit Beimengungen von Ton
oder. Mergel, so daB man nebstdem auch von einem Mergelhornsteine, Mergelopale
u. dgl. sprechen kann. Je groBer der Mergelgehalt, desto unschoner das Ansehen des
Minerales, desto splittriger, also weniger muschelig wird der Bruch, desto ungestalteter
oder amorpher erscheinen die Abschlige.

Dieses durch ein gewisses Mineralvorkommen ausgezeichnete Gebiet nun liegt
im Durchschnitte ungefihr 480—500 m iiber dem Spiegel des Meeres, ringsum weit
entfernt von zusammenhingenden Bodenerhebungen, die man als Gebirge bezeichnen
kodnnte, das infolge seiner bedeutenderen Hohe, etwa in einer der Eiszeiten, der Bildung
von Gletschern Vorschub geleistet haben konnte; infolgedessen fand auch zu keiner
Zeit eine Uberflutung dieser Hochebene durch diluviale Wassermassen statt.

Aber auch nicht durch die Hochwisser der Thaya oder des Kamps, denn diese Fliisse
sind in ihrem Mittellaufe, der hier maBgebend ist, so tief in das felsige Gestein ein-
gebettet, daB, weder in der jiingeren geologischen Vergangenheit, noch in der Gegen-
wart, ein Uberfluten der Hochebene von unten her moglich erscheint.

Wenn nun auch die Hohen, die flachen Kuppen der welligen Bodenerhebungen
des nordostlichen Waldviertels, sowie die mannigfachen Bodensenkungen mit Lehm
bedeckt sind, mit einer Schichte, die, wie die eingeschnittenen Hohlwege zeigen, an
diesen Stellen oft mehrere Meter méchtig sein kann, so hat man es hier doch weder
mit fluviatilen noch mit dolischen Ablagerungen zu tun, sondern mit dem Ergebnisse
einer vieltausendjihrigen Selbstzersetzung (Verwitterung, Zermiirbung) des haufig
stark tonigen und auch eisenhaltigen (daher die rotliche Firbung!) Quarz- und
Glimmerschiefers.

) Unweit des filinfviertel Stunden von Drosendorf nordostwirts entfernt gelegenen méhrischen
Ortes Ungerschitz tritt der Gabbro gleichfalls, wie bei der eine Stunde nordwestwérts von Drosendorf
gelegenen Ortschait Nonndorf, anstehend zutage.

2) Der Chalzedon tritt sowohl in Schollen auf (Elsern, Osten), als auch in kleineren Stiicken mit
abgerundeten Ecken und Kanten sowie in berindeten kleinen Knollen.

3) Ein vollstdndiges Verzeichnis der im nordéstlichen Waldviertel vorkommenden Minerale und
Gesteine liegt auBerhalb des Rahmens dieser Abhandlung. Einen Einblick in dieses Mineralvorkommen
gestatiet aber die in des Verfassers Museum, derzeit zu Drosendorf, befindliche mineralogische
Abteilung, die auch in Prof. Alois Sigmunds Werk iiber ,Die Minerale Niederosterreichs“, Wien 1909,
ihre Wiirdigung fand.

1*
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Wie sich Verfasser verschiedenen Ortes, anldBlich von gréBeren Erdarbeiten, die
durch Eisenbahn- und StraBenbauten hervorgerufen wurden, und auch durch gelegent-
lich auf gewissen Stellen der Hochebene persdnlich vorgenommene Grabungen, iiber-
zeugte, werden jene Lehmschichten nach abwdirts immer mehr, erst von kleineren,
dann von groBeren miirben Stiicken des erwidhnten Schiefergesteines durchsetzt,
die sich schlieBlich so hdufen, daB sie zur festgelagerten Schichte des Schiefers
werden, aus dem eben die Brocken und Brocklein in den oberen Bodenabschnitten
gebildet sind. '

DaB der Lehm hier tatséichlich ein Ergebnis der ortlichen Verwitterung (der Selbst-
zersetzung) des Quarz- und Glimmerschiefers ist, geht daraus hervor, daB die oberste
Schichte des Bodens, die sogenannte Ackerkrume, auf manchen Feldfluren formlich
wie (ibersdt ist mit Quarzlinsen aller GroBen sowie mit eckigen Stiicken von
gemeinem (aber reinem) Quarze. Jene Quarzlinsen (sphiroidischer Quarz) sind eben
ehemalige Einschliisse .des an Ort und Stelle auftretenden Quarz- bzw. Glimmer-
schiefers und die Quarzbrocken sind Bruchstiicke der aus reinem Quarze gebildeten
Adern innerhalb der genannten Schieferarten. Diese Quarzadern, vielfach quer zer-
kliftet, ragen heute noch stellenweise iiber die leichter abwitterbare, sie umgebende
Schiefermasse merklich empor, und Bruchstiicke jener Adern geraten dann in die
tonigen Zersetzungsergebnisse der kristallinischen Schiefermassen, so daB manche
Ackerstellen auch mit solchen Quarzbrocken férmlich iibersidt erscheinen.

Derselben Herkunft wie die Quarzlinsen usw., nimlich Auswitterlinge des Quarz-
oder Glimmerschiefers bzw. des Gneises, sind auch die sich in der Ackerkrume
mancher Feldfluren hiufig (so z. B. bei Wolfsbach) vorfindenden Quarz- und Berg-
kristalle oder Rauchtopase — sdmtlich Belege der an Ort und Stelle vor sich
gegangenen Selbstzersetzung des lehm- oder sandbildenden Gesteines.

Dagegen sind jene Lehmmassen, welche die tiefen (in der Tertidirzeit entstandenen)
Risse zwischen den Wellenhiigeln des Waldviertels erfiillen und diese Risse oder
Spalten zu sanften Mulden oder auch flachen Kesseln eingeebnet haben, nicht bloB
der Selbstzersetzung des einst zutage tretenden Gesteines zuzuschreiben, sondern auch
dem Abschwemmen des trockenen, staubformigen Lehmes von den unmittelbar
benachbarten Kimmen oder Kuppen der dazwischen liegenden Bodenerhhungen.

Noch heute treten im Waldviertel, bedingt durch den vermehrten Feuchtigkeits-
gehalt der Luft (zufolge groBeren Waldreichtums), Wolkenbriiche auf, die an Heftig-
keit nichts zu wiinschen iibrig lassen, und deren Wassermassen bisweilen von den
befelderten Boschungsflichen der, wenn auch meist nur sanft geneigten, Boden-
erh6hungen teilweise die Humusdecke abschwemmen und tiefer gelegenen Acker-
stellen zufiihren.

B. Die steinzeitlichen Besiedlungsverhdltnisse und Hinterlassen-
schaften im allgemeinen.

Im allgemeinen ist hier, im norddstlichen Waldviertel, die durch Selbstzersetzung
des Schiefergesteines entstandene Lehmdecke zugleich die Kulturschichte der Steinzeit-
menschen, die also nur so weit hinabreichen kann, als die Zersetzung des Gesteines
zu jenen Zeiten vorgeschritten war und auf der sich nur jene Humusschichte auf-
lagern konnte, die sich in den folgenden Zeitrdumen durch abgestorbene Vegetations-
reste von selbst bildete. Daher ist es begreiflich, daB die préihistorischen Hinterlassen-
schaften auf Plitzen, die nunmehr als Ackerland bewirtschaftet werden, durch die viel-
hundertjihrige Titigkeit der Pflugschar, derart innig mit der Ackererde gemengt wurden,
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daB hier weder Reste von Asche und Kohle, noch solche von Tierknochen nach-
weisbar sein kénnen, insbesondere aus der ilteren Steinzeit.

Ebenso begreiflich ist es, daB die einst flache Haufen bildenden Abfidlle von
Hornstein, Quarzit, Halbopal u. dgl, wie sie im Laufe des Zeitabschnittes, wihrend
welchem die betreffende Ortlichkeit vom vorgeschichtlichen Menschen bewohnt war, bei
der Herstellung von Werkzeugen, oder beim versuchsweisen Zerschlagen von Material-
knollen und Verkleinern derseiben entstanden, erst durch spitere Rodungsarbeit,
insbesondere aber durch die bis heute fortgesetzte Pflugarbeit des Ackerbauers, immer
mehr iiber weitere Ackerflichen zerstreut wurden.

Die Zerstreuung der Hinterlassenschaften aus palidolithischer Zeit war trotzdem
keine vollige, so daB man heute noch jene Stelle bezeichnen kann, wo vordem
prahistorische Steinschligerwohnplitze und -Ateliers gelegen sind; denn an dieser
Stelle erscheinen die Werkzeuge und Abfille (Bruchstiicke und Splitter) am dichtesten,
und nehmen von hier aus nach allen Richtungen an Dichtigkeit bzw. Haufigkeit des
Vorkommens immer mehr ab, bis sie ganz verschwinden.

Der groBere Durchmesser des meistens elliptischen Umkreises, in dem (auf den
in Betracht kommenden Ackern) paldolithische Werkzeuge und Abfille von Hornstein,
Halbopal und Quarzit in hiufigerer Lagerung gefunden werden, ist verschieden
(zwischen 10 bis ungef. 100 m); denn er richtet sich nach der ehemaligen GréBe bzw.
dem Umfange des Haufens. Bemerkenswert ist, daB, unter sonst gleichen Fund-
verhdltnissen, bei den Fundpldtzen mit Hinterlassenschaften aus neolithischer Zeit,
die Abfdlle weitaus weniger zahlreich zutage treten und verhéltnismiBig iiber viel
grofere Flichen der betreffenden Acker zerstreut liegen als bei den paldolithischen
Fundplédtzen. Daf die neolithische Zeit geringere Mengen von Steinabfillen hinterlieB,
ist iibrigens begreiflich, da sich ja die jiingere Steinzeit, obgleich sie noch geschlagene
Schab- und Schneidewerkzeuge usw. aus Hornstein, Opal usw. herstellte, dennoch in
hervorragender Weise bereits der zugeschliffenen Werkzeuge (durchlochte Beile, dann
,MeiBel“ usw.) bediente, die bei ihrer Herstellung weit weniger und keine gekenn-
zeichneten Abfille ergaben, auch aus ganz anderem Materiale (hier im Waldviertel
zumeist aus Diorit, Granit, dichtem Gneis, Serpentin, Hornblendeschiefer, griinem
Schiefer u. dgl. m.) erzeugt wurden, von dem kiinstliche Abfille nicht mehr als solche
erkennbar sind.

DaB die Abfille von Hornstein, Quarzit, Opal usw., auf den vom Verfasser in
der Umgebung von Drosendorf nachgewiesenen altsteinzeitlichen oder paldolithischen
Fundstétten, keine natiirlichen Zerfallstiicke sind, geht, ganz abgesehen von den mannig-
fachen typischen und atypischen Werkzeugen, die sich mit ihnen finden, auch aus
folgendem hervor: 1. daB dort, wo der Hornstein, Quarzit, Opal usw. natiirlich vorkommt
und sich auch in Form ausgeackerter Knollen auf kleinen Schutthalden (Hutweiden)
findet, keine derartigen Abfille, geschweige denn werkzeugihnliche Stiicke angetroffen
werden, wie die Abfdlle auf den sich als steinzeitliche Stationen erweisenden Fund-
stellen; 2. daB dort, wo sich der Hornstein, Quarzit, Halbopal usw. natiirlich vorkommend
zeigt (wie wiederholte Untersuchungen frisch gepfliigter derartiger Bodenstellen er-
gaben), diese Knollen nirgends so gehiduft in der Erde eingebettet erscheinen, als daB
durch den natiirlichen Zerfall dieser Knollen férmliche Haufen von Zerfallstiicken
entstehen konnten. Die natiirlich vorkommenden Knollen sind hier vielmehr derart
vereinzelt anzutreffen, daB dieses natiirliche Vorkommen mit der kiinstlichen An-
haufung, auf den archiologisch bedeutsamen Fundstellen, in keinem Falle
verwechselt werden kann; 3. mehrfache Grabungsversuche des Verfassers auf den



prihistorischen Fundstellen haben ergeben, daB hier die Knollen tiefer als etwa 25 cm
nicht mehr angetroffen werden. Bei einer solchen Untersuchung des Bodens hat sich
auch gezeigt, daB unterhalb eines dieser Knollen Abfall-, also nicht Zerfallsplitter,
sowie Bruchstiicke von Messern (oder Klingen) lagen, die zu dem Knollen, der noch
ringsherum berindet war, nicht paBten.

Hiezu sei gleich bemerkt, daB die Artefakte von Hornstein, Halbopal, Quarzit usw.
im Durchschnitte tiefer als 15—20 ¢/n unter der heutigen Oberfliche der betreffen-
den Ackerstellen nicht mehr angetroffen werden und daB sie anderseits erst durch
den Pflug mit der Ackerkrume vermengt wurden. Weiters haben Versuche festgestellt,
daB eine Zerteilung der Materialknollen durch den Pflug, in die gekennzeichneten
Stiicke, nicht moglich ist, weil der lose in der Erde liegende Knollen — wie es beim
natiirlichen Vorkommen des Hornsteines der Fall ist — dem Pflugeisen viel zu wenig
Widerstand darbietet.?)

Es unterliegt also keinem Zweifel, daB das massenhaftere Vorkommen von Horn-
stein-, Quarzit-, Opal- usw. Abfillen (abermals ganz abgesehen von den sich mit ihnen
findenden ganzen und gebrochenen paldolithischen Gebrauchsgegenstinden) auf
bestimmten Ackerstellen des nordéstlichen Waldviertels darauf zuriickzufiihren ist, daB
die zugehorigen Knollen vom steinzeitlichen Menschen in der Umgebung gesammelt
und auf diesen Plitzen (seinen ,Werkstidtten“) zusammengetragen wurden. Das erklirt
auch das Vorhandensein oberfldchlicher, in die Erde eingebetteter Knollen von Horn-
stein, Quarzit, Opal usw. auf Ackerstellen, die ziemlich abseits vom geognostischen
Vorkommen des Kalksteines und Serpentins liegen, welches Vorkommen bekanntlich
fiir das Auftreten von Hornstein und Opal usw. besonders maBgebend erscheint.

Fiir die artifizielle Herkunft der hier in Betracht gezogenen Fundstiicke spricht
endlich vor allem das Vorhandensein ganzer Reihen in den Hauptformen gleichartiger
Gegenstinde, sowohl in den als Werkzeuge gekennzeichneten Hinterlassenschaften
als auch in den Abfillen, die eine gewisse GleichmiBigkeit zeigen, die nur durch
kiinstliche Zertriimmerung des Materiales, die in ganz bestimmter Absicht vorge-
nommen wurde, entstehen konnte.?)

DaB nun das nordostliche Waldviertel, dessen mineralogische und geologische
Verhéltnisse im vorhergehenden fliichtig gekennzeichnet wurden, tatsichlich in vorge-
schichtlicher, steinzeitlicher Zeit von Menschen durchzogen und auch besiedelt worden
ist, haben nicht bloB neolithische Funde bewiesen, die anldBlich des Baues der Franz-
Josefs-Bahn (Ende der 1860er Jahre) zutage gefordert wurden, sondern auch eingehendere
Forschungen, die Verfasser seit 1890 in der ndheren und weiteren Umgebung von
Drosendorf vornahm. In diesem Jahre kam ihm das erste neolithische Fundstiick zur
Hand (ein halber durchlochter Steinhammer aus Wolfsbach und ein kleines Flachbeil
aus Heinrichsreith); zwei Jahre spiter, bei Thiirnau, erst das Bruchstiick eines aus

9 Auf die Zufilligkeiten, die zur Beschiddigung einzelner Artefakte filhren konnen, wird in dem
Abschnitte D hingewiesen werden.

2) fch kann nicht umhin, an dieser Stelle die AuBerung eines Bauern aus Autendorf zu verzeichnen,
der mir wiederholt beim Auflesen der Artefakte zusah; er meinte, daB er selbst schon ,,iiber die vielen weilen,
gelben und roten Steiner nachgedacht hitte, ,,weil sie nicht bloR Glas schneiden und Feuer geben®,
sondern auch eine ,,so g’spafige Form* haben, als wenn sie ,einmal extra zugeschlagen“ worden waren.
DaB dieser Bauer von Prihistorie keine Ahnung hatte (ich sprach dariiber weder vor- noch nachher mit
ihm), ist selbstverstindlich, und deshalb ist seine AuRerung bemerkenswert, da sie zugleich darlegt, daB
sich, trotz des hiufig unscheinbaren Materiales, die Fundstiicke ganz bedeutend von jenen natiirlichen
Zerfallstiicken usw. unterscheiden, wie sie sonst als Klaubsteine den Landleuten, beim Reinigen der Felder,
vor Augen kommen.



gelbem Hornsteine geschlagenen Messers und dann weitere Artefakte, nebst einer
Reihe von Abfallstiicken von einer Fundstitte, die, wie sich nachtriglich ergab, der
palédolithischen Zeit zuzuteilen ist. Trotz der deutlich als Artefakte gekennzeichneten
Fundstiicke wollte Verfasser, noch befangen von der Lehrmeinung, daB das Wald-
viertel in der dlteren Steinzeit nicht besiedelt gewesen sein konnte, ,weil dafiir die
geologische Formation nicht spriche usw.“, dem Gedanken an eine paldolithische
Vergangenheit der Umgebung Drosendorfs bzw. des nordéstlichen Waldviertels nicht
weiter Raum geben, bis sich ihm die Belege hiefiir derart aufdringten, daf er nun,
auf Grund von immer eingehenderen Forschungen, an einer derartigen Vergangenheit
nicht mehr zweifeln konnte.

Diese Forschungen, denen sich der Verfasser durch mehr als einundeinhalbes
Jahrzehnt unterzieht, haben eine Reihe von palédolithischen (und auch neolithischen)
Stein-, Werkstitten“ oder ,Stationen“ ergeben, die sidmtlich auf den Hohen der
eingangs erwihnten Bodenwellen oder, doch unmittelbar anstoBend, auf den sanft
geneigten Abhdngen derselben liegen, und fast immer in der Ndhe eines jener kleinen
wasserfiihrenden Griben, die hier die Hochebene durchfurchen.

Was sollte aber auch den Menschen des Steinzeitalters ernstlich gehindert haben,
ein Gebiet zu durchstreifen, das wohl teilweise bewaldet war, aber infolge der einem
dichteren Baumwuchse, insbesondere in jenem geologischen Zeitabschnitte, der hier
in Betracht zu ziehen ist, nicht giinstigen Bodenbeschaffenheit, gewiB nicht so unzu-
ginglich erschien, als daB nicht der steinzeitliche Jiger FuB fassen konnte??)

Was sollte auch den Paliolith-Jdger gehindert haben, ein Gebiet zu bewohnen,
dessen klimatische Verhdltnisse, trotz ihrer Rauhheit, damals gewiB nicht ungiinstiger
waren als an so manchen anderen Orten in hoheren Breiten, wo man ebenfalls
paldolithische Ansiedlungen nachgewiesen hat? MuBte im Gegenteil dieses Gebiet
das ergiebige Jagdbeute versprach, den alt- wie spiter den jungsteinzeitlichen Jager
nicht geradezu anlocken? Sollte der urzeitliche Mensch diese Gegend vielleicht
gemieden haben, weil sie im Gebiete der kristallinischen Schieferformation lag und
seine Hinterlassenschaften, zufdlligerweise, nicht von diluvialen Lo6Bablagerungen
begraben werden konnten?

War es aber dem Palédolith-Jdger moglich, z. B. bis nach Joslowitz a. d. Thaya
(niederosterreichisch-miahrisches Grenzgebiet) und bis in die Umgebung von Krems
(im Waldviertel) zu gelangen, warum sollte er nicht, dem Thaya- und Kampflusse
folgend, weiter westlich bzw. nordlich vorgedrungen sein, also bis hinauf in die
wildreiche Umgebung von Drosendorf mit der damals gewifl auch sehr fischreichen
Thaya?

Aber, auBer dem gute Jagdbeute versprechenden Gebiete, hatte das nordostliche
Waldviertel fiir den Urmenschen noch eine andere Anziehungskraft, die ihn ein-
geladen haben mubBte, hier ldngere oder kiirzere Zeit zu verweilen, ndmlich das natiir-

) Ohne der maBgebenden Bestimmung des Zeitalters, dem das Paldolithikum der Umgebung
Drosendorfs angehort, durch den speziellen Fachmann, Herrn Dr. Obermaier (im II. Teile dieser Ab-
handlung), vorgreifen zu wollen, gestatte ich mir hier, zum besseren Verstindnisse obigen Hinweises
nur zu bemerken, daB ich die zu erérternden prahistorischen Stationen als dem ,,Aurignacien® zugehdrig
erachte, also dem ,ausgehenden Eiszeitalter, wo der nur mit einer mageren Erdschichte bedeckte, hier im
Waldviertel vielfach steinige, stellenweise aber auch versumpfte Boden, im Vereine mit dem Tundra-Klima,
nur Gras und Strauchwerk sowie spédrliche Waldbestinde (mit Kiimmerwuchs!) hervorgebracht
haben konnte! An die Tundra-Siimpfe erinnern heute noch die zahlreichen kleinen Hochmoore,
die sich im gesamten Waldviertel, also auch in unserem Fundgebiete zeigen, wie z. B. bei Nonndorf-
Trabersdorf, Thiirnau-Ungerschitz, Zemendorf-GroBau, Wolfsbach, Geras, Zissersdorf u. a. O.



liche Vorkommen von Hornstein, Halbopal, Jaspopal, Quarzit usw., also jenes Stein-
materiales, aus dem er sich die notwendigen Werkzeuge und Waffen herstellen konnte.

Allerdings erschien stellenweise das ortlich bodenstindige Material, infolge
toniger Beimengungen, weniger geeignet zur Herstellung von Gebrauchsgegenstdnden
als anderswo, da es beim Schlage hidufig in ,amorphe“ Stiicke zerfiel; daneben
aber fand sich nicht minder hiufig auch ein Hornstein und Halbopal usw., der sich,
wie zahlreiche Fundstiicke bestitigen, gut zur Herstellung der unterschiedlichen
Schab- und Schneidewerkzeuge eignete.')

DabB nun der eiszeitliche Mensch hier, im nordostlichen Waldviertel, auch die
seinem Zeitalter entsprechenden Jagdtiere vorfand, beweisen die Reste diluvialer
Tierknochen, die in der Umgebung Drosendorfs bzw. im norddstlichen Waldviertel
gefunden wurden, allerdings nicht auf den lingst zu Ackerland umgewandelten ehe-
maligen paldolithischen Stationen, wohl aber in diesen Plidtzen benachbarten Fels-
spalten und Bodenvertiefungen, die sich spiter mit ortlich abgeschwemmtem Ver-
witterungslehm und Humus angefiillt und so jene Tierreste bis heute erhalten haben.?)

DaB sich Knochen-, Aschen- und Kohlenreste, auf den seit Jahrhunderten
zu Ackern umgewandelten paldolithischen Siedlungsstellen, bis heute nicht erhalten

) AuBer den Fundplitzen mit Stiicken von Hornstein, Quarzit ....... , von zweifellos préhistorisch-
artifizieller Herkunft, zeigen sich auf einzelnen Plitzen, wo namentlich Mergelhornstein natiirlich vor-
kommt, amorph hersehende Bruchstiicke dieses Materiales, die aber gleichfalls nicht als natiirliche
Z erfallstiicke zu betrachten sind, da es sich um ein Mineral handelt, das so zih und widerstandsfest
ist, daB es wohl oberflichlich verwittern, nicht aber von selbst in verschieden groBe Stiicke zerfallen
kann, denn, sonst wiirden sich ja iiberhaupt keine ganzen Knollen mehr vorfinden. Hier hat man es
wohl mit einzelnen Knollen zu tun, die einst dem nach gutem Hornsteine oder Opale suchenden
Steinzeitmenschen in die Hinde gekommen waren, der sie dann gleich an Ort und Stelle einer Probe
unterzog und so eine Anzahl von Knollen zerschlug. Derartige Versuchsstellen entbehren natiirlich
jeglicher weiteren Belege, die sonst prihistorische Stationen oder Siedlungsplitze kennzeichnen, da sie,
wie bemerkt, nur behufs Vornahme von Proben aufgesucht worden sein diirften. Diese Proben ergaben
in solchen Fillen nur formlose (amorphe) Bruchstiicke, die dann liegen blieben und heute durch das
Umackern der Griinde wieder an die Oberfliche gelangen. DaB derlei Bruchstiicke von mit den Ver-
hiltnissen nicht genau genug vertrauten Beobachtern des geologischen bzw. geognostischen Vorkommens
des Hornsteines usw. leicht als natiirliche Zerfalistiicke erachtet werden konnen, darf nicht wundernehmen.

2) AnldBlich von Felssprengungen, Erdabgrabungen an Berglehnen usw., die bei StraBenbauten,
Wegverlegungen u. dgl. in neuerer Zeit (seit 1890) an verschiedenen Orten des nordstlichen Wald-
viertels vorgenommen wurden, kamen sowohl einzelne Knochen als auch Zihne diluvialer Tiere, bis
dahin von einer bisweilen mehrere Meter starken Schichte in Felsspaiten oder Bodenvertiefungen ein-
geschwemmten Lehmes bzw. Humus bedeckt, zum Vorschein; so unter anderem ein Mammutzahn zu
Weikartschlag, Knochen vom Rhinozeros zu Unter-Thiirnau, dann (ebenfalls diluviale Tierknochen). zu
Elsern, Zabenreith, Nonndorf, Raabs (hier ein Geweihstiick vom Riesenhirsch) u. dgl. m. Da man nur
in den seltensten Fillen von solchen Knochenfunden erfdhrt, so ist es nicht ausgeschlossen, daB sich
auch sonst im Waldviertel, namentlich in dessen nordlicher Hilfte, in Gridben und in Vertiefungen der
Hochebene selbst, wo sich durch 6rtliche Aufschwemmungen méichtigere Lehmmassen abgesetzt haben,
Knochenreste diluvialer oder frithalluvialer Tiere finden, was ja aus Mitteilungen ilterer Bauern, die in
fritheren Jahrzehnten bisweilen ,stark vermorschte und sehr dicke“ Knochen ausgegraben haben wollen,
sowie aus verhiltnismaBig zahlreichen, meist ausgeackerten Zihnen vom Wildpferde usw., die ab und

*zu heute noch zutage geférdert werden, zu eninehmen wire. Nachdem im siidlichen, an Niederdster-
reich angrenzenden Teile Méhrens die diluviale Tierwelt stark vertreten war — es sei hier nur an die L68-
station zu Joslowitz, etwa neun Wegstunden ostwirts von Drosendorf gelegen, erinnert, ferner an das
hiufige Vorkommen des Mammuts und seiner vierfiiBigen Zeitgenossen im Viertel unter dem Manharts-
berge —, so ist es selbstverstindlich, daf auch zumindest der anschlieBende Teil des Viertels ober dem
Manhartsberge (des Waldviertels) seine reiche diluviale Fauna gehabt hatte, auch wenn sich hier, zufolge -
der im allgemeinen fiir die Konservierung der Knochen nicht giinstigen Bodenverhilinisse, keinerlei
Reste von diluvialen Knochen erhalten hitten, wie sie trotzdem oben angefiihrt werden konnten.
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konnten, ist fiir jedermann begreiflich, wenn er erwigt, daB das Waldviertel, wie
Urkunden bezeugen, seit fast tausend Jahren ,kolonisiert” ist, daB also auch die zu
Ackerland gerodeten und dann umgebrochenen ehemaligen Waldstellen mit altstein-
zeitlichen Hinterlassenschaften, vielhundertmal vom Pfluge durchwiihlt worden
sind! — Was soll nun, da die alte Kulturschichte nicht viel tiefer hinabreichen konnte,
als der Pflug die Furche zog, bzw. vorher schon die Reithaue in den Boden drang,
von den ldngst zermiirbten Knochen- und Kohlen- sowie den ldngst zersetzten Aschen-
resten, die vorher Jahrtausende hindurch nur von einer diinnen Humusschichte bedeckt
worden waren, noch vorhanden sein?

Das ist lingst in die Ackererde mit aufgegangen, und nur die Hinter-
lassenschaften aus Stein (Werkzeuge wie Abfille) konnten sich erhalten und legen,
sprechend genug, von der einstigen Anwesenheit des paldolithischen Menschen auch
im nordostlichen Waldviertel Zeugnis ab!

Gleich an dieser Stelle sei anschlieBend bemerkt, daB nebst den paldolithischen
Fundstiicken auch solche aus neolithischer Zeit vorhanden sind, und zwar aus letzterer
gegen 1000 ganze oder gebrochene Messer bzw. messerartige Klingen, dann Schaber,
Kratzer, Stichel, Bohrer u. dgl., ferner gegen 230 sonstige Stiicke, wie Himmer, Beile,
MeiBel, Wirtel, Reib- und Glittsteine usw., dann gegen 300 Nuclei sowie eine Menge
von Scherben von FreihandgefdBen und Hornsteinabfillen, welche Fundstiicke derzeit
im Museum zu Drosendorf aufbewahrt sind.

Die Menge der Hinterlassenschaften aus paldolithischer, wie aus neolithischer
Zeit, ist aber mit obigen Zahlenangaben noch nicht abgeschlossen, da fast sdmtliche
Fundpldtze noch lange nicht erschépft sind und, nach jedesmaligem Umpfliigen,
neuerliche Fundstiicke liefern, wenn auch in geringerer Anzahl als in friiheren Jahren.
Was die neolithische Zeit betrifft, so befinden sich aus dem Waldviertel auch
noch eine (insgesamt) ansehnliche Zahl von Hinterlassenschaften in den Museen zu
Eggenburg, Krems und Wien sowie in der Sammlung auf der Rosenburg und vielleicht
auch noch anderenorts, ganz abgesehen von der gewiff auch nicht unansehnlichen
Zahl derartiger Fundstiicke, die im Laufe der Jahrhunderte ausgeackert, aber verschleppt
oder unter den Schotter gebracht wurden.

DaB aber, wie vorhin bemerkt, das nord6stliche Waldviertel, unbestreitbar, nicht
bloB eine jungsteinzeitliche Vergangenheit gehabt hat, sondern auch eine altstein-
zeitliche, geht aus verschiedenen Kennzeichen hervor, die die Hinterlassenschaften
einzelner Fundplédtze als paldolithisch auszeichnen.

Ganz abgesehen von den typischen Formen der Werkzeuge, die fiir die dltere
Steinzeit sprechen und worauf im besonderen zuriickgekommen werden soll, ist es
zunichst ein Merkmal, das bei den steinzeitlichen Fundpldtzen in der Umgebung
von Drosendorf bzw. im nordéstlichen Waldviertel erkennen 148t, welchem stein-
zeitlichen Kulturabschnitte der betreffende Fundplatz mit vorgeschichtlichen Hinter-
lassenschaften zugehort, und das ist das verschiedene Hornsteinmaterial, das zur Ver-
arbeitung gelangt ist. Denn wihrend der beinartig hersehende, undurchsichtige, weiB
oder fahlgelb bis rotlich gefirbte Hornstein (der auch bedeutend weniger Patina
angesetzt hat als jener Hornstein, der im norddstlichen Waldviertel fiir die &ltere
Steinzeit maBgeblich erscheint) sich nur dort findet, wo man auch Scherben von
FreihandgefiBen und Gebrauchsgegenstinde aus zugeschliffenem Diorite, Schiefer,
Serpentin usw. usw. antrifft, werden die Fundstiicke aus dem mehr oder minder
mergeligen oder reinen gelben, roten und braunen Hornsteine — oder weifien, gelben,
roten, braunen, griinen Opale, der manchmal im Ubergange zum Chalzedon auch
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achatartig gestreift, gefleckt und gebidndert ist, nie mit Topfscherben und zuge-
schliffenen Werkzeugen angetroffen; das ist bei der RegelméBigkeit dieser Erscheinung
kein bloBer Zufall, sondern Merkmal!?)

Ein weiterer Unterschied zwischen den Hinterlassenschaften aus paldolithischer
und denen aus neolithischer Zeit besteht auch darin, daB die Gebrauchsgegenstéinde,
ebenso auch die Abfdlle der &lteren Steinzeit, weit weniger schneidige Kanten und
stechende Ecken (Spitzen) aufweisen, sondern bedeutend stumpfer sind als die
Schneiden und Spitzen von den Werkzeugen und Splittern aus der jiingeren Steinzeit,
was, da die Hinterlassenschaften aus beiden steinzeitlichen Kulturabschnitten hier
freie Ackerfunde sind, begreiflich ist; denn die einen Hinterlassenschaften sind um
mehrere zehntausend Jahre idlter als die anderen, waren daher auch um diesen Zeit-
abschnitt ldnger den mittel- oder unmittelbaren Einfliissen der Verwitterung
ausgesetzt, und muBten daher auch durch die viel hundertmalige Umpfliigung des
Bodens in geschichtlicher Zeit, in viel stirkerem MaBe leiden und ,abgeschunden®
werden, d. h. die durch die Verwitterung morsch gewordenen Kanten und Schneiden,
Spitzen und Ecken wurden durch die Erdbewegung, wie sie der Pflug verursachte,
ausgiebiger stumpf als bei den jungsteinzeitlichen Hinterlassenschaften, die in
manchen Fillen noch so spitze Ecken und scharfe Schneiden besitzen, daB sie straff
aufliegendes Papier ziemlich scharf trennen konnen. Nur, wenn die Gebrauchsgegen-
stinde und Abfille aus der ilteren Steinzeit durch zufillig tieferes Eingreifen der
Pflugschar, oder Abpfliigung des Ackerraines, erst in jiingeren Zeitabschuitten an die
Oberfliche gebracht wurden, haben jene Fundstiicke aus Hornstein, Quarzit oder Opal
ein besseres Aussehen und schneidigere Kanten usw. Aber mit den oft rasiermesser-
scharfen Schneiden usw. der paldolithischen Werkzeuge und Splitter, die aus tief-
griindigem Losse stammen, konnen sie trotzdem nicht in Wettbewerb treten.?)

Fiir die paldolithische Herkunft der Hinterlassenschaften der in Betracht
kommenden Fundstitten der Umgebung Drosendorfs sprechen aber nicht blof der
gédnzliche Mangel an Topfscherben, das Fehlen von zugeschliffenen Gebrauchsgegen-
stinden u. dgl. m.,, sondern auch die Formen oder ,Typen“ der bloB zugeschlagenen
Werkzeuge selbst, ferner die rohere Zubearbeitung und die ungefiigeren ,Retuschen®,
iiberhaupt die groBere Derbheit der Werkzeuge — 25 mm und dariiber breite Klingen
sind keine Seltenheit — sowie das Vorhandensein von massenhafteren Abféllen. Dies
erklart sich aus dem bereits erwihnten Umstande, daB das dem Paldolithiker des
Waldviertels zur Hand gekommene Steinmaterial ein derartiges war, daB sich beim
Zerschlagen ein verhiltnismdBig hoher Prozentsatz von an und fiir sich formlosen
(,amorphen®) Stiicken ergeben muBte, die von Personen, die von den &rtlichen
Verhéltnissen und der Gesteinseigenart nicht geniigend unterrichtet sind, moglicher-
weise auch als natiirliche Zerfallstiicke erachtet werden k&nnten.

Wenn man auch ,amorph“ hersehende Abfille nicht unter Glas und Rahmen
zur Schau stellen wird, so diirfen sie von der ernsten Forschung, die sich nicht bloB
mit Prachtstiicken abgeben darf, doch nicht iibersehen werden, da sie trotz ihrer

') Wahrend sich bisher auf den paldolithischen Fundpldtzen kein Artefakt aus in neolithischer
Zeit verarbeitetem Hornsteine gezeigt hat, erscheinen dagegen auf neolithischen Fundplatzen,
die sich ndher der paldolithischen Stationen befinden, vereinzelte Artefakte aus dem der paldolithi-
schen Zeit des nordostlichen Waldviertels eigentiimlichen Steinmateriale hergestellt. Das besagt, daf
der Neolithiker, bei seinem Umherstreifen, auf ehemals vom Palidolithiker bewohnte Stellen kam, wo er
oberflichlicher liegende Stiicke paldolithischen Hornsteines usw. fand und dann auch auf seiner
Siedlungsstitte verarbeitete.

%) Es diirfte vielleicht, an dieser Stelle, nicht iiberfliissig sein, auch darauf hinzuweisen, daB die
Artefakte aus neolithischer Zeit, auf ihren Stationen, merkbar weniger tief im Boden hinabreichen, als
die auf den palédolithischen Fundplitzen.
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Unansehnlichkeit und formlosen Gestalt — wie die deutlicheren Artefakte — Ergeb-
nisse prdhistorischer Arbeitsleistung sind und ihre Zahl mit als MaBstab zur Beurtei-
lung fiir die ungefdhre Dauer der Station und der so miihevollen Arbeitstitigkeit
des vorgeschichtlichen Menschen gelten kann!?)

C. Die geologisch-geognostischen Verhdltnisse der Fundstellen im
besonderen.

Da die prahistorische Station zu Autendorf maBgebend fiir das Paldolithikum
der Umgebung von Drosendorf ist, so habe ich hier schon vor Jahren ein-
gehendere Untersuchungen der Bodenverhiltnisse vorgenommen. Es wurden vier Ver-
suchsschachte von je 12 m Linge, 075 m Breite und 075 m Tiefe ausgehoben, und
zwar zwei an verschiedenen Stellen innerhalb der Zone des dichtesten Auftretens
der Artefakte und zwei auBerhalb dieser Zone, wo sich die Artefakte mehr vereinzelt
finden. Hiebei zeigte sich, daB sich in der Stirke der einzelnen Schichtungen kein
nennenswerter, in der geognostischen Zusammensetzung derselben iiberhaupt kein
Unterschied nachweisen 148t. Man kann daher fiir die Zusammensetzung des Bodens,
der die prédhistorische Station trdgt, nachstehendes Schema feststellen:
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Einer 15—20 cm starken Schichte lehmigen Humus (a) folgt eine etwas stirkere
Schichte (b), anfangs dunkler (briunlich), spiter heller (rotgelb) gefirbten, zihen Lehmes,
der ebenso wie die Humusdecke zahlreiche Brocken (keine Geschiebe oder Rollsteine)
von gemeinem weifen Quarze und gelblichem Quarzschiefer enthidlt. Hieran schlieBt
sich eine 35—45 cm starke Schichte (¢) von gelblicher Firbung, die dem Eindringen
des Grabwerkzeuges noch mehr Widerstand entgegensetzt als die Schichte b, auch
aus weniger Lehm, dafiir aber mehr Steintriimmern (Quarz und Quarzschiefer) besteht
und eine sehr festgelagerte, gelbliche Masse vorstellt, die beim Eindringen der Haue
ein briockeliges Schuttmaterial ergibt. Je tiefer man in diese Schichte hinabdringt,
desto fester wird sie, bis die lehmige Absonderung ganz aufhort und der felsige

') Ben der Anfithrung der Zah!l der Abfille (im Abschnitte E) kamen nur die besseren in Betracht;
die groben blieben unberiicksichtigt. So wiirde, bei Autendorf, die Zahl atler Fundstiicke iiber 40. 000
bei Nonndorf I iiber 10.000, bei Trebersdorf iiber 4000, bei Zissersdorf iiber 3000, bei Nonndorf II iiber
2500, bei Thiirnau iiber 900 betragen. — Desgleichen wurden bei den Werkzeugen nur die typischen
in Rechnung gezogen; die zahlreichen Klingenabschlige, Bruchstiicke von Spitzen usw. erscheinen hier
zifferméBig nicht bewertet, wenn sie auch (im Museum) sdmtlich in Vormerk gefiihrt werden.
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Quarzschiefer zutage tritt (d). Dieser Schiefer, der in kleinen Platten abbricht, wie
sie auch die ober ihm befindlichen Schichten enthalten, geht stellenweise in weiBen
Quarz iiber, bzw. ist von Adern solchen Minerales durchzogen. Dieser weiter oben
bereits ausgewitterte, vielfach zerkliiftete und daher leicht zerbrdckelnde arch&ische
Quarz ergab jene zahlreichen Quarzbrocken, die in den Schichten a, b, ¢ vorhanden sind.

Die Artefakte aus Hornstein und tertidrem Quarzit usw. zeigten sich bloB in der
obersten, der Humusschichte, und zwar am dichtesten bis zu einer Tiefe von etwa
15 cm, und dann nur mehr sehr vereinzelt.

Die Untersuchung des Bodens hat deutlich ergeben, dal der den felsigen, aus
Quarzschiefer bestehenden Untergrund bedeckende Lehm bzw. der Humus nichts
anderes ist, als ein Ergebnis der Selbstzersetzung des hier sehr stark mergel-
oder tonhaltigen Quarzschiefers, der von Eisenoxyd gelb bis rot gefirbt erscheint
und worauf bereits Seite 3 hingewiesen wurde.

Die zur Zeit des paldolithischen Jigers oberste, noch weniger tief hinab
als heute zersetzte Schichte der aus Quarzschiefer bestehenden Erdoberflache
bildete zugleich die pradhistorische Kulturschichte; daher konnen hier, wie bereits
bemerkt worden ist, die Artefakte des Mammutjdgers nicht tief im Boden eingebettet
sein; sie blieben nach Verlassen der Station frei liegen und wurden, auBerhalb des
LéBgebietes befindlich, nur durch die im Laufe der Jahrtausende sich selbst bildende
Humusschichte (vermoderndes Gras, verfaulende Koniferennadeln u. dgl.) iiberdeckt,
bis der hinterlassene Haufe von Artefakten, durch den Pflug des Ackerbauers in ge-
schichtlicher Zeit, iiber eine groBere Fliche des Bodens zerstreut und die einzelnen
Stiicke immer inniger mit dem durch die Diingung noch vermehrten Humus vermengt
wurden. Daher reichen die Artefakte auch nicht viel tiefer hinab, als die Pflugschar
in den Boden eindringt, und horen im sogenannten toten Grunde alsbald auf.

Die auf Seite 11 abgebildete Skizze der geognostischen Zusammensetzung des
Bodens von der Autendorfer Station deutet zugleich an, bis in welche Tiefe ungefdhr
die Zersetzung des Gesteines gedrungen ist. Wenn man bedenkt, daB der Quarzschiefer,
der bei der Bildung des Plateaulehmes im norddstlichen Waldviertel am meisten in
Betracht kommt, einen Hirtegrad von mehr als 6 besitzt, so kann man sich auch
einen Begriff von den betrichtlichen Zeitriumen machen, die n6tig waren, um diese
Schiefermassen bis auf eine solche Tiefe zu zersetzen, wie sie das geologische
Profil andeutet.

Ahnlich wie zu Autendorf sind die geognostischen Verhiltnisse auch zu Trabers-
dorf, Nonndorf und Thiirnau, nur mit dem Unterschiede, daB hier neben dem
Quarzschiefer auch (geschichteter) kristallinischer Kalk angetroffen wird. An manchen
Stellen dieser Ortlichkeiten stoBt der Quarzschiefer auf graphitischen Schieferton, dessen
Zersetzungsergebnis dann dunke! gefirbte Ackererde liefert, so namentlich zu Nonn-
dorf, wo die Flur, auf der sich eine der Steinzeitstationen befindet, daher auch wohl
den Namen ,Schwarzicker fithrt.!)) Wie zu Autendorf enthalten sowohl die Humus-
decke als auch die ihr untergelagerten Schichten zersetzten bzw. in Zersetzung be-
grifienen Schiefers, zahlreiche Einschliisse von gemeinem Quarze, der hier bisweilen
dunkelgrau gefirbt erscheint. Zu Nonndorf, wo an einer Stelle der paldolithischen
Station der Kalkstein zutage tritt, finden sich, in der Humusschichte, in groBerer Anzahl,
auch kleinere und gréBere Stiicke von zerbrockeltem Kalksteine. Da hier der Kalk-
stein, obgleich er durch zahlreiche Risse plattenférmig bricht, nicht gleichmidBig ver-

1) Nichtsdestoweniger kann man bei nasser Witterung bemerken, daB dort, wo sich die Arte-
fakte finden, das Erdreich noch etwas dunkler gefirbt erscheint als die iibrigen Stellen der Ackerflur.
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laufend, wie der Quarz- oder Tonschiefer, gelagert ist, mannigfache Unebenheiten
unter der Erdoberfliche (Vertiefungen, Kliifte usw.) aufweist, so ist hier die durch
den Pflug eingeebnete Humusschichte an manchen Stellen michtiger als beispiels-
weise zu Autendorf; dafiir aber tritt, wie erwihnt, stellenweise auch wieder der nackte
Kalkfels zutage. Trotz dieser Niveauverschiedenheiten sind auch hier die Artefakte
nur in der Humusschichte anzutreffen, wie zu Autendorf, Trabersdorf, Zissersdorf
und Thiirnau, weil diese Schichte eben diejenige ist, die seinerzeit dem Paldolithiker
die Bodenfliche abgab, auf der er hauste.

Einen lehrreichen Einblick in die Bodenverhiltnisse gestattet, unter anderem,
ein ostwirts der Station zu Thiirnau ganz nahe gelegener Graben, ein kurzer
alter WasserriB, der vom Plateau zur Thaya hinabzieht. Die vor sich gegangene Zer-
setzung des tonigen Quarzschiefers, den man nicht unzutreffend auch als Quarzton-
oder Quarzmergelschiefer bezeichnen koénnte, ist hier deutlich zu ersehen.

D. Die duBere Erscheinung (das Aussehen) der Artefakte.— Material
und Patina.

Da das Material, aus dem die groBe Zahl der Artefakte hergestellt wurde,
mergeliger bzw. quarzitischer Hornstein und Quarzit ist, von stumpfer Farbe
und rauhsplitterigem bis grieBeligem (d. i. kdrnig-uneben erscheinendem) Bruche, so
ist auch das Aussehen der Artefakte, insbesondere fiir den an Artefakte aus gutem
Hornstein, Feuerstein und Jaspis usw. gewdhnten Beschauer, ein nicht besonders
anziehendes.")

AuBerdem wurde aber auch schon rotfirbiger Hornstein, verschiedenfarbiger
Halbopal und gemeiner Opal von den Paldolithjigern des norddstlichen Waldviertels
verwendet, jedoch in bedeutend geringerer Menge als das ersterwdhnte Mineral, das
eben hiufiger vorhanden war. Insbesondere selten sind Artefakte aus Jaspis. Jaspopal
ist hdufiger, doch hat auch bei diesem Minerale manches Stiick einen ansehnlichen
Tongehalt, so daB die bloBen Schlagstiicke oder Abfille ein meist amorphes
(brockeliges) Aussehen haben. Achatartiges Material lieferte, als ergiebigere Fund-
stelle, Nonndorf. Manchesmal erscheint der Hornstein auch porphyrisch, indem eine
gleichmiBig dunkelrote Grundmasse Einschliisse von hellerem Hornstein zeigt.

Da (als Auswitterling des Quarzschiefers) auch zahlreiche Brocken von gemeinem
Quarze umherlagen, so versuchte, ab und zu, der prihistorische Mensch seine Ge-
schicklichkeit auch an solch ungefiigem Materiale, wie eine Anzahl Abschlige aus
Quarz, namentlich von der Station zu Thiirnau, beweist.

Wenn nun auch der Hornstein auf allen Fundpldtzen des nordéstlichen Waldviertels,
die hier in Betracht gezogen werden, angetroffen wird, so besitzt er nicht (iberall
einen gleichen Habitus, so daB jeder Fundplatz eine die Mehrzahl seiner Artefakte
sozusagen kennzeichnende Farbe aufweist, worauf bei der Materialbeschreibung der
einzelnen Stationen zuriickgekommen werden soll.

Hier sei nur festgestelit, daB z. B. zu Autendorf und Nonndorf-SteinliiB
der Mergelhornstein und Quarzit (sowie die Ubergéinge des einen zum anderen) stark
iberwiegen und daher die meist stumpffarbigen, schmutzigfahlgelb bis schmutzig-
griin erscheinenden Artefakte hier, sowie die stumpfgriin bis schmutzigbraun firbigen
Artefakte dort, ein wenig ,forsches“ Aussehen besitzen. Einen besseren Eindruck machen

) Fiir die archdologische Bewertung der Fundstiicke ist es natiirlich einerlei, ob das Material,
aus dem die Artefakte stammen, ,schon”“ ist oder nicht; denn das fachminnisch geiibte Auge wird die
artifizielle Herkunft solcher Fundstiicke auch in unscheinbarem Kleide erkennen.




die Artefakte von Trabersdorf, die hdufig aus orangegelbpatiniertem Hornsteine,
die zu Nonndorf-Schwarzicker, die zum ansehnlichen Teile aus hellfirbigerem
Hornsteine und gemeinem Opale sowie auch aus Chalzedon bestehen, welch letzterer
hiufig verschiedenfirbige Aderungen und Fleckungen aufweist, die das Material als
einmineralogisch anziehendes erscheinen lassen. Am unschonsten sind aber, mit
wenigen Ausnahmen, die Artefakte von der Fundstelle zu Thiirnau, weniger infolge
der ziegel- bis braunroten Farbe des Materiales, als infolge seines starken Mergel-
gehaltes, der die Kanten und Ecken der Artefakte weit mehr abmorschen und die
Patina sich ablosen lieB, als bei den von allen anderen Fundpldtzen. Hier diirfte ein
fachminnisch ungeiibtes Auge, auf den ersten Blick hin, wenn sein Trdger den
Fundplatz iiberschreitet, nicht leicht die artifizielle Herkunft der noch dazu spérlich
herumliegenden Hornsteinstiicke erkennen konnen, obgleich dieser Fundplatz eine
Anzahl der besten Artefakte lieferte, wie aus dem typologischen Teile zu ersehen
ist. (Tafel 1)

Wenn nun auch jeder der Fundplitze, gewissermaBen, sein eigenartig hersehendes
Material hat, insbesondere was die vorherrschende Firbung betrifft, so gibt es
doch auf jedem derselben eine Reihe von Artefakten, die sich in ihrem &uBeren
Aussehen (Farbe, Patina usw.) gleichen, was ja begreiflich ist, da sich ein und die-
selbe Hornstein- oder Quarzitvarietit usw., hier wie dort, mit den gleichen petro-
graphischen Eigenschaften wieder vorfindet.

Mit dem Materiale hingt die Bildung der Patina innig zusammen. Gemeiner
Opal oder Jaspopal patiniert stirker als Hornstein; beide wieder leichter als quarzitischer
Hornstein oder gar als reiner Quarzit, der fast gar keine Patina ansetzt. Verschieden
patiniert Chalzedon: bald nur schwach oder fleckig, bald stark, bald glinzend oder
matt, so daB, letzteren Falles, die Patina fast wie ein Uberzug aus Mergel hersieht.
Die Stirke der Patina und ihr Aussehen hingt eben auch von der Reinheit des
Materiales von tonigen Beimengungen ab; je reiner desto glinzender, je toniger
oder quarzitischer desto stumpfer. Je stirker die tonige Beimengung an Eisengehalt
ist, desto leichter wird sie durch hdéhere Oxydation des Eisens verwittern usw.

Obgleich duBerlich der dunkelrote Hornstein ganz gleichmdBig zusammengesetzt
erscheint, so diirften doch minimale Unterschiede im Eisengehalte, oder in sonstigen
chemischen Eigentiimlichkeiten des Materiales bestehen, da das im unverwitterten
Zustande gleichformig dunkelrote Mineral Artefakte lieferte, die bei gleicher Starke
der Patina bald rot oder orangegelb, bald schwefelgelb bis fahlgelb gefdrbt erscheinen.
Ja, die verschiedenfirbige Patina zeigt sich oft an ein und demselben Artefakte, so
daB vollkommen unverletzte Stiicke an einer Stelle die orange- oder schwefelgelbe
Patinafarbe haben und, an einer anderen Stelle, die fast unverinderte dunkelrote
Farbe des nicht patinierten Materiales. Trotz des fleckigen Aussehens ist aber, auf
solchen Artefakten, nirgends die Patina abgeldst, da die Oberfliche vollkommen gleich-
miBig eben und gleich glinzend oder gleich stumpf ist, wie auch die Lupe darlegt.

Manchmal zeigt es sich, daB ein Artefakt auf einer Seite starke Patina aufweist,
wihrend die andere Seite minder stark oder gar nicht patiniert erscheint, ohne dab
aber ein in jiingerer Zeit aufgetretener FrostriB nachzuweisen wire.?) Die Erscheinung

| B -

1) Die Frostrisse entstehen meistens dort, wo der Hornstein von feinen Adern gemeinen Quarzes
oder Chalzedons durchzogen ist. Diese Bruchflichen sind stets eben, nicht muschelig (auch wenn das
Mineral sonst muschelig bricht) und zeigen, da sich einzelne Teile des Minerales, das die Ader bildet,
bei dem durch den Frost hervorgerufenen Absprung abldsen, oft ein rauhes oder weillich geflecktes
Aussehen; sie erscheinen auch selten ®mit Patina belegt.
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der ungleichen Farbe usw. tritt in solchen Fillen dann auf, wenn das sonst minera-
logisch homogene Stiick lange Zeiten unbewegt an der Oberfliche gelegen hat, so daB
die aufwirts gerichtete Seite unbehindert der Verwitterung ausgesetzt war, wihrend
die weniger oder nicht patinierte fest im Boden stak. Die Stirke der Patina richtet
sich eben nicht bloB nach der chemischen Zusammensetzung des Materiales, sondern
auch nach der Zeit, wihrend welcher die Artefakte der Verwitterung, den unmittel-
baren Einwirkungen der Atmosphdrilien, ausgesetzt waren.

So ist es erklirlich, da es Artefakte gibt, die eine diinnere Patina angesetzt
haben als andere. Jene Fundstiicke lagen eben, bis in die neuere Zeit, tiefer in der
alten Kulturschichte eingebettet, und kamen erst durch zufélliges tieferes Eingreifen
der Pflugschar an die Oberfliche. DaB diese bisweilen unpatiniert erscheinenden
Fundstiicke trotzdem ein anderes Aussehen haben als z. B. die durch die Last der
Ackerwagen zerquetschten, frische Bruchflichen aufweisenden Hornsteinstiicke, ist
selbstverstandlich.

Der weit vorgeschrittene Grad der Verwitterung, den ein ansehnlicher Teil der
Artefakte zeigt, nidmlich jener Teil, der wohl seit jeher am ldngsten an der Ober-
fliche der Kulturschichte lag, ist zugleich ein MaBstab fiir das sehr hohe Alter der
Werkzeuge und Abfélle. Es gibt zahlreiche Fundstiicke, deren Patina, wie Bruchstiicke
aus jiingerer Zeit herriihrend erkennen lassen, eine Stirke von iiber 1Y, mm besitzt,
eine Stirke, die bei einem Minerale, das hirter ist als Glas (auch die mergeligen
Varietiten des Hornsteines ritzen selbst noch in verwittertem Zustande Glas) ganz
besonders in Anschlag zu bringen ist. Um eine solche Patina zu erzeugen, muBte
wohl eine bedeutend hdhere Zahl von Jahrtausenden iiber diese Fundstiicke hinweg-
gezogen sein, als iiber die Hornsteinartefakte aus neolithischer Zeit, die, im Vergleiche
zu jenen, eine nur sehr diinne Haut von Patina angesetzt haben und daher auch oft
messerscharfe Schneiden aufweisen.

Es eriibrigt nur noch, einige Bemerkungen iiber das Aussehen der Patina selbst
sowie f{iber die Zufilligkeiten zu machen, die zur Verletzung der Patina bzw. zur
Beschadigung einzelner Artefakte AnlaB geben.

Es kommt ndmlich vor, daB einzelne Stiicke nicht bloB eine von Natur aiis ungleiche
Patina zeigen, was soeben erkliart wurde, sondern auch, daB diese stellenweise abgelost
(oder ,ausgefressen®) erscheint. Die Ablésung der Patina, die nicht bloB an retuschierten,
sondern auch an unbearbeiteten Stellen der Fundstiick in die Erscheinung tritt, ist ent-
weder eine natiirliche oder eine mechanische. Zur Erkldrung der ersteren diirfte folgende
Erwigung fiihren: Die Retuschierung erfolgte entweder durch Schlag oder durch
Stauchung bzw. Pressung. Jedesmal geschah dadurch ein Angriff auf die Kohision,
eine Storung des molekularen Zusammenhanges an der angegriffenen Stelle; beim Ab-
schlagen der Teilchen in stirkerem, beim Abstauchen in schwicherem Grade. Durch
den einen wie durch den anderen Vorgang wurden, in der unmittelbaren Ndhe der an-
gegriffenen Stellen, Haarrisse hervorgerufen, die zwar unendlich fein, aber doch zur
Lockerung des Zusammenhanges der Gesteinsteilchen fiihrten und die, entsprechend der
Fliche der Facette, parallel zu ihr liefen, wodurch einer kiinftigen Abblitterung der
Facettenoberfliche vorgearbeitet wurde. Bedenkt man nun, daB die feinen Haarrisse
durch die mit dem Gebrauche des Werkzeuges zum Schneiden, insbesondere aber zum
Schaben oder Kratzen hervorgerufenen Wellenbewegungen (Vibrationen) nur noch er-
weitert werden muBten und, daB dann diese Werkzeuge Jahrtausende hindurch den die
Haarrisse immer mehr vergréBernden Einfliissen der Verwitterung — es handelt sich
hier ja um Oberflichen- oder Ackerfunde — ausgesetzt waren, dem Regen und Sonnen-
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scheine, der Hitze und Kilte, so ist es begreiflich, daB es endlich hier oder dort zum
Abldsen der Patina bzw. diinner Gesteinspldttchen fiihren muBte.

Zu dieser natiirlichen Veranlagung zur teilweisen Ablésung der Patina, bei
einzelnen Artefakten, kommen auch noch mehrere andere Umstidnde, die namentlich
zur Beschiddigung der Patina oder Verletzung einzelner Artefakte (auf mechanischem
Wege) AnlaB bieten. Da ist zunéchst die alljihrlich mindestens einmal vorgenommene
Umpfligung des Ackers, auf dem sich préhistorische Hinterlassenschaften befinden und
wodurch diese, im Gemenge mit Erde, einer sozusagen regelmiBig wiederkehrenden
Durcheinanderriittelung unterzogen werden, in Betracht zu nehmen; dann die der Durch-
pfliigung vorhergehende und nachfolgende landwirtschaftliche Betdtigung am Acker
selbst, wie z. B. das Zusammenwerfen der Klaubsteine zu einem groBeren Haufen, wobei
auch so manches aufgelesene und nicht weiter beachtete Artefakt mit unterliuft, das
dann der Forscher, der auch derartige Klaubsteinhaufen durchsuchen muB — einzelne
solcher Haufen fiihrten ja zur Entdeckung des oft nahe liegenden Fundplatzes selbst —
erst auf diesem Wege zur Hand bekommt; ferner das Befahren der Acker mit Diinger-
oder Erntewagen, wodurch einzelne Artefakte entzweigebrochen werden, was in
manchen Fiéllen auch durch den Huftritt der Pferde erfolgt. Aber alle diese angedeuteten
Verletzungen sind, gegeniiber der groBen Masse der unverletzten Artefakte, so ver-
schwindend, daB sie das Fundinventar typologisch nicht beeinflussen, um so weniger,
da alle derlei Beschiddigungen als rezente sofort erkennbar sind. Wenn trotzdem
darauf hingewiesen wurde, so geschah dies nur, um darzulegen, daB bei der Bewertung
der Fundstiicke auch die angedeuteten Zufilligkeiten nicht auBer acht gelassen wurden.

E. Topographie der Fundplitze.

(Der landschaftliche Charakter des Fundgebietes.— Die einzelnen paldolithischen
Stationen nach ortlicher Lage, Beschaffenheit des Artefaktmateriales usw, nebst
kurzer Fundgeschichte.)

Das Gebiet, in dem die hier in Betracht gezogenen Fundplitze liegen, macht
auf den Beschauer sofort den Eindruck eines geologisch sehr alten Teiles der Erd-

Abb. 2. Ortschaft Autendorf.
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oberfliche: nirgends schroff emporragende, bedeutendere Bodenerhebungen oder eben-
solche bedeutendere Bodenvertiefungen; dafiir aber sanft gebdschte Kuppen und flache
Mulden, also trotz des unebenen Niveaus ein ziemlich ausgeglichenes Terrain, wie es
einem seit vielen Jahrtausenden in Ruhe befindlichen Stiicke der Erdrinde entspricht,
deren AuBeres auch durch keine diluvialen Ablagerungen mehr verindert worden ist.

Entsprechend dem geologischen, ist auch der landschaftliche Charakter: die
flachen Kuppen der sanft gebdschten Bodenwellen sind Ackerland, die Lehnen der
zahlreichen mehr oder minder tief in uralte Erdrisse eingebetteten Wasserldufe mit
Nadelholz bewachsen; nur, wo der Boden besonders steinig, wo der Fels des o6fteren
zutage tritt, erhebt sich auch auf ebeneren Flichen der Wald.

Abb. 3. Paliolithische Station von Autendorf.

Zur Veranschaulichung des typisch-landschaftlichen Charakters der Dorfschaften
und der ihnen mehr oder minder benachbarten steinzeitlichen Lagerplitze, mogen
Abb. 2 und 3 dienen. Abb. 2 zeigt, von einem tieferen Standpunkte von Westen
aus betrachtet, die Ortschaft Autendorf, eingebettet in einer kesselartigen
Vertiefung mit bewaldeter Umgebung. Ganz d&hnlich zeigt sich Trabersdorf und
Nonndorf; Zissersdorf liegt etwas flacher, ist auch bedeutend umfangreicher als
die tibrigen vier Dorfer, nach denen die Stationen benannt wurden. Abweichend von
der ortlichen Lage der soeben genannten Orte stellt sich Dorf Unter-Thiirnau dar, das
nicht auf der Hochel?ene erbaut wurde, sondern im Tale der Thaya, am Zusammen-
flusse mit dem Gaberbache. Dagegen trigt die Ortschaft Ober-Thiirnau, die sich zu-
néchst der méhrischen Grenze befindet, wieder ganz den Charakter der Plateaudorfer des
nordostlichen Waldviertels. Was die Namhaftmachung beider Thiirnau-Dorfer betrifft,
so sei gleich an dieser Stelle bemerkt, daB die danach benannte (auf dem Plateau liegende)
Station zwar im Gemeindegebiete von O ber-Thiirnaul egt,aber so weit von der Ortschaft
selbst entfernt, daB sie eigentlich nach dem ganz nahe befindlichen Unter-Thiirnau
bezeichnet werden miiBte. Um nun kein topographisches MiBverstindnis hervorzurufen,
erscheint es angezeigt, die zugehdrige steinzeitliche Station einfach nach , Thiirnau® zu

benennen.
2
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In Abb. 3 ist, soweit es die ausgeglichenen, wenig charakteristischen Terrain-
verhiltnisse gestatten, das Landschaftsbild der Autendorfer Station zur An-
schauung gebracht.")

Mit der landschaftlichen Lage der abgebildeten Station zu Autendorf deckt sich
fast ganz die der Stationen zu Trabersdorf, Nonndorf und Zissersdorf, ja selbst von
Thiirnau, welch letztere zwar nahe dem Steilrande des Thayatales liegt, im iibrigen aber
keinen wesentlichen Unterschied in der Anordnung von Feld und Wald bzw. nédchster
Umgebung aufweist.

Zur Abb. 3 wire noch zy pemerken, daB sich das Dichtigkeitszentrum der
Fundstiicke etwa 3 cm weiter von der mit einem stehenden Kreuzchen (im
Vordergrunde links) bezeichneten Stelle entfernt befindet und daB die hinter dem
Waldsaume zunidchst aufragende Kammlinie den durchaus bewaldeten Hohen angehort,
die den hier ziemlich tief eingeschnittenen Thayafluf am rechten Ufer begleiten; sie
erheben sich ungefihr 480 m iiber den Meeresspiegel.

Zu dem auf Seite 1 beigegebenen Kirtchen, das die Lage der einzelnen Ort-
schaften ersichtlich machen soll, ist zu bemerken, da nicht blo8 die paldolithischen,
sondern auch, des Vergleiches halber, die neolithischen Fundplitze eingetragen wurden.?)

Diese auf sédmtliche Fundpldtze bezugnehmenden allgemeinen Bemerkungen
vorausgeschickt, sei nun auf die einzelnen Fundpldtze im besonderen iibergegangen.

1. Thiirnau.’)

Gelegentlich eines im Jahre 1890 unternommenen mineralogischen Forschungs-
ganges von Drosendorf nach Ungarschitz (mihrisch-niederdsterreichisches Grenzgebiet)
bemerkte, ich auf einem frischgeackerten Felde, auf dem Plateau nahe dem Talrande
bei Unter-Thiirnau, eine Anzahl stark verwitterter, gelber und roter Hornsteinstiicke
mit auffilligen, mir nicht natiirlich entstanden erscheinenden Bruchflichen, denen ich
aber keine weitere Bedeutung beilegte, entsprechend dem damaligen Stande der
Wissenschaft iiber die prihistorische Besiedlung des nordostlichen Waldviertels, die
von steinzeitlichen Hinterlassenschaften, in diesem Teile des Landes, nichts wuBte.

1) Beide Abbildungen sind nach Aufnahmen des akad. Malers Herrn Karl Martin, Wien, her-
gestellt worden.

2) Uber einige vor- und friihgeschichtliche Denkmailer (Tumuli, Hausberge usw.) handelt
des Verfassers Druckschrift: ,Denkmiler germanischer Vorzeit im niederdsterreichischen Waldviertel®,
Wien 1896, bei Kubasta & Voigt. Funde aus der Bronze- und Eisenzeit usw. machen Verfassers:
yAltertiimische Kreuz- und Querziige“, Wien 1911, bei Kubasta & Voigt, auf den Seiten 28, 29, 149, 202,
262, 265, 303, 306, 360, 432, 586, 635 namhaft. (Auf Seite 543 ist auch die Frage der Zeitstellung der
Tumuli und Hausberge beriihrt.) Reich ist das Gebiet an Erdstdllen, deren dem Verfasser aus dem
Waldviertel gegen 100 bekannt geworden sind. Was das Kartchen selbst betrifit, so wire zu erwahnen,
daB darin, der besseren Ubersichtlichkeit wegen, nur die wichtigsten Wege und Bildstécke usw. ein-
gezeichnet wurden. Bei der Ubertragung der vom Verfasser entworfenen vollstindigeren Planskizze
(im Mafstabe 1:28.000) in die Klischeevorlage blieben die verhiltnismdBig zahlreichen Thaya-Miihlen,
der oberwihnten Ubersichtlichkeit wegen, weg; hiebei wurden, irrtiimlicher Weise, einige Miihlwehren
bei Drosendorf als Stege oder Briicken, und der Ortsname T'rabersdorf als ,Traberdori“ wieder-
gegeben, was an dieser Stelle richtig gestellt sei. Der MaBstab des Kirtchens betrdgt !/, des Originales.

3) Unter-Thiirnau, ein aus 21 Anwesen bestehendes Dorf, etwa 20 Minuten nordwirts von Drosen-
dorf, am Rande eines weiten Talkessels gelegen, bildet mit der etwa 35 Minuten entfernten Ortschaft
Ober-Thiirnau, die 20 Anwesen umfaBt, eine Katastralgemeinde. Zunidchst des Dorfes Unter-Thiirnau
erhebt sich der Burgberg, mit Resten eines mittelalterlichen Herrensitzes; schrdg gegeniiber ein aus
neuester Zeit stammender Kalkofen, der von der Graf Hoyos’schen Giiterverwaltung betrieben wird und
bei dessen Anlage Knochenreste diluvialer Tiere ausgegraben wurden. — Ober-Thiirnau besitzt mehrere
Erdstille, von denen einer noch zuginglich ist.
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Als mir aber an derselben Fundstelle zwei Jahre spidter ein deutlich als Bruchstiick
eines Messers erkennbares Artefakt vor Augen kam, begann ich nicht bloB bei Thiirnau,
sondern auch auf anderen Rieden der Umgebung Drosendorfs eingehendst die Felder
zu durchforschen, eine Tatigkeit, welche das in vorliegender Abhandlung niedergelegte
Ergebnis im Gefolge hatte.

Die Flur, auf deren siidlichem Ende sich die Thiirnauer Station befindet, fiihrt
den Namen Dasingfeld; sie bildet, einschlieBlich der bewaldeten Teile, eine sanft
gegen Norden ansteigende Bodenwelle, die einerseits vom Thiirnau-, anderseits vom
»Dasinggraben“ begrenzt wird. Ungefdhr einen Kilometer lang und halb so breit,
erscheint sie fast ringsherum vom Walde umgeben. An drei durch Entfernungen von
beildufig 50 m getrennten Ackerstellen zeigt der Erdboden verschieden groBe Flecken,
die eine dunklere Farbung besitzen als die Umgebung. Die umfangreichste und auf-
filligste dieser dunklen Bodenstellen ist die, wo die Artefakte lagern; doch greift
auch hier die dunkle Farbung des Bodens noch bedeutend iiber die Fundstelle hinaus,
bis an den oberen Rand des Steilabhanges zum Thayatale. Da im Umgebungsgebiete
der Flur, auf der sich die Thiirnauer Station befindet, auch Graphitlager vorhanden
sind, so lassen sich hier bestimmte SchiuBfolgerungen aus dem Vorhandensein dunkler
Bodenstellen nicht ziehen.?)

Die Fundstatte bei Thiirnau wird durch einen hindurchfiihrenden FuBsteig in
zwei ungleiche Hilften geteilt. Die Stelle des Ackers, auf der sich Artefakte dichter
zeigen, ist ldnglichrund, der gréBere Durchmesser zwischen 16—20, der kleinere
zwischen 10—15 m lang. Die Flache, auf der sich Artefakte iiberhaupt noch be-
merkbar machen, ist ungefihr 60 m lang und 40 m breit.?)

Im Vergleiche zu den anderen paldolithischen Stationen treten hier die Artefakte
in geringerer Haufigkeit zutage als bei Trabersdorf, Zissersdorf und Nonndorf, ganz
zu geschweigen der Fundstelle zu Autendorf. Es ist aber nicht ausgeschlossen, daB
unter dem an die gegenwairtige Fundstelle anstoBenden Gras- und Baumwuchse noch
weitere paldolithische Hinterlassenschaften geborgen sind.

Unter allen sechs Stationen weist die zu Thiirnau, in der Mehrzahl der Fund-
stiicke, das minderwertigste Material auf; es ist auch am meisten verwittert und zeigt
am hiufigsten Artefakte mit abgemorschten Kanten und abgeloster (,ausgefressener®)
Patina. — Vorherrschend ist abgedunkelt ziegelroter Hornstein, der oft mehr oder
minder mergelig erscheint; dann folgt rétlicher Quarzit, ,Hornsteinquarzit“ (Uberginge
vom Hornsteine zum Quarzite). In geringerer Menge finden sich Artefakte aus
griinlichgelbem bis gelbrotem Hornsteine, wie er zu Autendorf hdufig ist, ferner,
jedoch ziemlich wenig, Jaspopal und Ubergidnge zum Chalzedon. Nebst dem Horn-
steine zeigt sich auf der Fundstelle auch viel gemeiner Quarz, in ganzen wie zerschlagenen

) Mit Ausnahme der Station zu Autendorf, in deren Nihe kein Graphitvorkommen nachzu-
weisen ist, treffen jene geognostischen Verhiltnisse, wie sie im Gemeindegebiete von Thiirnau be-
stehen, auch bei allen anderen Stationen zu. Es ist nun immerhin nicht ganz unméglich, daf die dunklere
Farbung des Bodens als Merkmal einer steinzeitlichen Kulturschicht gelten kann, wenngleich sich an
Ort und Stelle weder Kohlen-, geschweige denn Aschenreste nachweisen lassen; viel Wahrscheinlichkeit
besitzt aber diese Moglichkeit nicht, da es sich hier um ,Acker“-Stationen handelt, wo sidmtliche
Kulturspuren, auBer denen aus Stein, durch die vielhundertjdhrige Titigkeit des Pfluges lingst ver-
wischt wurden.

?) Zu den Angaben iiber die derzeitigen GroBenverhiéltnisse der Fundplitze sei, gleich an dieser
Stelle, eine Bemerkung gemacht, die fiir simtliche Stationen Geltung hat: Die Zahlen, die die Ausdehnung
jener Pldtze auf den Ackern veranschaulichen, wo sich steinzeitliche Funde zeigen, sind nur als bedingte
aufzufassen, da sich durch die alljahrliche Umackerung des Bodens die Umfanglinien des Artefakt-

vorkommens veridndern.
2*
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Brocken, von héufig gelbrotlicher Farbung, der auch, wie einzelne aus ihm hergestellte
Artefakte beweisen, Verwendung fand, und zwar zu Thiirnau mehr als anderenorts. —
Die Patina bei den Hornsteinartefakten ist meistens matt.

Die Thiirnauer Station ist die von mir am wenigsten oft abgesuchte und zdhlt
vorldufig gegen 20 Werkzeuge und iiber 500 Abfille. (Siehe FuBnote S. 11.) Ungefidhr
1000 meist berindeter, unschéner, zum Teil auch grober Abfille sind in Verlust geraten.")

Die Station von Thiirnau ist aber vor allem deshalb bemerkenswert, weil
sich, kaum zehn Minuten in der Luftlinie von ihr entfernt, an dem ihr schrig gegen-
tiberliegenden Abhange des Talkessels, der durch den ZusammenfluB des Gaberbaches
mit der Thaya gebildet wird, diluviale Tierreste fanden. Als nimlich hier im Jahre 1904,
seitens der griflich Hoyos’schen Gutsverwaltung cin Kalkofen erbaut wurde, stieBen
die Arbeiter, in rund 1’5 m Tiefe, in einer mit Lehm und Erde ausgefiillten Mulde,
auf sehr alte Knochen, von denen, wie es hieB, die meisten in die Aufdimmung einer
ZufahrtsstraBe verschiittet wurden. Nur einen besonders auffilligen Réhrenknochen
bewahrte der die Aufsicht filhrende Forstbeamte auf und iibergab mir ihn fiir mein
Museum. Ich erkannte ihn als von einem wollhaarigen Nashorn herriihrend.?) Als
ich spiter die StraBenaufschiittung, soweit als tunlich, also nur oberflichlich, unter-
suchte, fand ich an der Boschung des ilteren Teiles des Dammes mehrere Artefakte
aus. Hornstein: zwei aus besserem, dem Autendorfer dhnlichen, drei aus minder-
wertigem Materiale, wie es zu Thiirnau vorherrscht.

Die paar Hornsteinartefakte, von denen die schoneren auf S.27, unter Abb. 4
wiedergegeben sind, wurden entweder von der gegeniiber der Kalkofenanlage befind-
lichen palidolithischen Station schon ihrerzeit hieher auf den Abhang vertragen, oder
aber sind Anzeichen, daB sich auch am Plateau oberhalb der Umgebung des Kalk-
ofens eine palédolithische Fundstelle befindet, von wo sie durch ¢rtliche Abschwemmung
in die Abhangsmulde oder Felsspalte unterhalb gelangten.

2. Autendorf.?)

Durch die Funde zu Thiirnau aufmerksam gemacht, begann ich auch die Um-
gebung Drosendorfs nach Westen zu durchforschen. Ein von mir, im Sommer 1895,
durchsuchter Klaubsteinhaufe am Rande des FuBweges, der vom Dorfe in den so-
genannten Hollgraben fiihrt, ergab eine kleine Anzahl groberer Artefakte aus Hornstein
und Quarzit. Unweit davon entdeckte ich im folgenden Herbste, nach der Getreide-
mahd, die paldolithische Station, von der diese Artefakte herriihrten. Die Stelle, wo
die Artefakte, von einem Dichtigkeitszentrum ausgehend, am hiufigsten lagern, ist im
allgemeinen ldnglichrund, und zwar ungefihr 55 m lang und 40 m breit. Die Fliche.

) Zum Verstindnisse jenes Hinweises sei an dieser Stelle, giiltig fiir sdmtliche Stationen,
bemerkt, daB ich, infolge Raummangels in meinem Museum genétigt war, die nach den Fundorten
gesonderten groberen, unschoneren Abfélle (zerschlagene Knollen, abgeschlagene Rindenstiicke, amorphe
Bruchstiicke usw.) auBerhalb des Sammlungsraumes, in einem offenen Schuppen des Hauses, unter-
zubringen, von wo sie, wihrend meiner lingeren Abwesenheit im Jahre 1908, miBverstindlicher
Weise entfernt und in eine auBerhalb der Stadt gelegene Abfallgrube verschiittet wurden.

2) Als Humerus von Rhinoceros tichorhinus C., dessen unterer Teil abgeschlagen ist und der an
der unteren Gelenksfliche Bifspuren eines griBeren Raubtieres (Hyidne?) zeigt, bestimmte ihn kiirzlich
auch Herr Direktor Dr. K. Ma§ka in Teltsch. Ihm sei fir seine Bemiihung auch an dieser Stelle
geziemend gedankt.

3) Eine aus 21 Anwesen bestehende Katastralgemeinde, 20 Minuten von Drosendorf gegen Westen
entfernt. Im Ortsgebiete eine friihneolithische Fundstelle — die eigentliche Ansiedlung diirfte an der
Stelle des heutigen Dorfes gewesen sein — und (im sogenannten HuBarenhélzel am GohliBhiibel) eine
Grabstelle mit Skelettresten, die Beigaben aus Bronze besaB. Im Dorfe vier dem Verf. bekannte Erdstitle.
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auf der sich iiberhaupt noch Artefakte zeigen, ist eine mehr kreisihnliche, denn sie
hat einen lingeren Durchmesser von etwa 100 m und einen kiirzeren von beildufig 95 m.

Der Boden der Fundstelle ist ziemlich steinig, auch reicht der Wald sehr nahe
an die Grenzlinie des Artefaktvorkommens nach Siiden heran.!) Wenn der zugehorige
Acker frisch geeggt und beregnet ist, zeigt, wie es scheint, die Stelle des dichtesten
Auftretens der Artefakte eine etwas dunklere Fiarbung als die iibrige Umgebung.

Die Flur, auf der sich die Station befindet, fiihrt den Namen ,LiiBen“; der Mittel-
punkt der Fundstelle liegt etwa 48 m vom Rande des friiher erwidhnten Feldweges
entfernt; sie erstreckt sich iiber zwei volle Ackerbreiten?) sowie je etwas iiber das
rechts und links anstoBende Nachbarfeld. Unter allen sechs Stationen sind bei Auten-
dorf die Artefakte am dichtesten gesit.

Das Material, aus dem die Werkzeuge hergestellt wurden, ist vorherrschend
ein oft ziemlich toniger Hornstein, der hdufig ein quarzitisches -Aussehen hat, von griin-
licher, fahlgelber bis brdunlicher Farbe; nebstdem auch noch reiner rétlicher Hornstein,
der orangegelb bis rot patiniert. Seltener ist durchscheinender Chalzedon, der weiB
patiniert (wie er hiufiger zu Nonndorf-Schwarzicker vorkommt) und gemeiner oder
Jaspopal anzutreffen. Auferdem wurde auch gewdhnlicher Quarz geschlagen, von dem
eine kleine Anzahl Artefakte vorliegt. Die Patina ist auf gutem Hornsteinmateriale
glinzend, sonst matt; quarzitischer Hornstein zeigt geringe, Quarzit fast gar keine
Patina. Ein Teil der Flur, auf der sich die Station befindet, soll erst im Laufe des
19. Jahrhunderts vom Walde gerodet worden sein, worauf auch der steinreiche Acker-
boden, besonders dort, wo er in den Waldboden iibergeht, hindeutet. Moglicherweise
ist aber dieser Teil der Flur schon frither einmal gerodet und spiter wieder der Be-
waldung anheimgegeben worden, ein Vorgang, der im Waldviertel nicht selten nach-
zuweisen ist. Jedenfalls ist erst in neuerer Zeit der Boden der Station tiefer gepfliigt
worden, wodurch auch eine gewisse Menge von bis dahin in dem festen Lehme
des ,toten Grundes“ eingelagerter Artefakte mit an die Oberfliche kam, die dann
(bisweilen) nur eine diinne Patina besitzen. (Vgl. S. 14, 15.) Da hier der Lehm als
Zersetzungsergebnis des tonigen Quarzschiefers fast ganz kalkfrei ist, so konnte sich
auf den Artefakten auch keine Kalksinterung auflagern.?)

Insgesamt zdhlt die Autendorfer Station derzeit iiber 300 Werkzeuge und {iiber
28.000 Abfille. (Man vgl. FuBnote auf S. 11.) In Verlust gerieten weit iiber 8000 meist
grober und sonst teilweise stark berindeter Abfille.

3. Trabersdorf.

Verfolgt man von Autendorf aus weiterhin gegen Westen, in der Richtung nach
Raabs, den FuBweg, so gelangt man, nach Ubersetzung des sogenannten Héligrabens
und des Diirrbruches, abermals zu einer groBeren kesselartigen Bodenvertiefung, in

der die Ortschaft Trabersdorf liegt.*)
Zwischen diesem Dorfe sowie dem siidostlich gelegenen Primersdorf befindet
sich eine Ackerflur, die den Namen JAufeld“ fiihrt, abermals eine sanftgebdschte

) Man vergleiche die Abbildung auf S. 17; das stehende Kreuzlein deutet den ungefihren Mittel-
punkt des dichtesten Vorkommens der Artefakte an. (Siehe auch Seite 18, dritter Absatz.)

%) Die Acker dieser Flur sind sehr lang und verhdltnismiBig wenig breit.

3) Ahnliche Verhiltnisse, wie Rodung der Flur erst in neueren Zeitabschnitten, sind auch zu
Nonndorf-Steinlii vorhanden. Der Flurname deutet auch hier auf das Vorhandensein vieler (Klaub-)
Steine im Boden hin.

¥) Ein Dorf, etwa eine Stunde westlich von Drosendorf gelegen, bis zum Jahre 1901 noch aus
elf Anwesen bestehend. Im Gemeindegebiete eine neolithische Station. Vier dem Verf. bekannte Erd-
stiille, von denen nur mehr einer zugdnglich ist.
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Bodenwelle, auf der sich, dhnlich wie bei Autendorf, eine tiber mehrere Ackerstreifen sich
erstreckende Stelle befindet, die der Verfasser, seit etwa neun Jahren, auf préhistorische
Funde durchforscht. Die Fundverhiltnisse sind die ganz gleichen wie bei der Auten-
dorfer Station, nur mit dem Unterschiede, daB hier die Artefakte weniger dicht gesit
erscheinen und durchschnittlich aus besserem Hornsteinmateriale hergestellt wurden. ")

Das ,Aufeld“ liegt nicht nur innerhalb des Gemeindegebietes von Trabersdorf,
sondern erstreckt sich, durch den Diirrbruchgraben unterbrochen, auch ins Gemeinde-
gebiet des unmittelbar angrenzenden Ortes Primersdorf. Hier finden sich auf einem
sehr umfangreichen Feldstiicke ebenfalls Artefakte aus dem gleichen Materiale, aber
in so geringer Menge, daB sie zahlenmiBig fast gar nicht in Betracht kommen; von
einer besonderen Station kann daher hier nicht die Rede sein. Es handelt sich in
diesem Falle vermutlich nur um Hinterlassenschaften eines sehr voriibergehenden
Aufenthaltes. Die paar Artefakte vom Primersdorfer Aufelde habe ich daher, in der
Sammlung, denen vom angrenzenden Trabersdorfer Aufelde beigesellt.

Der gleichen Ursache diirften auch die Hornsteinartefakte von der westwérts vom
Aufelde gelegenen, ebenfalls zur Gemeinde Trabersdorf gehorigen Flur ,Seefeld“ zu
verdanken sein, die, ihrer geringen Zahl und der Gleichartigkeit des Materiales wegen,
ebenfalls den Fundstiicken von der Hauptstation zu Trabersdorf einverleibt wurden.
In beiden Féllen bestanden die Artefakte durchweg aus atypischen Abschlédgen.

Die Stelle, auf der sich im Trabersdorfer Aufelde die Artefakte dichter gedrdngt
finden, ist ziemlich kreisihnlich; sie besitzt einen Durchmesser von ungefihr 30 m.
Der Boden ist hier merkbar dunkler gefirbt als in der Umgebung.?) Die Artefakte
liegen hdufiger als zu Thiirnau, jedoch bedeutend weniger zahlreich als zu Auten-
dorf, obgleich der Umfang der Fliche, auf der sich iiberhaupt noch Artefakte zeigen,
dem zu Autendorf nur wenig nachgibt.

Das Material ist im groBen und ganzen ein dhnliches wie zu Autendorf, nur
daB hier der bessere, schon gelb bis orangefirbig patinierende rote Hornstein vor-
herrscht, und sich ab und zu auch noch Jaspis findet. Im allgemeinen machen auch
die Artefakte einen giinstigeren Eindruck als bei sdmtlichen iibrigen fiinf Stationen.

Die Zahl der Werkzeuge betrégt derzeit iiber 100, die der Abfille 2800. (Man vgl.
FuBnote auf S. 11.) In Verlust gerieten ungefihr 2000 meist grober Abfille. Auffallig ist
bei dieser Station die groBe Zahl von Werkzeugen, im Verhiltnisse zur Zahl der Abfille.
Das hingt wohl mit dem in der Masse besseren Materiale zusammen, das hier dem
paldolithischen Steinarbeiter zur Verfiigung stand und daher weniger unbrauchbare Ab-
fédlle ergab.

Nonndorf bei GroBau.

Bei meinen weiteren Feldforschungen in der Richtung gegen Raabs a. d. Thaya
traf ich 1902, abermals aufmerksam gemacht durch mehrere Klaubsteinhaufen an
einem Ackerraine, auf zwei weitere palidolithische Stationen, und zwar auf zwei ver-
schiedenen Feldfluren im Gebiete der Gemeinde Nonndorf.%) Die eine Station befindet

') Das Vorhandensein einer paldolithischen Station war mir schon seit dem Jahre 1898 durch
Artefakte, die ich aus dem Schottermateriale des Feldweges (Klaubsteinschotter) aufgelesen hatte, be-
kannt. Auf die Fundstelle im Felde selbst wurde ich durch einen Bauern aus Trabersdorf aufmerksam
gemacht, dem durch wiederholte Besuche meines Museums die zur Schau gelegten Hornsteinartefakte
aufgefallen waren.

?) Auch Trabersdorf liegt im Gebiete des Graphitvorkommens.

%) Nonndorf umfaBt 26 Anwesen und liegt etwa eine Stunde, in nordwestlicher Richtung, von
Drosendorf entfernt. Im Gemeindegebiete befindet sich noch eine friilhgeschichtliche Begrédbnisstitte

(Brandgrab mit Beigaben aus Ton und Eisen) und mehrere Erdstille; derzeit ist davon nur mehr einer
zugénglich.
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sich auf der Flur ,Schwarzicker®, die andere auf der Flur ,SteinliiB“. Beide Fund-
stellen sind ungefdhr 12 Minuten voneinander entfernt und durch den wasserfiihrenden
Dorfgraben getrennt. Wahrscheinlich sind die Hinterlassenschaften auf beiden Fund-
plitzen auch hier ein und derselben Sippe eines Paldolith-J4dgers zuzuschreiben; da
sie sich aber nicht bloB auf verschieden benannten und ortlich getrennten Fluren
befinden, sondern ihre Artefakte auch im Materialaussehen Unterschiede aufweisen
und auf jedem der beiden Fundpldtze in ansehnlicher Menge auftreten, so sollen sie
auch gesondert behandelt werden.

Zu bemerken ist, daB sich die paldolithischen Artefakte auf der Flur ,SteinliiB“
nur an einer einzigen, ziemlich geschlossen abgegrenzten Stelle zeigen, wéahrend sie auf
der Flur ,Schwarzédcker” durch zwei merkbare, fundstiickfreie Zwischenrdume getrennt
erscheinen, so daB man drei verschiedene Anhiufungen von Artefakten annehmen
muB, die nachmals durch die Titigkeit des Pfluges iiber eine groBere Fliche zerstreut
wiurden. Hiebei 14Bt sich aber feststellen, daB der, von Siiden nach Norden gezihlt,
erste und dritte Haufe bedeutend inhaltsreicher war als der mittlere, zweite. Da aber
die fundstiickelosen Zwischenriume zwischen den einzelnen Haufen sehr geringe sind
(ungefihr 25 bzw. 10 Schritte), die auf der Karte auch gar nicht recht zum Aus-
druck gebracht werden und zu Irrtiimern beziiglich der veranschaulichten Zahl der
Stationen AnlaB geben konnten, so wurde auch auf der Flur ,Schwarzicker® die
paldolithische Station nur durch ein Zeichen ersichtlich gemacht.

4. Nonndorf-, Schwarzicker®.

Die erste von den drei soeben gekennzeichneten Fundstellen wird durch die
StraBe Nonndorf—Zemendorf in zwei Hilften geteilt; links von der StraBe, auf dem
an eine Kalksteingrube angrenzenden Acker, treten die Fundstiicke haufiger auf als
auf dem schrig gegeniiberliegenden Acker auf der rechten Seite der StraBe. Die
GroBe des linglichrunden Fundplatzes (einschlieBlich des dazwischen liegenden
StraBenteiles) ist aus den beiden Durchmessern der Fliche, wo sich Artefakte zeigen,
zu entnehmen. Der léngere betrdgt etwa 40 m, der kiirzere etwa 10 m. Die zweite
(kleinste) Fundstelle ist beinahe kreisrund; sie besitzt einen  Durchmesser von bei-
laufig 8 m. Die dritte Fundstelle ist ausgesprochen ldnglichrund, mit einem gréBeren
Durchmesser von ungefidhr 55 m und einem kleineren von etwa 28 m. Wiahrend der
erste Fundplatz das Ende und den Anfang zweier verschiedener, schmaler Acker-
parzellen in sich schlieBt, der dritte die Enden von abermals zwei verschiedenen
Parzellen umfaBt, liegt die zweite Fundstelle innerhalb jenes Ackerstreifens, dessen
Anfang zur ersten und dessen Ende zur dritten Fundstelle mit gehort. Die Artefakte
sind auf jeder der drei Fundstellen ziemlich gleichm&Big verteilt.

Das Artefaktmaterial der Station ,Schwarzicker® besteht (wie rezente Bruch-
stellen zeigen) zum Teil aus lichtem, nicht selten durchscheinendem Chalzedon, der
meist glinzendweiB patiniert; nebstdem auch, in nicht geringer Menge, gelber Hornstein
(dhnlich dem zu Trabersdorf), griinlicher und rotlicher Hornstein (dhnlich wie der
zu Autendorf), dann ebensolcher Quarzit. Nicht selten finden sich hier auch Arte-
fakte aus verschiedenfirbigem Opale und Jaspopale. In geringem MaBe wurde ge-
meiner Quarz verwendet, obwohl er hiufig vorhanden ist.

Im allgemeinen herrschen die helleren Quarzvarietiten vor und unterscheiden
so ziemlich auffillig das Fundinventar der Flur ,Schwarzicker“ von der benachbarten
Flur ,SteinliiB“, die meist dunkelfirbiges Artefaktmaterial aufweist. Auf das Vor-
kommen achatartigen Materiales wurde bereits auf Seite 3 hingewiesen. Da hier der



Chalzedon, der Opal und noch mehr der Jaspopal (wie die petrographische Unter-
suchung natiirlicher Materialknollen ergab) die Tendenz zeigt, sich beim Schlage in
brockelige (kriimelige) Stiicke zu zerteilen, so ist der verhiltnismiBig hohe Prozent-
satz unschoner (amorpher) Abfille erklirlich.

Die Zahl der Werkzeuge betrigt gegen 90, die besserer Abfille iiber 6000 Stiicke.
In Verlust geraten diirften iiber 3000 Stiicke sein. (Man vgl. FuBnote auf S. 11.)

5. Nonndorf-, SteinliiB“.

Wenige Minuten, nachdem man Nonndorf auf der StraBe gegen Rabesreith
verlassen hat, bemerkt man zur Linken ein kleines Geholz; der daranstoBende Acker
sowie der links benachbarte, tragen an ihrem nordwirtigen Ende die paliolithische
Station. Hier hdufen sich die Artefakte auf einer Fliche mit ungefihr 20 m Lingen-
und ungefdhr 16 m Breitendurchmesser.

Die Stelle, auf der sich iiberhaupt noch Artefakte zeigen, diirfte einen Durch-
messer von etwa 30 m in der Linge und 20 m in der Breite haben. Die Umfanglinie
selbst ist hier mehr verdnderlich als bei anderen Stationen. Unmittelbar neben der
Fundstelle befindet sich eine derzeit auBer Betrieb stehende Kalksteingrube, deren Lage
derart ist, daB man annehmen kann, es habe sich einst die paldolithische Station
auch iiber diese Stelle, als sie noch nicht aufgebrochen war, erstreckt. Da gegen
Westen das Geholz ganz nahe an die Fundstelle herantritt, so ist nicht ausgeschlossen,
daB auch unter dem Baumwuchse Artefakte anzutreffen wiren.

Das Material ist, im ansehnlichen Teile seines Vorkommens, ein dunkelfirbiges
und auch ein minder gutes als bei den iibrigen Stationen, mit Ausnahme der Thiirnauer
Fundstelle; hdufig dunkelgriiner bis brauner Quarzit und Hornstein, letzterer oft stark
mergelhiltig. Guter Hornstein, in der Art des rotlichen Autendorfer, ist weniger hiufig
anzutreffen, doch sind verhéltnismaBig viele unter den Werkzeugen aus diesem Materiale
geschlagen, was begreiflich ist. Noch seltener findet sich gemeiner Opal und Jaspopal, die
beide hier meist eine dunkle Farbung zeigen. Ab und zu findet sich auch sogenannter Eisen-
opal, der dem Jaspis sehr nahekommt. Lichte (weiBe und gelbe) Quarzvarietidten, wie
zu Nonndorf-Schwarzacker, treten auf der Station ,SteinliiB“ nur ganz vereinzelt auf.
Da das ungute Hornstein-, Mergelhornstein und Quarzitmaterial keine Neigung zur
Conchoiditdt besitzt, so machen die daraus bestehenden Artefakte hiufig den
Eindruck von Zerfallstiicken. Vielleicht, infolge der einer feineren Bearbeitung un-
giinstigeren Eigentiimlichkeit dieses Materiales, erscheinen hier, wie bei Thiirnau,
Artefakte mit Werkretuschen seltener als bei den iibrigen Stationen.

Die Zahl der Werkzeuge betrigt gegen 50, die der Abfille iiber 1500. (Siehe FuB-
note S. 11.) In Verlust gerieten ungefihr 2000 durchweg grobe (bzw. amorphe) Stiicke.

6. Zissersdorf.)

Wihrend die bisher besprochenen paldolithischen Stationen, in gewissen Ent-
fernungen, am linken Ufer der Thaya gelegen sind, befindet sich die nunmehr zu
beleuchtende im rechtsseitigen Ufergebiete.

Die Feldflur, auf deren westlichem Ende die Station liegt, fiihrt den Namen
SKiferdcker®. Sie erstreckt sich, iiber einen Kilometer lang, von der sogenannten

1) Zissersdorf, ein Dorf mit 76 Anwesen, ungefihr eine Stunde siidlich von Drosendorf, hat im
Gemeindegebiete auch eine neolithische Fundstelle und besitzt mehrere Erdstille, von denen aber nur
mehr einer halbwegs zuginglich ist. AnldBlich des Bahnbaues (im Jahre 1909) wurden hier mehrere Skelett-
griber, vermutlich aus der Volkerwanderungszeit (ausgewiesene Beigaben: Glasperlen), aufgedeckt.
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»Sschiefen Marter bis an die Grenze der Gemeinden Unter-Pfaffendorf und Zettlitz
(Zettles). Diese Flur ist, in diesem Teile, in fast je einen halben Kilometer lange und
dabei sehr schmale (etwa 10—20 m breite) Ackerparzellen geteilt. Auf einem dieser
Schmalicker, wo sich die Bodenwelle gegen Siiden .zu sanft abdacht und unmittelbar
an den Jungwald anstoBt, zeigen sich, auf einer linglichrunden Fundstelle von ungefdhr
40 m Lange und kaum 10 m Breite, verhéltnismiBig zahlreiche Artefakte. Ich entdeckte
diese Station im Jahre 1904, gelegentlich Absuchens der Flur nach neolithischen
Hinterlassenschaften, von denen sich einige in der Umgebung der friiher erwihnten
Marter (also in einer Entfernung von ungefihr einem Kilometer) gezeigt hatten.

Auffélliger als bei allen iibrigen paldolithischen Stationen ist hier die Stelle,
auf der die altsteinzeitlichen Funde zum Vorscheine kommen, dunkler gefirbt als der
Boden der unmittelbaren Umgebung, was wohl dem Umstande zuzuschreiben ist, daB
hier erst in verhidltnismaBig jiingerer Zeit das Waldland zum Ackerlande gerodet
wurde. — Das Material ist schokolade- bis schmutzigbrauner Hornstein mit Ubergéingen
zum Mergelhornsteine und zum Quarzite, der aber hier nicht in Knollen, sondern in Platten
auftrat (,Schieferhornstein®), die manchmal nur wenig iiber einen Zentimeter stark sind.
Der aus einem solchen Plattenbruchstiicke gefertigte mikrolithische Nukleus, der auf
Taf. VII unter Nummer 10 abgebildet erscheint, gibt in seiner Hohe auch die Dicke
einer solchen Platte an. Das Material war also ein nicht besonders giinstiges, daher
ist auch die groBe Anzahl der Abfille gegeniiber jener der Werkzeuge, die bisher
nur wenige, wenn auch gute Typen lieferten, erkldrlich. Neben diesem dunkelbraunen
Hornsteine findet sich auch (jedoch seltener) gemeiner und Jaspopal. Auf einer
kleinen, kaum 3 mn breiten und 5 m langen Stelle, in dem dem Stationsacker unmittel-
bar benachbarten Felde, zeigen sich Artefakte aus ziemlich mergelhaltigem Hornsteine,
der eine starke, mattgelbe Patina aufweist; doch kommt die bisher geringe Zahl
dieser Fundstiicke, gegeniiber dem dunkelfirbigen und weniger stark patinierenden
Materiale, nicht besonders in Betracht, um so weniger, da sich bisher kein daraus
verfertigtes typisches Werkzeug gefunden hat.

Diese Station bedarf iibrigens noch einer eingehenderen Durchforschung; sie
ergab bis heute mehr als 1500 Abfille und iiber 20 Stiicke, die als ganze oder Bruch-
werkzeuge anzusprechen sind. (Man vgl. die FuBnote auf S. 11) Uber 1500 Stiicke
diirften in Verlust geraten sein.')

Ich kann nicht umhin, zum Schlusse dieses Abschnittes, meiner Meinung Aus-
druck zu verleihen, daB mit den hier abgehandelten sechs Stationen das Paldolithikum
des niederdsterreichischen Waldviertels wohl nicht als abgeschlossen zu erachten sein
diirfte. Denn man kann nicht annehmen, daB der Paldolith-Jdger urplétzlich bei Thiirnau
aufgetaucht und bei Nonndorf oder Zissersdorf (bzw. umgekehrt) ebenso wieder ver-
schwunden ist, sondern, daB sowohl nach der einen Richtung, etwa gegen Joslowitz
a. d. Thaya hin, als nach der anderen, etwa gegen Zlabings oder Waidhofen a. d. Thaya,
weitere Haltepldtze oder Stationen nachweisbar sein diirften. Insbesondere ware darauf-
hin die Umgebung von Raabs, Weikartschlag und Waldkirchen a. d. Thaya zu durch-
forschen, wo sich auch, insbesondere an letzteren Orten, ein entsprechendes Werk-
zeugmaterial findet.

') Einer eingehenderen Untersuchung bedarf auch noch eine Fundstelle im Gemeindegebiete von
Elsern (Westen), ebenfalls am rechten Ufer der Thaya gelegen. Diese Fundstelle (Flurname: ,Riegel-
dcker“) ergab seit 1905 mehr als 3000 Fundstiicke aus zerschlagenem Lebersteine, weniger Quarzit
und noch weniger Hornstein, mit einer sehr geringen Zahl von klingenartigen Abschldgen.

Die Artefakte machen, schon infolge des sehr unschénen Materiales, einen hochst primitiven Ein-
druck; Schlagstiicke mit Retuschen fehlen bisher ganzlich.
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Hiemit glaube ich den mir obliegenden Teil der Abhandlung iiber das Paldo-
lithikum der Umgebung von Drosendorf erledigt zu haben, und iiberlasse es nunmehr
Herrn Universititsdozenten Dr. Hugo Obermaier in Wien, der im Friihjahre 1910
meiner prahistorischen Sammlung einen Besuch abstattete und hiebei fast jedes der
zur Schau gestellten, die Fundstitten kennzeichnenden Artefakte zur Hand sowie mehrere
der Fundplidtze persdnlich in Augenschein nahm, die typologische Beschreibung des
Fundinventars und maBgebende Bestimmung der Zeitstellung dieses Paldolithikums
durchzufiihren.

II. Teil

Archidologische Beschreibung des Fundinventars; seine Zeitstellung.

Von Hugo Obermaier.

Die Funde aus dem Drosendorfer Gebiete verdienen insofern ein erhohtes
Interesse, als sie die ersten groBeren palidolithischen Plateaulehmfunde
darstellen, die in Osterreich bekannt wurden, und auf diese Weise eine ,neue
Gruppe“ an der Seite der zahlreichen quartiren LoBfunde bilden. Ebendeshalb war
ein genaues Eingehen auf ihre geologisch-geognostischen Verhiltnisse, ihr Material
und ihre duBere Beschaffenheit wohl am Platze, und diirfte die Fachwelt meinem Herrn
Mitarbeiter fiir die sorgféltige, gewissenhafte Behandlung dieser Fragen dankbar sein.

Aus den Ausfiihrungen desselben erhellt zunichst, daf unser Fundmaterial
bodenstindig ist, also trotz seines vielfach amorphen Aussehens nicht der Kategorie
des ,zertriimmerten FluBschotters“ iiberwiesen werden darf. Es geht aber auch nicht
an, dasselbe unter die Zufallsbildungen (,natiirlichen Eolithen®) einzureihen, die ihre
Entstehung der lokalen Selbstzersetzung des Liegenden verdankten. Dies erhdrten die
unverkennbaren Artefaktserien, die ich im nachstehenden zu besprechen und im Bilde
vorzufiithren Gelegenheit haben werde, und die iiberdies nur an bestimmte, lokal
genau begrenzte Stellen gebunden sind (S. 5). Das gleiche geht aber, abgesehen
davon, aus der Lagerung eines Teiles der Artefakte an Plitzen hervor, die keines-
wegs mit den Stellen des natiirlichen Vorkommens des jenen zugrunde gelegten
Rohmateriales zusammenfallen (S. 6).

Konnen mithin einerseits unsere Fundvorkommnisse keine Zufallsgebilde sein,
so diirfen sie anderseits nur als paldolithisch, und nicht als nachquartdr, d. i. neo-
lithisch, bezeichnet werden. Diese Feststellung wird in unserem Gebiete dadurch
leicht gemacht, daB infolge einer giinstigen Fiigung keine neolithische Ansiedlung mit
einem unserer Paliolithplitze zusammentrifft, sondern daB sie nur in rein zufilliger
Nachbarschaft und ortlich scharf voneinander getrennt auftreten (vgl. die Karte
S. 1). Dies versetzt uns in die Lage, den Fundbesitz beider in irrtumsfreiem Ver-
gleiche einander gegeniiberzustellen. Es stellt sich hiebei heraus:

1. Keiner unserer in Frage stehenden Fundplitze weist eine Spur von neolithi-
scher Beimischung (Topfscherben, geschliffene Steingerite) auf.

2. Sie konnen auch nicht als bloBe neolithische ,Steinschligerateliers” inter-
pretiert werden, denn es wurde hier vielfach iiberhaupt ein anderer Hornstein verarbeitet
als auf den Neolithplitzen (S. 5u.9). Auf den letzteren fand eine bessere Sorte Ver-
wendung, die von weiter her geholt wurde. Die Steinschldger unserer Plidtze dagegen
haben sich eng an das lokale Gestein gehalten, das dementsprechend auch lokale
Niiancen aufweist (S. 13 und 14).

3. Die Patina und Erhaltung der Artefakte von unseren Pldtzen sind in der
groBen Regel wesentlich verschieden von jenen der neolithischen Stationen, — unsere
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Industrie muB also ungleich dlter sein, als die letzteren, d. h. sie muB in palédolithische
Zeit fallen. (S. 9, 10 u. 15.) _

4. Unser Fundinventar trigt auch an sich einen ausgesprochen paldolithischen
Charakter.

Dieser letzte Punkt fiihrt uns zur Einzelbehandlung der verschiedenen
Stationen, wobei ich die von Ing. F. KieBling aufgestellte Reihenfolge beibehalten
werde.

Im allgemeinen sei noch vorausgeschickt, daB an den verschiedenen Plidtzen
die Zahl der amorphen Abfille und Absplisse eine auBerordentlich hohe ist, was sich
aus dem zumeist verwerteten sproden Rohmateriale begreift. Viele dieser atypischen
Abschlédge tragen bereits unleugbare Beniitzungsspuren oder teilweise bessere Zurichtung,
vor allem die zahlreichen Abschlige von Klingen- und Spitzenform. Ich habe von ihnen
trotzdem an dieser Stelle so ziemlich abgesehen und nur aus dem besser ausgeprédgten
Formenkreise eine Auslese getroffen, da nur er eine einwandfreie archiologische
Wertung der einzelnen Fundkomplexe zulidBt.')

¢ 1. Thiirnau.

a) Flur ,Dasing-Feld".

Der Platz war nicht reich und besitzt eine Industrie aus sehr minderwertigem
Materiale ; das letztere ist iiberdies zumeist auBerordentlich verwittert und zermorscht.
Taf. I. Fig. 1. Kleine Spitze mit intensiver Retusche links oben; mergeliger Hornstein.

2. Klinge mit feiner linksseitiger Randretusche auf der Riickseite; Hornstein.
» 3. Kleine Handspitze, sehr stark patiniert und vermorscht; Hornstein.
» 4. Breitere Spitze, stark vermorscht; Hornstein.
» 5. Breiter Abschlag mit Gebrauchsretuschen, sehr stark patiniert; Hornstein.
» 0. Sehr dicker, typischer Hochkratzer (Ober- und Seitenansicht), unten
regelrecht flach; Hornstein.
» 1. GroBer, flachbreiter Abschlag von spitzer Form, zahireiche gute Ge-
brauchsretuschen (Ober-, Unter- und Seitenansicht); Hornstein.

b) Abhub beim ,Kalkofen“ im Gaberbachgraben.

Zufallsfunde, die erst auf sekundirer
Lagerstitte aufgelesen wurden, stellen die
wenigen Stiicke aus der Ndhe des Kalkofens
in Unter-Thiirnau dar. Es sind diesvorab
ein kleines Hornsteinfragment (Abb. 4, links)
und ein groBeres Hornsteinbruchstiick von
dreieckiger Form (Abb. 4, rechts) mit ver- , %
schiedentlichen Retuschen. Ihre tiefe, starke Abb, 4. (Nat. Gr.)
Patina stellt es auBer Zweifel, daB sie
paldolithisch und wohl gleichaltrig mit dem zertriimmerten, benagten Humerusknochen
von Rhinoceros tichorhinus sind, der sich an der namlichen Stelle fand. (S. 20)

2. Autendorf. (Flur ,Liifen“.)

Die reichste der sechs Stationen, deren Schichten iiberdies zum groferen Teile
erst in der jiingeren Zeit der Eroffnung durch den Pflug anheimfielen. Daher ist die
Erhaltung vieler Stiicke eine vorziigliche.

»

1) Die vorziiglichen Zeichnungen der Artefakte wurden von Herrn akad. Maler R. Lischka, Wien,
hergestellt.
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Ganz altpalédolithische Formen ahmen eine Anzahl roher Haustiicke aus
quarzitischem bzw. reinem Hornstein nach, die teils an einseitig geschlagene, flache

Abb. 5. (', nat. Gr.)

Moustérien bzw. Levalloistypen (Abb. 5, oben), teils vag an Féustlinge erinnern (unten).
Gebrauchsretuschen zeigen an, daB sie als primitive Werkzeuge in Verwendung standen.
Die Kleinindustrie ist trotz des zumeist nicht sehr gefiigigen Grundmateriales sehr

mannigfaltig.

Taf. II. Fig. 1.
w e

-
. Kleine Spitze, mit -sehr zarten Retuschen am oberen Ende der Riick-

Mikrolithabfédlle:
Abgebrochene kleine prismatische Klinge mit Gebrauchsretuschen;
quarzitischer Hornstein.
Kleine Klinge mit starker rechtsseitiger Randabniitzung ; quarzitischer

.Hornstein.

Kleine breite Klinge, gut patiniert; Hornstein.

seite ; Hornstein.

Atypische, retuschierte Abschlige:
Abschlag mit vielseitiger Randretusche, am rechten Rande stark ver-
morscht; Halbopal.

. Langgestreckter rechteckiger Abschlag, mit intensiver linksseitiger

Randbeniitzung ; Hornstein.

. UnregelmaBiger AbspliB, mit sehr. regelmiBiger tiefer Hohlkerbe links;

quarzitischer Hornstein.



Taf. 1. Fig. 8.

»

»

13.

14.
Taf. Il Fig. 1.

No

10.

11.

12.
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Hochdicker Abschlag, links Kerbe, rechts intensive Randretusche
(a Seiten-, b Oberansicht); quarzitischer Hornstein.

Klingen, Spitzen, Bohrer und Stichel:
Prismatischelanggestreckte Klinge, stark patiniert; quarzitischer Hornstein.

. Dicke Klinge mit Retuschen am linken Rande (a Vorderansicht,

b Seitenansicht); Hornstein.

. Klingenfragment mit Aurignacienrefusche (Vorderansicht und Seiten-

ansicht); Hornstein.

. Ovaloide Blattspitze, stark patiniert und gemorscht (Ober-, Unterseite

und Seitenansicht); Hornstein.
Kleine breite Spitze mit sehr sorgsamer linker Randretusche und eben-
solcher am unteren Kiele (Oberansicht und Seitenansicht); Hornstein.
Klingenspitze mit guter Randretusche; Hornstein.
Klingenspitze, an der Vorderseite (@) intensive Auskerbung rechts oben,
an der Riickseite (b) ebenda starke Gebrauchsretusche, so daB das Stiick
infolge seiner alternierenden Retusche als Bohrer bezeichnet werden kann.
Flachbreiter Abschlag, mit sehr sorgfiltiger, feiner Retusche an der
ganzen linksseitigen Schweifung. Die Spitze oben tritt dank der zarten
oberen Retusche am rechten Rande scharf hervor (Bohrer?); Hornstein.
Massiver Klingenstichel (Vorderansicht und seitliche Schmalansicht
der Stichelkante); quarzitischer Hornstein.

Kratzer:
Kurzer, breiter Klingenkratzer, mit schoner Kratzerretusche links oben,
die sich jedoch nicht iiber den ganzen Querrand erstreckt; Hornstein.
Breiter Klingenkratzer mit vorziiglicher Kratzerretusche in der Mitte
oben; Hornstein.
Klingenfragment mit spréder Kratzerzurichtung; Hornstein.
Desgleichen; Hornstein.

. Hochkratzer, gebunden an die Spitze eines plumpen, unregelmiBigen

Abschlages; Hornstein.

Hochkratzerférmiges Stiick (a Ansicht von oben, b von der Lingsseite),
an den Basalkanten stark ausgemorscht; quarzitischer Hornstein.
Roher Hochkratzer (Ansicht von oben und der Lingsseite); quarzitischer
Hornstein.

Desgleichen mit stark ausgewitterter Patina (Ansicht von oben und
der Lingsseite); Hornstein.

Hochkratzerformiger Nukleus mit Kratzerretuschen an der Standfliche
(Ansicht von der Breit- und Schmalseite); Hornstein.

3. Trabersdorf. (Flur ,Aufeld”.)

Da das Rohmaterial dieser Station durchschnittlich aus besserem Hornstein bestand,
sind auch die Typen teilweise recht gut ausgeprigt. Fiir die vorliegende Abhandlung
kam nur das ,Trabersdorfer Aufeld” in Betracht, nicht das ,Primersdorfer Aufeld“
und die Trabersdorfer Flur ,Seefeld®.

Spitzen und Klingen:

Taf. IV. Fig. 1. Sehr regelmiBige Handspitze (,Pseudomoustérien”), stark patiniert

»

2

(Vorderansicht und Seitenansicht); Hornstein.
Klinge (Vorderseite und Querschnitt); quarzitischer Hornstein.



Taf. IV. Fig. 3.
4.

»

»

»

10.

11.

Spitze Klinge mit stark abgestumpftem Riicken, stark patiniert; Hornstein.

Dreikantiger Abschlag. Die Unterseite und rechte Kantenfliche (siehe

Querschnitt) zeigen glatten Plattenbruch, die Oberseite ist nahezu

ganz mit flacher Muschelretusche bedeckt, die einen gewissen Solutréen-

charakter trigt. Gegen die Spitze zu blieb rechts oben ein starker

Steinhocker stehen. Kriftig patiniert; Hornstein.

Flacher Kantenstichel (Oberansicht und Seitenansicht); Hornstein.
Kratzer:

Kurzer, dicker Hochkratzer, mit verengter Nase; quarzitischer Hornstein.

Oben verdickter Spitzkratzer, gut patiniert (Ansicht von oben und

den beiden Schmalseiten); mergeliger Hornstein.

Desgleichen (Ansicht von oben und den beiden Schmalseiten); quarzi-

tischer Hornstein.

Dicker Klingenkratzer (Ansicht von oben und Vorderansicht der

Kratzerretusche); mergelhiltiger Quarzit.

Breiter, dicker Rundkratzer mit sehr starker, teilweise ausgewitterter

Patina; Hornstein.

Kurzdicker Hochkratzer (Ober- und Seitenansicht), stark patiniert; por-

phyrischer Hornstein.

4. Nonndorf I. (Flur ,,Sdzwarzdcker“.).

Das sich schlecht zur Behauung eignende Material dieses Platzes macht die
geringe Menge der besseren Formen und die hohe Zahl der Abfille begreiflich.

Taf. V. Fig. 1.
2.

”

»

3.

4,

®

10.

11.

12.

13.

Mikrolithabfille:

Kleine Spitze mit leichten Gebrauchsretuschen; Hornstein.

Kleine prismatische Klinge, oben abgebrochen; Hornstein.
Amorphe, besser bearbeitete Abschlige:

Diinnflacher Abschlag mit starken Gebrauchsretuschen, vorab oben und

am rechten Seitenrande; Hornstein.

UnregelmédBiger, ziemlich diinner Abschlag mit guter Kantenretusche

links und teilweiser Flachretusche an der Oberseite; Hornstein.
Spitzen und Klingen:

. Kleine, breite Spitze von sehr diinnem Querschnitte, mit sorgsamer

Retusche links oben; weiBer, starkverwitterter Opalmergel.

. Grobere, langgestreckte Spitze von diinnem Querschnitte, gute Retusche

am linken Seitenrande; weiBer, stark verwitterter Opalmergel.

. Oberes Ende einer dicken Spitzklinge mit guten, zarten Randretuschen

(Vorder- und Seitenansicht); Hornstein.

Unteres Ende einer kleinen, diinnen Klinge mit starker Zdhnung; Hornstein.
Kleine, ziemlich dicke Klinge mit linksseitiger Randretusche; die
,Kerbe“ ist zufillig; ziemlich patiniert; Chalzedon.

GroBe, breite prismatische Klinge, oben und unten gebrochen, mit
starken Gebrauchsretuschen; quarzitischer Hornstein.
Klingenfragment, ziemlich dick, rechts mit kréftiger Aurignacienretusche,
stark patiniert; gemeiner Opal.

Dickes Klingenfragment mit starker Aurignacienretusche an den beiden
Liangsriandern; Jaspopal.

Kantenstichel, stark patiniert (Oberansicht und Seitenansicht der Spitze);
Halbopal bis Chalzedon.



Kratzer:

Taf. V. Fig. 14. Oben verdickter Klingenkratzer mit guter Aurignacienretusche, besonders

”

»

am rechten Seitenrande; gebrochen, gut patiniert; Chalzedon.

15. Kleiner Hochkratzer; mergeliger Hornstein.
16. GroBer, nukleusférmiger Hochkratzer mit deutlichen Gebrauchsretuschen

an der Basalfliche (Ansicht von vorn, hinten und der Schmalseite),
stark patiniert und korrodiert; mergeliger Hornstein.

5. Nonndorf Il (Flur ,Steinlii“.)

Das Rohmaterial dieses Platzes ist wenig gut und demgemiB sind typische
Artefakte selten.

Taf. VI. Fig. 1.

”»

”

»

”»

»

2.

o

©

10.

Spitzformen:
Einfache Spitze mit feiner Retusche am linken Rande der Riickseite
(Vorder-, Seiten- und Riickansicht); Hornstein.
Schmale Handspitze mit sehr unregelmiBig behauener Oberseite
(Vorderansicht und Seitenansicht); Quarzit.
Breite Handspitze (Vorderansicht und Seitenansicht); Hornstein.

. Spitzauslaufender Abschlag mit schaberartiger linksseitiger Rand-

retusche (Vorderansicht und Schydgansicht der Schaberseite); Hornstein.

. Spitzabschlag mit Gebrauchsretuschen am linken Rande, rechts primi-

tive, kriftig ausgearbeitete Kerbe (Vorderansicht und Seitenansicht
mit Kerbe); Hornstein.
Klingen:

. Primitive, diinne Klinge; Quarzit.

Klinge, und zwar Nukleusabschlag mit Dorsalretusche (Ober- und
Seitenansicht); Hornstein.
Kratzer:

. Kleiner Rundkratzer; Hornstein bis Jaspopal.

Sehr dicker, gespaltener Kiesel mit oberer Kratzerretusche (Ober-
ansicht und Seitenansicht); Hornstein mit Jaspiseinschlag.

Hochdicker Kegelkratzer, mit deutlichen Gebrauchsretuschen an der
Basalfliche (Ansicht der Quer- und Lingsseite); Hornstein bis Jaspopal.

6. Zissersdorf. (Flur ,Kdferdcker”.)

Die Station bedarf noch einer niheren Ergriindung; ihr Rohmaterial ist nicht
besonders gut, der Typenkreis schwach.
Taf. VII. Fig. 1. Rohe Spitze mit starker linksseitiger Randretusche (Vorderansicht

”

»

”»

»

und Seitenansicht); quarzitischer Hornstein.

2. UnregelmiBiger Abschlag, links stark vermorscht, rechts Aurignacien-

retusche; Hornstein.

3. Kleine Spitzklinge mit geringen Gebrauchsretuschen ; Hornstein.
4. Desgleichen mit guten Randretuschen. Die ,Kerbe“ ist zufillig;

Hornstein.

5. Dicke, unregelmiBige Spitze, mit partiellen Retuschen (Vorder-,

Riick- und Seitenansicht); Hornstein.

6. Gut ausgearbeitete Spitze mit rechtsrandiger Aurignacienretusche

(Vorderseite und Seitenansicht); Hornstein.

7. Stichel; quarzitischer Hornstein.



Taf. VII. Fig. 8. Dicker, roher Hochkratzer; quarzitischer Hornstein.
» 9. Desgleichen; Hornstein. _
» 10. Kleiner, facettierter Nukleus (Lingsansicht und Horizontalschnitt):
Hornstein.

Uberblickt man das Drosendorfer Paldolithikum in seiner Gesamtheit, so ergibt
sein Formenkomplex zundchst mit Sicherheit, daB es nicht dem Alt-, sondern nur
dem Jungpaldolithikum zugeteilt werden darf. Unter den Stufen des letzteren
kommen abermals das Solutréen und Magdalénien fiir unsere Stationen in Wegfall,
denn es fehlen alle typologischen Belege fiir diese jiingeren Stufen; dagegen zeichnet
sich das Aurignacien, trotz der relativen Armut der Plitze an Typen, in deutlicher
Klarheit. Dafiir sprechen die ziemlich zahlreichen Moustérientypen, welche diese
Stufe regelmidBig noch zu begleiten pflegen und zu denen sich Stiicke von unver-
kennbarem Aurignaciengeprige gesellen. Wir verweisen zu diesem Behufe auf die
verschiedenen Stiicke mit intensiver Aurignacienretusche (Autendorf, Nonndorfl, Zissers-
dorf) und vor allem auf die typischen Hochkratzer (Thiirnau, Autendorf, Trabersdorf,
Nonndorf I, Nonndorf II und Zissersdorf). Wir teilen dementsprechend sidmtliche sechs
im vorstehenden behandelten Stationen dem Aurignacien zu, ohne einstweilen eine
feinere Altersgruppierung derselben im Rahmen des letzteren wagen zu wollen. Am
jlingsten ist vielleicht Trabersdorf; doch méchten wir auch hier vorliufig dem Stiicke
mit solutréenartiger Retusche keine absolute Bedeutung beimessen.

So viel steht jedenfalls fest, daB der Aurignacienmensch auch das nordostliche
Waldviertel auf seinen Wanderziigen beriihrt und zeitweise besiedelt hat. Dieses
stellte damals eine Tundrensteppe dar, auf der wir uns stellenweise insularen
Kiimmerwald und eine Fauna zu denken haben, wie sie uns die Tierliste von
Krems a. D. und Willendorf in der Wachau iiberliefert hat. Im geographischen
Siedlungsbilde bezeichnen unsere Plateaulehmstationen eine Art von ,Knotenpunkt®
fiir eine ZugstraBe von der Wachau und vom Wagram kampaufwirts in das Gebiet
des Oberlaufes der Thaya (Drosendorf) und von da moldanabwirts nach Nord-
béhmen (mit Lubnd und Jenerdlka) einerseits, und fiir eine zweite von Drosendorf
thayaabwirts (iiber Joslowitz) nach Zentralmihren (mit Briinn, Sepultur der Franz-
Joseph-StraBe) anderseits.

Als Plateaulehmfunde besitzen unsere Vorkommnisse fiir das Aurignacien auf
Osterreichischem Boden derzeit keine weiteren Parallelen, wohl aber erscheint eine
weitere Station dieser Art im Solutréen, in Gestalt der noch nicht niher publizierten
Fundstelle von Zeltsch-Ondratitz (Mihren). Auszuschalten ist hingegen das seit
WoldFfich ofters genannte Liboc, unweit Prag in Bohmen.?)

) Herr Direktor Dr. Karl Maska erteilt mir die ,bestimmte Auskunft, daB die Funde von
Liboc mitten im L6 8 lagen. Es kamen dort Flintwerkzeuge, Knochen- und Elfenbeinartefakte zutage,
von denen Dr. Woldfich einige Proben erhielt. M. Hoernes u. a. teilen sie dem Magdalénien zu, so
daB wir dementsprechend auch hier wiederum ein ,Lo8magdalénien“ hitten.

Druckfehlerberichtigung.

Seite 18, Absatz 3, Zeile 2, soll es heiien ,schrig links® statt ,rechts
» 18, 6, , 5 , . , sauffilligen” statt ,auffilligem®.



Franz KieBling und Hugo Obermaier: Tafel L
Das Plateaulehm-Paléolithikum.

Industrie von Thiirnau (Dasingfeld).
(Nr. 1 = 1353 2—6 = 8/g; 7 = %3 nat. Gr.)



Franz KieBling und Hugo Obermaier: Tafel II,
Das Plateaulehm-Paldolithikum.

Industrie von Autendorf.
(Nr. 1 = 2/; 2,3, 4 = 1%3; 8, 11,13 = 1fy; der Rest = 9 nat. Gr.)



Franz KieBling und Hugo Obermaier: Tafel IIIL.
Das Plateaulehm-Paléolithikum.

Autendorf (Fortsetzung).
(Nr. 3 = 1fy; der Rest = 9yy nat. Gr.)



Franz KieBling und Hugo Obermaier: Tafel IV.
Das Plateaulehm-Paldolithikum.
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Industrie von Trabersdorf.
(Nr. 1 = 2}3; 5, 7, 9, 10 = 3/;; der Rest = 9 nat. Gr.)



Franz KieBling und Hugo Obermaier: Tafel V.
Das Plateaulehm-Paldolithikum.

16

Industrie von Nonndorf I (Schwarzicker).
(Nr. 1 = 243 2, 8 = 135 4, 6, 10 = 9p; der Rest = 1y nat. Gr.)



Franz KieBling und Hugo Obermaier: Tafel VI.
Das Plateaulehm-Paliolithikum.,

Industrie von Nonndorf Il (Flur ,SteinliB“).
(Nr. 1—9 = 1/;; 10 = 4Js nat. Gr.)



Franz KieBling und Hugo Obermaier: Tafel VII.
Das Plateaulehm-Paléolithikum.

Industrie von Zissersdorf (Kiferdcker).
(Nr. 1, 5, 7 = 9/49; der Rest = 1y nat, Gr.)



	SBELSF119120209080_00017
	SBELSF119120209080_00035
	SBELSF119120209080_00044
	SBELSF119120209080_00053
	SBELSF119120209080_00062
	SBELSF119120209080_00071
	SBELSF119120209080_00080
	SBELSF119120209080_00099
	SBELSF119120209080_00108
	SBELSF119120209080_001122
	SBELSF119120209080_001221
	SBELSF119120209080_001320
	SBELSF119120209080_001419
	SBELSF119120209080_001518
	SBELSF119120209080_001617
	SBELSF119120209080_001716
	SBELSF119120209080_001815
	SBELSF119120209080_001914
	SBELSF119120209080_002013
	SBELSF119120209080_002112
	SBELSF119120209080_002211
	SBELSF119120209080_002310
	SBELSF119120209080_002425
	SBELSF119120209080_002524
	SBELSF119120209080_002623
	SBELSF119120209080_002727
	SBELSF119120209080_002826
	SBELSF119120209080_002937
	SBELSF119120209080_003036
	SBELSF119120209080_003135
	SBELSF119120209080_003234
	SBELSF119120209080_003333
	SBELSF119120209080_003432
	SBELSF119120209080_003531
	SBELSF119120209080_003728
	SBELSF119120209080_003939
	SBELSF119120209080_004141
	SBELSF119120209080_004347
	SBELSF119120209080_004546
	SBELSF119120209080_004744

