0 jineckém kambriu.

Jaroslav J. Jahn.

Predlozeno dne 10. ledna, vyddno 20. tinora 1908.

V bobaté literatute o starsfm palaeozoiku ve stiednich Cechéch
opétovné se tvrdivd, Ze v okoli Jinci moZno pozorovati KruSnohorské
vrstvy (pdsmo d,«), uloZené pfimo na paradoxidovych bfidlicich.

Uv4dim jen nékteré ukézky v tomto sméru:

Lipold popisuje v Jahrb. d. k. k. geolog. R. A. 1863, str.
429 profil mezi Ceilkovem a Jinci, 0 némz niZe bude fe&. Pravi, Ze
v profilu tomto u Jined (u Zelezniénfho mostu — viz nfZe) pozoru-
jeme, jak bezprostfedné& na Jineckych vrstvdch spolivaji Sedy
kiemity slepenec, &ervenavé a zelenavé piskovce, sméfujici h 3—4
(SV) a zapadajicf 30° na SZ (u paradoxidové btidlice, jez tvoii
podklad t&chto slepenci a piskoved, udédvd Lipold smérh 5 a sklon
na SSZ20° — je tu tedy jiz dle popisu Lipoldova zfetelnd
diskordancel). Lipold fadi tyto slepence a piskovee k pdsmu d,«.

Také piskovec a slepenec v patfe Jineckych bfidlic na vriiku
mezi Felbabkou a Kre§fnem a dile mezi KieSinem a OhraZenicemi
(Lipold pravi Woragenic) fadfi Lipold k pdsmu d,e.

Ty% autor pravi dédle, Ze i na levém bfehu Litavky u Zeleného
mlyna spolivaji na paradoxidovych bfidlicich v mocnosti nékolika
séhi tytéz slepence a piskovce (dle ného opét d,«), jako u Jincd
(u Zelezni¢nfho mostu) a na nich lezi tu pry souhlasné vrstvy Ko-
marovské. Pfipomindm, Ze jsem na tomto misté nebyl.

Lipold di vyslovné, Ze se mu nepodafilo nalézti v oblasti
jinecké ve vrstvdch téchto, jez fadi k pidsmu d,«, zkamenélin
a zvl4§té vyznaéného ramenonoZce Lingula Feistmanteli Barr. Ptes to
v8ak mysli, Ze jest oprdvnén, vrstvy tyto oznaliti d,«, nejen na
zékladé petrografickych vlastnosti, nybrz i na zédkladé uloZeni jejich
(pod vrstvami Komdarovskymi). Lipold nepopird, Ze tyto slepence
a piskovce jsou petrograficky velmi mnoho podobny sle-
penciim a piskoveiim stupné TfemoSenského (, Pfibramer Grauwacken*).
Proto pry nemozno urdité odliSovati slepence a piskovce pdsma d e
od slepenci TfemoSenskych, kde obé-tato pdsma jsou vyvinuta a
kde mezi nimi nelezf bfidlice paradoxidové. Toto odliovdni je i proto
znesnadnéno, ponévadz slepence obou pédsem jsou ,konformné a
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konkordantné“ (souhlasn&) ulozeny (u Ceiikova, Jincd, Velci). Proto
pry se také nedd rozhodnouti, jsou-li zndmé pravé vrstvy Krudno-
horské s Lingula Feistmanteli ,aequivalentnimi“ s piskovci a slepenci,
jezulJinci spotivaji na paradoxidovych bFidlieich a pod pdsmem
Komérovskym. Proto bylo by pry velmi zéhodno, aby se nasla Lin-
gula Feistmanteli v téchto piskovcovych vrstvach v okoli Jincid, o néz
jde (str. 431 — 432). Pfipomindm, ze se to podnes nikomu nepodafilo.

Lipold, jak vidime, vyslovil se tedy velmi opatrné a obeziele
o piislulnosti slepencii a piskoved v patfe paradoxidovych bridlic
k pismu d,e.

Pozd&j3i autofi v3ak vSichni (mimo PoSepného) fadi slepence
tyto beze viech dal3ich divodd a bezvyjimeéné k pdsmu Krudno-
horskému.

J. Krejti ve své ,Geologii* (1877) kresli na obr. 159. d,«
v patfe paradoxidovych bfidlic u Kiesina (sprdvné Kiedfna), Ohra-
zenic (sprdvné OhraZenic) a Velké (sprivné Velci).

. K. Feistmantel ve svém ¢&ldnku ,O stupni primordialnfm
v Cechdch“!) pravi: ,Prvni, bezprosttedné na bfidlicich etaze C
spotivajici subetaze Dd,, se slepenci a piskovei (t. zv. KruSnohor-
skymi vrstvami c. k. FiSského geolog. tistavu) poéinajici, 1ze v tplné
concordantnim uloZeni na bfidlicich C pozorovati v okoli Jinec
(sprédvné Jinct) u mist Kfe§inu, Ohrazenic (Ohrazenic), Veliké (spravné
Velef) a j.« .

Oba tito autofi ve spoletném spisu svém , Orograficko-geotekto-
nicky ptehled tzemi silurského ve stfednich Cechdch?) disledné
uvddéji ve vSech profilech z krajiny jinecké, jakoz i opétovné v textu,
péismo d,¢ souhlasné uloZené piimo na paradexidovych bridldich —
na pi. profily obr. 6, 7., 8, 17, 18. a t. d.

V textu Eteme na pt., Ze na Vystrkové u Jincid paradoxidové
bfidly pokryty jsou ,hrubymi drobami a slepenci nejhlubSich vrstev
pdsma D¢ tj. d,a (str. 13.), ze ,mezi Jincem (spravné Jinci) a Ceii-
kovem spatfujeme loze bfidlic Jineckych“, ,uloZené mezi ob&ma
slepencovymi pdsmy“ (str. 14.), tj. mezi slepenci TremoSenskymi a
slepenci pdsma d,«, dile Ze ,d,e¢ jen v okoli Jinec (Jincil) spoéivd
na bfidlicich zvifeny primordidlni“ (str. 17.).

Krej¢i a Feistmantel upozoriiuji v tomto spisu na svah
vrchu Pleivee u Jinct, kde pry ,nejspodné&ji pozorujeme Jinecké
btidlice s velikymi Paradoxidy“, ,nad nimileZi slepence a kiemenité
droby (d,«)“ (str.27.). Jest to profil u Zelezni¢nfho mostu jineckého,
o némz dile bude fe¢ (ne vSak svah PleSivce).

B. Katzer uvddi v ,Geologie von Bohmen“ (1892) souhlasné
s Krejéim a Feistmantelem d,z jako patro paradoxidovych
btidlic na Vystrkové u Jinci (str. 811. — srovnej i obr. 154 ), déle
pravi opét souhlasné s témito autory, Ze jen v okoli Jincd spotivd
d,e¢ souhlasné na paradoxidovych bfidldch (str. 816 — srovnej

1) Zprivy Spolku geolog. v Praze. 1885., str.. 5.
) Archiv pro prirodovéd. prozkouméni Cech, V. svazek, 5. odd.
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iobr. 167.) a ze u Ohrazenic a Kte§ina lezf usazeniny d,« na para-
doxidovych btidldch (ibid.). Na piisti strdnce éteme opé&t v soublasu
s Krejtim a Feistmantelem, Ze na svahu PleSivce nad para-
doxidovymi bfidlami nésleduje d,«, zfeteln&é odkryté, hrubé kieme-
nité droby, ptechdzejici ve slepenec (str. 817. — srovnej i obr. 186.).
Na str. 818. dotitdme se, ze zdp. od Litavky na Vystrkové mezi
Veleim a OhraZenicemi a v lese Koberové u KieSina lezi osamocené
kry d,« na paradoxilovych bfidldch, které zvldité na Vystrkové
zietelné lezi mezi TiemoSenskymi slepenci a usazeninami stupné d,e;
vnéjsi svahy Vystrkova i Koberova sestdvaji pry az k vrcholu jen
z usazenin stupné d,e, totiz ze slepencti a drob.

Fr. PoSepny ve své prdci ,Beitrag zur Kenntnis der montan-
geologischen Verhiltnisse von Pfibram“?) pravi, Zze Tremo§enské sle-
pence, paradoxidové btidly i pdsmo d, ndsleduji nad sebou v krajiné
na8f konkordantng (str. 636.). Souhlasné s Krejéim a Feist-
mantelem pravi PoSepny, Ze na Vystrkové lze pozorova'i piimo
piskovce d,, uloZené na paradoxidovych bfidlich (str. 652.).

PoSepny praviviakddle, Ze na svabu Konitka pod myslivnou
Hiebeny lezi na paradoxidové bfidle kiemenity piskovec a hruby
slepenec, kterézto horniny Lipold povazoval za normilné uloZené
d.e, jez ale PoSepny fadi sprdvné k Piibramskym vrstvim, je
jsou tu pfesmyknuty na paradoxidové biidly. K témze
Piibramskym vrstvdm ¢titd PoSepny spravnétaké slepence a piskovce
na hfebenu Jeskiipce, Berance a Na vrchdch smérem k Felbabce
a pravi vyslovné, Ze tfi pdsy paradoxidové bfidly jsou tu vklinény
dle tfi puklin (vrZzenf) mezi tfi pdsma Pifbramského slepence a
piskovce Konitku, Jeskiipce a Berance (str. 62—3., srovnej i str. 691.
Profil obr. 37. v pojedndnf PoSepného znézoriuje zietelné tento
spravny vyklad autoriv.

Mimo Vystrkov?) neuvddi Po3epny nikde v okolf Jinci jako
patro paradoxidovych bridlic vyslovné vrstvy KruSnohorské (&i jak
PoSepny itkd  piskovce vrstev Komérovskych“), nybrz vSeobecné
pasmo Zelezité, tj. d,3 (str. 604, 655). Také na prilozené geologické
mapé kresli sprdvné slepence a piskovce, o nichZ jedndme, jako
TtemoSenské ; d,« neodlisuje od ostatnich pésem stupné d,.

B. Katzer v pojedndni svém ,Uber die Grenze zwischen
Cambrium und Silur in Mittelbohmen®®) pravi, ze u Jinci jsou je-
dind mista, kde lezi kiemenité droby d,« na paradoxidovych bFidli-
cich. Nejkrdsnéj&i vychozy toho druhu vidéti jest pry mezi Jinci a
Ceiikovem v pravém pobfeznim svahu Litavky a ve vrchu Vystrkove
na cesté z Jined do Ve!cf. Ani zde, ani kde jinde (K¥e§in, Felbabka,
Rejkovice) nenf pry diskordan ce mezi obéma témito stupni,

%) Archiv fir praktische Geologie, 1I. dil; Freiberg v S., 1895.

*) Pro¢ Posepny na Vystrkové oznaéuje jako d,x tytéz slepence
a piskovce, jez na Konitku, Jeskiipci atd. sprdvné zaradil ke stupni slepencd_
Tremosenskych, nedovedu si vysvétliti.

%) Véstnik krél. éeské spol. nauk v Praze, 1900, é. XVIIL, str. 11—12.
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nybrz pfechod jednoho ve druhy jest — pravi autor ve shodé
s Krej¢im® — ponendhly, zpisobeny jednotlivymi,
nahoruco dopoétuicodo mnozstvi pfibyvajicimi
vlozkami kfemenitych drob v bfidlici

Fr. Ed. Suess pojedndvd o Jineckém kambriu v dile svém
»Bau und Bild der bohmischen Masse“. Na str. 119—120 promlouvd
o podkladd paradoxidovych bfidlic u Ceiikova. Dovolivd se tu
ptedev§im vyroku Lipoldova, Ze paradoxidové bfidlice u Jinci tésné
souvisi s drobami. Pravi dale, 7e pfed prvnimi domky Eefikovskymi
paradoxidové bfidlice spoéivaji souhlasné na Pkfbramskych drobich
(viz i str. 125). Déle naSZ k Jinciim, pravi Suess potom (str. 125),
zastihneme pry na pravém bfehu Litavky, jiZz pfed vesnici, né&kolik
bfidlicovych vloZek se zkamenélinami ve slepencich?) a teprvé u po-
slednich domi poéind souvisld spousta bfidlic, jez zapadaji slabé na SZ)8.

Pod jineckym néddrazim u Zeleznitntho mostu ptijdeme dle
Suessa k patru paradoxidovych bfidlic: k mélo mocnym,
tervenavym neb zelenavym, glaukonitickym, drobovym piskovcim
s lavicemi slepencti a hlizami rohovce — pdsmo d,«?). Sklon té&chto
vrstev je pry sice tyz jako sklon paradoxidové bfidly, av3ak sou-
blasné uloZzeni pdsma d,e¢ na paradoxidovych bfidlicich nezdd se
byti tak udplné jasnym a aepochybnym, jak se o tomto misté pra-
videlné uvddivd; nebof prdvé na styku obou hornin jsou lavice
piskovee (sprdvné slepence a piskovce) sedlovité prohnuty a vledeny.
Zd4 se tudiz, Ze na hranici mezi paradoxidovou bfFidlici a slepenci
s drobami probifh4 zlom rovnob&Zné& se smérem vrstev.

Pripomindm, Ze jsme se s piitelem Suessem usjednotili na
tomto tektonickém vykladu pfi nasi spoletné navitéve proﬁlu u ji-
neckého Zeleznitnfho ‘mostu. 10)

6 J. Krejéi a R. Helmhacker v Arch. pro vyzk. Cech IV. dil, & 2.
str. 15. a 24.

" Tato zprdva spoéivd patrné na omylu. Pritel Suess konal svd pozo-
rovini u Jinch v mém prévodu, nevidél jsem tam v3ak téchto bridlic se
zkamenélinami.

8) Kol. Suess pravi i na str. 120., Ze paradoxidové bridlice nad Jinci
na pravém brehu Litavky zapadaji 20—30° na SZ, coZ jest ovem prepsdni.
bklon vrstev kambrickych jest tu, jak i Liebus a Lipold sprdvmné pravili,
skoro severni. — Pii této prileZitosti.opravuji i druhé prepsdni Suessovo
(o 7 rddkd niZze): Suess pravi, Ze nad Jineckymi (mél rici Pribramskymi)
bridlicemi u Hlubo3e spoéivaji diskordantné TremoSenské slepence.

%) Kdyz kol. Suess v priivodu mém navstivil toto misto, poklddal jsem
také jesté se starSimi autory tyto vrstvy za d,q. Teprvé pri pozdé)jsisvé navstévé
tohoto profilu dospél jsem k tsudku, Ze to jsou TremoSenské slepence. Pripo-
mindm jesté, Ze glaukonitickych piskovcd jsem tu nevidél a Ze ,hlizy rohovcd“,
jez jsme tu se Suessem pozorevali, jsou — jak petrograficky vyzkum této
horniny pozdéji ukdzal — bochnikovitymi hnizdy felsitu a felsitového porfyritu
(viz nize).

%) Viz prici moji ,Geologische Exkursionen im élteren Palaeozoikum
Mittel bohmens“ (str 41), jez vysla dfive, nez dilo Suessovo.
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Prof. A. Liebus, jenZ v novéj§i dobé mapoval uzemf jinecké
pro fissky geologicky ustav, sdéluje vysledky vyzkumi svych ve dvou
zpravdch.t)

Ve druhé zprdvé pravi Liebus, Ze jiZzn® od bé&finského
p4sma d, nédsleduje 1zky pruh nestejné zrnitého slepence, jenZ se
sttidd vych. od Jincd se Sedymi bfidlicemi (str. 324). Pfipomindm,
Ze to jest pruh TiemoSenskych slepenct s vlozkami piséité biidlice.

Déle pravi Liebus, Ze u pramene Brdavky v rokli potoka
(G- v. od vrcholu Béby) spoéivaji nad Jineckymi bfidlicemi slepence,
podobné jako u Felbabky a Béfina. Tyto slepence pod Babou a
u Felbabky, jez Liebus potitd k d,«, jsou tytéz slepence Tiemo-
Senské, jako u jineckého Zelezni¢nfho mostu a u Bé&fina.

O profilu u tohoto mostu Liebus se nezmifiuje. Na str. 324
své druhé prdce uvetejnil vSak mapku, z niZ seznivdme, Ze nevédél
si dobfe rady s profilem timto. Kresli tu v patru paradoxidové btid-
lice slepence, patrné Ttemosenské, neohraniuje jich vsak na zdpad.
Geologickou stavbu tzemi mezi Zelezni¢nim mostem a Zelenym
mlynem Liebus na mapce této viibec nenaznatil.

O Kru3nohorskych vrstvdach v patru paradoxidovyjch bfidlic
v krajiné jinecké zmifiuji se mimo to i jinf je§t& autofi. AvSak
zpravy jejich bud nepoddvaji celkem nic nového, neZ co jsem jiz
uvedl v hofejsich citdtech, anebo nezaklddaji se na vlastnich pozo-
rovdnich, nybrZ jen v zdznamu pozorovini vy3e uvedenych.

Komitétem pro uspofdddni mezinidrodniho kongresu geologi ve
Vidni svéfeno mi bylo v r. 1903 vedeni exkurse, jiZz podniknuli
utastnici kongressu do Eeského siluru.

Konaje piipravnd studia pro exkursi tuto v terrainu, proSel
jsem r. 1901 a 1902 také okoli jinecké, p¥i &emZ jsem ovSem hlavni
pozornost vénoval t. zv. KruSnohorskym vrstvim v patru taméjSich
paradoxidovych bfidlic.

Nejprve zabyval jsem se profilem mezi Ceikovem a Rejkovi-
cemi, kdez jsem seznal tento sled vrstevny:

U Ceiikova vidime na mnoha mistech p&kné vychozy typickych
TtemoSenskych slepencii. Pdsmo toto skldd4 se tu nejen z bélavych
a &ervenavych, hrubo- i jemnozrnnych kfemenitych slepencd, misty
s hojnymi obldzky Eerného buliZniku, nybrz i z tmavohnédych (reza-
vych) piskoved a svétljch kiemencd, zhusta riZové zbarvenych.
Vrstvy tohoto pdsma zapadaji na S v dhlu 20° (smér h 5-6).

Na tomto pdsmu leZi souvrstvi svétlych kfemencovitych pi-
skoved s timZe sklonem vrstev.

Po té nésleduji 5—15 cm mocné vrstvy svétlého, mékkého, misty
rezavé hnédého piskovce, stfidajici se s piskatou, slidnatou bfidlou.
Vrstvy tohoto pédsma zapadaji opét na S nejprvé 40° ve vy3dich
vrstvach 30°. U Tejfovic a Skrej obsahuji tyto vrstvy zkamenéliny

1) Verhand. d. k. k geol. R. A. 1902,, str. 277—280; 1904., str. 323—326.
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kambrické, zde nepodafilo se mi v nich nalézti ani stopy po zka-
menélindch.

Jako u Tejfovic a Skrej spotivaji i zde na tomto souvrstvi
tmavohnédé, pevné, jemnozrnné, drobné piskovce slidnaté. U Skrej —
na pf. mezi Slapnickym mlynem a Dlouhou horou'?) — lezi na té&chto
piskoveich paradoxidovd biidla. Zde u Ceiikova nésleduje nad témito
piskovei spousta drti, tak Ze nemoZno tu piimo pozorovati uloZenf
paradoxidovych bfidlic na téchto piskovcich.!3)

Za tetenymi spoustami drti dospé&jeme k paradoxidovym t. zv.
Jineckym bfidldm. Tyto biidly tvoii tu vysoké, téméf kolmé skalnf
stény na pravém bfehu Litavky s Cetnymi svislymi rozsedlinami,
zhusta s piitnou vrstevnatosti't). V biidldch téchto vyskytuji se
zde vlozky rezavé hnédych, Zelezitjch piskovcd a tmavych drob,
podobné jako u Skrej a Tejfovic. Tyto pevnéjsi vlozky neobsahuji
tu v8ak ?4dnych zkamenélin. Pan Zelizko, jenZ tu sbiral zkame-
néliny pro museum c. k. Fi§ského geologického tistavu ve Vidni,
uvddi ztohoto mista, zvaného ,Vinice“. z paradoxidové bridly fadu
druhd, vyznatnych pro stiedni kambrium!?). Tyto btidlice smétuji
opét od V k Z (h 5—86), severni sklon jeiich kolis4 mezi 35 a 409,
jsou tedy souhlasné ulozeny na TremoSenskych slepencich u Ceiikova.

Déle na SZ smérem k Jincim tvoii tato paradoxidové bfidlice
synklinalu — viz obr. 1 na tabulce. V jihovych. kiidle této synkli-
naly sméfuji vrstvy paradoxidové biidlice od V k Z (h 5—6), v se-
verozdp. kfidle jejim maji v8ak smér SV (h 3), zapadajice tu na JV
v thlu 30°. Taiké v severozép. kiidle této synklindly vidime v para-
doxidové bfidlici vlozky piskovel, drob a zeleno3edé, slidnaté piskov-
cové bridlice.

Na SZ nidsleduji po té spousty svahové drti bridliéné, jez
tiplné zakryvaji skryté pod nimi vrstvy kambrické. Prvni horniny,
jez vychézeji opét na den za touto drti, dédle na SZ, byly dosud
Fadény vSemi autory k d,e.

Jest tedy patrno, Ze zde pro tyto spousty svahové drti ne-
moZno pfimo sledovati uloZeni vrstev oneho domnélého ,d,«“ na
paradoxidové biidlici, jak dosud v literatufe tvrzeno bylo, tim méné&
viak ,ponendhly piechod* paradoxidové biidlice v ,d,e“.16)

Jsem naopak piesvédien, kdyby tu i nebylo oné drti, jez styk
paradoxidové btidlice s domnélym ,d,«* zakryvd, Ze by ani pak
nebylo vidéti Z4dného norm4dlniho uloZeni onoho domnélého
»d,«“ na paradoxidové bridlici. Vizdyf bfidla ta v severozdp. kifdle
Fetené synklindly zapadd — jak jsem pravil — na JV, kdeZto

%) Viz Jahbrb. d. k. k. geolog. R.-A. 1895, sv. 45., str. 737—1738.
18) V literature tvrdi se v3ak pres to opétovné, Ze pravé zde dd se pozo-
rovati primo ulozeni paradoxidovych bfidlic na TremoSenskych slepencich.

) Viz obr. 19., str. 120 v dile Fr. Ed. Suessové: ,Bau und Bild der
bohm, Masse“.

5) Verhandl. der k. k. geol. R. A. 1897, str. 321—322.

16) Tyto spousty svahové drti neutvoiily se tu snad teprvé v movéjsi dobé,
jak vidno ze starého jejich zalesnéni.
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vrstvy onoho ,d,«“ zapadajf na SZ, patrno tedy, Ze mezi timto
o4, a paradoxidovou bfidlou probfhd dislokace (viz vySe citit ze
Suessa).

Nejblizsi, za Fefenymi spoustami bfidli€né drti u Zelezni¢niho
mostu jineckého na den vychdzejici vrstvy — t.zv. ,d,¢“ — sklddaji se
z lavic aZ 1 m mocnych kfemitého slepence,\piskovce a kfemence,
jez se stiidaji s 5—10 c¢m mocnymi vlozkami hnédého (rezavého),
bfidlicnatého piskovce, anebo svétle 3edé, meékké, slidnaté . bfidlice
hlinité — viz obr. 2 na tabulce. Slepenec ptrechdzi ponendhlu v pi-
skovec; obytejné maji Felené lavice — podobné jako ve skrejském
kambriu — pouze povrchové raz slepencovity, uvnitf sestdvajice
z kfemitého piskovce neb kfemence, v némz sem tam vidime obldzky
bezbarvého neb bilého kfemene. Na povrchu jest tento slepencovity
piskovec nésledkem zvétrdni hnédé zbarven, rezavé skvrnity, jadro
horniny té jest tmavé Sedomodré — podobry zjev jako :zhusta u ob-
dobnych hornin v kambriu skrejsko-tejfovickém.

Takovych hornin nepozoroval jsem dosud nikdy ve vrstvdch
Kru3nohorskych d,«, za to vSak naSel jsem uplné shodné zhusta
jako vyznané horniny ve spodnim!?) kambriu v krajiné skrejsko-
‘tejfovické. Jsem piesvéden, ze toto t zv. ,d,«“ v nadloZi parado-
xidovych bfidlic u Zelezni¢nfho mostu jineckého jsou vlastné Tiemo-
Senské slepence Kreijéiho, dislokované (pfesmyknuté) nad parado-
xidové bFidly, podobné jak je v obdobné poloze nad paradoxidovymi
bfidlami uvddi Po§epny na Konitku, Jeskfipci a Beranci (viz vy3e
dotyény citat z prdce PoSepného).

Cely vychoz tohoto domné&lého ,d,z“ wu jineckého Zelezni¢niho
mostu u hladiny feky, od uvedenych spoust bfidliéné drti az k pilifi
feteného Zelezni€nfho mostu, sestdvd vyhradné jen z téchto hornin
spodnfho kambria. Smérem k mostu jest patrno slabé zvlnéni téchto
vrstev (viz obr. 2.).

Lavice TremoSenskych slepencii u mostu jineckého jsou na
jv. konci vychozu zfetelné vztyéeny (ano i vleleny), jak patrno i na
obr. 2. V nejbliz&im vychozu paradoxidové bfidlice ddle na JV jsou
viak zase vrstvy této bfidlice v severozdp. kiidle synklindly vztyteny
proti témto TfemoSenskym slepenciim (viz pfipojeny obr. v textu).
Drf mezi témito dvéma sousednimi vychozy zakryv4 oviem vlastnf
dislokaci, o jejiz povaze tudiZ nemohu podati pfesnjch zprdv. Ne-
chybim vSak dojista mnoho, soudé, Zze nastal tu pfesmyk Tre-
moSenskych slepencii pfes paradoxidovou bfidlici a Ze vrstvy obou
ker byly z &dsti vleCeny.

Tento piesmyk TremoSenskych slepencti na paradoxidovych
btidlicich moZno pozorovati i ve strdni pod Béfinem a znovu u kfi-
Zovatky cest zdp. od Krizatky.

Na Vystrkové i u Kte3ina panujif poméry na-
prosto shodné. I zde pfesmyknuty jsou TremoSenské slepence

17) Uzivim zde oznaceni ,spodni“ jen vzhledem ku poloze tohoto pisma

pod paradoxidovou bridljci. Promluvim zahy jinde o tom, Ze spodni kambrium
¢ili stupen olenellovy v Cechdch dosud dokszan nebyl.
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nad paradoxidové bfidlice, coz zvliSté zfetelné vidime v 1udoli Luz-
ského potoka na zdp. a severozdp. svahu Vystrkova (viz i Po-
Sepny L c.).

Ze také na Konitku, JeskFipci, Beranci a Na vrchéch pre-
smyknuty jsou slepence TtemoSZenské na paradoxidovou bfidlici a Zze
tudiz ani na t&chto mistech nemiizeme pozorovati Kru¥nohorské
vrstvy v patru bfidlic Jineckych, dokézal jiz PoSepny, jak jsem
vySe pravil.

Ve své prici ,O Kru§nohorskych vrstvich (d,e)“!8) ukdzal jsem,
ze ve stfednich Cechich v pismu tomto se vyskytujidva samostatné,
rizné oddily: 1. spodni oddil sv&tlych hornin pdsma d,«, z n&hoz
zndme 15 druh@i ramenonoZcli, z nichZ ani jediny se nevyskytuje
ve 2. svrchnim oddile tmavych hornin tohoto pidsma, z néhoz
zndme 17 (197?) druhdi ramenonoZci.

V oblasti jinecké vyvinut jest jen svrchni oddil pdsma d,« (viz
niZe) ; typickych svétlych hornin spodnfho oddflu pdsma Kru$nohor-

SZ JV

Co
*%

gL AA
§,‘:€ P Lt

Profil na pravém biehu Litavky u Jinch (u Zelezniénfho mostu).

1. Paradoxidovd bridlice, svisle rozpukan4.

2. Synklindla téZe biidlice (viz obr. 1. na tabulce).

3. Slepence, piskovce a kfemence stupné Tremosenského s vlozkami piskov-
covych a hlinitych bridlic (d,¢ jinjch autord — viz obr. 2. na tabulce),

4. Tytéz horniny s vybézky felsitu a felsitového porfyritu (viz obr. 2. na
tabulce, nad rekou v lese).

5. Cerné bridlice (d,y).

a) Svahovd drf.

b) Pilif Zelezniéniho mostu u Jincd.

ského, jez jsou mi dobfe znidmy z &etnych vyskytd tohoto oddilu,
jeZ jsem ohledal, nevidél jsem daosud z oblasti jinecké (nejblize vy-
skytuji se na Pisku a na Velké B4bé).

V celém okrsku jineckém ned4d se tedy nikde pozcorovati pdsmo
d,e, ulozené na paradoxidovych bfidlicich. Vrstvy slepencd, drob a
piskovet, jez dosud poklddény byly za pdsmo d,«, normélné uloZené
na paradoxidovych bfidlicich v okrsku jineckém, patif vesmés ke
stupni TfemoSenskych slepenci. Palaeontologickych dokladd pro d,e
neuvedl z téchto slepencili, drob a piskovel dosud Zddny autor z ji-

18) Rozpravy Ceské Akademie, ti. IL, roé. XIIL, & 30., str. 15—16.



neckého kambria a petrograficky shoduji se horniny tyto uplné
s- horninami stupné TremoSenskych slepenci.

Pdsmo d, o skldd4 se i v oblasti jinecké z téchZe tmavych hornin,
jaké zndme odjinud ze svrchniho oddilu tohoto pdsma ze stfednich
Cech, av8ak nikde tu nemozno pf¥im o pozorovati uloZeni téchto
hornin pdsma d,« na paradoxidovych bFidlicich. Na levém biehu
Litavky nebylo pdsmo d,« v oblasti jineckého kambria vibec dosud
zjisténo — nejbliz8f vyskyty d,e zdp. od Litavky nalézaji se aZ
u Komirova a Klesténic.

Oblast jineckého kambria prostoupena jest soustavou zlomd,
dle nichZz presmyknuty byly TFemoSenské slepence na paradoxidové
bfidlice!?), tak Ze pdsy -paradoxidovych bfidlic jsou jaksi vklinény
mezi pdsy TremoSenskych slepencii. Zlomy tyto probfhaji asi rovmo-
béZné se smérem vrstev, jsouce tudfZ i mezi sebou skoro rovnobézny.2?)
Vrstvy paradoxidové bfidlice maji skutetné celkem tyz smér a sklon,
jako vrstvy TremoSenskych slepenci v podkladu i v patru jejich
(mimo profil u Zelezni¢niho mostu), tak %e se opravdu zd4 na prvnf
pohled, jakoby tu byly TremoSenské slepence normélné uloZeny na
paradoxidovych bfidlicich.

Zesnuly vyborny geolog nd§ PoSepny ukdzal tedy i v tomto
ptipadu vzdcny sviij bystrozrak, jsa jedinym badatelgm, jenZ spravné
vystihnul stdff i tektonicky vyznam slepenci v patfe paradoxidovych
bfidlic v jineckém kambriu.

Nad pravé popsanym mistem u feky, nékolik metri vySe v lese,
mozZno pozorovati v prodlouZeni sméru vrstev u feky opétné& tytéz
slepence, piskovce a kiemence ve stiiddni s bfidli¢natymi piskovei,
jak jsme je seznali dole u feky. Smér i sklon vrstev je zde nahofe
v lese tyZ jako dole u feky. V felenych lavicich pevného piskovce
a kfemence naSel jsem v3ak zde v lese bochnikovitd a vejé¢itd hnizda
(apofysy?) svétle Sedozeleného felsitu a tmavozeleného, Zluté skvrni-
tého felsitového porfyritu?!). Podobné felsitické horniny objevuji se
sice zhusta v kambrickych vrstvich obvodu skrejsko-tejtovického, za
to vSak ve vrstvich Kru3nohorskych d,« nebyly dosud ani mnou
ani jinymi autory nikdy pozorovdny.

Nad vrstvami prdvé uvedenymi nésleduje zde nahofe v lese
¢ernd biidlice hlinitd, slidnatd, jiz pokladam za d, y (bfidlice Kvdrisk4).
Bridlice tato jest tak rozpadld a zvétrald, Ze mi nebylo moZno zjistiti
smér a sklon vrstev jejich.

Nékolik kroké nad touto &ernou bfidlici nasleduji Drabovské
vrstvy d,, zapadajicf na S. Tyto vrstvy d, sahaji odtud aZ k vrcholu

%) Nehledé k jinym poruchdm vrstevnym, jez se v jineckém kambriu
vyskytuji (viz Suess l. c. str. 126),

%) Zsp. od Litavky sméruji tyto zlomy vesmés h 4. — viz mapu Posep-
ného, na niz zfetelné vynikaji. Na pravem brehu Litavky (pod Béfinem) ne-
probihd zlom tento tak primoéare, jako na biehu levém.

21y J. J. Jahn: Geologische Exkursionen im élteren Palaeozoikum Mittel.
bohmens“, str. 42.
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Plesivce. Po d,« a d; nevidél jsem stopy ani zde v lese, nej-
blizsf horniny pdsma d,x a d;8 v patfe paradoxidovych bfidlic,
o nichz byla fe¢, naSel jsem aZz u zdhybu silnice (cOta 393) jihovych.
od Podjineckého mlyna. Zelezité pdsmo Komdrovské (d,3) tu tedy
schdzfi rovnéz i pravé vrstvy Krudnohorské (d,«). Také Lipold
l. c. str. 429 pravi, Ze nejbliz$f horniny pdsma Zzelezitého (diabasy a
krevel) naSel az dale na S odtud.??)

Retené vrstvy Drabovské jsou tu v lese dobie odkryty zvlasts
v opusténém lomu na misté zvaném ,U Panny Marie* &i ,Bezdékov*.
Sestdvaji tu ze svétle Sedych, slidnatych piskoved (tyto jsou misty
¢erné skvrnity), ze Sedobilych kiemencii a ze svétle §edych, slidnatych,
bfidliénatych kfemenct, jejichz rovné vrstevné plochy jsou rezavé
skvrnity. V t&chto hornindch nenael jsem tu sice zdéduych zkamenélin,
avSak tplnd petrografickd shoda téchto hornin s obdobnymi horninami
Drébovského pdsma na Dé&du, u Veselé a u Vrdze postaluje mi,
abych presvédien byl, Ze horniny tyto ndlezeji k pasmu d,.

Za horninami spodniho kambria, jez jsme seznali u jineckého
zelezni¢niho mostu, ndsleduje ddle na SZ opét antiklinalné vyklenutd
paradoxidovd bfidlice s viozkami téméf Cterného, velmi pevného,
kiemencovitého piskovce. Pan J. V. Zelizko uvddi 1. ¢.?%) zka-
menéliny, jez ty naSel v paradoxidové bfidlici.

Tuto bfidlici mozno sledovati na tpati PleSivce podél Zelezniéni
trati az k strdznimu domku 90'7 km, kde na paradoxidové btidle
(jejiz vrstvy sméfuji h 9, zapadajice na SV. 70") spotivaji dis-
kordantné vrstvy Zzelezitého p4dsma d,3, zapadajicf na S. Na tomto
misté byvalo kuti§té na Zeleznou rudu, jez byla tu nalezena ve hloubce
4 m. V téchto mistech ztrici se paradoxidovd biidla pod prikrovem
stupné D, nevystupujic pak déle na sever jiz nikde na den.

Na SV. od tohoto strazného domku ndsleduje Zelezniéni zdfez,
v némZz vychdzeji na den loZe bulizniku a spolu s nimi kfemence
Drébovské d,, jejichz vrstvy zapadaji na S. v dhlu 20°. Déle na S.,
jak daleko jsem vibec pFisel -— aZz sev. od papirové tovirny —
panuji pak stdle jen tyto vrstvy Drébovské, jez misty obsahuji
krésné hieroglyfy a stopy lezoucich zivotichii, av3ak z4dné zkamenéliny.

V citdtech svrchu uvedenych uddvé se opétovnd jako patro
paradoxidovych bfidlic v3ude mezi Cefikovem a Rejkovicemi pdsmo
Krusnohorské. Také na mapé c. k. Fi§ského geologického tstavu,
po pifkladu Krejéiho, véude nad paradoxidovymi bfidlami mezi
Ceiikovem a Rejkovicemi nakresleny jsou vrstvy Kruinohorské.

Abych se pfesvédtil, co je pravdy na téchto zprdvéach, propdtral
jsem zevrubné patro paradoxidovych bfidlic v celém pruhu, od vrchi
Velké a Malé Baby potinaje, pfes Pisek, Bé&kn vych. od Jinci atd.
a7z vych. od Jakubského tdoli (Feend jiz papirov4 tovdrna).

%) Die im Hangenden zunichst auf diese Sandsteine folgenden Gestein-
schichten stehen leider nicht zu Tage an“.

23) Verhandl. d. k. k. geolog. R. A. 1897, str. 322,



V tomto prubhu opétovné jsem pfiSel na pravé vrstvy kruSno-
horské, jeZz se v8ak na vSech vychozech sklddaji z hornin, jaké zndm
z obou oddili pésma d,« z okoli Berouna a Hofovic, jez ale jsou
naprosto odchylny od onéch slepencti, piskoved a drob u ji-
neckého Zelezni¢nfho mostu, na Vystrkové, na Koni¢ku, u Ohrazenic,
Kfe§ina a Felbabky, které dosavadni autofi, mimo Po§epného,
poklddali za d,e.

Krejti a po ném i jinf vySe uvedeni geologové pravi opétovné,
7e 1 na svahu PleSivce miZeme pozorovati pdsmo d,«, uloZené na
paradoxidovych bfidlicich. Liebus ve druhé zprdvé své fekl zcela
spravng, Ze cely jihozdp. svah Velkého PleSivce pokryt jest drti kie-
mencovou (d,), hustym kfovim a lesem, Ze jen s téZi daji se tu sle-
dovati pdsma d;« a d;. Liebus s4m naSel horniny pdsma d,$ jen
u feteného jiz strdéZného domku 907 km a j4 jsem pozoroval po-
kratovani tohoto vyskytu vych. odsud na t. zv. ,francouzské cest&“
(opu§téné kutisté krevelové) spolu s kousky fervené bfidlice pidsma
d,e (jjzod Feteného kutisté.)

Déle zaznamendvd Liebus Zelezité pdsmo d,8 jz. a j. od
vrcholu Malého PleSivce a zdp. od ného, na pfikrém svahu nad Pod-
jineckym mlynem pak Eervené bfidlice pdsma dix. Podotykim, Ze se
tyto zprivy Liebusovy shoduji i s mymi vyzkumy (viz vySe).

Liebus popisuje ddle pdsma d;3 a die z jiz. svahu Pisku.
Zde se pozorovini méd ponékud odchyluji od zprav Liebusovych.

V profilu od Ceiikova na Pisek vidime nejprvé vysoko do svahu
Komorska (cota 614) sahajici TremoSenské slepence. Nad nimi né-
sleduje slabé pdsmo paradoxidovych bfidlic, zapadajicich na S.

Nad nimi leZi oba oddily pdsma KruSnohorského : niZe svétlé,
glaukonitické droby a piskovce, vySe Cervené bfidlice a Cervené aZ
hnédé rohovce??), tdhnouci se odtud na Velkou Bébu, kde jsem na
vrstevnych plochdch drob Kru$nohorskych, podobné jako u Cerhovic,
nasel hojny wawellit?®).

Nad d,e ndsleduje tu mocné pdsmo Zzelezité s pfikrovem Dr4-
bovskych kfemenci, jez odtud potinaje, v souvislém pismu zaujimaji
pak vrcholy hfebend Malé a Velké Bdby, Pisku, Kfizatek, vrchu
bétinského, Malého a Velkého PleSivce.

Pfipomindm je$té, 7e jsem v jineckém kambriu zjistil téz dvé
dilezitd pdsma, zndm4d dosud jen z kambrického pruhu skrejsko-
tejfovického :

Na coté 406 jz od Hejdova naSel jsem &ervenavou bfidlu
s malinkymi trilobity, jakd vyskytuje se u Tejfovic na misté,
zvaném ,Pod hrudkou®.

24) Porovnej Lipolddv popis tohoto vyskytu d,q, 1. c. str. 438—434. —

Red. Th. Fuchs, jenz po préni mém druhdy proakoumal vybrusy nékterych hornin
z pisma d,q, sdélil mi, Ze tyto rohovce z j. svahu Pisku a z jv. svahu Velké
Biby ukazuji pod drobnohledem svétlou,. homogenni zdkladni hmotu 's jemnymi
Zlutavymi skvroami, aviak ani stopy po zkamenélindch.

%) Viz i Lipold L c. str. 435—436.
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Sz od Hejdova, mezi cotami 406 a 399, nadel jsem v Eervenavé
bfidle paradoxidové vloZzky rezavého, pevného piskovce se zkame-
nélinami, jako na mist&¢ ,Pod trnim® u Tejfovic.

Krejti pivodné oznaloval slepence, o nichZ jsme vySe mluvili,
sprdvné jako slepence TiemoSenské a k pdsmu d,xz potital jenom
droby, piskovce a bfidlice Kru$nohorské. Teprvé pozdéji, nevim
pro¢, fadil &dst téchto slepenci k vrstvdm KruSnohorskym. A pfec
nikde nenaSel Krejé&i palaeontologickych dokladi pro tuto domnénku,
naopak ale nikde, kde pdsmo d,« jest typicky vyvinuto a se zka-
menélinami, nemohl Krej¢f nalézti v ndm slepenci shodnych
s Tfemo$enskymi.

Krej¢i, Helmhacker i K. Feistmantel poukazuji sice
ve spisech svych k jakémusi petrografickému rozdilu mezi slepenci Tte-
moSenskymi a slepenci pdsma d,«%%). Ptizndvdm, Z%e skutelné
slepence pdsma d,e, jeZ jsem na nékolika mélo mistech pozoroval,
lisi se opravdu od slepenci TfemoSenskych. AvSak tyto slepence
d,ec (velice podfizené vyvinuté) stejné se 1i3f i od slepenci, jez
v okoli Jincl i j. oznatuji Krejéfi a ptdtelé jeho jako slepence
pidsma d,e.

Mém pfed sebou Fadu formatd pravych slepencii TtfemoSen-
skyeh i slepencit t. zv. d,, nepozoruji vSak na nich ondch rozdilg,
o nichZ fefeni autofi mluvi ve spisech svych.

Krej&i pravi ve své ,Geologii* (str. 389), Ze obldzky a va-
louny, z nichZz sklddaji se slepence TfemoSenské, naneseny byly do
mofe (kambrického) mohutnou ¥ekou, kterd na potdtku doby silurské
(kambrické) v téch krajindch do mofe se vylévala.

Ptipomeneme-li si velikou mocnost slepenci TiemoSenskych a
znatné jejich horizontdlni rozsifeni v krajiné pfibramské, uZasneme
nad obrovskou spoustou kfemenného §térku, jenZ se tu na pobtezi
mote kambrického usazoval. Jaké mohutné komplexy pfedkambrickych
hornin byly tu rozrueny, z jejichZ trosek TFemoSenské slepence po-
ziistdvaji |

Pripomeneme-li si pak dédle, Ze tato obrovskd spousta Ttemo-
Senskych slepencii sestivd skoro vyhradné z obldzkid a valounii kfe-
mennych a Ze i tmel slepenci téchto pfevahou jest kiemity, vidime,
jak byly kiemenem bohaté horniny, které se rozruSily, neZ se sle-
pence Tremo3enské usazovaly. Kremen slepencii téchto dojista byl
pivodné kfemenem Zilnym (loZnym) a pochdzfi patrné z krystalickych
bfidlic, o &emZ svédii povaha kfemene obldzkid a valounid v t&chto
slepencich.

Pravil jsem jiz v dffvéjdich svych pracich®?), Ze také na severo-
zdp. obvodu ,silurské ellipsy® vyskytuji se slepence TiemoSenské
i mimo pruh skrejsko-tejtovicky.

26) Na pf. Krejéi — Feistmantel 1. c. str. 17—18; Helmhacker
(a Vdla) ,Rudy felezné v krajiné mezi Prahon a Berounem*, str. 94 a j.

") ,0 KruSnohorskych vrstvich (d;q) 1. c. str. 4; ,Geologische Exkur-
sionen atd.“ str. 43. a j.
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Jest to dosti mocné pdsmo TFemoSenskych slepenci mezi Chy-
fiavou a Svdrovem: na zdp, svahu Korabinského vrchu, na severovych.
svahu vrchu Chrbina nad Katékem i u Stoly na sev. zip. svahu
téhoz vrchu (na mapé 1: 75000 u ,Eisen. Gb.“), ,Na motidlech“
u Libetova, mezi vych. koncem Chyiiavy a Kamennou u Zelezné a j.
Podotykdm, Ze skoro na vSech téchto mistech vyvinuto jest typicky
i pdsmo d,x a to misty i spodni oddil jeho (svétljch hornin) se
zkamenélinami.

Na fefenych mistech shledal jsem vSude hrubé i jemnéji zrnity
typicky slepenec TremoSensky spolu s tvrdfm kvarcitickym
piskovcem, misty m&kkym drobovym piskovcem a Zelezitym Cerve-
navym kfemencem, ano na pahorcich mezi Chyiiavou a Kamennou
u Zelezné naSel jsem dokonce i hnédy piskovec drobovy a slepenec
polymikticky — tedy vesmés horniny naprosto shodné s horninami
spodniho kambria v pruhu skrejsko-tejfovickém.

Jest mi zdhadno, pro¢ Krej&i pozdé&ji tyto typické horniny
stupné TremoSenskych slepencii pfece vesmés poiital k pdsmu d,e,
at toto pdsmo nedaleko od Fefenych mist v3ude mohl pozorovati
v typickém dvojim vyvinuti a se zkamenélinami.

Bylo by zéhodno a dilezito, sledovati tuto otdzku ddle a sto-
povati stupeti. TremoSenskych slepenci na SZ hranici stfedoteského
tizem{ silurského, jednak déle na JZ (jz. od Chyiavy a Zelezné),
jednak ddle na SV (ku Praze). Doufdm stile, Ze podrobné&j§imi vy-
zkumy podaff se i tu nalézti zkamenéliny, jeZ jsem popsal ze stupné
TremoSenskych slepencid od Tejfovic a Skrej. Zvlasté kambrické
horniny mezi z4p. koncem Chyiavy a Kamennou?®) zdaji se mi sli-
bovati pfiznivy vysledek, jsouce jemnozrnny a nipadné shodny s hor-
ninami z Kamenné hirky, Milée a od Slapnického mlyna ve skrejsko-
tejfovickém kambriu.

28) Zvl4sté na Hirce u Libedova nalézaji se mezi lavicemi tvrdého kre-
mencovitého piskevce i vlozky lupkové, jako na Kamenné hirce u Tejrovic a
patro hornin stupné TremosSenskyjch slepencii tvori tu svétle zelenodedd bridlice
hlinitd, pripominajici paradoxidovou bridlici z Dlouhé hory u Skrej (viz prdci
moji ,0 Krudnohorekyjch vrstvdch“ 1. e. str. 4.1)).



Obr. 1.
Synklindla paradoxidové bfidlice na pravém brehu Litavky jv. od Jinct (na ,Vinici“).

Obr. 2.
Zohybané vrstvy stupné TremoSenskych slepench (d;q diivéjdich autorh) v patfe
paradoxidovych bridlic u jineckého Zelezni¢niho mostu.

(Oba obrazy dle fotografii, zhotovenych prof. Dr. Fr. Ed. Suessem).
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