Ueber einige Sdugethierreste aus den Miocdn-
schichten von Feisternitz bei Eibiswald in
Steiermark.

Von A, Hofmann.

(Mit Tafel IV.)

In den Jahren 1868—69 machte uns Peters in seiner meister-
haften Arbeit ,Zur Kenntniss der Wirbelthiere aus den Miocanschichten
von Eibiswald in Steiermark* wmit der Fauna dieser Ablagerung bekannt,
seither erlangte jedoch dieselbe keine weitere Bereicherung.

Im Jahre 1875 beschreibt V. Radimsky ,Das Wieser Berg-
revier“ ') und erwihnt auch der Schichten und des Flotzes von , Feisternitz*,
aus welchen beiden die hier zu besprechenden Erfunde herriihren.

Radimsky schreibt auf pag. 80:

»Das Kohlenflétz von Eibiswald ist dem niedrigen Hiigelterrain
eingelagert, welches am rechten Ufer des Saggabaches von Eibiswald
gegen Feisternitz zieht, streicht von West gegen Ost nach Stunde 6 bis
7 und fillt nordlich ein.

Seine grosste Ausdebnung dem Streichen nach kann mit circa
1600 Klaftern, dem Einfallen nach mit cirea 500 Klaftern angenommen
werden.

Das FEinfallen ist in dem westlichen oder Eibiswalder Flotzfliigel
viel flacher als in dem ostlichen oder Feisternitzer® Fliigel des Flotzes.
An den siidlichen Ausbissen zeigt sich das Flotz durchaus etwas auf-
gerichtet, bei Eibiswald bis zu 10 Graden.©

Aus dieser kurzen Beschreibung geht hervor, dass das Feisternitzer
Flotz eigentlich mit dem Eibiswalder ident ist und dass die in der
Folge zur Beschreibung gelangenden Reste anch wieder nur als eine

1) Zeitschr. d. berg- u. hilttenm. Vereines fir Kérnten. 1875, Jahrg. VIL.
Jahrbuch der k. k. geol. Reichsanstalt, 1880, 40. Band. 3. u. 4. Heft. (A. Hofmann.)
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Erweiterung der Kenntnisse der Fauna von Eibiswald anzusehen scien,
weshalb dieselben nur um so werthvoller und interessanter erscheinen
miissen.

Alle Reste, Stencofiber Jaeger? ausgenommen, waren in der Kohle
eingebetiet, mithin stammen sie aus dem Kohlenflitze selbst, nur der
ebenerwihnte Nager stammt aus dem Liegenden desselben.

Die Schichten von Feisternitz lieferten bis nun nur wenige be-
stimmbare Reste, nimlich:

Amphicyon intermedius Suess.

Steneofiber (Chalicomys) Jaeger: H. v. M.
Hyotherium Meissners H. v. M.
Rhinoceros sp.

Alle diese in der Folge niiher heschriebenen Reste werden in der
palidontologischen Sammlung der k. k. Bergakademic in Leoben auf-
bewahrt.

Amphicyan intermedius Suess.

Taf. IV, Fig. 1—10.

Diese von Suess auf wenige Zihne und einige Zahnfragmente
gegriindete Art erlangt durch die vorliegenden Reste von Feisternitz
eine Erginzung.

Die Originale von Tucho¥ic, dic Suess?) beschreibt und abbildet,
sind Eigenthum der Lehrkanzel fiir Geologie und Paldontologie der
deutschen Universitiit in I’rag und wurden mir zum Vergleiche von
Prof. Laube mit der grissten Bereitwilligkeit iiberlassen, wofiir ich
dem genannten Herrn meinen Dank ausspreche.

Alle Feisternitzer Reste dieser Art entstammen unzweifelhaft einem
erwachsenen Individuum; leider erlitten sie, sei es durch Zufall oder
Indolenz des Arbeiters, namhafte Beschidigungen.

So wurde der sicherlich complet vorhanden gewesene Schidel in
Stiicke gebrochen und blieben nur die grosseren und stirkeren Theile,
welche die stark glinzenden Zihne .tragen, vor Vernichtung verschont.

Der Versuch, die Schidelknochenfragmente zu cinem Ganzen zu-
sammenzustellen, misslang leider, da sich viel zu viele Liicken zeigten,
um mit voller Sicherheit eine Restaurirung oder Reconstruction vor-
nehmen zu konnen und zu diirfen.

Von der

Oberkiefer-Bezahnung
Taf. IV, Fig. 1.
ist der linke Eckzahn, die beiden Primolarreihen, der linke Reisszahn

mit dem darauf folgenden Molar, ein Fragment des M, rechts und
M, complet erhalten.

1) Sitzber. d. k. k, Akad.'d, Wissensch. Wien 1860. Bd. 39.
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Der Eckzahn ist durch seitlichen Druck etwas deformirt, man
erkennt jedoch deutlich, dass sich an der Innenseite zwei scharfkantige
Langskiele befinden ; der eine (riickwirtige) beginnt an der Spitze des C,
der andere (vordere) einige Millimeter von der Spitze entfernt.

Der Schmelz des Eckzahnes ist nicht glatt, sondern fein gekornelt
und der riickwirtige Kiel schr fein horizontal gestreift, welche Streifung
durch feine Aus- und Einstlilpungen des Schmelzbleches entsteht.

Die Hthe des Eckzahnes kann mit 36 Millimeter angegeben
werden, ndmlich von der Spitze bis zum Verschwinden des vorderen
Kieles, wo dann der Wurzelhals anfiangt.

Die Breite.und Linge konnte nicht gemessen werden, eben wegen
der Verdriickung des Zahnes.

Die Préimo]are, gcschﬁtzt durch den Eckzalin, zeigen keine Be-
schidigung ; sie sind im Allgemeinen sehr klein, viel kleiner, als sich
bei Canis lupus beobachten ldsst.

Dem Eckzahne folgt ein emwuuehgel Pm,, der annihernde Ent-
fernung besessen haben mag, wie etwa bei C. lupus. Die Linge dieses
Zihnchens misst 5-5 Millimeter, bei 40 Millimeter Breite und 45 Milli-
meter Hohe.

Die Aussenseite zeigt eine kaum merkliche Anschwellung, vorne
und riickwiirts in eine Art Kiel, vom Wurzelhalse bis zur Spitze aus-
lanfend, die Innenseite ist concav, mit kaum merklicher Schmelzwulst
an der Basis.

Der zweiwprzelige Pm, folgt dem cben beschriebenen Zahnchen
in einer Entfernung von etwa 7 Millimeter; er stellt ein fast gleich-
seitiges Dreieck dar.

Die Aussenseite ist ziemlich stark gewdlbt, die Wolbung ist in
der Mitte der Zalnlinge am stirksten; der Uebergang zur Innenseite
bildet eine Medianleiste.

Die Innenseite trigt in der Mitte einen stumpfen Kiel, indem das
Schmelzblech in der Mitte etwas aufgetrichen, nach vorne und riickwiirts
Jedoch eingebmchtet erscheint.

Der Pmy zeigt an der Innenseite eine -deutliche, jedoch nicht so
starke Basalwulst als hei Cands lupus. und ein Nebenzacken fehlt
ganzlich,

Die Linge des Pm, betrigt 100 Millimeter
Breite 45
Hishe 55

Der Pm, ist dem Pm, sehr dbnlich, nur ist die vom vorderen
iiber die Spitze zum riickwirtigen Basalwulste verlaufende Medianleiste
hinter der Hauptspitze unterbrochen, wodurch ein kaum merklicher
Zacken entsteht; sonst ist der Bau wie bei Pm,, ausgenommen die
grosste Breite, die iiber der hinteren zweiten Wurzel sich befindet.

Der Basalwulst ist auch bei diesem Zahne, im Verhaltniss zu
jenem dhnlicher Arten, ein nur sebr schwacher.

Die Primolare unterscheiden sich von den sonst sehr dhnlichen des
Dinocyon Goeriachensis dadurch, dass sic keinen so bedeutenden inneren
Basalwulst zeigen und alle die Vorder- und Tinterkante mehr oder
weniger gleich lang besitzen, wo hingegen beim Dinocyon Goeriackensis

Jahrbuch der k, k. geol, Reichsanstalt. 1830. 40. Band. 3. u. 4. Heft. (A. Ilofmann.) 66
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die Vorderkante stets kiirzer erscheint, wic ctwa bei Canis lupus;
‘sclbst Pm, picht ausgenommen. Ausserdem sind dic Primolare mehr
flach — von Aussen nach Innen —, wodurch die Medianleiste sehirfer
erscheint, also den Charakter eines Raubthieres mehr kennzeichnet, als
dies bei Dinocyon Goeriachensis der Tall ist.

Das von Suess abgebildete Zahnfragment Taf. 1I, Fig. 6 a—e¢,
und auf pag. 227, 1. e. als Pm; oder Pm, gedeutet, gehirt wegen seiner
bedeutenden Hohe und Stirke entschieden nicht zu den Pramolaren,
wie hichst wahrscheinlich iiberbaupt gar nicht dieser Art an.

Dem Pm; folgt in dem Schnauzenfragment, Taf. IV, Fig. 1 B, das
Vorderstiick des Reisszahnes mit dem inneren Talon, ist jedoch so
unkenntlich, dass, wenn jener aus dem linken Oberkiefer nicht vor-
handen wire, ibm keine nennenswerthe Bedeutung beigemessen werden
konnte; es ist jedoch durch denselben die thatsiichliche Zahl der
Priamolare — 3 — constatirt.

Der Reisszahn aus dem linken Oberkiefer, Taf. 1V, Fig. 2—4,
ist tadellos erhalten.

Dieser entspricht im grossen Ganzen jenem, welchen Suess auf
Taf. II, Fig. 7a—b, abbildet und beschreibt; der vordere Ansatz
erscheint bei dem IFeisternitzer Excmplare mebr abgetrennt und scharf,
was jedoch auf die geringe Abniitzung dessclben zurtickgefiihrt
werden kann.

Seine Maasse in Millimeter sind folgende:

Reisszahn von Liange Breite Hohe
Tuchof¥ie 22 14 14
Feisternitz 23 13 14

Was nun die Molare betrifft, so sind die beiden Aussenhocker
des M, rechts, M, links und der complete M, rechts erhalten.

Der M, besass 21 Millimeter Lange, die Aussenhicker sind von
cinander scharf abgetrennt und der vordere iiberragt den riickwiirtigen
um 4 Millimeter; der die beiden Hocker umgebende Basalwulst ist nur
wenig entwickelt und dic Zwischentuberkel kaum angedeutet.

Der auf Taf. 1V, Fig. 5, abgebildete M, rechts besteht aus zwei
Aussen- und zwei Innenhickern, weleh’ letztere von cinem michtigen
Basalwulste umgeben erscheinen.

Die zwei Aussenhicker sind von cinander weniger scharf getrennt
als bei M, und niher aneinandergeriickt, wobei der vordere dep riick-
wirtigen um mehr als 2 Millimeter (Hohe) iiberragt.

Der vordere Innenhocker ist balbmondformig und der riickwiirtige
im Verhiltniss sebr untergeordnet, warzenformig. Ein gut entwickelter
Zwischentuberkel befindet sich nur am Hinterrande des riickwirtigen
Aussenhickers, und kaum angedeutet auch am Vorderrande. Die Lange
des M, misst 17 Millimeter und seine Breite 24 Millimeter.

Fasst man nun dic simmtlichen Charaktere, die sich aus den
einzelnen Ueberresten der Oberkieferbezahnung ergeben, zusammen, so
spricht die Wabrscheinlichkeit fiir die Gattung — Amphicyon — denn:
Die Priamolare stehen weit von einander ab, sie sind klein und nieder,
die Vorder- wic Hinterkante derselben steigt sanft an und zeigt nahezu
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gleiche Linge, die Unterbrechung der Medianleiste, wodurch eine
Hockerbildung bedingt wird, ist eine kaum merkliche, endlich ist der
Basalwulst wenig entwickelt; es sind dies eben lauter Charaktere, die
auf Amphicyon schliessen lassen.

Ziehen wir weiters noch die Molare in Betracht, so lassen sich
diese weder mit der dhnlichen Gattung Dinocyon und noch weniger mit
Hyaenarctos vereinigen.

Das Verhiltniss der Backenzahnlinge zur Breite ist zu bedeutend,
indem sich die Grundform stets eher der Dreiecksform, als der ob-
longen der ersten oder der fast quadratischen der letzteren angefiihrten
Gattungen nihert.

Was nun die

Unterkiefer-Bezahnung

anbelangt, so ist ausser dem rechtseitigen Reisszahn, nur noch ein zwei-
wurzeliger Primolar vorhanden, der wahrscheinlich hierher gehort.
Der Reisszahn Taf. IV, Fig. 6—8, entspricht gut dem Original
von Tuchofic: derselbe ist etwas defect, denn der Innenhicker erscheint
abgerissen,
Im Grossen und Ganzen stimmt derselbe sowohl in Form wic in
den Dimensionen, welche Sucss, pag. 225 1. e. angibt, iiberein :

Reisszahn von Linge Breite
Tuchotie 270 14:0 Millimeter
Feisternitz 275 135

Der auf Taf. 1V, Fig. 9—10, abgebildete zweiwunrzelige Primolar
entspricht nach der Primolarreibe des Olerkiefers dem unteren recht-
seitigen Pmy; er zeigt eine schr dhnliche Form wic dic Pm des Ober-
kiefers. Seine Linge betrigt 11 Millimeter und seinc grisste Breite
56 Millimeter; der Basalwulst ist wenig entwickelt, an der Aussenseite
kaum angedeutet, innen jedoeh merklich, Ein Zacken an der Hinter-
kante fehit.

Chalicomys (Stensofiber) Jaogeri H. v. M.

In einem grauen, dem Liegend des Feisternitzer Kohlenflotzes zu-
gehorigen Schieferthone finden sich: Pm,, M, und M, des rechten Unter-
kiefers; diese fast in allen Localititen des steiermirkischen Miociins
bekannte Art feblte mithin auch in diesen Schichten nicht.

Diese Zahne entsprechen vollkommen anderen Resten, wie z. B.
jenen von Voitsberg, die ich in diesem Jahrbuche, 1887, pag. 215 be-
schrieben habe, weshalb von einer niheren Charakteristik abgesehen
werden kann.

Rhinaceros sp.

Von diesem Genus liegt mir von Feisternitz nur ein einziges
Fragment eines Molars des linken Unterkiefers vor.

Von einer néheren Bestimmung muss selbstverstindlich abgesehen
werden.

66 *
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Hyotherium Meissneri H. v. M.

Diese, fiir Steiermarks Miocin neue Art wird durch einen zur
Unkenntlichkeit zusamrmengedriickten Schidel reprisentirt. Die Schidel-
knochen lassen eine nicht einmal annihernde Bestimmung zu, wo hin-
gcgen der Erhaltungszustand der Bezahnung ein recht zufriedenstellender
ist. Im rechten Oberkiefer sind: Pm;, Pm, und die Molarreihe vor-
handen ; im linken der erste Schneidezahn, ein Fragment des Eckzahnes,
dann Pn,, Pmy, Pm, und die complete Molarreihe.

Abgesehen von dem kriiftigen Bau der, allerdings stark abge-
niitzten Zihne, welche Abniitzung in einem jedenfalls hoheren Alter
bedingt ist, als dies an dem bckannten Wiesbadener Reste 1) heobachtet
wurde, zeigt dieses Exemplar keine solchen Charaktere, die mit der
Abbildung und Beschreibung H.v. Meyer, L. ¢c. nicht in Einklang ge-
bracht werden konnten.

Der erste Incigiv 1. o. ist sehr stark, von hinten nach vorne etwas
loffelartig gebogen, mit ausgehohlter und mit einem Kiel verstirkter
Innenfliche, ganz idhnlich wie I, bei Hyothertum Soemeringi; seine
Linge betrigt 9'5 Millimeter, bei einer Breite von 9-0 Millimeter, am
Wurzelhalse gemessen. Diesem folgten die zwei kleineren Sechmeide-
zibne, deren Vorhandensein nur durch undeutliche Wurzelfragmente
markirt wird.

iine Zabnliicke diir(te vorhanden gewesen sein, denn der Canin
folgt in einem grisseren Intervall, als ectwa dic beiden Incisiven an
Ranmw eingenommen haben mochten.

Von diesem oberen linken Fekzahn ist nur so viel erhalten,
dass man allenfalls etwas iiber seinen Querschmnitt und seine Lings-
dimensionen in’s Klare kommt.

Dieser war wie bei Sus scrofa von polygonaler Form, von cirea
14 Millimeter Linge, bei 10 Millimeter Breite.

Unmittelbar hinter dem Eckzahn kommt Pm, zum Vorschein; cin
zweiwurzeliges dreieckiges Zihnchen von 10 Millimeter Linge und
5 Millimeter Breite, das jedoch an der riickwirtigen, lingeren Kante
keinen Ansatz oder Hocker zeigt, auch fehlt ihm der Basalwulst.

Der Pm, zeigt sowobl den Ansatz als auch den Basalwulst, wenn
auch nur in sehr schwacher Ausbildung.

Die weiteren P und die Molarreihe stimmen mit jenen von
Wieshaden ganz gut iiberein, insowcit eben ein Vergleich bei den sehr
stark abgeriebenen Molaren moglich ist, wihrend die weniger abge-
niitzten Primolare dem Baue nach cine vollkommene Uebereinstimmung
zeigen.

Die Grossenverhiiltnisse differiven etwas, wie aus der nachfolgenden
Tabelle zu ersehen ist: die Schwankungen sind jedoch fiir einen Suiden
ganz unbedeutend.

Die Dimensionen betragen in Millimetern:

) H.v.Meyer, Jahrb, d, Vereines f. Naturk, im Herzogthnm Nassaun. 1850.
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H. Meismeri H.v. M, Pm; | Pm,
Von Spelsmible |Lénge| — | — 120 | 95 | 120 | 140 | 160
bei Wieshadon | preite| — | — (7—10] 120 | 125 | 145 | 14—110
Linge] 100 | 125 | 145 | 95 | 120 | 160 | 170
Von Feisternitz | preite| 50 | 60 | 80 [ 130 | 145 |15'o lw-o—la-o

Nachdem das Feisternitzer Flstz, wie Eingangs angefiihrt, als
eine Fortsetzung des Eibiswalder Flitzes angesehen werden muss, so
ist es auch gerechtfertigt, wenn ich jene Reste von Eibiswald mit diesen
vereinige und als Famna von Eibiswald zusammenfasse.

~ Es fanden sich mithin bis nun in den Eibiswalder Schichten und
im Kohlenflitze folgende Sdugethierarten vor:

Amphicyon intermedius Peters.
Suess.

»

Viverra miocenica Peters.
Chalicomys (Steneofiber) Jaegeri H. v. M.
Mastodon angustidens Cuv.

? Anclitherium aurelianense Cuv. sp.

Acerotherium austriacum Peters.

Bhinoceros sansaniensis Lart.

Palacomeryzx cf. Bojani H. v. M,
Hyotherium Soemerimgi H. v. M,
Meizsner: H. v. M.
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Tafelerkldrung zu Tafel IV.

Amphicyon intermedius Suess.

Schnauze, Seilenansicht.

. Reisszahn des linken Oberkiefers von Oben.

mit M, von Innen.

” »” n » von Aussen.

Zweiter Molar des rechten Oberkiefers,

. Reisszalin des rechten Unterkiefers von Aussen.

Tnnen,

n n n » ” Oben.

. Dritter Pramolar des rechten Unterkieferastes von Aussen.
Innen,

=
=

”» ” » »”

n n n » n

CODAD o P W0

—

»



A. Hofmann: Siugethiere a. d. Mioc#n v. Eibiswald. Taf. IV.
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