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BEZIEHUNG WESTKARPATEN — OSTALPEN, POSITION
DES UBERGANGS-ABSCHNITTES — DEVINER KARPATEN

(Abb. 3)

Kurzfassung: Eine Vergleichung der grundlegenden geotektonischen
Zonen der Ostalpen und Westkarpaten wird hier durchgefiihrt. Die
Unterschiede zwischen dem ostalpinen und westkarpatischen Modell des
Baues sind dargelegt. Das slidwestliche Ende der Westkarpaten, welches
der Autor als Deviner bezeichnet, weist eine Reihe wvon Spezifititen
aus, unter anderem auch die grundlegenden Ziige des strukturellen
ostalpinen Planes, aul welchem der morphostrukturelle Plan der West-
karpaten aufgelagert ist.
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Die Westkarpaten und Ostalpen haben eine ganze Reihe von gemeinsamen
Merkmalen, welche diese in ein einheitliches System der Alpiden verbinden.
Jedes dieser Segmente, morphostrukturell ausdrucksvoll verschieden, hat aber
auch eine ganze Reihe von Besonderheilen im Inhalte und der Struktur. Fig. 1.

Diese ausschliesslich theoretischen Fragen erlangten tkonomische Bedeutung
hautséchlich bei der Suche nach natiirlichen Lagerstitten von Kohlenwasser-
stoffen. Sie hidngen sehr eng mit dem Bau des Untergrundes des Wiener
Beckens zusammen, welches die direkte Verbindung der meisten alpinen und
karpatischen Einheiten iiberdeckt und die Lésung der Beziehung der Westkar-
paten-und Ostkarpaten-Einheiten erschwert. Dies vervielfacht die Unterschiede
in den Ansichten auf die gegenseitigen Beziehungen (Roth, 1967; Mahel,
1963; Andrusov, 1968; Tollmann, 1975; Chmelik, 1971: Prey, 1978;
Némec — Kocdak, 1976;: Jiricéek. 1981, teilweise Kroll — Wessely,
1973).

Der Stand der Kenntnisse der verbindenden, aber auch der verschiedenen
Elemente der Entwicklung des Baues éndert sich Dank der umfangreichen
Forschungen, aber auch der neuen, durch neue Theorien beeinflussten Stellung-
nahmen. Und in beiden Richtungen haben die letzten Jahre viele neue Aus —
gangspunkte fir die Losung dieser ,.ewigen* Probleme gebracht.

Zu deren Losung beizutragen ist auch das Ziel unseres Artikels und zwar:
— durch Aufklirung der Beziehungen der westkarpatischen und ostalpinen

strukturellen Elemente hoherer Ordnung,
— durch Analyse der Grundziige des Baues und Entwicklung des ,.Ubergang®
— Devin-Abschnittes.

* Akad. M. Mahel. Geologisches Institut D, Stura, Mlynska dolina 1. 817 04 Bra-
tislava.
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Fig. 1. Paldotektonische Beziehungen der Alpiden, Typen der Kruste der alpinen
Geosynklinale. Ma hel, 1982,

1 — Dickere kontinentale Kruste; 2 — Intraozeanische gegliederte Inselschwelle.

a) vulkanische; 3 — Paraozeanische Kruste: 4 — Ozeanische Kruste: 5 — Taphro-
geosynklinalen (gegliedert) Typ.

Gemeinsame Struktur — Elemente héherer Ordnung zwischen der Westkarpa-
ten und Ostalpen; und Besonderheiten

Beim Suchen der Ankniplfung der grundlegenden Einheiten den Westkar-
paten und Ostalpen treffen wir drei Gruppen an:

— Einheiten zweifellos anknilipfende aber mit bestimmten Besonderheiten bei

jeder von denen.

— Einheiten. bei denen die Besonderheiten so ausgepriigt sind. dass sie die
existierenden Ankniiplungen verschleiern,

— Einheiten spezifische.

a) Ein zweifelloses gemeinsames Strukturelement erster Ordnung fiir die
Ostalpen und Westkarpaten ist die Flysch-Zone. Der. Verlauf einiger ihrer
Einheiten von einem Segment in den anderen ist an der Oberfliche verfolg-
bar. Dies ist aber ein Indikator von ziemlich wesentlichen Anderungen im
Inhalte und der Struktur der beiden Segmente.

Ein charakteristisches Merkmal der Flyschzone der Westkarpaten ist ihre
riesige Ausdehnung und Gliederung in drei Gruppen von Decken. Jede der
Gruppen weist eine verschiedene zeitliche Spannweite der Flysch-Sequenzen
aul, auch einige strukturelle Merkmale (R o t h, 1980).

In der inneren, Magura-Gruppe ist ein miichtiger oberkretazisch-eoziner
Flysch. Strukturell weist er Merkmale des Uberganges in eine Narbendecke
und genetische und strukturelle Verbindungen zur pieninischen Klippenzone
aufl. Die mittlere Gruppe der Flyschdecken ist durch die Anwesenheit des
karbonaten und schieferigen Priflysches charakterisiert. Im Tithon und der
Unterkreide sind umfangreichere Ausserungen von basischen Vulkaniten
(Teschinite-paraozeanischer Krustentyp), miichtige Flysch-Sequenzen sind von
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der Oberkreide bis ins Oligozidn., Kennzeichnend sind auch wurzellose Decken
mit Anhédufungen élterer Glieder (Schuppen der Tésin-Teildecke) in der Stirn-
partie vor der michtigen Godula-Decke.

Fir die dussere Gruppe von wurzellosen Decken mit Anzeichen eines Falten-
Twpes sind nicht-Flysch-und flyschoide Fazies vom Randtype charakteristisch.
Michtigere Flysch-Sequenzen sind erst im Oligozin, uberdies mit lateralen
und vertikalen Ubergiingen in den Flyschoid bis turbidite Molasse (Stranik
et al., 1979). D.e Michtigkeit und Gliederung ist in der Flyschzone erhalten,
auch wenn mit betrichtlichen Anderungen am siidwestlichen Ende der Karpa-
ten bis zum Ostende der Alpen. Hier verschmilert sie sich auffillig und wird
nur ein morphostruktureller Anhiéngsel des Oberostalpins. Uberdies ist sie
tiberfaltet mit dem Helvetikum (Gresten-Zone).

b) Es besteht kein Zweifel liber die Verknlpfung des Oberostalpins mit
hoheren Decken (Choé und Strazov Decke) in den Westkarpaten, auch wenn
der Ubergang von einem neogenen Becken iiberdeckt ist (Andrusov. 1968:
Tollmann., 1975; Mahel. 1964, 1980). Komplexe und Schichtfolgen der
grundlegenden Fazies sind identisch. eventuell sehr nahe. Die Gruppe des
Bajuvarikums entspricht grundsétzlich den Teil-Einheiten der Choé¢-Decke,
der Otscher Decke (Tirolikum-Gruppe) entspricht die Strazov Decke. Ein auf-
falliger Unterschied ist aber im Hinterland des Oberostalpins. In den Ostalpen
reprisentiert diese die Schuppen-Zone des Permo-Werfens und hauptsichlich
das epimetamorphierte Paldozoikum der Grauwackenzone. In den Westkarpa-
ten ist dieser Untergrund der palioalpinen Decken von der .Melaphyr" Serie
mit weniger veriretenem oberen Karbon, mit Anwesenheit der untertriasischen
.Werfener” Schichten, aber hauptsiichlich mit miichtigen Perm mit umfang-
reichen Melaphyrkirpern gesidumt, gebildet. Die Besonderheiten der beiden
verglichenen Segmente der Alpiden werden hervorgehoben von:

— den Unterschieden in der Verbreitung der Teileinheiten des Oberostalpins
in den Alpen nebeneinander von den nérdlicheren, dusseren zu den inneren,
in den Karpaten Ubereinander: was ein Teil der Verschiedenheit des Karpaten-
Modells von dem alpinen ist;

— den Unterschieden in der Position der analogen Frankenfels- und Kriz-
na-Decke.

Die Frankenfels-Decke wird als Teil des Oberostalpins betrachtet. sein
nordlichstes Element. charakterisiert hauptsichlich durch eine michtigere
Vertretung und starke Entwicklung der jurassischen und unterkretazischen
Glieder. Diese Merkmale hat auch die Krizna-Decke in den Karpaten, deshalb
werden diese Decken &fters parallelisiert (Mahel. 1963: Prey. 1965. 1980).
Die Krizna-Decke ist aber strukturell selbstindig und im Inhalte von den
hoheren Decken verschieden, nicht nur in diesen jlingeren Gliedern. aber auch
durch den Typ der Trias (mit karpatischem Keuper). Diese weist Merkmale auf,
welche sie mehr den tatriden Einheiten annihern als zu den Einheiten des
karpatischen ..Oberostalpins®. Uberdies ist ihre genetische Verbundenheit mit
der Kraklova-Decke des Veporikums, daher mit dem Analogen des Mittelostalpins
der Ostalpen erwiesen. Im Gegenteil, die Frankenfels-Decke mit ihrer Trias
und strukturellen Verbundenheit mit dem Oberostalpin erinnert an die Cierny
Véah-Einheit (Mahel. 1979 a), das unterste Element der Choé-Decke.

¢) Die Zentralzone des Kristallins der Ostalpen (Mittelostalpin sensu: Toll -
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m ann) weist nicht nur in der Position, aber auch im Bau eine Reihe gleicher
Merkmale mit dem Veporikum auf. Offensichtlich ist sie sein Analog (Toll-
mann, 1975;: Mahel, 1964; Andrusov, 1968). Eine karpatische Besonder-
heit ist aber die markante Differenzierung des Types der Sockel-Decken:

— der Kraklova-Decke, ohne grosserer granitoider Kéorper, iberwiegend
Glimmerschiefer, Amphibolite und Phyllite, begleitet von Wurzelpartien des
Mesozoikums der Krizna-Decke,

— der Kralova hola-Decke (liberwiegend mit Granitoiden und Migmatiten
und metamorphiertem Mesozoikum, welches in bestimmter Richtung ein Ana-
log des Stangalm-Mesozoikums der nérdlichen Kalkalpen ist).

Zu den karpatischen Besonderheiten gehort der Zungen-Charakter der Sock-
kel-Decken des Veporikums mit erhaltener Wurzelzone, charakterisiert durch
hohere Metamorphose, Kérper von perm-mesozoischen Granitoiden.

d) Die Verwandischaft des Gemerikums mit paldozoischen Komplexen des
Ostalpins ist durch den einheitlichen Entwicklungstrend, auch Typen der
Fazieskomplexe bezeugt. Eine Besonderheit der Westkarpaten ist dabei:

— geringere Fazies-Buntheit der pri-karbonischen Serien, verursacht haupt-
siichlich durch geringe Vertretung von Karbonat-Fazies und zwar auch im
Devon, in den Alpen reich an Karbonate, aber mit hoherem Anteil von Quarz-
porphyren in der Gelnica-Gruppe, und zwar nicht nur im Ordovizium wie der
Blaseneckporphyvr in den Alpen, aber in der stratigraphischen Spannweite
Oberkambrium? — Unterdevon (Snopkova — Snopko. 1979).

— ausdrucksvollere Bindung von basischen Vulkaniten von tholeitischem
Type auf den noérdlichen Teil des Gemerikums, reprisentiert durch die Rako-
vec-Gruppe und strukturell auf die Nordgemeride Synklinale.

Aussere Karpaten Zentrale Karpoten Innere Karpalen

Fig. 2. Schematisches Profil der Westkarpaten, hergestellt mit Hinsicht aul die
Darstellung des Modells des Baues und der Beziehung der Decken zum Type der
Kruste.

1—4. Kontinentale Typen der Kruste: 1 — dicke Kruste des Massivs: 2 — alpin
aktivisierte Kruste mit grosseren Granitoidkorpern; 3 — .schwerere® Kruste mit
Basika; 4 — herzynisch schwach stabilisierter gegliederter Typ der Kruste: 5 —
paraozeanischer Tvp der Kruste; 6§ — ozeanischer Typ der Kruste; T — alpine
Granite; 8 — Komplexe betroffen von Hochdruck- und niedrigthermaler Meta-
morphose; 9 — tektonische Melange; 10 — a) Hiillen- (autochthones) Mesozoikum,
b) oberfliichennahe Decken der inneren Karpaten; 11 — Flyschkomplexe der &us-
seren Karpaten: 12 — zentralkarpatischer spittektonischer Flysch: 13 — Molasse

der Vortiefe.
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Ein grosserer Unterschied zwischen dem Gemerikum und Oberostalpin ist
in der tektonischen Verteilung der Einheiten. In den Westkarpaten ist nur das
Mesozoikum am Bau der obersten Decken (Strazov-Nedzov-Decke) der nordli-
chen Zone beteiligl. Auch im Hangenden des Veporikums (Analog des Mittel-
ostalpins) sind nur tektonische Schollen des gemeriden Mesozoikums (Muran-
Decke, Besnik-Decke im Stratena Gebirge).

Das Paldozoikum blieb verbunden mit der Wurzelzone, es bildet eine selb-
stindige zusammenhédngende Zone, slidlich von der Lubenik-Margecany-Linie
sich erstreckend. Es weist Merkmale eines tektonischen Tiefen-Stiles auf mit
solchen Ausserungen, wie die nordvergente Clivage S, und die Sdumung durch
einen michtigen granitoiden Kern vom Alter Jungpaldozoikum — Oberkreide.

Bei allen angefiihrten tektonischen Elementen hdherer Ordnung sind, wie
ersichtlich, offensichtliche Unterschiede zwischen den Ostalpen und West-
karpaten, und zwar was den Inhalt und die Struktur anbelangt. auch wenn
ihre Verwandtschaft, resp. Ankniipfung augenscheinlich ist (Fig. 2).

Einheiten strittiger Ankniipfung

Es ist schwieriger Ankniipfungen zu suchen bei den Einheiten héherer
Ordnung der Westkarpaten und Ostalpen, bei welchen ihre Besonderheiten sehr
ausgepriagt sind. Und solche sind die Klippenzone und Tatriden in den West-
karpaten. Es ist kein Wunder, dass bei der Parallelisierung zwischen den Alpen
und Karpaten gerade bei diesen Einheiten die grossten Unterschiede in den
Ansichten sind, Ofter waren Ansichten iiber ihre Auskeilung in Richtung zu
den Alpen vorherrschend (Andrusov, 1968: Mahel, 1964: Tollmann,
1965). Andererseits ist eine unbestrittene Besonderheit in den Alpen das
stidliche Penninikum — die Piemont-Zone, deren Fortsetzung in die Karpaten
verschleiert, unklar ist, deshalb fehlten nicht die Ansichten liber seine Auskei-
lung am Ostrande der Alpen (Tollmann, 1975;: Andrusov, 1968).

In den letzten Jahren — und zwar Dank der neuen Prinzipien bei der
Bewertung der geologischen Erscheinungen — ist ein bedeutender Fortschritt
erzielt worden gerade in diesen strittigen Fragen der Ankniipfung der Klippen-
zone, des siidlichen Penninikums und der Tatriden.

a) Die Klippenzone, charakteristisch durch die Buntheit des Inhaltes und
den ausgepriigten Klippenstil mit Anlauf zur tektonischen Melange. endet am
Ostrande der Alpen., Morphostrukturell erinnert diese teilweise an das System
der Klippen, bekannt in den Alpen als Grestener Zone. Die Anwesenheit
mancher dem Inhalte nach analoger Glieder, hauptsichlich oberkretazischer
und bestimmte Analogien im tektonischen Stile verleiten zur Ansicht iiber eine
genetischen Ankniipfung an die Klippenzone. Von solch einer alpinen Sicht
wird die Klippenzone der Karpaten begriffen ebenso wie die Grestener Zone,
d. h. als der stdliche Teil des Helvetikums aufgefasst (Tollmann, 1966,
1975, 1978).

Die Klippenzone der Karpaten weist aber zweifellos eine enge genetische
Verbundenheit mit der ozean-nahen ultrapieninischen Kordillere auf (Andru-
sov, 1939), was auch die neuesten umfangreichen Studien des Gerollmaterials
der Konglomerate, hauptsichlich der Exotika, bestitigen (Mi&ik 1978; Mi-
$ik et al., 1981). Und der Verlauf dieser Kordillere wird entlang der Ostalpen,
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studlich der Flyschzone (ebenso wie in den Karpaten. d. h. sidlich von der
Zone des nordlichen Penninikums, und zwar in die Westalpen verfolgt,
(Trauth, 1922: Oberhauser, 1968). Zu einer Besonderheit der Klippen-
zone der Karpaten gehort auch. dass im Gerollmaterial die triasischen Glieder
einen Tiefwasser Bassin-Typ (Misik et al., 1978, 1981). genau so wie in den
Kreide-Konglomeraten (..Randcenoman*®) beim nordlichen Nordrand der Nord-
lichen Kalkalpen, aufweisen. Ein weiterer Beweis der Zugehorigkeit der
Klippenzone der Karpaten zu einer Gruppe von Einheiten, analog den pennini-
schen in den Alpen. ist ihre direkte Ankniipfung an die Periklippenzone (M a -
hel. 1967, 1980) vom Trog-Type, von welchen der wesentliche Teil der Flysch-
komplexe der Klippenzone stammt, hauptsichlich die Klape-Decke und jln-
gere Glieder der Manin-Decke. Ein Teil dieser Periklippenzone ist auch der
Gosau-Typ der Oberkreide im Myjava-Hiigelland am siidwestlichen Ende der
Karpaten, welcher ohne Zweifel and die Gosau-Kreide der Ostalpen ankntpft.
Die mittelkretazischen Flysche der Periklippenzone haben ihren Analogen in
den Flyschkomplexen Verspala am Westende der Ostalpen (Oberhauser,
1968).

Die Unterschiede zwischen den Alpen und Karpaten bestehen aber darin.
dass in den Alpen die Oberkreide und das ankniipfende Paldogen das Ober-
ostalpin begleiten, mit ihm auch lberfaltet sind, indessen in den Westkarpaten
die Oberkreide und das ankniipfende Periklippen-Paldogen (Paliozen, Eoziin).
eng mit der Klippenzone und teilweise mit dem randlichen Stirnteil der
innerkarpatischen Decken verbunden sind. Das karpatische .Oberostalpin®
(hoéhere Decken) ist aber schon von einem dicken Paliogen-Komplex der
zentral-karpatischen Depressionen mit miéchtigen, nur sehr schwach gefaltetem
Flysch liberdeckt.

Bei den angelihrten inhaltlichen und strukturellen Unterschieden zwischen
der Gosau-Kreide und den palidogenen Komplexen der Zentralkarpaten muss
man auch mit ihrem einheitlichen gemeinsamen Nenner. mit einem analogen
Mechanismus der Entstehung dieser vorwiegend diastrophischen Fazies. rech-
nen. Ein solcher ist der Kollaps in der Kruste. welcher sich durch eine plétzliche
Vertiefung des Sedimentationsraumes, durch die Anderung der Molasse-Sedi-
mentation (basale Konglomerate) in eine Flysch-Sedimentation bemerkbar
machte, erldutert durch die Subduktion der ozeanischen Kruste des siidlichen
Penninikums in den Alpen (Tollmann, 1978) und seines Analoges d. h. des
Vahikums in den Karpaten (M a hel. 1981).

b) Das Vahikum betrachten wir als Fortsetzung des silidlichen Penninikums
in die Westkarpaten. daher als eine Einheit erster Ordnung, welche zwar auf
der Oberfliche nicht auftritt, es dussert sich aber mit einer ganzen Reihe von
indireklen Merkmalen (vom paliogeographischen Bilde hervorgehend und
direkten) Fragmente von Gerdllmaterial der Basika und Ultrabasika, ein-
schliesslich der Glaukophan-Gesteine (und hauptsédchlich hiufige Chromspi-
nelle). Die Besonderheit des Inhaltes und Baues der Klippenzone, Periklippen-
zone und des zentralkarpatischen Flysches berechtigen uns aber zur Voraus-
setzung, dass auch der Fortsetzer des sldlichen Penninikums seine Besonder-
heiten in den Karpaten aulweist, deshalb nannten wir diesen mit einem beson-
deren Namen-Vahikum. Die ultrapieninische Kordillere stellte seinen nérdli-
cher Rand vor, die Bassin-Sequenzen des Juras und der unteren Kreide des
Tatrikums (sogen. Fatra-Typ). seinen sudlichen Rand (Mahel, 1980. 1981).
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Das siidliche Penninikum hat daher nicht seine Fortsetzung siidlich vom
Tatrikum (Kotanski, 1979) aber noérdlich von ihm und ist vom Tatrikum
tiberdeckt. Durch die Ausgliederung des ozeanischen Troges des Vahikums
wird die Rolle und Position der ultrapieninischen Kordillere verstindlich. aber
auch der tektonische Stil der Klippenzone. nahe der tektonischen Melange.

¢) Die Fortsetzung des siidlichen Penninikums von den Alpen in die West-
karpaten hingt eng mit dem struktiurellen Charakter und der Position des
Tatrikums im Rahmen der Alpiden zusammen. In den letzten Jahren mehren
sich die Erkenntnisse, welche zur Ansicht tiber die allochthone Position eines
wesentlichen Teiles des Tatrikums mit einer Reihe von Schuppen-Decken fii-
hren (Mahel, 1979, 1981). Nur die slidlichen Teile des Tatrikums weisen
Merkmale eines tiefen tektonischen Stiles aul, sie sind eingewurzelt. Und es ist
gerade das Vahikum. welches den Untergrund des liberschobenen Teiles des
Tatrikums bildet.

Von der allochthonen Position des Tatrikums lber dem Vahikums und im
slidlichen Teil unter den Veporikum-Decken geht seine gleiche Position hervor
wie jene des Unterostalpins in den Ostalpen. Das Tatrikum weist dabei beson-
ders ausgeprigte Besonderheiten auf:

— in der Erhaltung der vor-alpinen Strukturen. also in einer kleinen alpinen
Durcharbeitung, wesentlich kleiner als des Unterostalpins, im kleinen Aus-
masse penetrativer alpiner Tektonik,

— im bedeutenden Anteil der granitoiden Massen. welche die Tendenz haben
selbstindige Schuppen — Decken zu bilden.

— in der bunten und miichtigen Entwicklung des Mesozoikums von der
Untertrias bis zum unteren Cenoman mit zwei paliotektonisch verschiedenen
Gruppen, der nordlicheren Bassin-Fatra und siidlicheren Schwellen-Tatra-Grup-
pe (Mahel, 1974, 1979 b).

Einheiten — Spezifika der Westkarpaten

Als solche betrachten wir die Biikkiden und eine Anzahl von Depressionen
mit begleitenden Neovulkaniten.

Ein Teil der Westkarpaten und der Hauptunterschied der Westkarpaten
gegeniiber den Ostalpen sind die Biikkiden (siidlich von der Roznava-Linie).
Sie sind durch den siidalpinen Typ des jiingeren Paliozoikums und einer Trias
vom taphrogeosynklinalen Type charakterisiert. zergliedert vom _plattformen®
Type bis zum Type mit Radiolariten und Basika und Kérpern von Ultrabasika:
Silica-, Meliata-, Biikk-, Flysch-Typ, mit Basika und Ultrabasika. Charakte-
ristisch ist die oft schwichere aber selektive Metamorphose, an Zonen mit einem
ozeanischen und paraozeanischen Krusten-Typ gebunden. Das neokimmerische
und paldoalpine Alter der Biikkiden-Einheiten und ihre ausdrucksvolle nérd-
liche Vergenz sind ein zweifelloser Beweis ihrer Zugehérigkeit zu den West-
karpaten. Dank dem sind die Westkarpaten ein mehr komplexer Segment als
die Ostalpen. Die Anwesenheit der Biikkiden. gleichlalls wie die grossere
Miéchtigkeit und Selbstindigkeit der dusseren Zonen der Karpaten verursacht
eine ausgepridglere Gliederung der Karpaten in die fdusseren. zentralen und
inneren,

d) Die Komplexitit der Westkarpaten ergidnzt ihre Ankniipfung an das
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Zentrale Ungarische Massiv, repriisentiert in erster Reihe durch den Mecsek
und Villany. Dies dussert sich in der neoalpinen Etappe durch die enge Verbun-
denheit der Entwicklung, mit der Entstehung wvon Talbecken in mehreren
Stadien als Folge der Desintegration der Kruste synchron mit den Stadien der
Kontraktion der dusseren Zonen der Karpaten (M a hel, 1973).

Der intrageosynklinale Ungarische Massiv im Hinterland der Westkarpaten
spielte offensichtlich eine besondere Rolle bei markanter Ausserung der Tiefen-
prozesse. Demzufolge sind in den Westkarpaten (in ihren inneren Zonen) nicht
nur viele Talbecken, aber auch mit ihnen genetisch verbundene ausgedehnte
Neovulkanite. Diese zwei vielleicht meist ausgepriigten Unterschiede der West-
karpaten von den Ostalpen stehen offensichtlich mit der Anwesenheit der
stidlichen Zone und des anknilipfenden Hinterland-Massivs in den Westkarpaten
im Zusammenhang (Mahel, 1978).

Die Innergebirgs-Talbecken in der nordlichen Zone der Zentralkarpaten, im
Tatrikum, begleiten Horste, geordnet in zwei Reihen,— bekannt als Kern-
gebirge. Elf Kerngebirge begleitet von Talbecken ist vielleicht das meist cha-
rakteristische morphostrukturelle Merkmal der Zentralkarpaten (Mahel.
1957).

Raum des Wiener Beckens und anliegender Gebirge-Deviner Abschnitt —
Ubergangszone zwischen den Karpaten und Alpen

Schon seit lingerer Zeit sind in der Literatur lber die Alpen im ostlichen
Abschnitte der Alpen Annéherungen zu den Karpaten bekannt, bezeichnet als
karpatische Einfllisse. Wir erwidhnen wenigstens die Anwesenheit des Keupers
im Semmering-System des Unterostalpins; diinnere Einlagerungen des Keupers
in den Hauptdolomiten des Bajuvarikums (Ploéchinger., 1933) und den
bedeutenden Anteil von Flachsee-Sequenzen des Juras, analog der Vysoka-
Einheit (Pléchinger, 1963; Mahel, 1964), die Analogie der Jura-Glieder
der Schuppen der Kieselkalkzone mit der Manin-Decke (Pléchinger, 1966:
Mahel, 1964), den betridchilichen Umfang der Triesting-Fazies analog der
Strazov-Fazies (Tollmann, 1975). die Anderung des Verlaufes der alpinen
Strukturen von der ostalpinen (W-0) Richtung in die westkarpatische (SW-NO:
Tollmann, 1975) usw.

Bekannt sind auch einige Anndherungen des Baues, hauptsichlich der
Kleinen Karpaten, zu den Alpen. Und zu solchen gehdren: ein grosserer Um-
lang der Oberkreide, nahe der Gosaukreide im Myjava-Hiigelland und im Unter-
grunde des Wiener Beckens, ein betrichtlicher Umfang der palidozoischen Serien
im Kristallin der Kleinen Karpaten (M ahel, 1963), aber auch eine Annéherung
des Baues der Cho¢-und hoheren Decken zu den analogen Decken des Ober-
ostalpins, und zwar ein grosserer Anteil von Dolomiten (der Rohrer Fazies)
und Wettersteinkalke, auch in den Einheiten der Choé-Decke; die Anwesenheit
der Jura-Glieder nicht nur in der Cierny Vah-Einheit der Karpaten, aber auch
in den .hoheren“ Einheiten des Oberostalpins (M a he [, 1979 a).

Eine zweifellos bedeutende Anniherung zu den Ostalpen verzeichnen:

a) Die neuen Anschauungen auf den Bau der Kleinen Karpaten, hauptsich-
lich aul die Allochthonitét des kristallinen Kernes.

b) Die Auffassung der Abweichung des Sprunges in der Kruste, bezeichnet
als Peripienides Lineament am siidlichen Ende der Karpaten. vom Verlauf der
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Klippenzone — ihrer Lokalisierung beim Westrande der Kleinen Karpaten
(Berdanek — Weiss, 1980) — im Zusammenhang mit der Erweiterung der
Periklippenzone, aber auch mit der Anderung des Bau-Modells.

Die neuen Stellungnahmen bei der Bewertung des Baues des siidwestlichen
Endes der Karpaten zeigen aber auch eine ganze Reihe von Besonderheiten
dieses Abschnittes der Alpiden.

1. In den Kleinen Karpaten macht sich die Allochthonitit des Tatrikums
meist bemerkbar. Auch deshalb, da hier zwei Komplexe des Kristallins zuta-
getreten, dem Materiale und Type des Kerns nach grundsitzlich verschieden:
granitoide Massive in Begleitung von diinnen Migmatiten und Gneissen und
michtige paldozoische, vorwiegend schwicher metamorphierte Komplexe mit
hiufigen Basika.

Die Granitoide stellen hohere Schuppen-Decken vor, — die paldozoischen
Komplexe deren tektonischen Untergrund (Mahel, 1979). Die gegenseitigen
Beziehungen sind durch die Anwesenheit von wenigstens drei — vier Schuppen
kompliziert, bei dem die ,,Ubergangs® — Schuppen dabei Merkmale aufweisen,
welche als Grundlage der dlteren Konzeption dienten, enthalten kleinere
Apophysen von Granitoiden., welche in die Metamorphiten eindringen. In den
Kleinen Karpaten setzten wir eine allochthone Position des Tatrikums im
ganzen Umfange voraus (Fig. 1).

Die tieferen paldozoischen Komplexe der Pezinok—Pernek Serie erinnern
sehr an die Wechsel Serie, die tieferen Elemente des Unterostalpins der Ost-
alpen (Pahr, 1975; Mahel, 1979).

Das kleinkarpatische Kristallin jedoch, ebenso wie das Tatrikum im ganzen
(trotz der Anwesenheit von Serien analog mit den unteren Serien des Untler-
ostalpins) behilt sich seinen herzynischen Plan (Fidcherbau, herzynische Schie-
ferung (Cambel, 1976). Die alpinen Strukturen sind in ihm an schmale
Mylonitzonen gebunden, welche die an dem Kontakt von den Granitoiden mit
der Pezinok—Pernek Serie. eventuell mit dem Mesozoikum hiufigen Uber-
schiebungslinien begleiten.

Offensichtlich sind zwischem dem Unterostalpin und Tatrikum ausgepriigte
Unterschiede in der Dynamik der Decken formierenden Prozesse. Im Unter-
ostalpin herrscht eine aktive penetrative Tektonik vor, im Tatrikum eine pa-
ssive.

Das Tatrikum in den Kleinen-Karpaten behilt sich ein weiteres Merkmal,
ohne einer ausgeprigteren alpinen Durcharbeitung des wesentlichen Teiles der
Massen, charakteristisch flir die Westkarpaten, und zwar eine stirkere Vertre-
tung der mesozoischen Serien und ihre betrichtliche fazielle, sogar paldo-
tektonische Differenzierung. Dabei sind die Serien mit einem Flachwasser-Type
des Juras und der Unterkreide, aus den Karpaten als Tatra-Typ bekannt (M a -
hel, 1967), an héhere Decken — Schuppen des Kristallins vom granitoiden
Typ gebunden. Im Gegenteil, der Typ mitl einem mehr Tiefwasser-Jura und
Unterkreide, in den Karpaten als Gruppe der euxinischen Serien bekannt, even-
tuell der Fatra-Typ, bildet die Hille der Schuppen-Decken, aufgebaut won
paldozoischen Serien.

Die vier Entwicklungen der Hiillen- kleinkarpatischen Serie (sensu MaheT,
1962, 1967) erscheinen uns als Hiille von vier Schuppen. Einen bedeutenderen
Faortschritt verzeichnen wir in der Einordnung zweier flir die Kleinen Karpaten
spezifischen Lithotypen, der Borinka-Kalke und Marianka-Schichten. Wir be-
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trachteten diese bisher als Glieder derselben Sequenz. Die ersten als Unter-und
Mittellias, die zweiten als Toarcien (Mahel, 1961, 1967). Die Borinka-Kalke
stellen einen Reprisentanten einer Flachwasser-Sequenz mit Flachwasser-Fazies
im ganzen Jura vor: Die Marianka-Schichten vertreten die meist Tiefwasser-
Sequenz: wo der wesentliche Teil des Lias von Pelliten mit Einlagerungen von
Kalkareniten, von Manganschiefern, Mergeln, in den htheren Partien des Juras
von hiufigen Siliziten bis Radiolariten gebildet werden. Diese Sequenz sollte
nicht nur den meist Tiefwasser-aber auch den paldotektonischen Typ des Tatri-
kums mit der Ankniipfung an das Penninikum vorstellen. In der Reihe von
Profilen, wo die Marianka- und Borinka-Sequenzen in der Nachbarschaft auf-
treten, handelt es sich um einen tektonischen Kontakt. An anderen Plitzen
sind aber ,gemischte” Sequenzen vetreten, mit ineinander keilférmig sich ver-
zahnenden grundlegenden Gliedern.

Es dndert sich die Ansicht auf den tektonischen Stil, nicht nur des Kristal-
lins der Kleinen Karpaten, sondern auch des Hiillen-Mesozoikums, Es stellt
nicht nur die Hiille der einzelnen Schuppen vor, oft stellenweise in Liegend-
falten formiert (M ahel. 1979). aber in der Stirnpartie wird eine Anhiufung.
Uberfaltung mit Anlauf zu Stirndigitationen beobachtet. Und dies weist darauf
hin. dass in der Zone der Randhebung nicht nur die Strukturen des Kristallins,
aber auch des begleitenden Hiillen-Mesozoikums allmiihlich enden. Dieses liegt
nur im geringen Masse unter der Krizna-, eventuell unter den héheren Decken.
Diese Tatsache wiirde eine wesentliche Anderung des Modells des Baues bede-
uten, eine markante Annidherung zum ostalpinen Modell. bei welchem das
Unterostalpin (analog dem Tatrikum) nicht den Untergrund des Oberostalpins
bildet.

Die Anwesenheit von michtigen paldaozoischen Serien, der allochthone Bau
im ganzen Umfange. die stirnartige Beendigung der mesozoischen Hille im
Bau des Tatrikums der Kleinen Karpaten sind zweifellose Merkmale einer
Anndherung zu den Alpen. Im kleinkarpatischen Tatrikum sind aber auch
karpatische Besonderheiten: die Hiaufigkeit von granitoiden Kborpern. ein
kleinerer Anteil von penetrativer alpiner Tektonik, eine miichtigere und
buntere Entwicklung des Hiillen-Mesozoikums ohne einer deutlicheren Meta-
morphose.

2. Nur die Periklippenzone in den Westkarpaten hat Merkmale. welche fiir
die Nordlichen Kalkalpen charakteristisch sind, und zwar die bedeutende Aus-
dehnung der Oberkreide und des anknipfenden Paldogens, ihre sekundire
tektonische Eingliederung in die paldoalpinen Strukturen oder die Verbindung
des palidoalpinen strukturellen Planes mit dem mesoalpinen. Die Ausdehnung
der Periklippenzone der Zentralkarpaten und der Zone der Uberdeckung der
palioalpinen und mesoalpinen Faltung in den Westkarpaten ist aber klein.
sie beschrinkt sich nur auf die Stirnpartie des Subtatrikums, auf die Zone
der Berlihrung der Zentralkarpaten-Decken mit der Klippen-Zone. Der tbrige
Teil des karpatischen Oberostalpins ist schwicher von der mesoalpinen Kom-
pression betroffen. Auch die Oberkreide ausser der Periklippenzone ist gering
vertreten. Ein karpatisches Spezilikum sind frihe Becken des posttektonischen
Flysches (Lutet- Unteroligozin). Dies hingt mit den Unterschieden in der
Formierung des ostalpinen und westkarpatischen Modells zusammen.

Am siidwestlichen Ende der Karpaten erweitert sich die Periklippenzone bis
zum westlichen Rande der Kleinen Karpaten. Wie Gberall anderswo. folgt ihr
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stdlicher Rand dem Verlaufe des Sprunges in der Erdkruste, des Peripienini-
schen Lineamentes, welcher in diesem Raum vom Verlaufe der Klippenzone
bis zu 40 km nach Osten abzweigt (Beranek — Weiss, 1980). Dies bedeu-
tet. dass der mesozoische Untergrund des Wiener Beckens, auch die nordlichen
Teile der Kleinen Karpaten Teile der Periklippenzone sind. Und dies bedeulet
eine deutliche Anniherung zum ostalpinen Modell.

Der meist ausgepriigte Unterschied zwischen dem ostalpinen und west-
karpatischen Modell besteht darin, dass in den Ostalpen das Oberostalpin der
Zone der Nordlichen Kalkalpen im wesentlichen noérdlich vom Unterostalpin
verbreitet ist und auf den dusseren Einheiten liegt. hauptsidchlich tuberdeckt es
die Einheiten der Flyschzone, stellenweise direkt die neogene Bedeckung der
Bohmischen Masse, Im Gegenteil, in den Westkarpaten tberdecken die ..sub-
tatrischen” Decken in ihrem wesentlichen Teil (mit Ausnahme der Stirnpartien)
das Tatrikum und sind dabei in zwei bis drei Synklinorien verteilt. Nur am
sidwestlichen Ende in den Kleinen Karpaten sind die subtatrischen Decken
— das Oberostalpin — nur in einem Synklinorium angehduft und dies ist nicht
ein karpatisches. aber ostalpines Merkmal.

Im Einklang mit dem alpinen Modell ist auch das Auftreten der paliozoischen
Serien in den Kleinen Karpaten in den unteren Strukturen des Tatrikums
analog der Wechselserie, der unteren Einheit des Unterostalpins. Dieses Auf-
treten tieferer Einheiten des Tatrikums stellen wir mit der Hebung des tiefen
Untergrundes am Peripieninischen Lineament in Verbindung, welches nach
dem internationalen seismographischen Profil III. fiir Moho cca 8 km betriigt
(Beranek et al., 1980).

Auch bei Beibehaltung der grundlegenden strukturellen Merkmale des
cstalpinen Modells haben die Einheiten am siidwestlichen Ende der Karpaten
eine ganze Reihe von Besonderheiten. Jene des kristallinen Kernes der Kleinen
Karpaten haben wir schon im ersten Teil unserer Arbeit besprochen. Sie betref-
fen aber auch den Bau des ,.Oberostalpins® und zwar:

— die Position der Krizna-Decke.

— die Raumverteilung der Einheiten des Oberostalpins und deren Bau,

— die Entwicklung und Raumverteilung der Oberkreide und des Paliogens.

Eines der bedeutsamen Glieder des westkarpatischen Modells ist die ver-
hiltnisméssig michtige Krizna-Decke und die Anhdufung ihrer Strukturen
nicht nur vor den Stirnen der héheren Decken. also in der Periklippenzone,
wie bei der Frankenfels-Decke, aber auch in unmittelbarer Nachbarschaft des
Tatrikums, in seinem Hangendem.

In den Kleinen Karpaten ist eine bekannte kleinkarpatische Besonderheit
die vorherrschende Vertretung der Vysokd-Einheit (Mahel, 1962, 1963) und
nicht des meist typischen Repriisentanten der Krizna-Decke. der Zliechov-
Einheit, Diese weist eine Reihe von Besonderheiten aus: in der Trias mit
geringerer Vertretung des Keupers aber mit Anwesenheit von miichtigen
obertriasischen Kalken, Zellenkalken und Rauhwacken (offensichtlich mit
Lagen von Evaporiten) und im Jura mit einer Verinderlichkeit der Fazies, mit
mehreren Entwicklungen von Flachwasser- bis zum Tiefwasser-Charakter. Die
Vysoka-Einheit zeigt enge Bezichungen zum Tatra-also zum tatriden Typ ein-
erseits, aber im Type der Trias weist sie Verwandtschaft mit dem Schup-
pen-System von Semmering unterostalpiner Zugehorigkeit auf (Tollmann.
1975). In ihr is jedoch nicht nur die Trias vertrelen wie in den verglichenen
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Schuppen im Raume von Semmering, sondern auch bunte jiingere Glieder bis
zum Alb.

Die intensive Digitierung der Vysoka Decke mit mehreren Digitationen und
Schuppen, aufgebaut von den jiingsten Gliedern bei der Beriihrungszone mit
der Melaphyrserie, weist auf den Charakter von Stirndigitationen hin. Daraus
wilirde hervorgehen, dass die Vyscka-Einheit nur im geringen Masse im
Liegenden des Komplexes der hoheren Decken gelegen ist; diese Annidherung
zum alpinen Modell ebenso gleich wie der geringere Anteil der Zliechov-
Sequenz am Bau der Krizna-Decke betrachten wir als Merkmal eines Uber-
gangs-Abschnittes. Die Zliechov-Einheit, im Stirnteil der Decke gelegen, weist
inhaltliche und strukturelle Ankniipfungen an die Manin-Einheit auf, haupt-
sichlich mit h#ufigen Siliziten (Bosaca-Entwicklung Mahel, 1978), resp.
Kieselkalkzone der o&sterreichischen Geologen (Krdéll — Wessely, 1974).
Merkwiirdig ist auch ein Anteil von Trias-Gliedern in den Stirnstrukturen.
Es ist aber fraglich, inwiefern diese ein Teil der Choé¢-Decke, des Cierny Vah
Types sind.

In der Beziehung der Krizna-Decke zur Frankenfels-Decke resp. zu den
Frankenfels-Lunzer Stirnschuppen (sensu Kroll—Wessely, 1974), aber
gleichfalls zur Schuppenzone von Semmering bleibt eine ganze Reihe von
ungeldsten Fragen.

Die Krizna-Decke des Ubergangs-Abschnittes ist aber ein Teil des einheitli-
chen Modells zusammen mit hoheren Decken. Die Ansichten auf die gegen-
seitige Verkeilung der alpinen (héhere Decken) und karpatischen Einheiten
(Krizna-Decke) (Jitic¢ek, 1981; Némec — Kocak, 1970 -Tatrikum) sind
unbegriindet. Die Wahrheit ist, dass manche Einheiten in grosserem Masse
karpatische Merkmale, andere mehr alpine haben.

In der Verteilung der Einheiten des Oberostalpins besteht zwischen den
Ostalpen und Westkarpaten ein betrichtlicher Unterschied. Ein Teil des ost-
alpinen Modells ist die Verteilung der paliogeographischen nérdlicheren Ein-
heiten im noérdlichen Teil, der slidlicheren — héheren Decken im Stidteil der
Nordlichen Kalkalpen. Diese sind in Form eines Triger-Sockels von der
Grauwackenzone mit hauptsichlich michtiger vetretenen altpaldozoischen
Serien (neben der jungpaldozoischen und untertriassischen) unterlagert. Beim
westkarpatischen Modell sind die Einheiten iibereinander gelegen (die nérd-
licheren unten) und den michtigen Untergrund bildet die miichtige Melaphyr-
Serie.

In den Kleinen Karpaten macht sich eine bestimmte Uberdeckung der beiden
Modelle bemerkbar, auf die Besonderheit dieses Ubergangs-Abschnittes
hinweisend.

Ein auffallendes karpatisches Merkmal bedeutet die Melaphyr-Serie als
Untergrund des ,.Oberostalpins®, und zwar auch mit der Anwesenheit fiir die
Westkarpaten typischer tragender permischer Melaphyrkorper.

— Eine bestimmte Anniiherung zu den Alpen deutet die grossere Vertretung
von dunklen schieferigen Sequenzen. auch die Anwesenheit dunkler kristalliner
Kalke in den Melaphyr-Serien an. Im Hangenden in Richtung SW ist die
Auskeilung der unteren Einheiten (Cierny Vah, Biely und Vah-Einheit) zu be-
merken. Mit der Melaphyr-Serie treten direkt schon die Einheiten mit méch-
tigen Wetterstein-Kalken, nahe den hoheren oberostalpinen Decken der Alpen,
in Beriihrung.
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— Bei den kalk-dolomitischen Komplexen in den Kleinen Karpaten regten
der grossere Anteil von hellen Kalken in der Mittel- aber auch in der Obertrias,
die Vertretung von jlungeren Gliedern auch in den héheren Decken schon in
der Vergangenheit die Bezeichnung mit besonderen Namen (Veternik-, Ha-
vranica-, Jablonica-, Nedzov-Einheit an: (Mahel, 1963, 1967). Trotz der
inhaltlichen Anndherung dieser Einheiten zu den ostalpinen ist jedoch eine
nihere Parallelisierung der einzelnen karpatischen strukturellen Einheiten mit
den ostalpinen erschwert auch als Folge der Uberdeckung mit Neogen und
Oberkreide. Sie wird auch erschwert durch die Besonderheiten des Inhaltes
mehrer dieser Einheiten. Uberdies treten neben der Besonderheiten im Inhalte
des Ubergangs-Abschnittes auch strukturelle Besonderheiten hinzu, wie eine
bedeutende Verschuppung. Ziemlich charakteristisch ist die Aufrichtung der
Strukturen in einigen Zonen, und zwar auch in den entfernteren vom Rande
der Klippenzone (in der Lab-Malacky-Elevation). Eine ausgepriigtere Ver-
schuppung (in der Lak8are-Schuppen-Zone, Némec — Kocak, 1978), und
zwar im Osterreichischen Teil (Kroll — Wessely, 1974; Wessely.
1978) ist offensichtlich ein besonderes Merkmal des Baues des Oberostalpins
der Ubergangszone.

Im Ubergangs-karpatischen Abschnitt zwischen den Karpaten und Alpen
sind mehrere Besonderheiten in der Ausbildung und Raumverteilung der Ober-
kreide bis Eozédn. Die Oberkreide der Periklippenzone zeichnet sich aus:

— durch einen grosseren Anteil von Flysch-Schichtfolgen im Santon, Mittel-
kampan, Oberpaldozin bis Eozin (in der Gosau-Kreide der Ostalpen ist der
Flysch miichtiger im Obersanton) durch geringere Vertretung der organogenen
(Hippuriten) Kalke (Samuel — Salaj — Began, 1980), Mergel und
Konglomerate mit exotischem Material.

Zu Besonderheiten gehért die Vertretung des Ubergang-Paliogens gelegen
im Hangenden der héheren Decken in der Bukova-Depression, Der Beginn der
Transgression im Cuisien weist auf die Verwandtschaft mit dem Periklippen-
Paldogen hin: seine im ganzen intensivere tektonische Betroffenheit nur bei
den Aufschiebungen hat eine Annidherung zu dem zentralkarpatischen. Es han-
delt sich offensichtlich um einen besonderen Ubergangs-Typ. analog der siid-
lichen Entwicklung der Periklippenzone .

Die Ubergangszone zwischen den Westkarpaten und Ostalpen weist auch
trotz ihres grundlegenden ostalpinen Merkmales — wie es der Modell des
Baues der Beriithrung der zentralen Zonen mit den #Hussern ist, eine ganze
Reihe von Besonderheiten auf. Gerade ihre nidhere Erkennung ist besonders
durch die Uberdeckung des wesentlichen Teiles mit Neogen erschwert. Bei
den derzeitigen Erkenntnissen scheinen solche zu sein:
eine engere Strukturelle Verbundenheit der Krizna-Decke mit der Choé-
Decke.

— ausgepriigtere karpatische Merkmale des . Oberostalpins®, aber die
Aufrichtung seiner Strukturen, hauptsichlich der tieferen,

— Oberkreide und Paldogen mit einem grosseren Anteil von Flysch-Fazies.

Der Ubergangs-Abschnitt zwischen den Alpen und Karpaten weist seiner
ganzen Linge nach eine zusammenhidngende Klippen-Zone auf, gelegen im
Stirnteil des tiberschobenen ,Oberostalpins®. Auch trotzdem, dass ihr Verlauf
im ganzen mit dem Verlauf des peripieninischen Lineaments nicht iibere-
instimmt, wie z. B. im Waagtal oder nérdlich von der Mala Fatra und zwischen
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ihnen ist ein Abstand im kleinkarpatischen Abschnitt stellenweise bis 40 km.
die Klippenzone erhilt sich auch hier ihre grundlegenden morphostrukturellen
(Aulrichtung) und strukturellen (Klippenstil) Ziige. Sie weist aber eine starke
tektonische Zerrung und eine mangelnde Klape-Decke auf. Der ficherartige
Bau der Klape-Decke im Waagtal in der Nihe des peripieninischen Lineamen-
tes, ein Merkmal das mit einer Narbendecke in Verbindung gestellt wird, die
genetische Verbundenheit der umfangreichen Exotika gerade in dieser Decke
mit der durchlaufenden ultrapieninischen Kordillere, dies f[lhrt uns zur
Erwiégung tiber die wahrscheinliche Erstreckung, das Zurlickbleiben der
Klape-Decke mit einem michtigen Flysch und gewaltigen Wildflysch und
Sandsteinen der Orlova- und Upohlava-Schichten in Riumen des Verlaufes
des peripieninischen Lineamentes. in Ridumen von vorausgesetztem allméihli-
chem Absteigen der pieninischen Einheiten in die Tiefe.

Auch die Flysch-Zone verzeichnet am slidwestlichen Ende der Karpaten
cinige bedeutende Besonderheiten, solche wie der betrichtliche Umfang der
Biele Karpaty Einheit, starke Reduktion der Bystrica-Einheit. deutliche
Reduktion bis Auskeilung der michtigen Gruppe der mittleren Decken. welche
nur Schuppen verireten, die bekannt sind als Zdounky-Einheit (R ot h. 1967.
1981). Die meist ausgeprigte Besonderheit ist jedoch die Zdanice-Waschberg-
Decke mit einem michtigen Flysch bis Flyschoid im Oligozidn und allmihlichen
Verschwinden der stratonomischen Merkmale des Flysches, mit lateralem
Ubergang in den Molassoid in vertikaler und lateraler Richtung. Uberdies die
begleitenden Klippen des Mesozoikums, bekannt in den Pollauer Bergen, weisen
sowohl karpatische Einfliisse als auch Einflisse der anliegenden Plattform vom
[Helvetikum-Type auf.

Die betriichtliche Ausdehnung der Zdanice-Waschbergzone und Ausserungen
ciniger transversaler Strukturelemente in ihrem Vorlande und in ihr selbst.
der Vranovice-und Nesvacilka-Graben. leiten zur Erwigung dieselbe als
embryoales Stadium der transversalen Struktur schon im Oligozin vor der
Faltung angelegt. oder sie als Erstbeginn der Formierung der transversalen
Depression. an welche im Miozin die Gestaltung des Wiener Beckens ankniipf-
te, zu betrachten.

Zusammenfassung

Die durchgeflihrte Analyse zeigte eine grossere Anniherung des siidwest-
lichen Endes der Westkarpaten zu den Ostalpen, und zwar im Inhalte und
Struktur-Charakter der Mehrzahl der tektonischen Einheiten: aber auch eine
Mischung der tyvpisch westkarpatischen mit typisch ostalpinen Elementen. Und
dies verleiht, neben einer ganzen Reihe spezifischer Merkmale, diesem Raume
bis zum ostlichen Rande der Alpen den Eindruck seiner Besonderheit als eines
Abschnilles des Uberganges zwischen der Karpaten und Alpen (Fig. 3). Mor-
phostrukturell handelt es sich um einen Teil der Westkarpaten. ausgedriickt
hauptsiichlich durch den Horst-Charakter des Kerngebirges der Kleinen Kar-
paten und der begleitenden Depressionen. Deshalb gehort dieser Abschnitt
cinschliesslich des ganzen Wiener Beckens zu den Karpaten und wir nennen
diesen Deviner Karpaten.
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Die transversale Ausdehnung des Wiener Beckens im Grenzraume der Kar-
paten und Alpen, und zwar nicht nur auf die zentral-karpatischen Einheiten.
aber auch auf die Einheiten der Klippen-und Flyschzone auflagernd ist jedoch
zweifellos ein besonderes Merkmal. Eine weitere ausgepriigte Besonderheit ist
die in ihrem Inhalte michtige Zdanice-Waschberg Einheit. Es ist auch nicht
bedeutungslos die Tatsache, dass gerade in diesem Deviner Ubergangsabschnitte
das Kristallin des plattformen Vorlandes eine michtigere mesozoische Hiille
aufweist, Charakteristisch fiir die Deviner Karpaten ist vor allem die Mischung
der ausgepriigten westkarpatischen Elemente mit deutlich ostalpinen Elemen-
ten (Melaphyr-Serie in der Position der Grauwackenzone, gemischter Charakter
des Kristallins der Kleinen Karpaten: michtige gefaltete. Oberkreide und Pali-
ogen, aber auch Paliogen mit Anlauf zum spit-tektonischen zentral karpati-
schen Typ, usw.: die Klippenzone in der Position eines Stirnanhiingsels des
..Oberostalpins® usw.).

Der westkarpatische Charakter des Deviner Abschnittes der Karpaten zei-
chnet sich durch mehrere westkarpatische Merkmale aus:

— stidwest- nordéstliche Richtung der Strukturelemente im ganzen Umfange,
sogar auch einschliesslich des ostlichen Teiles der Alpen,

— die Anwesenheit der Mehrzahl der westkarpatischen Einheiten. welche
die tatriden Hiillen-Einheiten: die polyfazielle und polystrukturelle Krizna-
Decke, Melaphyr-Serie als Untergrund des ,Oberostalpins®, die Cho¢ und
Strazov-Decke sind.

Die Mehrzahl dieser Einheiten ist aber direkt mit den alpinen verknlpft.
Und dies betrifft nicht nur die paldoalpinen inneren, sondern auch die neo-
alpinen (dusseren) Einheiten.

Den Ostalpen nihert sich der Deviner Abschnitt durch den Modell des Baues,
ausgedriickt in erster Reihe durch die Beziehung der zentralkarpatischen.
Klippen- und Flysch-Einheiten.

Genau so wie in den Ostalpen, iiberdecken die Decken der zentralen Zone
die Elemente der #usseren Zone, der Klippen und Flyschzone. Die Grundlage
des westkarpatischen Modells ist im Gegenteil eine betriichtliche Autonomitit
dieser zwei Gruppen von Einheiten (M ahel, 1974); nur in geringerem Masse
liberdecken paldoalpine Einheiten die neoalpinen Einheiten der Flyschzone
(Fig. 2). Im Gegenteil, die Kalkalpen tiberdecken den Komplex der Flyschzone,
resp. ihr Vorland.

Diese grundlegende Verschiedenheit des Baues zwischen den Ostalpen und
Westkarpaten hat ihre Ursachen in den Unlerschieden des Umfanges der
mesoalpinen und neoalpinen Faltung und nach-paldogenen Entwicklung. Die
Ausdehnung der mesoalpinen Einheiten in den Westkarpaten ist im Vergleich
mit den Ostalpen viel kleiner und klein ist auch der Anteil der Oberkreide
an deren Baue. Der Deviner Abschnitt mit beiden typischen Merkmalen ver-
bunden mit der mesoalpinen Etappe der Entwicklung nihert sich den Ostalpen.

Auch wenn dem Inhalte nach mehrere grundlegende tektonische Einheiten
(héhere Decken des Tatrikums, Krizna-Decke, basaler Teil der Choé-Decke.
Klippenzone) eine grossere Affinitdt zu den Westkarpaten als zu den Alpen
aulweisen, sind bei jeder von ihnen charakteristische Besonderheiten.

Der Deviner Abschnitt stellt offensichtlich eine Zone an der Grenze der
Alpen und Karpaten vor, transversal orientiert. welche ihre Spezifika in der
historischen Entwicklung verankert hat und sich durch die Uberlagerung des
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ostalpinen Strukturplanes vom jlingerem morphostrukturellen westkarpa-
tischen Plane auszeichnet.

Ubersetzt von J. Pevny
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