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Un des probléemes intercontinentaux les plus compliqués de la géologie
actuelle est la reconstruction géodynamique du vaste domaine du Néogéne de
la Tethys et de la Paratethys (Europe occidentale, méridionale, centrale et
orientale, Afrique du Nord, Proche—Orient et Moyen—Orient de la péninsule
Ibérique et le Maroc jusqu'aux régions du Hindou—Kouch et du Pakistan). C'en
est en méme temps un probléme fondamental.

De nos jours, c’est en appliquant la théorie de la tectonique des plagques qu’on
trouve l'explication la plus simple et la plus logique des problémes paléogéo-
graphiques et géodynamiques, Les sédiments non métamorphisés, les nom-
breuses ..phases orogéniques” de la périod embrassant I'Oligocéne supérieur et
tout le Neogeéne (quelque 30 millions d’années) pourraient offrir des conditions
idéales pour réconstituer de facon circonstanciée I'évolution et la configu-
ration actuelle de cette aire intercontinentale.

Jusqu'a présent, les essais d'une telle reconstruction ont échoué non seule-
ment par suite du manque de données permettant d’appliquer la théorie de la
tectonique des plaques, mais surtout a cause du manque, jusqu'a 1975, d'un
langage stratigraphique unique pour le Néogéne de cette immense région. Il
n'existaient donc pas de base commune pour la corrélation lithostratigraphique
des unités et des mouvements, et on ne pouvait appliquer un dénominateur
commum pour les interprétations géodynamicques.

Pour parer a cet inconvénient il élait nécessaire avant tout élaborer une
définition moderne des notions chronostratigraphiques du Néogéne et les uni-
formiser. Ensuite, établir la corrélation respective de ces notions chronostrati-
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graphiques régionales et mondiales (ou des unités lithostratigraphiques, des
mouvements et de l'activité volcanique qui y correspondent) dans les régions
de la Téthys et de la Paratéthys.

Cet immense travail de base n’a pu étre réalisé a 1'échelle internationale que
grace au soutien et au patronage de 1'Union Internationale des Sciences Géolo-
giques (UISG) et de 'UNESCO.

Solution du probléeme fondamental: La définition des unités chronostrati-
graphiques du Néogene et de leurs stratotypes dans la région méditerranéenne
sensu lato (étalons pour la caractéristique des étages) a él1é progressivement
etablie par des équipes internationales dans le cadre du Comité Régional de
Stratigraphie du Néogéne Mediterrancen (par la suite CRSNM).

Seconde étape importante: La corrélation des unités chronostratigraphiques
(= géochronologiques) internationales adoptées et de leur contenu lithostrati-
graphique (formations ete.) ainsi que la définition du temps de I'activité voleani-
que conslitue un projet particulier du Programme International de Corrélation
Géologique (par la suite PICG) sous le patronage de 1'UISG et de 'UNESCO
(Projet No 25: Corrélation du Neogéne de la Téthys et de la Paratéthys).

Quels ont été les résultats réalisés depuis 1970 avec le soutien de ces deux
organisations internationales pour le région du Néogéne mediterranéen? (Depuis
1971, le siége de la direction et de 'administration de ces deux projets — CRSNM
et PICG No 25 — se trouve a I'Institut géologique de 1'Académie des sciences
de Slovaquie a Bratislava).

1. Base chronostratigraphique et géochronologique.

Un groupe de travail spécialis¢ du CRSNM a constaté qu'entre 1968 et 1973
on a utilisé plus de 90 ,,étages” néogénes dans les régions de la Téthys et de la
Paratéthys (toujours de carcatéere régional ou local bein sar). Cest étages n'éta-
ient qu'en faible partie envisagés comme notion temporelle (chronostratigra-
phigque ou géochronologique), la plupart n’avaient qu'une signification litho-
ou biostratigraphique (voir Stratotypes 1971, 1975). La majorité de ces étages
n‘avaient méme pas d'étalon bien caracterisé, c’est-a-dire de stratotype! Dans
ces conditions, aucune corrélation respective de ces étages ou formations n'était
possible! Le groupe de travail du CRSNM, cité plus haut, a réussi a établir
jusqu’a 1975 une nouvelle énchelle d’unités chronostratigraphiques (donc d’éta-
ges) pour trois régions du Néogéne mediterranéen — pour la région de la Téthys
néogene, pour la Paratéthys ouest-centrale et pour la Paratéthys orientale, uni-
tés relices respectivement dans le temps. Le VIéme Congress CRSNM tenu
a Bratislava en 1975 a officiellement admis pour ces trois régions les unités
dites ,.chronostratigraphiques régionales® comme étages (dans le sens de 1'In-
ternational Guide to Stratigraphic Classification, Terminology and Usage, Oslo
1972). Le tableau de corrélation ci-joint représente les échelles valables actuel-
lement. Les étages coincidents ou insuffisamment définis utilisés précédemment
de acon inadéquale, tels Helvétien, Elvezien, Vindabonien, Sahélien, Astien et
beaucoup d’autres, ont disparu de ces trois nouvelles échelles d'étages (voir
Proceedings, 11, 1975).

Le Congres de 1975 a tenu compte des difficultés que présente la corrélation
exacte quand on ¢élabore, en commun, une carte géologique du vaste domaine
meaditerranéen, en particulier de certains bassins du Proche-Orient et du Moyen-
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Orient, de I'Afrique du Nord et méme des sédiments continentaux de toute
I'Europe, sédiments dont 'age n'est pas établi avec certitude. Il a approuvé la
notion dite de .superétages”, comprenant ’étendue Miocéne inférieur, moyen
et supérieur et Pliocéne (représentés dans 'annexe).

Toutelois, comme il apparait nécessaire d’établir, pour le Néogene des étages
universels en fonction du temps, c'est-a-dire chronostratigraphiques ou géochro-
nolosigiques, on a proposé pendant le XXVeéme Congreés géologique international
de Sydney (1976) de reconnaitre justement les étages du Néogéne de la
Téthys (J. Senes. 1976). Nous cherchons done a établir la corrélation des
.etages régionaux” des deux régions de la Paratéthys avec ceux du Néogéne
de la Téthys.

La réalisation d'une telle corrélation est la seconde phase fondamentale pour
préparer la possibilité de linterpretation géodynamique de la région médi-
terranéenne sensu lato.

2. Corrélation chronostratigraphique.

Pour définir les nouveaux étages ou redéfinir les anciens étages dont la
validité est officiellement reconnue pour le Néogéne on se base en premier licu
sur les Foraminiferes planctoniques, les grands Foraminiféres, le nannoplancton
calcaire, les Radiolaires el les Silicoflagellés. Ce sont des éléments biochronolo-
siques corrélables, pour la plupart, a 1'échelle mondiale dans le cadre des vastes
zones paléoclimatiques (J. Sene§, 1979). Lorsque ces groupes d’'organismes [os-
siles font défaut dans les stratotypes des étages valables aujourd’hui, la corréla-
tion n'est possible que d'aprés les datations radiométriques, 1'échelle paléomag-
netique ou la rélation des organismes benthiques avec 'évolution du plancton.

Afin de corréler les unités chrono- et lithostratigraphiques, les lacunes, les
discordances, les mouvements crogéniques et U'aclivité volcanique dans le temps
on a elaboré en 1971, pour la région de la Téthys et celle de la Paratéthys. le
projet du PICG. Actuellement, plus de trois cents spécialistes de 26 pays — du
Portugal a I'Ouest au Pakistan a 1" Est — prennent part a la mise a jour de ces
questions (J. Senes, 1977). Les résultats obtenus par des spécialistes des pays
qui, géographiquement, n’appartiennent pas a la région méditerranéenne (p. ex.
la Hollande, USA et autres) ainsi que les données du DSDP du JOIDES appor-
tent une contribution a notre tache. Ces recherches internationales enrichessent
considerablement nos connaissances sur 'évolution géologique du Néogéne mé-
diterranéen. Le premier rapport de travail sur la corrélation du Néogéne de la
Téthys et de la Paratéthys (First working version of Correlation tables; IGCP
— 25) a été présenté a la fin de l'année 1978. C’est une série de tableaux stra-
tigraphiques avec indication de tous les phénomeénes importants pour linter-
prétation géodynamique. Cette premiére version comprend d'une part l'inven-
taire de toutes les connaissances acquises jusqu’ici, et d’autre part le point
de vue moderne sur la solution des problémes actuels, point de vue basé sur
plus de 450 régions néogénes du domaine méditerranéen sensu lato.

Deés 1979, on s'attachera & préciser la premiére version. Les recherches por-
teront sur la mise en évidence des données chronostratigraphiques sur les
régions lacustres, continentales et les régions marines peu explorées. On se
propose de représenter, dans la version finale, la distribution géographique
des discordances. de l'activité volcanique, de l'intensité et des conséquences



312 SENES

des mouvements orogéniques dans le temps et l'espace. Cette version définitive
doit étre terminée vers 1982 et publiée incessament par 1'Académie des sciences
de Slovaquie, coordinateur de la tache. La publication des résultats ainsi obtenus
devrait constituer une nouvelle base pour la compréhension du Néogéne mé-
diterranéen sensu lato, et permetfre une interpretation géodynamique bien
fondée de I'évolution de la crolte terrestre au cours des derniers 30 milion
d’années (voir Inform. Bulletin, PICG 25, No 5, 1977).

Il importe non seulement de dresser un inventaire précis et détaillé des
connaissances acquises jusqu'a présent, mais aussi de résoudre les problémes
actuels de la corrélation dans le temps de I'évolution (marine ou continentale)
de la Téthys avec selle de la Paratéthys. Clest pour cela qu'en 1974 on a intro-
duit dans le cadre du PICG: 12 problémes partiels a résoudre par des équipes
internationales, Citons quelques-uns de ces problémes:

— ,,Corrélation des ages des sediments et des phénomeénes géodynamiques de la
molasse alpine en France, en Suisse, en Allemagne et en Autriche®.

— ,,Corrélation des étages Caucasien et Tarkhanien de la Paratéthys orientale
avec les étages ow les formations de la Paratéthys centrale qui leur sont équiva-
lents dans le temps®.

— Corrélation de ’étage Pontien des régions euxino-caspienne, dacienne et pan-
nonienne®.

— ,Corrélation stratigraphique et géodynamique du Badenien de la Paratethys
centrale avec les sédiments du méme dge du Néogéne téthysien®.

— ,,Corrélation des sédiments néogénes marins et non marins de toute la région
méditerranéenne”.

— ,Corrélation de Uétage Messinien et, par conséquent, de la limite Miocéne/
[Pliocéne dans la Paratéthys®. Etc. ete. (voir Inform. Bulletin, PICG 25, 1975—
1978).

La plupart de ces problémes partiels ont déja été résolus ou le seront jusqu’a
la fin de lannée 1980. La collaboration internationale de vielle date enregisira
un grand nombre de résultats importants de ce programme:

-~ La possibilité de la corrélation stratigraphique du Miocéne inférieur et moyen
de la Téthys avee celui de la Paratéthys centrale est mise en évidence par le
tableau ci-joint, composé principalement d’aprés la corrélation avec les biozones
planctoniques (W. H. Blow. 1969, E. Martini, 1971). L'exactitude de la
corrélation est confirmée par les aufres groupes d’organismes fossiles et, en
partie. par les dges radiométriques (J. Senes, 1978).

— La base du Miocéne moyen, ou le genre Praeorbulina apparait pour la pre-
miére fois dans la partie inférieure du Langhien de la région téthysienne, et
a la base du Badenien dans la Paratéthys centrale; est un niveau-repére ri-
soureusement corrélable (A. Papp —1. Cicha—J. Senes—F. F. Stei-
ninger etal, 1978).

- selen les résultats préliminaires de la corrélation, les jeunes phases orogé-
niques a partir de la phase de Save se reconnaissent dans toute I'Europe centrale
‘qualitativement, leurs phénomeénes et fonctions sont évidemment différents).
Par conlre. on n'a pas réussi a identifier exactement I'étendue du temps des
icunes phases orogéniques de Stille avec les mouvements qui ont eu lieu dans
'o Niogine de 'Europe méridionale, de "Afrique septentrionale, de 1'Asie occi-
dentales el centrale (voir plus bas).
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— La corrélation chronostratigraphique des évaporites du Miocéne moyen au
territoire du Paratethys centrale a montré que tous leurs gisements se {rouvent
dans Vavant-fosse des Carpathes en Tchécoslovaquie, en Pologne, en Union
Soviétique, en Roumanie et en Bulgarie; dans les dépressions intracarpathiques
de la Slovaquie orientale, en Transcarpathie et en Transsylvanie. Ils se sont
formés & la méme période, & savoir a la fin du Badenien moyen (Wielicien
supérieur). On a réfuté ainsi les théories anciennes (p. ex. celle de P. Sonnen-
feld, 1974). selon lesquelles le Messinien et le Badenien seraient du méme
dge, les conditions climatiques de la formation des évaporites en Europe centrale
et en Europe méridionale coincidant dans le temps. Aujourd’hui, on sait que
les évaporites de la Téthys sont plus récentes, d’dge Messinien, correspondent
selon la nomenclature de la Paratéthys centrale et orientale, au Pontien moyen
et supérieur (A. Papp—1 Cicha—J Senei§—F. F. Steininger et
al., 1978; Résolution, Sofia 1978).

— La corrélation chronostratigraphique des formations continentales et des for-
mations marines a montré que les périodes importantes pour l'interpretation
géodynamique étaient célles de la fermeture partielle de la Téthys néogéne
(ponts continentaux), permettant la migration dans les deux sens des Vertébrés
de I'Afrique et de 'Eurasie (J. A. Van Couvering — W. A. Berggren,
1977). Les résultats obtenus par la comparaison des spectres polliniques avec le
plancton marin, ainsi que la datation radiométrique (J. D. Becker Platen
— L. Benda—P. Steffens, 1977) sont également importants.

— On a constaté que 'étendue dans le temps du stratotype de 'Helvétien mise
en paralléle avec celle de 'Eggenburgien supérieur de la Paratéthys centrale,
c'est-a-dire approximativement avec lintervalle de temps du Burdigalien in-
férieur de la région de la Téthys (voir tableau de corrélation ci-joint). L’Elvezien,
nom de l'étage italien employé autrefois, ne correspond donc pas a I'Helvétien.
Pendant un demi-siécle on a admis I'equivalence des étages Langhien et Burdi-
galien, mais ce point de vue a également été réfuté. Leurs étendues géochrono-
logiques sont totalement différentes comme le montre le tableau ci-joint. Les
équivalents des formations considérées autrefois en Europe centrale (Para-
téthys centrale) comme burdigaliennes sont représentés principalement par
I'Aquitanien et, en partie, le Burdigalien. Les sédiments attribués en Europe
centrale au ,.Tortonien® sont en réalité bien plus anciens que le vrai stratotype
du ,.Tortoniano® en Italie: 'ancien ,,Tortonien“ de I'Europe centrale correspond.
par son age, a l'étage méditerranéen Langhien et le Serravallien inférieur
(A. Papp — 1L Cicha — F. Steininger — J. Sene§ et al, 1978); se
nomme aujourd’hui Badenien.

— L’étage Burdigalien redéflini a, dans la région de la Téthys, une étendue de
temps plus large qu'autrefois. Il monte jusqu’a l'apparition du genre Praeorbu-
lina (16 millions d’années environ), donc a la base du Langhien. Le sommet du
Burdigalien redéfini est characterisé par la premiére apparition de l'espéece
Globigerinoides sicanus (= bisphericus). D’aprés son age, le Burdigalien de la
Téthys est équivalent a 'Eggenburgien supéricur, a I'Ottnangien at au Karpatien
(Proceedings, I1, 1975).

— Selon une analyse biostratigraphique poussée, les niveaux inférieurs de I'Ege-
rien de la Paratéthys centrale représentent 'équivalent du Néochattien. Les
niveaux supéerieurs de I'Egerien correspondent a la partie inférieure de I'Aquita-
nien. L'Egerien est done un étage typique de transition du prétendu Oligocéne
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au Miocéne. La reconnaissance officielle de la limite Oligocéne/Miocéne (Pa-
léogene/Néogene), universellement valable, fait actuellement I'objet de recher-
ches d’'une Commission de 'UISG. On avait déja supposé auparavant que I'Ege-
rien représente un étage de transition entre 1'Oligocéne et le Miocéne, et on
l'avait désigné par les lettres OM —T. Baldi—J Sened et al, 1975). La base
de l'¢tage Caucasien de la Paratéthys orientale corresponderait, dans le temps,
a la base du Miocene (dans la conception actuelle),donc au niveau planctonique
N 4, défini par la premiére apparition du genre Globigerinoides. Ce dernier re-
monte toutefois indubitablement jusqu'a 1'Oligocéne supérieur (I. Cicha et al..
1971; J. A, Van Couvering—W. A, Berggren, 1977). En oulre, dans le
forage consideré comme stratotype du Caucasien, on n'a découvert jasqu’a pré-
senlt aucun reste organique appartenant a des zones planctoniques universelle-
ment reconnues.

— On sait aujourd’hui que, dans la Paratéthys orientale, 'étage Sarmatien, dé-
fini par E. Suess, n’a comme équivalents dans le temps que le sous-étage
Volhynien et la partie inférieure du sous-étage Bessarabien. Les preuves que
I'étage Sarmatien de Suess correspond au Serravallien supérieure et, peut-
étre, au Tortonien inférieure (I. Motas — F. Marinescu, 1969; A. Papp
— F. Marinescu —J. Seneg§, 1974; Résolution, Sofia 1978) constituent
un progres net de I'établissement de la corrélation.

— Le Pannonien de la Paratéthys centrale, dans la conception de P. Steva-
novié¢ (son équivalent interrégionale entre le Paratéthys centrale et orientale
est I'étage Malvensien, terme employé en Roumanie), est certainement a mettre
en paralléle avec les sous-étages Bessarabien supérieur, Khersonien et avec l'éta-
ge Méotien de la Paratéthys orientale quant a I’étendue dans le temps. Dans la
région de la Téthys, cette période corresponde au Tortonien. Le début de cette
période est caractérisé dans toute I'Europe par la premiére apparition du genre
Hipparion (dans le Pannonien inférieure, le Bessarabien supérieur et le Torto-
nien).

— Les reésultats de la corrélation de la limite Miocéne/Pliocéne du faciés marin
de la Téthys avec le faciés dessalé de la Paratéthys sont trés important. (D’aprés
les principes stratigraphiques actuels, on doit fixer les limites des étages mon-
diaux du Phanérozoique d’aprés le faciés marin. C'est donc encore la limite
de ces deux périodes, établie dans le milieu marin de la Téthys, qui est décisive
pour la détermination de la limite Miocéne/Pliocéne de la région de la Para-
téthys. Cette limite est située entre les étages Messinien et Zanclien). La téache
la plus difficile du projet PICG qui nous incombait (voir Inform. Bull,
PICG 25, No. 5., 1977) était de transposer cette limite d’age, a faciés marin
dans le milieu sauméatre de la région de la Paratéthys. Les études comparatives
des Ostracodes (R. Jiric¢ek, 1977), I'étude des Mollusques de Gréce en rapport
avec les matériaux de la Paratéthys centrale et orientale (A. Papp et V. N.
Semenenko in: Résolution, Sofia 1978), la découverte du nanno-
plancton dans le Méotien, et les mesures paléomagnétiques précises effectuées en
URSS (V.N. Semenenko—S. A. Liulieva, 1978; V.N. Semenenko —
M. A. Pevzner, 1979), ont permis d'obtenir ces résultats déja en 1977—1978.
Ces recherches montrent que la limite Miocéne/Pliocéne est située dans la Pa-
ratéthys centrale approximativement entre le Pontien et le Dacien, (d’apres la
nomenclature chronostratigraphique de la Paratéthys orientale entre le Pontien
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et le Kimmerien) Ces constatations prouvent en méme temps I'équivalence de
I'age du Messinien et du Pontien supérieur.

Un grand nombre de probléme de la corrélation restent cependant non éluci-
dés (et les recherches récentes en ont soulevé de nouveaux). On ne connait pas
assez jusq’a preésent la stratigraphie et 1'dge des mouvements orogéniques du
Proche-Orient et du Moyen-Orient, alors que ce sont des régions-clés pour la
connaissance de la rotation de la péninsule d’Arabie, de la formation des mon-
tagnes de Zagros, de la progression de louverture du rift de la Mer Rouge.
Pour pouvoir établir plus exactement I'dge des couches d'évaporites de la
Meésopotamie et de la région de la Mer Rouge, il importe également de savoir
quelles étaient 'intensité et les voies de l'influence de 1'Indo-Pacifique sur la
région méditerranéenne (E. T. Degens — D. A. Ross, 1969; P. Dumitri-
ca et al, 1975; B. Buchbinder — G. Gvirtzman, 1976; F. Rogl —
F. Steininger — C. Miiller, 1977; A. Papp —1. Cicha—J. Senes$
— F. Steininger, 1978). La corrélation exacte du Miocéne inférieur et
moyen de la Paratéthys orientale avec celui de la Paratéthys centrale n’est pas
résolue définitivement. Il s’agit en particulier de 1'dge des stratotypes du Cauca-
sien et du Tarkhanien. La question de l'étendue chronostratigraphigue du Cau-
casien reste également ouverte; represente-t-il seulement le Miocéne inférieur
ou appartient-il aussi 4 une partie de I'Oligocéne supérieur ? Méme probléme
pour le Tarkhanien: est-il en corrélation avec le Badenien inférieur ou aussi
avec le sommet du Karpatien (J. Sene§, 1978). Tant que ces questions ne
sont pas élucidées, les interprétations paléogéographiques et géodynamiques
pourraient étre fausses.

Les voies de communications marine de la Paratéthys orientale au Meéotien
inférieur ne sont pas encore connues. On a constaté qu'a cette époque il y avait
transgression de la Paratéthys orientale a salinité plus élevée que celle du
Khersonien saumatre sous-jacent. Le rétablissement de la communication ma-
rine se serait-il fait par la région de la Méditerranée orientale ou celle de
I'Indo-Pacifique ? (Peut-on supposer une transgression marine de I'Indo-Paci-
fique par I'Irak ou I'Iran dans la région Crimée-Caucase a la fin du Tortonien ?).

Il n’est pas possible de tirer des conclusions définitives sur le caractére du
faciés (pris dans le sens: origine et chimisme) des sediments du Karaganien
qui correspondent par leur age a la partie supérieure du Badenien moyen ou a la
partie inférieure du Badenien supérieure (donc au Serravallien inférieur
a l'échelle du Néogéne téthysien). Les sédiments du Karaganien de la Para-
téthys orientale se sont-ils formés dans un milieu euryhalin ou hyperhalin ?
Si on arrive a prouver que la période du Karaganien était caractérisée par une
salinité plus élevée, il sera plus facile de résoudre maints problémes concernant
les relations paléogéographiques entre 1'Europe centrale et le Moyen-Orient
(suggestions et communications orales de V. N. Semenenko, 1978).

Reste encore le probléme particulier de la corrélation dans le temps des pha-
ses orogeniques, c’est-a-dire des périodes régionales ou interrégionales supposées
de culmination des compressions (en relation avec les intensités extrémes pos-
sibles des mouvements et de la rotation des blocs). Les résultats obtenus jus-
qu’ici ne confirment pas 'équivalence des dges de ces périodes de culmination
au Néogéne de I'Europe centrale et méridionale, de '"Afrique du Nord et du
Proche-Orient. Au fond, c’est compréhensible: il v a tant de facteurs activant
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Tableau 1. Corrélation des unités chronostratigraphiques régionales de la Paratéthys
centrale et orientales avec les étages de la Téthys Néogéne et les biozones plancio-
niques. (Etat des connaissances: février 1979).
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ou freinant la mobilité des bloes et les conditions de pression réciproque, fac-
leurs que nous ne connaissons pas!

Les nouvelles données stratigraphiques permettront certainement de réduire,
en Burope central, le nombre des périodes de culmination des mouvements
durant le Miocéne inférieur el moyen, a une seule ,phase” a la limite de
I'Egerien/Eggenburgien, et 4 deux ou trois ,phases® dans le Badenien. Ces
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»phases® correspondent probablement & l'une des ,.phases de Save® et a deux
., phases de Styrie” dans la conception de Stille, ef, a la limite du Badenien
moyen et supérieur, a la phase dite de ,Leitha“ dans la conception de G. H a-
mor (1978). Au milieu des années soixante on distinguait encore dans les
Carpathes occidentales trois phases de Save, trois phases de Styrie et, en plus,
une phase ,intratortonienne® (J. Sene§, p. 34 in: F. F. Steininger —
J. Senes et al, 1971). Cela ne découlait pas uniquement de l'interpretation in-
suffisante des phases orogéniques. On n’était pas encore familiarisé alors avec
la théorie de la tectonique des plaques (ou avec la substitution des phénomeénes
orogéniques et épirogéniques), les corrélations stratigraphiques n’étaient pas
assez fondées, et, par conséquent, souvent fausses (par définition insuffisante
des unités chronostratigraphiques).

Le probléme de la corrélation des ,,phases orogéniques“ dans le temps et
I'espace, celui des ages différents des grandes périodes de culmination de la
tectogenése et de la géodynamique spatiale ne sont donc pas encore éclaircies.
Aujourd’hui on se rend compte que seule la corrélation chronostratigraphique
rigoureuse des formations marines et continentales peut donner la clé de la
solution de ces questions pour le Néogeéne.

Les résultats les plus importants cités plus haut ainsi que les nouveaux
problémes de corrélation entre la Paratéthys cenirale et orientale, entre la
Paratéthys et la Téthys ont bouleversé toute la conception stratigraphique et
la corrélation spéculative de I'immense aire s’étendent entre les régions atlanti-
que et indo-pacifique, conception qui paraissait juste il y a dix ans.

En appliquant nos nouvelles connaissances stratigraphiques aux intérpréta-
tions paléogéographiques et géodynamiques, nous arrivons a une vue d’ensemble
concernant I'évolution de la Méditerranée sensu lato pendant les derniers 30
millions d’années, vue qui différe bien de celle quon avait jusqu'a présent.

Traduit par V. Andrusova
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