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Zusammenfassung: Die Sedimente der Tongrube Mataschen (SE-Steiermark) werden
lithostratigrafisch in eine ca. 1,5 m méachtige sandige Einheit im Liegenden (hangend-
ste Anteile der Gleisdorf-Fm.), eine dariiber anschlieBende, rund 5 m méchtige peliti-
sche Entwicklung mit basalen, pflanzenfiihrenden Schichten und Stubben (Eisen-
graben-SbFm.), eine ca. 17 m méachtige Wechselfolge von feinsandigem Silt/Ton und
Feinsand (Sieglegg-SbFm.), sowie ein >3 m méchtiges sandiges Paket am Top (Paldau-
Fm.) gegliedert und mit Sequenzen 4. Ordnung korreliert. Biostratigrafisch ist zumin-
dest die Eisengraben-SbFm. in die Mytilopsis ornithopsis-Zone (,,Zone B") des Unter-
Pannonium (Ober-Miozén) einzustufen.

Die beiden liegenden Einheiten lieferten 27 Ostracodentaxa, die systematisch be-
arbeitet und paldodkologisch ausgewertet wurden: Darwinula stevensoni, Vestalenula
cylindrica, Candona (Caspiolla) cf. venusta, Candona (Lineocypris) cf. fahrioni, Cando-
na (Lineocypris) cf. hodonensis, Candona (Typhlocyprella) sp. 1, Candona (Typhlo-
cypris) aff. eremita, Fabaeformiscandona ex gr. balatonica, Pseudocandona sp. 1,
Cypria sp. 1, llyocypris sp. 1, Amplocypris sp. 1, Cyprinotus sp. 1, Hungarocypris sp.
1, Callistocythere sp. 1, Euxinocythere lacunosa, Mediocytherideis sp. 1, Cyprideis
macrostigma, Cyprideis cf. obesa, Hemicytheria folliculosa, Hemicytheria loerentheyi,
Hemicytheria aff. ampullata, Hemicytheria sp. 1, Loxoconcha granifera, Loxoconcha
kochi, Loxoconcha kolubarae, Cytherura moravica.
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Wahrend die Ostracodenfaunen der sandigen Sedimente im Liegenden und aus
dem basalen Anteil der Pelite limnisches Environment indizieren, weisen Taxa aus den
hangenden Proben auf mesohaline Fazies hin. Im oberen Anteil der Eisengraben-SbFm.
und im liegendsten Abschnitt der Sieglegg-SbFm. verstarkt sich der terrigene Eintrag
und SlBwassereinfluss, der zur Progradation deltaischer Sedimente im dariiber an-
schlieBenden Profilbereich Uberleitet.

Diese faziellen Verdnderungen kénnen mit tiberregionalen Schwankungen des See-
spiegels im Pannonischen Becken in Verbindung gebracht werden.

Abstract: Sediments of the clay pit Mataschen (SE-Styria) are subdivided lithostrati-
graphically into approx. 1.5 m thick sandy deposits at the bottom (uppermost part of
the Gleisdorf Fm.), about 5 m thick pelits with plant-remains and autochthonous tree
trunks at the base (Eisengraben Mb.), around 17 m thick alternations of sandy pelits
and fine sands (Sieglegg Mb.) and >3 m thick sandy beds at the top (Paldau Fm.).
These units are correlated with 4" order sequences. Biostratigraphically at least the
Eisengraben Mb. can be placed within the Mytilopsis ornithopsis Zone (“Zone B”) of
the Lower Pannonian (Upper Miocene).

The two units at the base yielded 27 ostracode taxa which are stressed for paleo-
ecological investigations: Darwinula stevensoni, Vestalenula cylindrica, Candona
(Caspiolla) cf. venusta, Candona (Lineocypris) cf. fahrioni, Candona (Lineocypris) cf.
hodonensis, Candona (Typhlocyprella) sp. 1, Candona (Typhlocypris) aff. eremita,
Fabaeformiscandona ex gr. balatonica, Pseudocandona sp. 1, Cypria sp. 1, llyocypris
sp. 1, Amplocypris sp. 1, Cyprinotus sp. 1, Hungarocypris sp. 1, Callistocythere sp.
1, Euxinocythere lacunosa, Mediocytherideis sp. 1, Cyprideis macrostigma, Cyprideis
cf. obesa, Hemicytheria folliculosa, Hemicytheria loerentheyi, Hemicytheria aff.
ampullata, Hemicytheria sp. 1, Loxoconcha granifera, Loxoconcha kochi, Loxoconcha
kolubarae, Cytherura moravica.

The ostracode fauna from the sandy sediments at the bottom and from the basal
part of the pelitic unit indicates limnic environments in contrast to associations from
samples above which prove mesohaline facies. Terrigenous and freshwater influx in-
crease in the upper part of the Eisengraben Mb. and the lowermost section of the Siegl-
egg Mb. and lead to the progradation of deltaic sediments towards the top.

These facies changes may be linked with major fluctuations of the lake level
within the Pannonian Basin.

Schliisselworte: Unter-Pannonium/Ober-Miozan; Steirisches Becken; Ostracoda; Syste-
matik; Palaodkologie; Stratigrafie.

Key Words: Lower Pannonian/Upper Miocene; Styrian Basin; Ostracoda; Systematics;
Paleoecology; Stratigraphy.
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1. Einleitung

Zu Beginn des Pannonium entsteht durch die Isolation der Zentralen von der Ostlichen
Paratethys der brackische Pannonische See (vgl. z. B. Kazmer 1990: 171; RoGL 1999:
348; MAGYAR et al. 1999a: 151; Abb. 1). Damit verbunden ist das Verschwinden der
bis dahin biostratigrafisch bedeutsamen Foraminiferen (vgl. Korecz-Laky 1985: 265)
und Ostracoden erlangen eine prominente Stellung in der mikropaldontologischen Ana-
lyse dieser Ablagerungen.

Der Wissensstand Uber pannonische Ostracoden des Steirischen Beckens ist sehr
begrenzt. Obwohl schon im 19. Jahrhundert Hinweise auf das Vorkommen dieser
Mikrofossilgruppe gegeben werden (z. B. StoLiczka 1863: 6), existieren bis heute kaum
Publikationen, die iber eine Auflistung einiger Taxa hinaus reichen (vgl. NEBERT 1951:
14, 1985: 59, 68; Papp & RUTTNER 1952: 193; SAUuERZOPF 1952: 6, 1954: 147; WEIN-
HANDL 1968: 234; HERRMANN 1985: 309, 1988: 459; KRAINER 1987: 207).

Abgesehen von KoLLmaNN (1960a: vgl. Beil. 2; KoLLMANN 1960b: 166, 1965:
580) liefern die unverdffentlichten Arbeiten von Sauerzopr (1950: 146) und GRoss
(1997: 105) detailliertere Darstellungen pannonischer Ostracoden aus dem Oststeiri-
schen Becken. Publizierte Abbildungen von Ostracoden aus diesem Gebiet finden sich
nur in NEBERT (1951: 36) und Gross (2000: 82).

51



Im Zuge der Rohstoffprospektion wurden bereits 1988 einige Proben aus der Ton-
grube Mataschen mikropaldontologisch untersucht (LoBiTzer et al. 1988: 89; vgl. SoLTi
& LoBITZER 1989: 10; DrAXLER et al. 1994: 25). Sieben Ostracodentaxa werden in die-
sen Publikationen aufgelistet.

Vorliegende Studie setzt einen ersten Schritt zur systematischen Bearbeitung der
pannonischen Ostracodenfauna des Steirischen Beckens und diskutiert das paldodkolo-
gische und stratigrafische Informationspotential dieser Crustaceengruppe.

2. Geologie und Stratigrafie

Die Tongrube Mataschen der Lias Osterreich GmbH befindet sich im Oststeirischen Be-
cken (Gnaser Teilbecken; vgl. KrROLL et al. 1988: 18) das Teil des Pannonischen Becken-
systems ist (Abb. 2). Obertags sind in weiten Bereichen — wie in Mataschen — Ablage-
rungen des Pannonium (Ober-Miozén) aufgeschlossen. Mit wenigen hundert Metern
haben diese Sedimente nur geringen Anteil an der bis zu 4000 m méachtigen, von
Trans- und Regressionen der Zentralen Paratethys und vulkanischen Phasen gepragten
Beckenflllung (vgl. Gross 2000: 48).

2.1. Die Schichtfolge im Bereich der Tongrube Mataschen

Die auf rund 28 Metern aufgeschlossene Schichtfolge der Tongrube Mataschen (,alte”
und ,neue Grube“; vgl. Abb. 3) setzt mit meist unter der Abbaubasis gelegenen, lami-
nierten, z. T. rippelgeschichteten Sanden und pelitischen Lagen ein.

Prospektionsbohrungen der Lias Osterreich GmbH erteuften im Liegenden des
Tagbaus bis zu 20 m machtige, sandige Sedimente mit grobklastischen Einschaltungen
und lateral unbestandigen, geringméachtigen Kohlefl6zen (VINCENZ 1994: 7; vgl. WINK-
LER 1921: Fig. 2, Profil 1).

Hangend der basalen, sandigen Entwicklung folgt ein rund 5 m machtiges, tonig/
siltiges Schichtpaket. Vor allem in den untersten 20-30 cm treten dicht gepackte, in-
kohlte Pflanzenreste auf, die Vertebratenreste lieferten (Gross 1994: 49, 2004: 133;
DaxNEr-HOck 2004: 20). In diesem Bereich setzen bis zu 4 m hohe Stubben (vermut-
lich Glyptostrobus europaeus (BRONGNIART, 1833) UNGER, 1850) an, wobei die liegen-
den Ablagerungen bis zu 40 cm tief durchwurzelt sind. Dariiber ist eine 30-40 cm
machtige Schill-Lage entwickelt, die zum GroBteil aus isolierten Klappen von Mytilopsis
neumayri (ANDRUSOV, 1897) (HARzHAUSER 2004: 153) besteht. Bis zum ersten Konkre-
tionshorizont sind vereinzelte Reste dieser Bivalve zu beobachten. In den folgenden, ca.
4 m machtigen, undeutlich laminierten, z. T. bioturbierten, durch Konkretionslagen un-
tergliederbaren Peliten treten Schalenreste von Lymnocardien auf. Vereinzelt wurden im
Zuge der vom Landesmuseum Joanneum (Geologie & Paldontologie) durchgefiihrten
Lehrgrabungen fir Schulen Pflanzen- und Fischreste, Wirbelkérper von Andrias
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Abb. 1: Palaogeografische Situation im Pannonium/Tortonium (nach RoaL 2001: 56;
S.B. = Steirisches Becken).

Fig. 1: Paleogeographic situation during the Pannonian/Tortonian (after RéGL 2001: 56;
S.B. = Styrian Basin).
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Abb. 2: a) Das Steirische Becken (S.B.) am Westrand des Pannonischen Beckens, b) geologi-
sche Ubersichtsskizze des Steirischen Beckens und Position (= Stern) der Tongrube Mataschen
(Gemeinde Kapfenstein, ca. 8 km SE Feldbach).

Fig. 2: a) The Styrian Basin (S.B.) at the western margin of the Pannonian Basin, b) geologic
sketch of the Styrian Basin and position (= star) of the clay pit Mataschen (municipality Kapfen-
stein, approx. 8 km SE Feldbach).
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scheuchzeri HoLL, 1831, sowie zwei Exemplare von Mytilopsis ornithopsis (BRUSINA,
1892) geborgen (vgl. HARZHAUSER 2004: 152; MELLER & HoFMANN 2004: 180; ScHuLTZ
2004: 232; Temprer 2004: 258).

Zwei, bis zu 20 cm machtige, durch eine 20-25 cm dicke Ton/Silt-Lage getrenn-
te, laminierte, siltige Feinsand-Lagen bilden einen (ber den ganzen Aufschluss verfolg-
baren Horizont. Die vorwiegend pelitische Entwicklung endet mit 140-150 cm diinn-
geschichtetem, z. T. bioturbiertem, siltigem Ton, der vereinzelt inkohlte Pflanzenreste
fuhrt.

Die daruber liegende, rund 17 m machtige Schichtfolge besteht aus Wechsellage-
rungen von feinsandigem Silt und siltigem Ton. Vor allem gegen das Hangende verstarkt
eingeschaltete, laminierte, z. T. rippelgeschichtete, siltige Feinsand-Pakete (haufig mit
inkohlten Resten) und konkretionare Lagen gliedern diesen Profilabschnitt.

Das Top des Aufschlusses bilden groBraumig schraggeschichtete Mittel- bis Grob-
sande, die im Hangenden von laminierten und rippelgeschichteten Sanden, sowie cm-
maéchtigen feinsandigen Silten iiberlagert werden.

2.2. Lithostratigrafische Zuordnung

Lithostratigrafisch ist der liegendste Profilabschnitt der Gleisdorf-Formation (vgl. FrRIEBE
1994: 268) zuzuordnen, die von feinklastischen, Mytilopsis-fiihrenden Sedimenten der
Eisengraben-Subformation (iberlagert wird (Gross 2003: 19; vgl. Abb. 3). Die aus den
Prospektionsbohrungen bekannten Grobklastika kénnten Aquivalente des ,Miihldorfer
Schotters” (vgl. WINKLER 1921: b) sein.

Die Grenze zur hangenden, durch Silt-Sand-Wechselfolgen und generellem ,coar-
sening upward“-Trend charakterisierten Sieglegg-Subformation, bildet die Basis der ers-
ten sandigen Einschaltung (vgl. Gross 2003: 25). Eisengraben- und Sieglegg-SbFm.
werden zur Feldbach-Formation zusammengefasst (Gross 2003: 18).

Mit dem Auftreten der schraggeschichteten Sande im obersten Aufschlussbereich
wird die Grenze zur Paldau-Formation gezogen, die durch das erosive Einsetzen von san-
digen Kiesen (Kapfenstein-Subformation) oder, wie hier, durch das Auftreten stromungs-
geschichteter Sande (Mayerhanselberg-Subformation) definiert ist (Gross 2003: 34).

Die Tongrube Mataschen ist damit eines der besten Referenz-Profile fiir die Feld-
bach-Fm. Erstmals ist die bisher anhand natirlicher Aufschllsse nicht darstellbare
Grenze zwischen der Eisengraben- und der Sieglegg-SbFm. zugénglich (Grenzstrato-
typus-Profil; vgl. Gross 2003: 25).

Abb. 3: Lageskizze (WGS84, ,alte Grube“: 15°57'16""E/46°54'15"N, ,neue Grube“:
15°57'33"E/46°54'18"N), Ubersichtsprofil und stratigrafische Korrelation der Tongrube
Mataschen (Glei. = Gleisdorf, Mayer. = Mayerhanselberg).

Fig. 3: Location (WGS84, ,old pit": 15°67'16"E/46°54'15"N, ,new pit": 15°57'33"E/
46°54'18”N), summarized profile and stratigraphic correlation of the clay pit Mataschen
(Glei. = Gleisdorf, Mayer. = Mayerhanselberg).
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2.3. Biostratigrafische Einstufung

Der Nachweis von M. ornithopsis (vgl. HaRzHAUSER 2004: 151) ermdglicht eine bio-
stratigrafische Einstufung des basalen, pelitischen Schichtpaketes (Eisengraben-SbFm.)
in die M. ornithopsis-Zone (,,Zone B* sensu Papp 1951: 143).

Nachdem erste Untersuchungen der Mollusken- und Ostracodenfauna eine Ein-
stufung in die ,Zonen D/E“ ergaben (LoBITzER et al. 1988: 89; DRrAXLER et. al. 1994:
25), bzw. aufgrund von regionalgeologischen Uberlegungen (vgl. VINcENz 1990: 41,
1994: 7, Gross 2000: 61) auch die ,Zonen C* und ,,B* diskutiert wurden, ist nun die
biostratigrafische Position dieser Tonlagerstatte gesichert.

Nach DaxNer-Hock (2004: 30) kann die ,,Zone B“ mit dem obersten Anteil der
Séugetierzone MN8 bzw. dem Astaracium korreliert werden.

Die hangenden, fluviatilen und limnisch/deltaischen Sedimente der Paldau-Fm.
(GRross 1998a: 155, 1998b: 21) werden meist aufgrund des Nachweises von Mytilop-
sis hoernesi (BRusINA, 1892) in die ,,Zone C“ bzw. M. hoernesi-Zone eingestuft. Diese
Zuordnung stitzt sich auf einen Fundpunkt bei Neustift (ca. 5,5 km SE Mataschen)
vom dem A. WINKLER-HERMADEN vom Vorkommen dieser Dreissenide im Hangenden
(WINKLER 1921: 10), im ,Niveau” (WINKLER 1927: 424) bzw. im Liegenden (WINKLER-
HeErRMADEN 1957: 115) des ,Kapfensteiner Schotters (= basalen Kiese der Kapfen-
stein-SbFm.) berichtet. Die unterschiedliche Bewertung ist auf das Fehlen der Kiese
(vgl. Mataschen) in diesem Bereich zurlickzufiihren (vgl. KoLLMANN 1965: 591; GRoss
2003: 34).

Trotzdem dlirfte der Giberwiegende Anteil der Sieglegg-SbFm. in die M. ornithopsis-
Zone einzustufen sein. ,Hipparion", dessen Erscheinen im Wiener Becken mit der Basis
der M. hoernesi-Zone korreliert wird (vgl. DaxNER-HOCK 2001: 31), tritt erst in hdheren
Anteilen der Paldau-Fm. (Karnerberg-SbFm.; vgl. z. B. Mottt 1970: 62) auf (vgl. Abb.
4).

2.4. Sequenzstratigrafischer Rahmen

Kosl et al. (2003: 78) liefern, basierend auf seismischen Daten und Bohrloch-Logs im
Furstenfelder Teilbecken, eine sequenzstratigrafische Interpretation der obersarmati-
schen und pannonischen Sedimente. In dieser Arbeit werden die Gleisdorf-Fm., Feld-
bach-Fm. und Paldau-Fm. in die Sequenzen USa-1, USa-2, LPa-1 und LPa-2 geglie-
dert.

Uber einer z. T. stark erosiven Typ 1-Sequenzgrenze, die mit der Sarmatium-
Pannonium-Grenze korreliert wird, folgen Ablagerungen des LST (,lowstand systems
tract”) der LPa-1 Sequenz. Grobklastische Rinnenflillungen hangend dieser Unkonfor-
mitat werden mit dem ,Muhldorfer Schotter” in Verbindung gebracht.

Abb. 4: Stratigrafisches Schema der obersarmatischen und unterpannonischen Sedimente.
Fig. 4: Stratigraphic scheme of the Upper Sarmatian and Lower Pannonian sediments.
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Uber einer Transgressionsflache, deren genaue Position zur Zeit unklar ist (Kos
2002: 97), folgen in weiten Bereichen des Oststeirischen Beckens nachgewiesene Sedi-
mente eines TST (,transgressive systems tract”), die Eisengraben-SbFm.

Das Top dieses TST bilden, durch starke Reflektoren und hohe Gamma-Werte ge-
kennzeichnete Pelite einer MFS (,maximum flooding surface”). Diese dirften den in
Aufschliissen weitverbreiteten M. ornithopis-Bénken entsprechen (Kosi 2002: 96).

Deltaische, durch ,coarsening upward“-Trend charakterisierte Ablagerungen des
HST der LPa-1 korrelieren mit der Sieglegg-SbFm.

Kosi et al. (2003: 75) integrieren die erosiv in die Sieglegg-SbFm. eingreifenden,
sandigen Kiese der Kapfenstein-SbFm. als Bildungen eines spaten HST in LPa-1. In
vorliegender Arbeit wird die basale Unkonformitadt an dieser Grenze mit der Typ 1-
Sequenzgrenze der nachfolgenden Parasequenz LPa-2 korreliert (vgl. Kosl, pers. Mitt.).

Im Bereich um Firstenfeld gliedern Kosi et al. (2003: 75) LPa-1 in zwei Para-
sequenzen (LPa-1.1 und LPa-1.2), die im Gnaser Teilbecken zur Zeit nicht differenziert
werden kdnnen. Méglicherweise steht das Auftreten von M. hoernesi in distalen Becken-
arealen mit dem von diesen Autoren beobachteten kurzzeitigen Seespiegelanstieg in
Zusammenhang, der zur Bildung von LPa-1.2 fiihrte.

LPa-2 setzt iber einer Typ 1-Sequenzgrenze mit Ablagerungen eines LST (Kapfen-
stein-SbFm. und basaler Anteil der Mayerhanselberg-SbFm.) ein. Der anschieBende
TST grenzt mit der, durch die Miinzengraben-Bank (vgl. Gross 2000: 71) markierten
MFS an den HST von LPa-2. Dieser HST ist durch zyklische Sedimentation (Prograda-
tion von Parasequenzen; Kosi et al. 2003: 76) gekennzeichnet, flr die verstarkt allo-
gene Faktoren (z. B. Klima; vgl. KoLLMANN 1965: 600; Gross 1997: 52) in Betracht
gezogen werden.

In Abbildung 4 wird versucht die litho-, bio- und sequenzstrafigrafischen Konzepte
im Oststeirischen Becken zu korrelieren und zeigt die Position der Tongrube Mata-
schen.

Kosi et al. (2003: 81) vergleichen die Entwicklung im Oststeirischen Becken mit
dem Wiener Becken (Kovac et. al. 1998: 448) bzw. westpannonischen Raum (vgl.
SaccHI & HorvAaTH 2002: 84). In allen drei Anteilen des Pannonischen Beckens ist eine
Typ 1-Sequenzgrenze im Grenzbereich Sarmatium-Pannonium feststellbar, die mit ei-
nem weltweiten Meeresspiegelriickgang oder tektonischen Prozessen in Verbindung
gebracht wird (vgl. MAGYAR et al. 1999a: 156; SaccHI & HoRvATH 2002: 83; Kosi et al.
2003: 82).

Dartiber dokumentieren Kovac et al. (1998: 456) im Wiener Becken — analog zum
Steirischen Becken — Ablagerungen eines LST, eines TST und eines HST in den ,Zonen
A/B*.

Die Grenze zum hangenden LST der nachsten Sequenz (an der Basis von ,Zone
C*) kann 6rtlich stark erosiv ausgebildet sein (Kovac et al. 1998: 457; vgl. BARATH & Kovac
2000: 94) und korreliert mit der Typ 1-Sequenzgrenze zwischen LPa-1 und LPa-2.

Fur diese markanten, berregionalen Ubereinstimmungen werden zunehmend kli-
matische, astronomisch initiierte (Milankovitch-Zyklen) Schwankungen verantwortlich
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gemacht (vgl. JuHasz et al. 1997: 274; Sprovierl et al. 2003: 8; HARZHAUER & MANDIC
2004: 349).

3. Material und Probenaufbereitung

Fur vorliegende Studie wurden 13 Proben geschlammt (Probenmenge: M1, M7, M8,
M10, M12 je 240 g; M3, M6, M9, M11, M13, A3, A4, A5 je 300 g; Siebsatz: 63-
125-250-500 um, z. . 1 mm). Der Aufschluss des getrockneten Materials erfolgte mit
verdiinntem, 30-prozentigem Wasserstoffperoxid (1 Teil H,O, : 4 Teile H,0). Die Sieb-
fraktionen >250 um wurden bis auf die Proben M9 und M10 (jeweils 1/8 der 250 um-
Fraktion) vollstdndig ausgelesen. Die Fraktionen 63 um und 125 um enthalten gréBten-
teils Bruchstiicke oder nicht naher bestimmbare, juvenile Ostracodenreste und wurden
Uberblicksartig (nicht quantitativ) ausgelesen.

Zur rasterelektronenmikroskopischen Dokumentation wurde ein Gerat der Firma
LEo (DSM 982 Gemini; Inst. Erdwiss., Bereich Geol. Palaont., K.-F.-Univ. Graz) verwen-
det.

Das Material wird in der Sammlung des Landesmuseums Joanneum (Geologie &
Paldontologie) unter der Inv.Nr. 201117 verwahrt.

4. Systematischer Teil

Die supragenerische Zuordnung der Taxa orientiert sich an HARTMANN & PuRrI (1974)
und MeiscH (2000).

Die Terminologie der schalenmorphologischen Merkmale folgt MORKHOVEN (1962)
und HARTMANN (1966; vgl. MooRe 1961; OertLI 1985; HINZ-SCHALLREUTER & SCHALL-
REUTER 1999; MEeiscH 2000).

Folgende Abkirzungen werden verwendet: C = Carapax/Gehause, K = Klappe/
Klappen, L = linke Klappe/Klappen, R = rechte Klappe/Klappen; j = juvenil, m =
mannlich/mannliche, w = weiblich/weibliche. Bei der Angabe der MaBe werden Rand-
zahnchen nicht miteinbezogen (b = Breite, h = H6he, | = Lange).

Zur Charakterisierung der Salinitatsanspriiche wird das Venedig-System verwen-
det (vgl. HARTMANN 1975: 575; MeiscH 2000: 34).

Phyllum Arthropoda SiEBOLD & STANNIUS, 1845
Classis Crustacea PENNANT, 1806
Subclassis Ostracoda LATREILLE, 1806
Ordo Podocopida Sars, 1866
Subordo Podocopina SARs, 1866
Suprafamilia Darwinuloidea BRADY & NormAN, 1889
Familia Darwinulidae BRaDY & NORMANN, 1889
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Genus Darwinula BRADY & ROBERTSON, 1885
Typus-Art: Polycheles stevensoni BRADY & ROBERTSON, 1870

Darwinula stevensoni (BRADY & ROBERTSON, 1870)
Taf. 1, Fig. 1-2

* 1870  Polycheles stevensoni nov. sp. — BRADY & ROBERTSON: 25, Taf. 7, Fig. 1-

7; Taf. 10, Fig. 4-14.

1979  Darwinula stevensoni (Brady & Robertson, 1870) — Sokac: 138, Taf. 2,
Fig. 6-7.

1989  Darwinula stevensoni BRADY et RoB. — NAGY-BODOR & SzUROMI-KORECZ:
210, Taf. 6, Fig. 6.

1997  Darwinula stevensoni (BRADY & ROBERTSON 1870) — JaNz: 12-13, Taf. 1,
Fig. 4.

1998  Darwinula stevensoni (BRADY & ROBERTSON) — PIPIk: 168, Taf. 1, Fig. 6.

2000  Darwinula stevensoni (BRADY & ROBERTSON 1870) — WitT: 118, Taf. 1,
Fig. 4.

2001 Darwinula stevensoni (Brady & Robertson, 1870) — Pipik: 213-214, Taf.
1, Fig. 1-5; Taf. 22, Fig. 1.

2003a Darwinula stevensoni (Brady et Robertson, 1870) — Pirik & BODERGAT:
346-348, Taf. 1, Fig. 1-4, 23.

2003  Darwinula stevensoni (BRADY & ROBERTSON, 1870) — WiTT: 95, Taf. 1,
Fig. 1.

Weitere Synonyme: vgl. z. B. FReeLs (1980: 14), DaNaTsas (1994: 128), Pipik (2001),
KRsTIC & VELITZELOS (2002: 184), Pipik & BoberRGAT (2003a), WiTT (2003).

Material: M7: L 1.

Beschreibung: Gehduseumriss in Seitenansicht: Klappe langgestreckt-oval. Dorsal-
rand gerade und vom hinteren zum vorderen Dorsalwinkel abfallend; Vorderrand enger
als der Hinterrand gerundet; Ventralrand knapp vor der Klappenmitte etwas eingezo-
gen. Gehduseumriss in Dorsalansicht: Der Umriss verlauft maBig konvex vom leicht
zugespitzen Vorder- zum abgerundeten, breiteren Hinterende. Die Geh&useoberflache
ist glatt. Die kleinen, einfachen, flachenstandigen Porenkanale kénnen nur vereinzelt
beobachtet werden. Die Innenlamelle ist sehr schmal und lasst keine weiteren Details
erkennen. Adontes Schloss: An der L ist eine schmale Schlossfurche ausgebildet. Das
zentrale Muskelnarbenfeld besteht aus der charakteristischen Rosette und liegt etwas
vor und oberhalb des Klappenzentrums. MaBe der L: | = 0,66 mm, h = 0,22 mm,
b=0,10mm.
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Bemerkungen: Von dieser seit dem Oligozén bekannten, kosmopolitischen Form
liegt nur eine L vor, die anhand des Umrisses, der GréBe, sowie der Lage und Form des
zentralen Muskelnarbenfeldes D. stevensoni zugewiesen wird (vgl. Synonymie; ROSSETTI
& MARTENS 1998: 59).

Okologie: Bevorzugt in Teichen, im Litoral von Seen (0-12 m) und langsam strémen-
den Flussen; toleriert jedoch eine Salinitat bis zu 15 %eo; auch in interstitiellen Habita-
ten; schwimmunfahig; grabend auf sandigem und tonigem Substrat; betreibt Brut-
pflege; ausschlieBlich parthenogenetische Vermehrung (vgl. JANz 1997: 12; MARTENS et
al. 1997: 107; MeiscH 2000: 51).

Genus Vestalenula RosseTTi & MARTENS, 1998
Typus-Art: Darwinula boteai DANIELOPOL, 1970

Vestalenula cylindrica (STRAUB, 1952)
Taf. 1, Fig. 3-5

* 1952  Darwinula cylindrica n. sp. — STRAUB: 497, Abb. 19-20.
1965  Darwinula cylindrica STrRauB 1952 — Lutz: 314-315, Abb. 29.
1997 Darwinula cylindrica STRAUB 1952 — Janz: 13-14, Taf. 1, Fig. 5-9.
1998  Darwinula cylindrica STrRauB 1952 — WiTT: 138, Taf. 1, Fig. 1.
2000  Darwinula cylindrica STrRauB 1952 — WitT: 117-118, Taf. 1, Fig. 1.
2001 Vestalenula cylindrica (STRAUB 1952) — JaNz et al.: 185-186, Taf. 3,
Fig. 22-26.

Material: M7: L 1.

Beschreibung: Gehduseumriss in Seitenansicht: Klappe langgestreckt-oval. Dorsal-
und Ventralrand gerade und parallel zueinander; Vorderrand asymmetrisch gerundet,
anterodorsal beschadigt; Hinterrand breit, gleichmaBig gerundet. Gehauseumriss in Dor-
salansicht: Vom abgerundeten Vorderende nimmt der Umriss bis zum Beginn des hin-
teren Klappendrittels zu und endet in einem breit gerundeten Hinterende. Die Gehause-
oberflache ist glatt. Die flachenstéandigen Porenkanéle sind klein, rund und selten. Die
Innenlamelle ist sehr schmal. Anteroventral befindet sich auf der Innenseite der L eine
~Kknopfartige“ Rippe. Adontes Schloss: An der L ist eine schmale Schlossleiste zu erken-
nen. Das zentrale Muskelnarbenfeld besteht aus der charakteristischen Rosette mit 10
Muskelnarben und liegt etwas vor und oberhalb des Klappenzentrums. MaBe der L:
| =0,47 mm, h = 0,20 mm, b = 0,09 mm.

Bemerkungen: Die anteroventrale, , knopfartige Rippe“ in der L ermdglich eine Zu-

ordnung zur Darwinuliden-Gattung Vestalenula. Innerhalb dieser Gattung weist dieser
kurz ausgebildete Kiel auf die boteai-Gruppe (ROSSETTI & MARTENS 1998: 57, 65).
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GroBe Ahnlichkeit besteht zu V. boteai, die sich von der nahestehenden Vestalenula
pagliolii (PINTO & KoTzian, 1961) vor allem durch langlichere Gehause unterscheidet
(MARTENS et al. 1997: 106; vgl. Janz et al. 2001; Pipik 2001: 214).

Vorliegende L stimmt in Gr6Be, Form und Proportionen (h : | = 0,43) mit den von JANZ
(1997) und Janz et al. (2001) beschriebenen Klappen tberein.

Obwohl die Abbildungen von D. cylindrica in WiTT (1998, 2000) nicht die charakteris-
tischen Merkmale fiir Vestalenula erkennen lassen, dirften diese Stlicke zu V. cylindri-
ca gehoren.

D. cylindrica-Exemplare von SokaAc (1979: 138), FrReeLs (1980: 12) und MoSTAFAWI
(1988: 182) haben gedrungenere Schalen und werden V. pagliolii zugeordnet (vgl.
Pipik 2001: 214; Pipik & BODERGAT 2003a: 348).

Okologie: Vermutlich in Teichen und im Litoral von Seen, rezent im Interstitial von
Flissen; limnisch, vielleicht mesohaline Bedingungen tolerierend; schwimmunféhig;
betreibt Brutpflege; parthenogenetische Vermehrung (vgl. MARTENS et al. 1997: 104,
106; WitT 1998: 155; Janz et al. 2001: 186; Pipik & BoberGAT 2003a: 353).

Suprafamilia Cypridoidea Bairp, 1845
Familia Candonidae Kaurmann, 1900
Subfamilia Candoninae KAuFMANN, 1900
Genus Candona BAIRD, 1845
Typus-Art: Cypris candida MUELLER, 1776

Zur Diskussion der systematischen Konzepte und der Schwierigkeiten in der Zuordnung
von Candona s. |. sei auf die Ausflihrungen und Literaturhinweise von z. B. KRrsTic
(1972a: 111), Sokac (1972: 38) oder DaNIELOPOL (1978: 26; vgl. MEIscH 2000: 56)
verwiesen.

Subgenus Caspiolla MANDELSTAM, 1960
Typus-Art: Bairdia acronasuta LIVENTAL, 1929

Candona (Caspiolla) cf. venusta (ZALANYI, 1929)
Taf. 1, Fig. 6-15

Material: M7: K 2; M8: K 1; M10: K 1, Kj 21; M13: K 2.

Beschreibung: Gehduseumriss in Seitenansicht: Klappen langlich-tropfenférmig.
Dorsalrand = gleichmaBig konvex und flieBend in den gerundeten Anteriorrand bzw.
mit deutlichem Winkel (v. a. bei der L) in den steil abfallenden, fast geraden Posterior-
rand (ibergehend; Posteroventralecke zugespitzt; Ventralrand schwach (L) bzw. deutlich
(R) etwas vor der Klappenmitte konkav; groBte Hohe ungeféhr auf halber Klappenlange
(L) oder knapp dahinter (R). Geh&useumriss in Dorsalansicht: Verlauft in flachem
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Bogen zwischen den zugespitzten Enden. Die Geh&useoberflache ist glatt. Die flachen-
standigen Porenkanéle sind klein, rund und von einem Wulst umgeben. Die Innen-
lamelle ist anterior sehr breit, posteroventral breit und zentroventral reduziert. Vorne
und hinten sind Vestibuli ausgebildet. Die randstédndigen Porenkanéle sind gerade, ver-
zweigt oder einfach und zahlreich. Adontes Schloss: Eine konvexe Schlossleiste der R
greift in die Schlossfurche der L. Das zentrale Muskelnarbenfeld besteht aus sechs gat-
tungstypisch angeordneten Adduktornarben und zwei langlich-ovalen Mandibular-
narben. Juvenile Exemplare sind kleiner und die Innenlamelle ist schmaler. MaBe adul-
ter Klappen: | = 0,95 mm, h = 0,38 mm, b = 0,13 mm.

Bemerkungen: Die wenigen adulten Stiicke dieser — wie die Muskelnarben zeigen —
zu den Candoninae gehdrenden Form werden aufgrund des charakteristischen Geh&u-
seumrisses zu Caspiolla gestellt. Zur Diskussion um die Validitat, Synonymitat und
systematische Stellung nahestehender Taxa wie Camptocypria ZaLANYl, 1959 oder
Pontoniella MANDELSTAM, 1960 sei auf z. B. TRIEBEL (1963: 161), Sokac (1972: 42,
48), FReeLs (1980: 48), KrsTIC & STANCHEVA 1989: 763; vgl. GLiozzi 1999: 196) oder
OLTEANU (1995: 280) verwiesen.

Sokac (1972: 47; vgl. FrReeLs 1980: 51) synonymisiert die von KrsTic (1972a:
30) beschriebenen Candona (Zalanyiella) venustoidea Krstic, 1972 und C. (Z.) cf.
venusta mit der Spezies von ZALANYI (1929: 72). Auch flir Candona (Zalanyiella) longis-
sima KrsTic, 1972 diskutiert FReeLs (1980: 51) eine Integration unter C. (C.) venusta.
In dieser Fassung kénnen die vorliegenden Exemplare mit C. (C.) venusta verglichen
werden.

Ahnlichkeiten bestehen auch zu Candona (Caspiolla) lobata (ZaLanyi, 1929), die
etwas gréBer und rundlicher ist, sowie ein hdheres Vorderende zeigt (vgl. ZaLanyl 1929:
55; KrsTic 1971a: 376; Sokac 1972: 43; FrReeLs 1980: 49).

Die von TunogLu (2003: 26) aus dem Pontium der Tirkei beschriebene Candona
(Caspiolla) ataensis TunoGLU, 2003 differiert vor allem durch den geraden Dorsalrand
der L und das héhere Vorderende.

Okologie: Vorwiegend SiiBwasser, aber auch oligo- bis mesohalin (TunocLU 2003:
22; Sokac 1972: 42).

Subgenus Lineocypris ZALANYI, 1929
Typus-Art: Lineocypris trapezoidea ZALANYI, 1929

Candona (Lineocypris) cf. fahrioni TURNOVSKY, 1954
Taf. 1, Fig. 16-17; Taf. 2, Fig. 1-11

? 1941 Form D — FaHRION: 453, Abb. 8-9.

* 1954 Lineocypris fahrioni n.sp. — TURNOVSKY: Taf. 14.
non 1985 Candona fahroni TURNOVSKY — JIRICEK: 410, Taf. 49, Fig. 10-11, 13.
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Material: M9: C 2, K 7, Kj 29; M10: K 1, Kj 1; M11: K 2; M13: K 4, Kj 2.

Beschreibung: Gehauseumriss in Seitenansicht: Carapax trapezoid-oval. Dorsalrand
gerade bis sehr schwach konvex und leicht nach posterior ansteigend; Vorderrand et-
was asymmetrisch gerundet; Ventralrand in der Klappenmitte deutlich eingezogen;
Posterodorsalrand = gerade, Posteroventralrand breit gerundet. Gehauseumriss in
Dorsalansicht: Der Umriss verlauft in gleichmaBig konvexem Bogen zwischen Vorder-
und Hinterende. Die Gehauseoberflache ist glatt und von zahlreichen, kleinen, ein-
fachen flachenstandigen Porenkanalen durchbrochen. Die Innenlamelle ist anterior sehr
breit, zentroventral méaBig breit und posteroventral breit. Vestibuli sind anterior und
posteroventral vorhanden, die randstéandigen Porenkanale sind gerade und zahlreich.
Adontes Schloss: In die Schlossfurche der gréBeren L greift die Schlossleiste der R. Pa-
rallel zum Anterior-, Ventral- und Posteriorrand verlauft eine deutliche Furche, in die die
R bei Verschluss des Gehéuses eingreift. Das zentrale Muskelnarbenfeld besteht aus
sechs Adduktor-, einer Frontal- und zwei Mandibularnarben. Bei den Adduktornarben
liegen zwei langlich-ovale (iber vier ventralen Narben. Die Mandibularnarben sind rund-
lich und klein, die Frontalnarbe hantelférmig oder in zwei runde Narben geteilt. Sexual-
dimorphismus kann an vorliegendem Material nicht beobachtet werden. Bei juvenilen
Exemplaren fallt der Dorsalrand nach posterior ab, der Ventralrand ist schwacher ein-
gezogen und die Innenlamelle wesentlich schmaler. MaBe adulter Individuen: | = 0,94-
0,98 mm, h = 0,46-0,50 mm, b der K = 0,22-0,27 mm.

Bemerkungen: Die Ausbildung des zentralen Muskelnarbenfeldes (die oberen zwei
Adduktornarben liegen =+ (ibereinander) und der trapezoid-ovale Gehduseumriss
machen eine Zuordung zu Lineocypris moglich (vgl. MorkHOVEN 1963: 62; SoKAC
1972: 53; TunoGLu 2002: 101; Pipik 2001: 256).

Die meist als Untergattung von Candona gefiihrte Caspiocypris MANDELSTAM,
1956 ist durch ihren rundlich-trapezférmigen Umriss in Lateralansicht sehr &hnlich
(vgl. Sokac 1972: 39; FreeLs 1980: 34), besitzt jedoch ein abweichendes zentrales
Muskelnarbenfeld (vgl. TunoGgLu 2002: 101).

Soweit es die Dokumentation von FaHRION (1941) erlaubt, kdnnten diese Ostra-
codenklappen aus Mataschen der ,,Form D“ entsprechen, die TuURNOVSKY (1954) unter
L. fahrioni beschreibt. Die Stlicke von JIrICEK (1985) weichen dagegen stark im Umriss
ab und sind vermutlich nicht mit L. fahroni sensu FaHrION (1941) ident.

Affinitdten bestehen zu Candona (Caspiocypris) rakosiensis (MeHEs, 1907) in
Sokac (1972: 39). Die Abbildungen zur Erstbeschreibung von MeHes (1907: 513) dif-
ferieren allerdings deutlich vom hier diskutierten Material (vgl. KrsTic 1972a: 80).

Okologie: Limnisch bis ?mesohalin (vgl. MorkHOVEN 1963: 61; Sokac 1972: 53).
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Candona (Lineocypris) cf. hodonensis POKORNY, 1952
Taf. 3, Fig. 1-12

1998  Candona (Lineocypris) hodonensis Pokorny — Pipik & HoLEc: 186-189,
Taf. 1, Fig. 5-6.

Material: M10: Kj 26.

Beschreibung: (Larven) Gehduseumriss in Seitenansicht: Klappen subtrapezférmig.
Dorsalrand etwas hinter der halben Klappenlange sehr schwach eingezogen bis gerade
und vom vorderen zum hinteren Dorsalwinkel abfallend; Anterodorsalrand gerade bis
leicht konkav, Anteroventralrand méaBig eng gerundet; Ventralrand ungeféhr in der Klap-
penmitte eingezogen; Posterodorsalrand leicht konvex, Posteroventralecke eng gerun-
det; groBte Lange im unteren Viertel der Klappenhthe, gréBte Hohe im Bereich des
vorderen Dorsalwinkels. Gehduseumriss in Dorsalansicht: Vom leicht zugespitzten Vor-
derende verlauft der Umriss in konvexem Bogen zum etwas abgerundeten Hinterende.
Die Gehauseoberflache ist glatt. Nur der dorsozentrale bis zentrale Klappenbereich ist
mit flachen, rundlichen Griibchen bedeckt. Die einfachen, runden flachenstandigen
Porenkanale sind zahlreich. Die Innenlamelle ist maBig schmal, anterior breiter als pos-
terior und zentroventral reduziert. Die Verwachsungszone ist schmal, Vestibuli sind
antero- und posteroventral zu beobachten. Die randstandigen Porenkanéle sind einfach
und gerade. Adontes Schloss: Die = gerade Schlossleiste der R greift in eine ent-
sprechende Furche der L. Die Narben des zentralen Muskelnarbenfeldes sind am vor-
liegenden Material nur undeutlich zu erkennen und diirften C. (L.) cf. fahrioni ent-
sprechen. Adulte Exemplare konnten bisher nicht aufgefunden werden. MaBe der
juvenilen Klappen: | = 0,31-0,30, 0,37, 0,62-0,63, 0,77 mm, h = 0,16-0,18,
0,20, 0,31-0,32, 0,38 mm, b = 0,13-0,14, 0,17 mm.

Bemerkungen: Die generische Zuordnung dieser subtrapezférmigen, von dorso-
zentral bis zentral schwach punktierten Klappen erfolgt aufgrund der Ahnlichkeit zu C.
(L.) hodonensis. Die von Pipik & HoLeC (1998: 188) abgebildeten Klappen stimmen mit
den Exemplaren aus Mataschen (iberein. Bei den oststeirischen Stlicken handelt es sich
aufgrund der Ausbildung der Innenlamelle (vgl. C. (L.) cf. fahrioni-Larven) und der Lage
der groBten Klappenhdhe vor der Mitte um juvenile Individuen. Ein Vergleich mit adul-
ten Schalen von PokorNY (1952: 378) und Jiricek (1985: 387; vgl. KrsTic 1960: 273;
Sokac 1972: 55) ist deshalb schwierig. Die von PokorNY (1952: 378) abgebildete Lar-
ve (Taf. 1, Fig. 6) von C. (L.) hodonensis differiert deutlich von den hier beschriebenen
Stlicken.

Dem Konzept von MeiscH (2000: 152; vgl. Pipik 2001: 299) folgend, kdnnten
vorliegende Ostracodenschalen auch der zschokkei-Gruppe von Pseudocandona KAUF-
MANN, 1900 zugeordnet werden, die durch trapezférmige Klappen mit dorsozentraler
Punktierung charakterisiert ist (vgl. MeiscH 2000: 155). Bereits Pokorny (1952: 378)
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weist auf die Affinitdten seiner neuen Art zu dieser Candoninen-Gruppe hin. Bis zum
Vorliegen umfangreicheren Materiales werden diese Exemplare mit C. (L.) hodonensis
verglichen.

Okologie: ?Limnisch bis ?mesohalin (vgl. MorkHOVEN 1963: 61; Sokac 1972: 53).
Pseudocandona zschokkei (WoLF, 1920) ist eine stygobitische Form, die in Brunnen,
im Interstitial von Flissen und Karstwassern auftritt (MeiscH 2000: 155).

Subgenus Typhlocyprella KrsTic, 1972
Typus-Art: Candona (Typhlocyprella) annae KrsTic, 1972

Candona (Typhlocyprella) sp. 1
Taf. 2, Fig. 12-13

Material: M11: L 1.

Beschreibung: Klappenumriss in Seitenansicht: langlich-subtriangular. Dorsalrand
konvex mit der groBten Hohe ungefahr in der Klappenmitte; Anterodorsalrand leicht
konkav, Anterozentralrand zu einem horizontalstehenden Dorn ausgezogen; Ventralrand
etwas hinter der Klappenmitte konkav; Posterodorsalrand senkrecht zum Hinterende ab-
fallend, das mit einem nach hinten-unten gerichteten Dorn besetzt ist. Klappenumriss
in Dorsalansicht: Vom abgesetzten, zugespitzten Vorderende verlauft der Umriss in
flach konvexem Bogen zum zugespitzten Hinterende. Die Gehduseoberflache ist glatt.
Flachenstandige Porenkanale sind klein, rund und maBig zahlreich. Die Innenlamelle
ist maBig breit, mit schmaler verschmolzener Zone, anteriorem und posteriorem Vesti-
bulum, sowie geraden Porenkanalen. Adontes Schloss: Die schmale, konvexe Schloss-
furche der L nimmt die Schlossleiste der R auf. Ein anterodorsaler Umschlag an der L
Uberlappt die R. Das zentrale Muskelnarbenfeld ist nur undeutlich zu erkennen und
durfte gattungstypisch entwickelt sein. MaBe der L: | = 0,76 mm, h = 0,32 mm,
b =0,07 mm.

Bemerkungen: Form und anterozentraler Dorn erlauben die Zuordnung dieses
Stlicks zur meist als Untergattung von Candona geflihrten Typhlocyprella (vgl. KrsTiC
1972a: 88; Sokac 1972: 58).

Vorliegende Exemplare unterscheiden sich von anderen aus dem Pannonium be-
kannten Typhlocyprella-Arten, wie z. B.: Candona (Typhlocyprella) applanata POKORNY,
1952, die nach PokorNy (1952: 376) groBer ist und eine eng gerundete Hinterecke
besitzt (vgl. JIRICEK 1985: 389).

Die groBere Candona (Typhlocyprella) lineocypriformis Krstic, 1972 hat einen
geraden, dem Ventralrand =+ parallelen Dorsalrand, der anteriore Dorn weist nach oben
und die Posteroventralecke ist zugespitzt und nach hinten ausgezogen (vgl. KrsTic
1972a: 91, 1985: 122; Sokac 1972: 59; DaNATSAS 1994: 124).
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Candona (Typhlocyprella) elongata Sokac, 1972 ist gréBer, langlicher, ohne kraf-
tige zentrodorsale Aufwoélbung und zeigt ein spitz nach posterior auslaufendes Hinter-
ende (vgl. Sokac 1972: 58).

Durch den konvexen Anterodorsalrand und ein spitzes, nach hinten weisendes
posteroventrales Ende differiert die héhere Candona (Typhlocyprella) ankae KRsTIC,
1972 (vgl. KrsTic 1972a: 89, 1977: 437; Sokac 1972: 59).

Da nur eine L dieser Form aufgefunden wurde, wird von einer artlichen Bestim-
mung bzw. einer eventuellen Neuidentifizierung Abstand genommen.

Okologie: ?Brackwasser (Sokac 1972: 58; Danatsas 1994: 124).

Subgenus Typhlocypris VEJDOVSKY, 1882
Typus-Art: Cypris (Typhlocypris) eremita VEJDOVSKY, 1882

Candona (Typhlocypris) aff. eremita (VEJDOVSKY, 1882)
Taf. 3, Fig. 13-17; Taf. 4, Fig. 1-2, 7-8

Material: M8: K 3; M9: K 1, Kj 22; M10: K9; M11: B 16, K 5; M13: K 1, Kj 2.

Beschreibung: Gehduseumriss in Seitenansicht: Carapax ungleichklappig. R: subtri-
angular-subtrapezférmig; Dorsalrand konvex; Anterodorsalrand etwas eingezogen, An-
teroventralrand breit gerundet; Ventralrand deutlich in der Klappenmitte eingezogen;
Posterodorsalrand gerade bis schwach konkav, Posteroventralecke gerundet; L: subtri-
angular; Dorsalrand konvex mit einer kraftigen Aufwdlbung ungeféhr in der Klappen-
mitte; Vorder- und Hinterende breit gerundet; Ventralrand leicht in der Mitte ein-
gezogen. Gehauseumriss in Dorsalansicht: Die Gehause sind terminal zugespitzt und
seitlich abgeflacht. Die Gehauseoberflache ist glatt. Ein schwaches Leistchen verlauft
manchmal parallel zum Vorderrand der R. Die kleinen, runden flachenstandigen Poren-
kanale sind von einem breiten Wulst umgeben. Die Innenlamelle ist maBig breit, die
verschmolzene Zone schmal. Anterior und posterior sind Vestibuli vorhanden. Die rand-
stéandigen Porenkanale sind einfach und gerade. Adontes Schloss: In eine schmale,
konvexe Schlossfurche der L greift die Schlossleiste der R. Ein anterodorsaler Umschlag
der L Gberlappt die R in diesem Bereich. Das zentrale Muskelnarbenfeld besteht aus
zwei Reihen Adduktornarben (anterior vier, posterior zwei). Anteroventral davon liegen
zwei ovale Mandibularnarben. Sexualdimorphismus konnte an diesem Material nicht
beobachtet werden. Die kleineren, juvenilen Individuen entsprechen im Umriss, in der
Ausbildung des Schlosses und der Innenlamelle weitgehend adulten Exemplaren. MaBe
adulter Klappen: | = 0,87 mm, h = 0,43 mm, b = 0,15 mm.

Bemerkungen: Vorliegende Klappen werden aufgrund der dreieckigen, zentrodorsal

(iber den AuBenrand vorgewolbten L und der langlich-trapezférmigen, kleineren R der
Untergattung Typhlocypris zugeordnet (vgl. Krstic 1972a: 136). Nach MeiscH (2000:
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152) waren diese Exemplare der eremita-Gruppe innerhalb von Pseudocandona KAUF-
MANN, 1900 zuzuweisen (vgl. Pipik 2001: 293). Dazu sei auf die Diskussion der syste-
matischen Vorschldge in z. B. TrRiEBEL (1963: 162), Sokac (1972: 59, 1978: 32),
FReeLs (1980: 60) oder MeiscH (2000: 152) verwiesen.

Die Exemplare aus Mataschen unterscheiden sich deutlich in ihrer Gehdusemor-
phologie von anderen aus dem Ober-Miozan der Zentralen Paratethys (z. B. Candona
(Typhlocypris) fossulata PokorNY, 1952, Candona (Typhlocypris) centropunctata
(SuziN, 1956); vgl. Sokac 1972: 59; Jiricek 1985: 389), der N-Tiirkei (TunogLu 2003:
32) oder dem Rhone Becken und S-Deutschland (Typhlocypris ratisbonensis (Lutz,
1965); vgl. Lutz 1965: 289; CARBONNEL 1969: 53) beschriebenen Arten.

Ahnlich ist Candona (Typhlocypris?) selene KrsTic, 1968, die sich durch den kon-
vexen Posterodorsalrand und die enger gerundete Posteroventralecke bei der R, sowie
die nicht so deutliche dorsale Aufwdlbung und ein etwas niedrigeres Vorderende bei der
L unterscheidet (vgl. KrsTic 1968a: 246).

Typhlocypris (?) sp. von KrsTic & VELITZELOS (2002: 178) weist gewisse Affinitaten
auf, weicht allerdings durch den weniger eckigen, dorsalen Buckel und in Dorsal-
ansicht, zumindest zentral aufgeblahte Gehause ab.

Vorlaufig wird das Material aus der Oststeiermark in die N&ahe von Pseudocandona
eremita (VEJDOVSKY, 1882) gestellt. Diese Art differiert durch gedrungenere Gehéause,
sowie konvexe Posterodorsalrander und eine schwéchere ventrale Konkavitat bei R (vgl.
ABSOLON 1973: 50; Sokac 1978: 31; FreeLs 1980: 63; MeiscH 2000: 173). Die von
Pipik (2001: 293) unter P. aff. eremita gefiihrten Ostracodenschalen sind kleiner,
etwas gedrungener und der Dorsalrand der R ist gerade.

Okologie: Fiir Typhlocypris wird ein Vorkommen im SiiBwasser, selten im Brack-
wasser (vgl. Sokac 1972: 59; TuNogLu 2003: 32) angegeben.

P eremita ist eine stygobitische Form, die vor allem in Brunnen, Hoéhlen, aber
auch Quellen auftritt und fossil vielleicht Oberflaichengewasser bewohnte (ABSOLON
1973: 50; MeiscH 2000: 173).

Genus Fabaeformiscandona KrsTic, 1972
Typus-Art: Cypris fabaeformis FISCHER, 1951

Fabaeformiscandona ex gr. balatonica (DApay, 1894)
Taf. 4, Fig. 3-6, 9-19

Material: M9: K 3, Kj 61; M10: Kj 2; M11: K2, Kj 138; M13: K 1, Kj 29.
Beschreibung: Gehauseumriss in Seitenansicht: Weibliche Klappen: langlich-drei-
eckig. Dorsalrand gerade bis sehr schwach konvex und nach vorne abfallend; Vorder-

rand gleichmaBig gerundet; Ventralrand in der Klappenmitte leicht eingezogen; Postero-
dorsalrand schwach konvex, Posteroventralecke méBig eng gerundet. Juvenile Klappen
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(A-1): bohnenférmig bis langlich-trapezférmig. Dorsalrand gerade und = parallel zum
kaum eingezogenen Ventralrand; Vorderrand = gleichmaBig gerundet; Posterodorsal-
rand schwach konvex, Posteroventralrand maBig eng gerundet. Gehauseumriss in Dor-
salansicht: Zwischen den etwas zugespitzten Enden verlauft der Umriss in konvexem
Bogen. Die Gehauseoberflache ist bei adulten und juvenilen Exemplaren glatt. Die klei-
nen, zahlreichen, z. T. von einem breiten Wulst umgebenen flachenstédndigen Poren-
kanale sind einfach. Die Innenlamelle ist anterior breit, posterior maBig breit. Antero-
ventral und posteroventral sind Vestibuli ausgebildet. Die Verwachsungszone ist vorne
schmal, ventral und hinten etwas breiter. Die randstandigen Porenkanale sind einfach
und gerade. Adontes Schloss: In die sehr schwach konvexe Schlossfurche der L greift
die Schlossleiste der R. Das zentrale Muskelnarbenfeld besteht aus sechs Adduktor-
narben, die in zwei Reihen zu vier Narben anterior und zwei posterior angeordnet sind.
Anteroventral davon sind zwei, kleine, ovale Mandibularnarben zu erkennen. Die vorlie-
genden, adulten Stlicke werden als weibliche Klappen interpretiert. Mannliche Klappen
konnten nicht aufgefunden werden. Frilhe Larvenstadien (?A-3) zeigen langlich-drei-
eckigen Umriss mit nach posterior abfallendem Dorsalrand. MaBe adulter Klappen:
| =1,06 mm, h=0,51 mm, b=0,23 mm; MaBe von ?A-1-Klappen: | = 0,80-
0,85 mm, h = 0,37-0,39 mm, b = 0,18 mm; MaBe von ?A-2-Klappen: | = 0,66-
0,69 mm, h=0,32 mm, b =0,16 mm.

Bemerkungen: Diese Candoninenreste werden nach den Angaben von MEiscH
(2000: 56, 64, 89, 153) aufgrund des Gehauseumrisses, der Art der dorsalen Klappen-
Uberlappung und der vollkommen glatten Oberfladche — auch bei juvenilen Stiicken — der
balatonica-Gruppe innerhalb von Fabaeformiscandona zugeordnet.

Rezente, weibliche Klappen von F. balatonica weichen von vorliegenden Stiicken
durch einen flacher abfallenden Posterodorsalrand und eine weiter vorne liegende
groBte Klappenhohe ab (vgl. ABsoLon 1970: 201; MeiscH 2000: 108).

Candona (Candona) balatonica affinis ZALANYI, 1959 in NAGY-BODOR & SzUROMI-
KoRrecz (1989: 224; vgl. ZaLanyl 1959: 202), die von Pipik (2001: 300) mit £. balato-
nica synonymisiert wird und Fabaeformiscandona pokornyi (KHEIL, 1964 ) besitzen eine
enger gerundete, bei Weibchen fast zugespitzte Posteroventralecke und der hintere Dor-
salwinkel liegt weiter vorne (vgl. KHEIL 1964: 26; Janz 1997: 21; WitT 1998: 138,
2000: 123).

Aufgrund abzuklarender gehausemorphologischer, interspezifischer Ahnlichkeiten
und maoglicher intraspezifischer Variabilitat (vgl. Janz 1997: 22) unterbleibt eine art-
liche Bestimmung dieser Ostracodenreste.

Okologie: F. balatonica bevorzugt seichte Timpel und versumpfte, periodisch trocken-
fallende Randbereiche von Seen, tritt aber auch im Litoral von Seen und Fliissen auf;
dirfte oligohaline Bedingungen tolerieren; kriechend oder grabend auf/im schlammigen
Substrat (vgl. ABsoLon 1970: 200; Janz 1997: 22; MeiscH 2000: 110; Pipik 2001:
301).
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Genus Pseudocandona KAUFMANN, 1900
Typus-Art: Cypris pubescens KocH, 1837

Pseudocandona sp. 1
Taf. 5, Fig. 1-5

Material: M7: Kj 2; M8: B/Kj 12; M13: B 1.

Beschreibung: Larven (?A-2): Gehauseumriss in Seitenansicht: Klappen langlich-
bohnenférmig. Dorsalrand gerade, sehr schwach gegen anterior abfallend; Vorderrand
anteroventral-zentral gleichméaBig gerundet, anterodorsal bei der R etwas konkav; Ven-
tralrand in der Klappenmitte leicht eingezogen; Posteriorrand breit, asymmetrisch ge-
rundet. Gehauseumriss in Dorsalansicht: Vorder- und Hinterende leicht zugespitzt,
flach konvexer Umriss. Die Gehauseoberflache ist dicht mit rundlichen Griibchen be-
deckt. Die einfachen, flachenstandigen Porenkanéale sind zahlreich und meist von
einem breiten Wulst umgeben. Die Innenlamelle ist schmal, anteroventral breiter als
posteroventral. Die verschmolzene Zone ist schmal. Die randstandigen Porenkanéle
sind einfach und gerade. Adontes Schloss: In die schmale Schlossfurche der L greift die
Schlossleiste der R. Ein anterodorsaler Umschlag der L lberlappt die R in diesem Be-
reich. Das zentrale Muskelnarbenfeld besteht aus zwei Reihen Adduktornarben (anterior
vier, posterior zwei). Anteroventral davon liegen zwei ovale Mandibularnarben. Sexual-
dimorphismus kann am vorliegenden Material nicht nachgewiesen werden. MaBe der
Larven (?A-2): | =(0,56) 0,61-0,64 mm, h = (0,26) 0,30-0,32 mm, b der
K = 0,09 mm.

Bemerkungen: Diese Candoninen werden aufgrund der Griibchenskulptur Pseudo-
candona zugewiesen. Die schwach entwickelte Innenlamelle spricht flir juvenile, nach
der GroBe moglicherweise A-2-Stadien (vgl. Janz 1992: 14).

Eine artliche Bestimmung anhand der wenigen, juvenilen, z. T. bruchstlickhaften
Reste ist nicht moglich, da adulte Klappen in Umriss und Skulptur deutlich abweichen
kdnnen (TRIEBEL 1963: 166; vgl. JaNz & MAaTzke-KaRAsz 2001: 41). Darlber hinaus bil-
den nur wenige Autoren adulte und larvale Stlicke eines Taxons ab (vgl. JANz 1992: 13,
1997: 24; Pipik 2001: 290).

Vorliegende Exemplare zeigen — soweit es das Material zuldsst — groBe Affinitaten
mit Pseudocandona sp. 1 aus Steinheim/Albuch (JaNz 1997: Taf. 4, Fig. 8). Bei dieser
kdnnte es sich nach Janz (1997: 25) um juvenile Klappen von Pseudocandona cf. mar-
chica (HARTWIG, 1899) handeln. Damit gehoéren die Stlicke aus Mataschen maglicher-
weise in die rostrata-Gruppe von Pseudocandona (vgl. MeiscH 2000: 157). Eine Zuord-
nung zur zschokkei- oder eremita-Gruppe erscheint durch den abweichenden Umriss
und andere Oberflachenstruktur (vgl. C. (L.) cf. hodonensis, C. (T.) aff. eremita) nicht
maoglich.
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Bei der auf Taf. 5, Fig. 5 abgebildeten, kleineren und niedrigeren R ist der hintere
Dorsalwinkel besser gerundet und die Griibchen sind etwas tiefer. Dieses Stlick wird
ebenfalls Pseudocandona sp. 1 zugeordnet.

Okologie: Die kologischen Charakterisierung von MeiscH (2000: 157) fiir Arten der
rostrata-Gruppe lasst folgende Anspriiche flir Pseudocandona sp. 1 vermuten: limnisch
bis ?oligohalin; in permanenten und temporaren Kleingewassern, im Litoral von Seen;
stygophil; nicht schwimmfahig (vgl. JaNz 1997: 24; JaNz & MATzKE-KARASZ 2001: 41).

Subfamilia Cyclocypridinae KAurmanN, 1900
Genus Cypria ZENKER, 1854
Typus-Art: Cypris (Cypria) exsculpta FISCHER, 1855

Cypria sp. 1
Taf. 5, Fig. 6-10

Material: M1: K4; M9: K1; M13: K 1.

Beschreibung: Gehduseumriss in Seitenansicht: Klappen elliptisch-rundlich. Dorsal-
rand konvex; Vorder- und Hinterrand breit gerundet; Ventralrand + gerade. Gehause-
umriss in Dorsalansicht: Der Umriss verlauft maBig konvex zwischen dem schwach
zugespitzten Vorder- und etwas abgerundeten Hinterende. Die Gehauseoberflache ist
glatt. Die flachensténdigen Porenkanéle sind klein und rund. Die Innenlamelle ist —
soweit erkennbar — sehr schmal. Anteroventral tragt die L einen ,Anschlagknopf.
Adontes Schloss: In die Schlossfurche der L greift der Dorsalrand der R. Muskelnarben
und Sexualdimorphismus konnten nicht beobachtet werden. Bei mdglicherweise juve-
nilen L liegt die groBte Hohe vor der Klappenmitte (vgl. Pipik & BoberGAT 2003b: 358).
MaBe der Klappen: | = 0,49 (?juvenil)-0,53 mm, h = 0,29 (?juvenil)-0,32 mm,
b = 0,10 (?juvenil)-0,11 mm.

Bemerkungen: Die wenigen Stiicke dieser Form sind sehr schlecht erhalten. Bei ei-
nigen Klappen konnte jedoch der fiir Cypria charakteristische anteroventrale ,,Anschlag-
knopf“ beobachtet werden, der eine Zuordnung zu diesem Genus ermdglicht (vgl.
MORKHOVEN 1963: 69; MaLz 1977: 220).

Durch ihren elliptisch-rundlichen Umriss bestehen Ahnlichkeiten zu Cypria ab-
breviata (Reuss, 1850) in JIRICEK (1985: 395; vgl. Pipik & HoLec 1998: 188) und zur
rezenten Cypria subsalsa REDEKE, 1936 (vgl. MeiscH 2000: 221). Von einer artlichen
Bestimmung wird aufgrund des vorliegenden Materiales zur Zeit Abstand genommen.

Okologie: Limnisch, in pflanzenreichen Kleingewéssern, aber auch oligo- bis meso-
halin; aktive Schwimmer (vgl. MORKHOVEN 1963: 68; HARTMANN 1989: 810).
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C. subsalsa tritt in brackischen Kiisten- und Inlandsgewéssern zusammen mit
anderen Salz-toleranten Formen (MEeiscH 2000: 221) auf.

Subzirkulare Cypria-Arten sind nach PipIk & BODERGAT (2003b: 360) mit eurydken
Taxa vergesellschaftet, die auf litorales bis sublitorales, starken ¢kologischen Schwan-
kungen unterworfenes Environment hinweisen.

Familia llyocyprididae Kaurmann, 1900
Subfamilia llyocypridinae KaurmanN, 1900
Genus /lyocypris BRADY & NorMAN, 1889
Typus-Art: Cypris gibba RAMDOHR, 1808

llyocypris sp. 1
Taf. 5, Fig. 11-12

Material: M7: L 1.

Beschreibung: Bruchstiick einer L: Vorder- und Hinterteil abgebrochen; Dorsalrand
beschadigt; Ventralrand beschadigt, etwas hinter den Muskelzugfalten konkav. Die
Klappenoberfldche ist mit rundlichen Gribchen bedeckt. Zentral bis zentrodorsal ist
eine charakteristische Muskelzugfalte zu erkennen. Dahinter befinden sich zwei hohe
Hocker. Die flachenstédndigen Porenkanale sind rund und einfach. Die Innenlamelle ist
nur posteroventral erhalten. Hier sind ein kleines Vestibulum und schwache Striae zu
beobachten. Im medianen Teil sind mindestens vier langere und distal mehr als zehn,
dicht stehende, kiirzere Marginalrippen entwickelt. Die randstéandigen Porenkanéle sind
zahlreich und einfach, das Schloss adont. Im zentralen Muskelnarbenfeld sind sechs
Adduktor- und eine rundliche, zweigeteilte Mandibularnarbe zu erkennen. Die Adduktor-
narben sind in zwei Reihen angeordnet. Die anterodorsale Narbe ist groB, langgestreckt-
oval, die beiden anteromedianen rundlich, die beiden ventralen langgestreckt-oval und
kleiner. Die posterodorsale Narbe ist oval. MaBe des Bruchstiicks: | >0,58 mm,
h >0,44 mm, b >0,15 mm.

Bemerkungen: Von llyocypris liegt ein Bruchstiick vor, das nur beschrankte Angaben
zur GroBe und keine néhere Charakterisierung von Gehauseform und Skulpturvariabili-
tat erlaubt.

Posteroventral sind an der Innenlamelle Marginalrippen (HARTEN 1979: 72) ent-
wickelt. Die Ausbildung dieser Struktur ahnelt nach den Darstellungen von Janz (1992:
22, 1994: 7) llyocypris binocularis SIEBER, 1905 und /lyocypris sp. Nach der Lage der
Marginalrippen kdénnte /lyocypris sp. dem Formenkreis um /lyocypris bradyi (vgl. JaNzZ
et al. 2001: 186) angehdren.
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Okologie: Limnisch bis oligohalin im Litoral von Seen, an Quellen oder Fliissen;
Schlammwiihler, manche schwimmfahig, einige in interstitiellen Habitaten (vgl. Mork-
HOVEN 1963: 91; HARTMANN 1975: 613; Janz 1994: 11; MeiscH 2000: 246).

Familia Cyprididae BairD, 1845
Subfamilia Herpetocypridinae Kaurmann, 1900
Genus Amplocypris ZALANYI, 1944
Typus-Art: Amplocypris sinuosa ZALANYI, 1944

Amplocypris sp. 1
Taf. 6, Fig. 1-16

? 1992  Amplocypris abscissa (REUSS) — ZELEnkA: 206, Taf. 2, Fig. 3-4.
Material: M9: C 2, K 5, Kj 26; M10: Kj 3.

Beschreibung: Gehduseumriss in Seitenansicht: Carapax oval-subtrapezférmig. Dor-
salrand gerade bis sehr schwach konkav und kaum nach posterior abfallend; Vorder-
rand infrakurvat, bei der R anterodorsal geringfligig eingezogen; Ventralrand ungefahr
in der Klappenmitte etwas konkav; der Posteriorrand verlauft in gleichmaBigem Bogen
gegen die bei der L breit und der R enger gerundeten posteroventralen Ecke. Gehause-
umriss in Dorsalansicht: Zwischen den etwas zugespitzten Enden ist der Umriss flach
und gleichmaBig gewdlbt. Die Gehduseoberflache ist glatt und nur von kleinen, z. T. von
einem breiten Wulst umgebenen, einfachen flachenstandigen Porenkandlen durch-
brochen. Innenlamelle sehr breit mit anteriorem und posteriorem Vestibulum und peri-
pher gelegenem Saum. Die randstandigen Porenkanale sind zahlreich, meist einfach,
selten gegabelt. Adontes Schloss: Die glatte, gerade Schlossleiste der R greift in eine
entsprechende, nach innen durch eine schmale Leiste begrenzten Schlossfurche der L.
Das zentrale Muskelnarbenfeld besteht aus zwei langlich-ovalen Mandibular-, vier gré-
Beren und zwei kleineren, runden Adduktornarben. Die vorderen drei der groBen Ad-
duktornarben sind langgestreckt-oval, die hintere Narbe rundlich-dreieckig. Zentro-
dorsal sind mehrere langlich-ovale Narben zu beobachten. Sexualdimorphismus ist am
vorliegenden Material nicht zu erkennen. Bei juvenilen Exemplaren fallt der Dorsalrand
starker nach hinten ab, der posteriore Dorsalwinkel ist stumpfer, die Posteroventralecke
enger gerundet (bei frithen Larvenstadien fast zugespitzt) und die Innenlamelle wesent-
lich schmaler. MaBe adulter Individuen: | =1,52 mm, h=0,69 mm, b der
K = 0,35 mm; MaBe der A-1 Larven: | = 1,25-1,28 mm, h = 0,54-0,59 mm, b der
K = 0,28-0,29 mm.

Bemerkungen: Zur Diskussion um die systematische Stellung von Amplocypris bzw.

der Abtrennung gegeniiber der nahe verwandten Herpetocypris BRADY & NorRMAN, 1889
wird auf die Diskussionen in z. B. Sokac (1972: 34), KrsTic (1973: 137, 1987: 133)

73



und Pipik (2001: 216) verwiesen. Eine Krenulation der Innenlamelle im posterioren
Bereich, wie sie bei Herpetocypris auftreten kann (vgl. Pirik 2001: 217), fehlt bei den
Exemplaren aus Mataschen.

ZELENKA (1992) bildet Klappen von Amplocypris abscissa (Reuss, 1850) ab, die
groBe Ahnlichkeit mit vorliegenden Klappen zeigen. Nach den Beschreibungen und Ab-
bildungen von Reuss (vgl. Sokac 1972: 36; KrsTic 1973: 102; Jiricek 1985: 393) ist
»das hintere Ende [...] unten in ein spitzes Eck verlangert; ...“ (Reuss 1850: 50). Die
Stiicke von ZELENKA (1992: Taf. 2, Fig. 3-4) haben links allerdings eine breit, rechts
eine eng gerundete Posteroventralecke und sind somit nicht mit der Reuss’schen Art
konspezifisch.

Amplocypris cf. sinuosa ZALANYI, 1944 und Amplocypris cf. tenuis ZALANYI, 1944
von KRrsTic (1973: 108, 110) weisen Affinitaten zu den hier diskutierten Exemplaren
auf, unterscheiden sich aber geringfligig im Umriss. A. cf. sinuosa besitzt einen etwas
flacher nach hinten abfallenden Dorsalrand und eine gleichmaBiger gerundete Postero-
ventralecke. A. cf. tenuis differiert durch héhere Gehause und einen etwas einheitlicher
gerundeten Vorderrand (vgl. Krstic 1973: 110). Nach den Abbildungen in ZALANYI
(1944: 26, 41) unterscheiden sich vorliegende Stiicke jedoch betrachtlich im Umriss.

Anhand der wenigen adulten Individuen ist eine gesicherte artliche Bestimmung
nicht méglich.

Okologie: Mesohalin; litoral (vgl. Korecz 1985: 174; Jiricek 1985: 378; NaGy-Bobor
& SzuromI-Korecz 1989: 210; Krstic 2000: 208; Pipik 2001: 217).

Subfamilia Cyprinotinae BRONSTEIN, 1947
Genus Cyprinotus Brapy, 1886
Typus-Art: Cyprinotus cingalensis BraDY, 1886

Cyprinotus sp. 1
Taf. 6, Fig. 17-22

Material: M8: Kj 7.

Beschreibung: (Larven) Gehduseumriss in Seitenansicht: Klappen rundlich-drei-
eckig. Dorsalrand konvex mit einem ,Buckel” in der vorderen Halfte; Vorderrand =
gleichmaBig gerundet; Ventralrand sehr schwach zentral eingezogen bis gerade; Hinter-
rand breit gerundet. Gehduseumriss in Dorsalansicht: Der Umriss verlauft flach-konvex
zwischen dem leicht zugespitzten Vorder- und dem etwas zugerundeten Hinterende.
Die Geh&useoberflache ist glatt. Bei den R kénnen zwei, dem Vorderrand parallele Rei-
hen kleiner Griibchen beobachtet werden. Die flachenstédndigen Porenkanale sind klein,
rund und méaBig zahlreich. Die Innenlamelle ist sehr schmal. Adontes Schloss: An den
juvenilen Klappen ist bei der L eine sehr schmale Schlossfurche zu erkennen, in die der
Dorsalrand der R greift. Muskelnarben sind nicht zu beobachten.
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MaBe der juvenilen Klappen: | = 0,44-0,47, 0,59 mm, h = 0,26-0,27, 0,35 mm,
b = 0,08-0,09, 0,12 mm.

Bemerkungen: Bei diesen Klappen diirfte es sich um friihe Larvenstadien von Cypri-
notus handeln. Die Schalen sind diinnschalig und die Innenlamelle kaum entwickelt.
Der Dorsalrand weist jedoch einen markanten ,Buckel” auf, wie er bei Cyprinotus an
der R typisch ist und bei der nahestehenden Heterocypris CLaus, 1892 manchmal an
der L (Heterocypris salina (Brapy, 1868)) auftritt (vgl. MaLz 1976: 192; MeiscH 2000:
345). Die juvenilen Klappen von H. salina in LUTTIG (1955: 157), Pipik (2001: 215)
und WiTT (2003: 100) haben einen vergleichbaren Umriss. Aufgrund der starkeren
Ausbildung eines Buckels an der R erfolgt eine Zuordnung zu Cyprinotus. Nach den
GroBenangaben von Janz (1992: 33) fiir Cyprinotus inaequalis (SIEBER, 1905) liegen
diese Stlicke im Bereich des A-3- oder A-4-Larvenstadiums.

Okologie: Limnisch (?oligo- bis mesohalin); schwimmfahig; ,warm*“stenotherm (in-
nerhalb der 20 °C-Jahresisothermen; MaLz 1976: 188; vgl. MORKHOVEN 1963: 46;
JANZ 1992: 64).

Subfamilia Hungarocypridinae BRONSTEIN, 1947
Genus Hungarocypris VAVRA, 1906
Typus-Art: Notodromas madaraszi OerLEy, 1886

Hungarocypris sp. 1
Taf. 7, Fig. 1-2; Taf. 8, Fig. 5

Material: M9: Kj 1, B 1; M10: B 2.

Beschreibung: (Larve) Klappenumriss in Seitenansicht: Klappe subtrapezférmig.
Dorsalrand von vorne nach hinten abfallend, konvex, nur etwas hinter der halben Lange
eingezogen; Vorderrand breit gerundet, anterodorsal gerade; Ventralrand deutlich zen-
troventral eingezogen; Posterodorsalrand gerade, Posteroventralrand gerundet. Klappen-
umriss in Dorsalansicht: Enden zugespitzt, méaBig konvex. Die Klappenoberflache ist
vorwiegend glatt, nur im zentrodorsalen bis -ventralen Bereich sind flache, runde Griib-
chen zu erkennen. Die flachenstandigen Porenkanale kénnen (vor allem anterior und
posterior) auf kleinen Porenkegeln liegen oder sind von einem Wulst umgeben. Postero-
ventral sind kleine Zahnchen zu erkennen. Derartige Strukturen sind auch anteroventral
undeutlich vorhanden. Die Innenlamelle ist maBig breit, die verschmolzene Zone
schmal. Vorne und hinten sind Vestibuli entwickelt. Der Saum verlauft subperipheral.
Im Bereich des vorderen Dorsalwinkels ist die AuBenlamelle nach innen eingeschlagen.
Die randstandigen Porenkanale sind zahlreich, einfach oder verzweigt. Adontes
Schloss: Die kleinere R liegt anterior unter dem anterodorsalen Umschlag und greift
median in eine flache Schlossfurche der L. Das zentrale Muskelnarbenfeld besteht aus
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vier unregelmaBig geformten Adduktor-, zwei Mandibularnarben und einer Frontal-
narbe. MaBe der Lj: | = 1,18 mm, h = 0,62 mm, b = 0,24 mm.

Bemerkungen: Von der stratigrafisch wichtigen Gattung Hungarocypris (vgl. Sokac
1972: 33; JIricEK 1985: 394) wurden nur eine L und drei Bruchstiicke gefunden. Bei
dieser L handelt es sich aufgrund der fiir diese Gattung geringen GréBe und der im Ver-
gleich zu adulten Stlicken (vgl. z. B. Runbic 1991: 213) schméleren Innenlamelle um
ein juveniles Exemplar (vgl. OLTEANU 1971: 90; Sokac 1972: 32; KrsTic 1974: 207).

Eine spezifische Bestimmung dieses Einzelstiickes ist aufgrund der unzureichen-
den Dokumentation und Beschreibung pannonischer Hungarocypris-Arten (vgl. z. B.
Sokac 1972: 32, cum Lit.; JIRicek 1983: 234, 1985: 393; NaGY-Bobor & SzuroMI-
Korecz 1989: 221; RuNbic 1991: 217, 1993: 79; ZELENKA 1992: 211) nicht méglich.
Eine detaillierte Darstellung der inter- und intraspezifischen Variabilitat, des Geschlechts-
dimorphismus und der ontogenetischen Veranderungen wére wiinschenswert.

Die vorliegenden Stiicke tragen posteroventral deutliche, anteroventral sehr kurze
Randzahnchen. Von den pannonischen Hungarocypris-Spezies wird nur von Hungaro-
cypris hieroglyphica (MeHes, 1907) eine randliche Bezahnung beschrieben bzw. auch
ausreichend abgebildet (vgl. ZaLanyl 1959: 210; Krstic 1960: 282; OLteanu 1971:
90; Sokac 1972: 33; JiRicEk 1985: 394; Runbpic 1991: 217, 1993: 79). Ob dieses
Merkmal eine Zuordnung zu dieser, bisher nur aus den Zonen ,,D-E“ bekannten Form
erlaubt, missen weitere Untersuchungen klaren.

Okologie: Limnisch bis mesohalin; im Litoral von Seen, in Totarmen und Teichen
(Korecz 1985: 174; Nagy-Bobor & Szuromi-Korecz 1989: 210; MeiscH 2000: 370).

Suprafamilia Cytheroidea Bairp, 1850
Familia Leptocytheridae Hanal, 1957
Subfamilia Leptocytherinae Hanal, 1957
Genus Callistocythere RUGGIERI, 1953
Typus-Art: Cythere littoralis MUELLER, 1894

Callistocythere sp. 1
Taf. 7, Fig. 3-6; Taf. 8, Fig. 6-7, 12-13

Material: M10: K 4.

Beschreibung: Gehauseumriss in Seitenansicht: langlich-bohnenférmig; Dorsalrand
sehr schwach konvex und vom vorderen zum hinteren Dorsalwinkel abfallend; Vorder-
rand asymmetrisch gerundet; Ventralrand ungeféhr in der Klappenmitte eingezogen;
Hinterrand posterodorsal gerade bis etwas konkav, posteroventral gleichmaBig gerun-
det. Gehauseumriss in Dorsalansicht: Zwischen den abgesetzten Enden verlauft der
Umriss wellig, in schwach konvexem Bogen. Die Gehauseoberflache ist mit breiten
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Rippen und Wiilsten skulpturiert. Markant treten die Frontal-, die in einem schwachen,
posteroventralen Knoten endende Ventral- und die dem Hinterrand parallel verlaufende
Kaudalrippe hervor. In den Vertiefungen zwischen Rippen und Wiilsten liegen kleine,
runde Griibchen, die zum Teil Ausmindungsstellen der maBig zahlreichen, groBen,
siebférmigen, flachenstédndigen Porenkanale sind. Ein Augenhdcker tritt sehr schwach
im Bereich unter dem vorderen Dorsalwinkel in Erscheinung. Die Innenlamelle ist ante-
rior und posteroventral sehr breit. Innenrand und Verwachsungslinie fallen zusammen.
Der Saum ist kraftig. An der zentroventralen Aufwdlbung tragt die R einen ,Schnapp-
knopf“, der in eine ,Schnappgrube” der L greift. Die randstédndigen Porenkanéle sind
zahlreich und verzweigt. Amphidont-archidontes Schloss: Bei der L befindet sich ante-
rior eine groBe, nach innen offene Zahngrube, vor der ein niedriges Zahnchen liegt.
Anteromedian sind zwei kleine Zahnchen entwickelt, die nach hinten in eine gerade,
gezahnte, dorsal von einer Furche begleiteten Schlossleiste (ibergehen. Die posteriore,
rundliche Zahngrube ist nach innen offen und ventral durch einen kleinen Hocker be-
grenzt. Vor dem anterioren, rundlich-viereckigen Zahn der R befindet sich eine flache
Grube, dahinter (anteromedian) liegen einige flache Zahngruben. Median ist eine ge-
zéhnte Leiste ausgebildet, bei der nach hinten die Griibchen gréBer werden. Der hinte-
re Schlosszahn ist rundlich-rechteckig. Das zentrale Muskelnarbenfeld wird von einer
nach posterior geneigten Reihe von vier Adduktor- und einer langen Frontalnarbe gebil-
det. Knapp vor der Frontalnarbe liegt eine weitere kleine Narbe. Zwischen der dorsalen
Adduktor- und der Frontalnarbe ist ein Fulkralpunkt zu erkennen. MaBe der Klappen:
| =0,61-0,62 mm, h = 0,30-0,31 mm, b = 0,12-0,13 mm.

Bemerkungen: Die Zuordnung dieser Klappen zu Callistocythere erfolgt aufgrund
der Ausbildung des Schlosses und der Innenlamelle.

Waéhrend bei Euxinocythere STANCHEVA, 1968 in der L kein und bei Leptocythere
SARs, 1925 nur ein anteromedianer Schlosszahn vorhanden ist, besitzen die Stlicke aus
Mataschen zwei. Leptocythere hat zumindest ein deutliches, anteriores Vestibulum, bei
Euxinocythere und Callistocythere fehlt dieses — wie bei vorliegenden Exemplaren —
oder ist reduziert (vgl. MORKHOVEN 1963: 113; PIETRZENIUK 1973: 704; PIPIK & BODER-
GAT 2004: 39).

Bei Amnicythere Devoto, 1965 ist die mediane Schlossleiste/-furche glatt und das
posteriore Element krenuliert (Devoto 1965: 347; vgl. WHATLEY & MAYBURY 1981:
27).

Von Callistocythere sp. 1 liegen nur wenige Exemplaren vor. In Anbetracht der
groBen, intraspezifischen Variabilitat der Leptocytheridae (vgl. PieTRzENIUK 1973: 705;
KUHL 1980: 285) wird von einer artlichen Bestimmung abgesehen. Ahnlichkeiten be-
stehen zu Callistocythere egregia (MeHES, 1908; vgl. MEHES 1908: 611; CERNAJSEK
1974: 476; FORDINAL & ZLINSKA 1998: 143).

Okologie: Meso- bis euhalin, ?in Bereichen mit SiiBwassereinfluss; epineritisch (vgl.
MORKHOVEN 1963: 111; Korecz 1985: 174; Gross 2002: 39).
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Genus Euxinocythere STANCHEVA, 1968
Typus-Art: Leptocythere ribenensis STANCHEVA, 1963

Euxinocythere lacunosa (Reuss, 1850)
Taf. 7, Fig. 7-10; Taf. 8, Fig. 8-9, 14

* 1850  Cypridina lacunosa m. — Reuss: 70, Taf. 9, Fig. 27.
1941 Form G — FAHRION: 453, Abb. 12-13.
? 1942  cf. Leptocythere sp. (Form G) — Pokorny: 6, Taf. 1, Fig. 9a-b.
1945  Cytheromorpha? aff. lacunosa (Rss.) (typ G-I) — Pokorny: 9-10, Abb. 7;
Taf. 2, Fig. 6.
1952  Leptocythere lacunosa (Reuss, 1850) — PokorNY: 296-299, 347-348,
386-387, Abb. 31-33; Taf. 2, Fig. 8-9; Taf. 6, Fig. 2.
1954  Cytheromorpha lacunosa — TUrRNOvsKy: Taf. 14, Fig. 8.
1972  Leptocythere lacunosa (Reuss) — Sokac: 66-67, Taf. 30, Fig. 17.
1985  Cytheromorpha lacunosa (Reuss 1850) — Jiricek: 402, Taf. 52, Fig. 13-
15.
? 1988  Cytheromorpha lacunosa (REUSS) — LoBITzER et al.: 89.
1992  Loxoconcha (Loxocorniculina) hodonica POKORNY — ZELENKA: 206, Taf.
1, Fig. 7-8.
1998  Leptocythere lacunosa (Reuss) — Pipik & HoLec: 191, Taf. 2, Fig. 9-10.

Material: M10: K 3.

Beschreibung: Gehduseumriss in Seitenansicht: gerundet-keilférmig. Dorsalrand ge-
rade, nach hinten abfallend; Vorderrand annahernd gleichméBig gerundet (R) bzw.
anterodorsal gerade (L); Ventralrand etwas vor der halben Klappenladnge eingezogen;
Posterodorsalrand gerade bis leicht konkav, Posteroventralrand konvex. Gehauseumriss
in Dorsalansicht: Vom abgesetzten Vorderende nimmt der Umriss bis zum Beginn des
vorderen Viertels der Klappenlange an Breite zu, verlauft danach gerade bis leicht kon-
vex und biegt auf H6he des posterioren Schlosselementes zum leicht abgesetzten
Hinterende um. Die Gehauseoberflache ist von einem Retikulum mit breiten, wulst-
artigen Muri bedeckt. Parallel zum freien AuBenrand verlauft eine Rippe, hinter der an-
terior ein sichelférmiger Bereich schwéacher skulpturiert ist. In einiger Entfernung vom
Hinterrand ist eine schwache Kaudalrippe ausgebildet. Posteroventral befindet sich ein
kleiner Hocker. Zentrodorsal bis zentral sind die Klappen schwach eingezogen. Unter
dem vorderen Dorsalwinkel liegt der glatte Augenhdcker. Die flachenstéandigen Poren-
kanale sind maBig zahlreich und rund. Nahere Details kénnen aufgrund von Verschmut-
zung und Skulptur nicht beobachtet werden. Die Innenlamelle ist breit. Vestibuli sind
keine zu erkennen. Die R tragt einen kraftigen, randparallelen Saum unter dem zentro-
ventral ein ,Schnappknopf“ vorhanden ist, der in eine entsprechende Grube der L greift.
Die wenigen, basal verbreiterten randstédndigen Porenkanéle verzweigen sich distal
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mehrfach. Entomodontes Schloss: Hinter einem niedrigen Zahnchen folgt in der L die
schwach krenulierte, anteriore Schlossgrube, an die eine + in Zahnchen zerteilte, ge-
rade Schlossleiste anschlieBt. Posterior befindet sich eine ovale, gekerbte Schlossgrube,
die Uber eine Furche lber der medianen Schlossleiste mit der vorderen Schlossgrube in
Verbindung steht. Ventral der posterioren Schlossgrube ist ein schwaches Zahnchen
vorhanden. Zwischen den subquadratischen, feingekerbten terminalen Schlosszahnen
der R befindet sich eine gerade, durch subrektangulare Griibchen gegliederte Schloss-
furche. Am zentralen Muskelnarbenfeld sind vier, ovale, dicht in einer leicht nach hin-
ten geneigten Reihe stehende Adduktor- und eine breit gerundete, ,L“-férmige Frontal-
narbe zu erkennen. Zwischen diesen Narben befindet sich ein runder Fulkralpunkt. Die
wenigen Stlicke erlauben keine Aussage zu Sexualdimorphismus und Larvenstadien.
MaBe der Klappen: | = 0,46-0,49 mm, h = 0,22-0,25 mm, b = 0,08-0,09 mm.

Bemerkungen: Die hier diskutierten Stiicke stimmen mit den in Pokorny (1952) und
Pipik & HoLec (1998) abgebildeten Exemplaren tberein. Bei den in ZELENKA (1992) als
L. (L.) hodonica (vgl. OLTEANU 2000: 67) gefiihrten Klappen handelt es sich um E.
lacunosa.

Die Dokumentation dieser Art in FAHRION (1941), Pokorny (1942, 1945), SokAc
(1972), Jiricek (1985) ermoglicht keinen naheren Vergleich (vgl. KrsTic 1960: 278;
MILETIC-SPAJIC 1960: 261; Sokac 1963: 392).

Die generische Zuordnung dieser Spezies wechselte mehrmals (vgl. Synonymie;
PokoRNY 1952; GREKOFF & MOLINARI 1963: 3; DevoTo 1965: 348; WHATLEY & MAYBURY
1981: 28; KrsTic 1985: 106; Gacic 1996: 216; ForDINAL 2000: 128).

Aufgrund der Ubereinstimmung im Bau des Schlosses, der randstandigen Poren-
kanale, der Ornamentation und der fehlenden oder stark reduzierten Vestibuli (vgl. Pipik
& BobERGAT 2004: 39), werden vorliegende Exemplare der Gattung Euxinocythere zu-
gewiesen.

Cytheromorpha HIRSCHMANN, 1909 weicht durch das Schloss, die einfachen rand-
standigen Porenkanéle und den bei diesem Genus fehlenden Augenhécker ab (vgl.
WAGNER 1957: 49; MORKHOVEN 1963: 396).

Leptocythere SARs, 1925 differiert ebenfalls im Schloss, im Bau der Innenlamelle
(deutliches, anteriores Vestibulum), hat keinen Augenhdcker und keinen zuséatzlichen
zentroventralen Verschlussmechanismus (,,Schnappknopf/-grube®; vgl. WAGNER 1957:
51; MorkHOVEN 1963: 108; BoNADUCE et al. 1990: 281; BooMmeR et al. 1996: 81).

Amnicythere, deren generische bzw. subgenerische Eigenstandigkeit WHATLEY &
MAYBURY (1981: 27) bezweifeln (vgl. GLiozzi 1999: 197), zeigt eine unterschiedliche
Schlossausbildung mit glatten, medianen Schlossleisten und -furchen (vgl. DevoTo
1965: 347).

Okologie: Euryhalin, bevorzugt oligo- bis mesohalin, aber auch SiiBwasser (vgl.
Sokac 1972: 67; Pipik & BODERGAT 2004: 39).
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Subfamilia Mediocytherideinae MANDELSTAM, 1960
Genus Mediocytherideis MANDELSTAM, 1956
Typus-Art: Cytherideis apatoica SCHWEYER, 1947

Mediocytherideis sp. 1
Taf. 8, Fig. 1-4, 10-11, 15-16

Material: M10: K 2.

Beschreibung: Klappenumriss in Seitenansicht: langgestreckt-oval; flachkonvexer,
unregelmaBig verlaufender, schwach nach anterior abfallender Dorsalrand; Vorderrand
gleichméaBig gerundet; Ventralrand deutlich, knapp vor der Klappenmitte eingezogen;
Hinterrand asymmetrisch gerundet. Klappenumriss in Dorsalansicht: Hinter dem zuge-
spitzten Vorderende verlauft der Umriss konvex zum stumpfwinkelig zusammenlaufen-
den posterioren Ende. Etwas vor der Klappenmitte ist die Schale eingezogen. Die Ge-
hauseoberflache ist mit runden Griubchen bedeckt. In einiger Entfernung zum
Vorderrand verlauft eine wulstartige Rippe, die sich anteroventral in der Griibchen-
skulptur auflést. Parallel zum Ventralrand sind = deutliche Wiilstchen ausgebildet. Auf
den posteroventral etwas aufgeblahten Klappen liegt eine, etwa bis zur halben Klappen-
hoéhe reichende, schwache Rippe. Zentrodorsal, zentral und anterodorsal ist die Schale
eingezogen. Die flachenstéandigen Porenkanale sind méaBig zahlreich, rund und liegen in
den Griibchen. Die Innenlamelle ist anterior sehr breit, etwas hinter der zentroventralen
Konkavitat ,winkelig“ nach innen einspringend und posterior schmal. Ein deutlicher
Saum verlduft bei der R subperipheral. Vorne scheint ein schmales Vestibulum vorhan-
den. Die randsténdigen Porenkanéle sind einfach oder mehrfach verzweigt, basal oft
erweitert. Paleomerodontes Schloss: Die R tragt anterior zumindest einen, sehr lang-
lich-ovalen Zahn. Dahinter ist die Schlossleiste bis auf Hoéhe der dorsalen Aufwélbung
krenuliert, danach glatt. Posterior ist ein einfach oder mehrfach gekerbter, sub-
quadratischer Schlosszahn ausgebildet, der nach vorne rasch an Héhe verliert und in
die Schlossleiste (ibergeht. Im Bereich der zentroventralen Aufwdlbung ist ein groBer
~Schnappknopf”, von dem ein diinnes Leistchen nach vorne ausgeht, entwickelt. Das
zentrale Muskelnarbenfeld besteht aus einer senkrechten Reihe von vier Adduktor- und
einer verkehrt ,L“-férmigen Frontalnarbe. Der dorsale und ventrale Adduktornarbe sind
oval, die beiden medianen langlich-oval bis hantelférmig. Etwas vor und tber den Ad-
duktornarben liegt ein kraftiger, rundlicher Fulkralpunkt. MaBe der Klappen: | = 0,51-
0,52 mm, h = 0,21-0,22 mm, b = 0,11-0,12 mm.

Bemerkungen: Form, Ornamentierung, Schalenverschluss (Schloss, ventraler
Schnappknopf), der winkelige Vorsprung der Innenlamelle hinter der ventralen Kon-
kavitat und die Ausbildung des zentralen Muskelnarbenfeldes erlauben eine Zuordnung
dieser vermutlich weiblichen Klappen zu Mediocytherideis.
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Vor allem durch das Fehlen von Zéhnchen unter der medianen Schlossfurche der
L, aber auch durch die schwéachere Skulpturierung und die weniger stark ausgepragte
Rippe im posterioren Klappenbereich differieren diese Exemplare von Vertretern der teil-
weise als Untergattung geflihrten Sylvestra Doruk, 1973 (vgl. BonaADUCE et al. 1990:
281; KrsTic & McKENzIE 1991: 182, 186).

Chartocythere BURYNDINA, 1969 ist sehr &hnlich, besitzt jedoch héaufig einen
~Kompakten®“, posterioren Schlosszahn und der zentroventrale, winkelige Vorsprung der
Innenlamelle ist weniger deutlich entwickelt oder nicht vorhanden (KrsTic & McKeNzIE
1991: 189).

Ahnlichkeiten bestehen zu Mediocytherideis kleinae MARkovA, 1960 und Medio-
cytherideis brancis Krstic, 1991 in KrsTic & McKeNzIE, 1991 (vgl. NaGy-Bobor &
SzuromI-Korecz 1989). Diese Arten sind jedoch starker mit Grilbchen bedeckt und ha-
ben anterior mehrere, deutliche + konzentrische Rippen.

Okologie: Mesohalin (,kaspibrackisch; vgl. Nagy-Bobor & SzuromI-Korecz 1989:
210; KrsTic & McKENzIE 1991: 183).

Familia Cytherideidae Sars, 1925
Subfamilia Cytherideinae Sars, 1925
Genus Cyprideis JoNEs, 1857
Typus-Art: Candona torosa JonNEs, 1850

Cyprideis macrostigma KoLLMANN, 1960
Taf. 9, Fig. 1-14; Taf. 11, Fig. 1-6, 11

* 1960a Cyprideis macrostigma macrostigma n. sp. n. subsp. — KOLLMANN: 166-
167, Taf. 14, Fig. 1-4; Beil. 3, Fig. 7a-d.

non 1968b Cyprideis (Cyprideis) macrostigma Kollmann — KrsTic: 124, Taf. 11,
Fig. 3-7.

non 1990  Cyprideis macrostigma Kollmann — Runbic: 308, Taf. 1, Fig. 1-2.

non 1993 Cyprideis macrostigma Kollmann — Runpic: 73, Taf. 4, Fig. 4.

Material: M9: K 10, Kj 23; M10: K 56, Kj 218; M13: K 2.

Beschreibung: Gehauseumriss in Seitenansicht: Carapax rundlich-rechteckig. Dorsal-
rand gerade bis leicht konvex, schwach nach hinten abfallend, bei der L ungefahr in der
Klappenmitte eingezogen; Vorderrand leicht asymmetrisch gerundet; Ventralrand unge-
fahr auf halber Klappenlédnge oder knapp dahinter etwas konkav; Posteriorrand konvex,
bei weiblichen steil, bei mannlichen Gehausen flacher abfallend. Gehauseumriss in
Dorsalansicht: Das Vorderende ist zugespitzt und leicht abgesetzt. Bei den ménnlichen
Individuen verlauft der Umriss dahinter in flach konvexem Boden zum gerundeten
Hinterende. Bei Weibchen nimmt der Umriss gegen posterior an Breite zu und ist knapp
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vor der halben Klappenlange etwas eingezogen. Die Gehauseoberflache bedecken rund-
liche Griibchen, die am Anterior-, Ventral- und Posteroventralrand in 1 bis 3 Reihen
randparallel angeordnet sind. Im vorderen Geh&usedrittel ist die Griibchenskulptur hau-
fig reduziert. Eine flache Muskelzugfalte verlauft von zentrodorsal in den Bereich des
zentralen Muskelnarbenfeldes. Der anterozentrale-anteroventrale Teil des Vorderrandes
tragt 6 bis 7 Randstacheln, die bei der L schwécher entwickelt sind. In der Posteroven-
tralecke der R befindet sich ein Randstachel, der bei der L fehlt. Die siebférmigen fla-
chenstandigen Porenkanale sind maBig zahlreich und durch die Skulptur an der Klap-
penauBenseite schwer zu erkennen. Die maBig schmale Innenlamelle ist anterior am
breitesten und im Bereich der ventralen Aufwoélbung reduziert. Innenrand und Verwa-
chungslinie fallen zusammen. Der kraftige Saum der R liegt in einer oft durch Leisten
gegliederten Kontaktfurche der L. Die zahlreichen randstandigen Porenkanale sind ein-
fach und gerade. Amphidont-archidontes Schloss: Die terminalen Schlosselemente be-
stehen aus langlich-schmalen Zahnleisten (R) bzw. -furchen (L). Anteromedian besitzt
die R eine kurze gekerbte Schlossfurche, die L eine entsprechende Schlossleiste.
Posteromedian schlieBt eine in groBerem Abstand gekerbte, nach hinten an Hohe (R)
bzw. Tiefe (L) gewinnende Leiste (R) bzw. Furche (L) an. Das zentrale Muskelnarben-
feld besteht aus vier rundlichen, in einer leicht nach hinten geneigten Reihe angeordne-
ten Adduktornarben, einer ,V“-férmigen Frontal- und einer langgestrecken Mandibular-
narbe. Knapp vor der obersten Adduktornarbe befindet sich ein kraftiger, ovaler
Fulkralpunkt. Sexualdimorphismus: Mannliche Exemplare sind niedriger, der Dorsal-
rand ist etwas stérker nach hinten geneigt und der Hinterrand fallt weniger steil ab. Bei
weiblichen Stilicken ist das hintere Gehausedrittel breiter. Juvenile Exemplare haben
einen starker nach hinten abfallenden Dorsalrand, eine schmélere Innenlamelle und ein
schwacher entwickeltes Schloss. MaBe adulter Gehause: Rw: | = 1,02-1,08 mm,
h =0,51-0,54 mm, Lw: |=1,04-1,09 mm, h=0,54-0,58 mm, Rm: |=1,01-
1,06 mm, h= 0,47-0,50 mm, Lm: | = 1,05-1,07 mm, h = 0,50-0,52 mm, b der
K = 0,21-0,29 mm.

Bemerkungen: Die groBen intraspezifischen Variationen unterworfene Gattung Cypri-
deis (vgl. VESPER 1972a: 70, 1972b: 88; HARTEN 1975: 42; KEEN 1982: 384) tritt im
Pannonium mit zahlreichen Arten auf, die sich nur geringfligig durch GroBe, Umriss,
Skulptur und randlicher Bezahnung unterscheiden (vgl. KoLLMANN 1960a; BASSIOUINI
1979: 72). Die Zuordnung der vorliegenden Cyprideis-Stiicke folgt im wesentlichen
den Darstellungen in KoLLmanN (1960a).

Das Material aus Mataschen entspricht weitgehend C. macrostigma, einer groBBen,
Lharbig” skulpturierten, dorsal (bei Weibchen) ,eingesattelten“ Form (KoLLMANN
1960a). Die von KrsTic (1968b: 124) und Runbic (1990: 308, 1993: 77) als C.
macrostigma bestimmten Klappen sind nicht mit der Art von KoLtmann (1960a) kon-
spezifisch (vgl. Bassiouni 1979: 76).

Die nahestehende Cyprideis tuberculata (MeHes, 1908) ist kleiner, hat feinere,
dichter stehende Foveolen, bei Lw ist der Posteriorrand niedriger und der hintere Dorsal-
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winkel, ebenso wie die dorsale Einbuchtung, schwacher (vgl. KoLLMANN 1960a: 161;
JIRICEK 1983: 233; 1985: 397; ZELENKA 1992: 213; Kovac et al. 1998: 453).

Cyprideis ventricosa KOLLMANN, 1960 ist groBer, etwas grober ,narbig” skulptu-
riert, Lw haben einen stérker eingezogenen Dorsal-, einen nicht vertikal abfallenden
Posteriorrand und der Ventralrand der Rw ist zentral konkav (KoLLMANN 1960a: 167;
vgl. JIRICEK 1983: 233; 1985: 402).

Die sehr &hnliche, aber groBere Cyprideis sublittoralis PokorNY, 1952 unterschei-
det sich durch den geraden Dorsalrand bei Lw und eine etwas grébere Skulptur (KoLL-
MANN 1960a: 167; vgl. Pipik & HoLec 1998: 190, Taf. 2, Fig. 1-2 [sic!]). Das Typus-
Material von PokorNY (1952) stimmt weitgehend mit dem hier beschriebenen (iberein,
unterscheidet sich nur durch die GréBe und einen etwas dichteren Griibchenbesatz.
Bassiount (1979: 171) und JiRiICEK (1983: 234) bilden Klappen unter C. sublittoralis
ab, die kaum von den hier vorliegenden zu trennen sind.

Eine Revision der neogenen Cyprideis-Spezies durch R. Pipik (Geol. Inst., Slovak
Acad. Sciences, Banska Bystrica) befindet sich in Vorbereitung.

Okologie: Euryhalin, bevorzugt mesohalin, aber auch oligo- und hyperhalin; Brutpfle-
ge (vgl. z. B. KoLLMANN 1960a: 160; GRAMANN 2000: 51; MeiscH 2000: 463).

Cyprideis cf. obesa (Reuss, 1850)
Taf. 10, Fig. 1-15; Taf. 11, Fig. 7-10, 12

Material: M9: K 1, Kj 3; M10: K 35, Kj 92; M11: K 10, Kj 104; M13: K 12, Kj 72.

Beschreibung: Gehauseumriss in Seitenansicht: Carapax oval-rechteckig. Dorsal-
rand konvex bis leicht konvex, nach hinten abfallend, bei der L manchmal etwa in der
Klappenmitte geringfligig eingezogen; Vorderrand leicht asymmetrisch gerundet;
Ventralrand ungefahr auf halber Klappenlange etwas konkav; Posteriorrand konvex, bei
weiblichen steil, bei mannlichen Gehausen flacher abfallend. Gehauseumriss in Dorsal-
ansicht: entspricht C. macrostigma. Die Gehduseoberflache ist &hnlich wie bei C.
macrostigma skulpturiert. Die Griibchen sind allerdings geringfligig gréber und nur in
einem schmalen, halbmondférmigen Feld im anterioren Klappenbereich kann die Orna-
mentierung reduziert sein. Anterozentral bis anteroventral tragt der Vorderrand 6 bis 8
(bei der L etwas schwacher ausgebildete) Randstacheln. In der Posteroventralecke be-
finden sich bei der R 3, bei der L 2 Randstacheln, wobei der obere der beiden sehr
schwach ausgebildet ist. Porenkanale, Innenlamelle, Schloss, Muskelnarben und
Sexualdimorphismus entsprechen weitestgehend C. macrostigma. Bei den Larven-
stadien ist der Dorsalrand starker nach hinten geneigt, die Innenlamelle ist schmaler
und das Schloss ist schwéacher gebaut. Von juvenilen Individuen von C. macrostigma
kénnen Larven von C. cf. obesa durch die Bezahnung der Posteroventralecke unter-
schieden werden. MaBe adulter Gehause: Rw: | = 0,88-0,90 mm, h = 0,42-
0,46 mm, Lw: | = 0,93-0,96 mm, h = 0,49-0,50 mm, Rm: | = 0,91-0,92 mm,
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h =0,42-0,43 mm, Lm: | = 0,92-0,95 mm, h = 0,45-0,46 mm, b der K = 0,18~
0,24 mm.

Bemerkungen: Diese Form differiert von C. macrostigma durch ihre geringere GroBe
und die Bezahnung der Posteroventralecke: C. cf. obesa tragt in der R drei kréftige, in
der L ein bis zwei schwéchere Dornen. Dagegen kann bei C. macrostigma nur ein Zahn-
chen in der R beobachtet werden.

Die hier dokumentierten Exemplare zeigen groBe Ahnlichkeiten zu C. obesa. Diese
Cyprideis ist jedoch etwas gréBer, der Dorsalrand féllt weniger stark nach hinten ab und
die Posteroventralecke der L ist unbezahnt (vgl. REuss 1850: 56; PokorNY 1945: 4;
KoLLMANN 1960a: 171; KUPPER 1968: Taf. 6, Fig. 3; JIRicEk 1983: 234, 1985: 400;
ZELENKA 1992: 213; Pipik & HoLec 1998: 190, Taf. 2, Fig. 3-4 [sic!]).

Vor allem letztgenanntes Merkmal trennt die Klappen aus Mataschen von C.
obesa, wird aber auch als wichtiges diagnostisches Kennzeichen zur Abgrenzung ge-
genlber Cyprideis spinosa Sokac, 1972 gesehen (vgl. JIRicCEk 1985: 401). C. spinosa
hat im Gegensatz zu C. cf. obesa auch in der L drei Zahnchen, die Gehauseoberflache
ist dichter mit Griibchen besetzt und sie ist viel groBer (vgl. Sokac 1972: 83).

KrsTic (1968b, ¢) beschreibt eine Reihe von Arten, die gewisse Ahnlichkeiten zum
diskutierten Material haben, sich aber durch Umriss, Skulptur, GroBe und Bezahnung
unterscheiden lassen: Cyprideis stevanovici KrsTic, 1968 (vgl. KrsTic 1968b: 121,
1985: 132), Cyprideis triebeli KrsTic, 1968 (vgl. KrsTic 1968c: 157, 1985: 132,
Runbpic 1993: 77), Cyprideis brevis KrsTic, 1968, Cyprideis brevissima KrsTiC, 1968
(vgl. KrsTic 1968c: 158, 159, 1985: 132).

Okologie: Vgl. C. macrostigma.

Familia Hemicytheridae Puri, 1953
Subfamilia Hemicytherinae Puri, 1953
Genus Hemicytheria POKorRNY, 1955
Typus-Art: Cypridina folliculosa Reuss, 1850

Hemicytheria folliculosa (Reuss, 1850)
Taf. 11, Fig. 13; Taf. 12, Fig. 1-14; Taf. 13, Fig. 1-4

* 1850 Cypridina folliculosa m. — Reuss: 72, Taf. 9, Fig. 33.

1941 Form C — FAHRION: 452-453, Abb. 6-7.

1952 Eucythereis folliculosa (Reuss, 1850) — PokorNy: 289-295, 346-347,
385-386, Abb. 25-30; Taf. 3, Fig. 6, 8; Taf. 4, Fig. 1-5; Taf. 5, Fig. 7.

1963  Heterocythereis (Hemicytheria) folliculosa (Reuss) — DORNIC & KHEIL:
106, Taf. 3, Fig. 8.

1971 Hemicytheria folliculosa (REUSS) POKORNY — CerNAJSEK: 129-132,
Taf. 11, Fig. 12-18; Taf. 15, Fig. 9.
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? 1972  Hemicytheria ex gr. folliculosa (Reuss) — Sokac: 74, Taf. 33, Fig. 13-14;
Taf. 34, Fig. 1-7.
1985  Aurila (Hemicytheria) folliculosa (REuss) POkoRNY — KRsTic: 136, Taf.
12, Fig. 3-4.
? 1988  Hemicytheria folliculosa (REUSS) — LoBITzER et al.: 89.
? 1991 Hemicytheria cf. folliculosa (Reuss) — Runpic: 217, Taf. 1, Fig. 5-8.
1992  Hemicytheria folliculosa (REUSS) — ZELENKA: 206, Taf. 1, Fig. 1-2.
2001 Hemicytheria folliculosa (Reuss) — OLTEANU: 96, Taf. 9, Fig. 9.

Material: M9: K 14, Kj 32; M10: K 9, Kj 22.

Beschreibung: Gehduseumriss in Seitenansicht: Carapax langlich-rechteckig bis ohr-
férmig. Dorsalrand etwas hinter der Klappenmitte schwach konkav und vom vorderen
zum hinteren Dorsalwinkel abfallend; Vorderrand leicht asymmetrisch gerundet, bei der
R im Bereich des Augenhdckers gerade; Ventralrand etwas vor der Klappenmitte einge-
zogen; Posterodorsalrand gerade bis sehr schwach konkav (L) bzw. leicht konkav (R),
Posteroventralrand konvex, bei der R zu einem kurzen Kaudalfortsatz ausgezogen. Ge-
hauseumriss in Dorsalansicht: Der Umriss verlauft zwischen den etwas abgesetzten
Vorder- und Hinterenden in gleichmaBig konvexem Bogen. Die Geh&auseoberflache ist
von Grlbchen bedeckt, kann aber auch in der vorderen Klappenhélfte nahezu glatt
sein. Zentrodorsal setzt eine Rippe an, die tiber den glatten Augenhdcker bis zum obe-
ren Viertel der Klappenhdhe nach vorne reicht. Eine zweite, sehr schmale Rippe, die
am vorderen Dorsalwinkel beginnt, verlauft in geringer Entfernung + parallel zum
Vorderrand. Von dieser Leiste entspringen nach distal radiale Leistchen, die in kurze
Randzahnchen (ibergehen. Ventral ist eine deutliche Ventralrippe vorhanden. Die zahl-
reichen flachenstandigen Porenkanale sind als Siebporen ausgebildet, die zum Teil von
einem rundlichen Wulst umgeben sind. Die breite Innenlamelle ist zentroventral redu-
ziert und tragt mehrere Striae. Anterior und posterior sind schmale Vestibuli ausgebil-
det. Zwischen dem kraftigen Saum und der AuBenleiste ist eine deutliche Furche vor-
handen. Die AuBenleiste ist bei der R posteroventral mit radialen Leisten besetzt. Die
zahlreichen, randstandigen Porenkanéle sind einfach und gerade. Amphidont-hetero-
dontes Schloss: In der R folgt hinter dem zapfenférmigen, vorne mit einem niedrigeren
Sockel versehenen, anterioren Schlosszahn eine ovale Zahngrube, die durch eine nied-
rige Leiste nach innen begrenzt wird und in die + gerade Schlossfurche (ibergeht. Der
posteriore Schlosszahn ist oval mit einem niedrigerem vorderen und einem héherem
hinteren Teil. Hinter der tiefen Augengrube liegt in der L eine rundliche, durch eine
dicke Ventralleiste begrenzte Schlossgrube. Der dahinter liegende knopfférmige
Schlosszahn geht in die = gerade Schlossfurche Uber. Die posteriore Schlossgrube ist
langlich-oval. Das zentrale Muskelnarbenfeld besteht aus vier, leicht nach anteroventral
geneigten Adduktor- und drei, in einer nach hinten ansteigenden Reihe angeordneten,
ovalen Frontalnarben. Die beiden dorsalen Adduktornarben sind in jeweils zwei rund-
liche Narben geteilt. Die ventromediane Narbe ist langgestreckt-oval, die Ventrale lang-
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lich-oval. Eine schwache, ovale Mandibularnarbe liegt etwas vor der vordersten Frontal-
narbe, auf Hoéhe der beiden unteren Adduktornarben. Sexualdimorphismus: Die
Gehéause der M@nnchen sind langer und niedriger als die der Weibchen. Juvenile Exem-
plare unterscheiden sich durch den starker nach posterior abfallenden Dorsalrand, die
schmélere Innenlamelle und das merodonte Schloss von adulten Individuen. MaBe
adulter Gehause: Rw: | = 0,80-0,82 mm, h = 0,42-0,45 mm, Lw: | = 0,80-
0,84 mm, h = 0,44-0,46 mm, Rm: | = 0,79-0,81 mm, h = 0,41-0,43 mm, Lm:
| =0,81-0,86 mm, h = 0,41-0,44 mm, b der K = 0,15-0,18 mm.

Bemerkungen: Vorliegende Schalen stimmen mit den von KrsTic (1985) abgebilde-
ten Klappen (berein. Der etwas rundlichere Umriss geht vermutlich auf eine Stauchung
der REM-Aufnahmen zurtick.

Die von FaHRION (1941), PokorNY (1952), CERNAJSEK (1971), ZELENKA (1992) und
Pipik & HoLEC (1998: 192) beschriebenen Exemplare zeigen vor allem im anterioren
Gehausedrittel eine deutlichere Griibchenskulptur, die aber innerhalb der Variations-
breite dieser Spezies liegen diirfte (vgl. KrsTic 1985).

H. cf. folliculosa von Runbpic (1991) ist ebenfalls kraftiger skulpturiert. Die Netz-
maschen im anterioren und posterioren Klappenbereich treten — wie die Ventralrippe —
besser hervor.

Die von Sokac (1972) dokumentierten Stiicke differieren durch den stark nach
posterior abfallenden Dorsal- und den gleichmaBiger gerundeten Anterodorsalrand.

Affinitaten bestehen zu Hemicytheria reniformis (Reuss, 1850) und Hemicytheria
hungarica (MeHEs, 1908), die jedoch eine sehr feine Punktierung auf der Schalenober-
flache besitzen (vgl. MeHES 1908: 629; DorNIC & KHEIL 1963: 106; CERNAJSEK 1971:
133, 146; KrsTic 1985: 140; ZELENKA 1992: 206; KovAc et al. 1998: 453).

Hemicytheria brunnensis (Reuss, 1850) ist im Umriss éhnlich, zeigt aber bei aus-
reichender Verkalkung niedrige Netzmaschen, in denen sich kleinere Griibchen befin-
den (vgl. CERNAJSEK 1971: 125; Sokac 1972: 74; Pipik 1998: 168).

Okologie: Mesohalin, z. T. oligohalin (vgl. Sokac 1972: 73; Korecz 1985: 174).

Hemicytheria loerentheyi (MeHES, 1908)
Taf. 13, Fig. 5-6; Taf. 14, Fig. 9

* 1908  Cythereis Lérentheyi n. sp. — MEHES: 627-628, Taf. 8, Fig. 1-6.
1971  Hemicytheria omphalodes lérentheyi (MEHES) — CERNAJSEK: 142-145,
Taf. 11, Fig. 2-9; Taf. 15, Fig. 10-11.
1992  Hemicytheria loerentheyi (MEHES) — ZELENKA: 205, Taf. 1, Fig. 6.
2001 Hemicytheria Loerenthey (Mehes) — OLTEANU: 95, Taf. 8, Fig. 1-2.

Material: M11: C 1.
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Beschreibung: Gehauseumriss in Seitenansicht: Carapax langlich-rechteckig. Dorsal-
rand hinter der Klappenmitte leicht eingezogen und leicht nach posterior abfallend;
Vorderrand etwas asymmetrisch gerundet; Ventralrand knapp vor der Klappenmitte
schwach eingezogen; Posterodorsalrand gerade (L) bzw. leicht konkav (R), Postero-
ventralrand konvex, bei der R zu einem kurzen Kaudalfortsatz ausgezogen. Gehause-
umriss in Dorsalansicht: Zwischen den etwas abgesetzten Enden verlduft der Umriss in
sehr flachkonvexem Bogen und ist im Bereich des zentralen Muskelnarbenfeldes leicht
eingezogen. Hinter dem abgesetzten Vorderende ragt die (iber den Augenhdcker verlau-
fende Rippe vor. Die Gehauseoberflache ist mit schmalen Rippen skulpturiert, die um
den, nur mit kleinen Griibchen bedeckten Bereich des zentralen Muskelnarbenfeldes +
longitudinal verlaufen, sonst dem AuBenrand subparallel folgen. Zwischen den Costae
sind schmale Querrippen vorhanden, die sehr schwach entwickelt sind. Die flachen-
stéandigen Siebporen sind zum Teil von einem dicken Wulst umgeben. Die inneren Scha-
lenmerkmale und méglicher Dimorphismus kénnen anhand des vorhandenen Materia-
les nicht dargestellt werden. MaBe des Carapax: R: | = 0,76 mm, h = 0,36 mm, L:
| =0,76 mm, h = 0,35 mm, b = 0,28 mm.

Bemerkungen: Die Stiicke von CERNAJSEK (1971), ZELENKA (1992) und OLTEANU
(2001) stimmen weitgehend mit vorliegendem Carapax (berein. Bei den in MEHES
(1908) abgebildeten Exemplaren scheinen Vorder- und Ventralrippe zu fehlen. Die
Dorsalansichten (Taf. 8, Fig. 2, 4) lassen jedoch das Vorhandensein einer dem Anterior-
rand parallel laufenden Rippe erkennen.

Bei H. loerentheyi von KgrsTic (1960: 280), Szetes (1963: 109) und JIRICEK
(1983: 226; vgl. JIRICEK & RIHA 1991: 452) treten die Longitudinalrippen zuriick und
die Querrippchen sind kraftiger (vgl. PokornY 1945: 6). Dadurch lberwiegt eine retiku-
l&re Skulptur. H. loerentheyi von Jiricek (1983) differiert auch im Umriss durch den
stark nach posterior abfallenden Dorsalrand. Zu H. loerentheyi von SAUERZOPF (1950:
152) bestehen zwar Ahnlichkeiten im Umriss, doch weicht die Skulptur sehr deutlich
ab. Die Dokumentationen in JIRICEK (1985: 405) und MiLETIC-SPAJIC (1960: 262) erlau-
ben keinen naheren Vergleich.

Okologie: Vgl. H. folliculosa.

Hemicytheria aff. ampullata (MeHes, 1908)
Taf. 13, Fig. 12; Taf. 14, Fig. 1-8, 12-16

Material: M9: K 3, Kj 9.
Beschreibung: Gehauseumriss in Seitenansicht: Klappen ohrférmig. Dorsalrand =+
gerade und vom vorderen zum hinteren Dorsalwinkel abfallend; Vorderrand leicht

asymmetrisch gerundet; Ventralrand etwas vor der Klappenmitte eingezogen; gerader
Posterodorsal- und enggerundeter Posteroventralrand. Klappenumriss in Dorsalansicht:
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Der Umriss verlauft zwischen den zugespitzten Enden in konvexem Bogen und ist un-
gefahr in der Klappenmitte leicht eingezogen. Die Geh&useoberflache ist mit groben
Grilbchen bedeckt. Uber den Augenhécker verlauft eine schwache Rippe. Anterodorsal
beginnt eine schmale Rippe, die den Vorderrand in geringer Entfernung subparallel be-
gleitet und sich bis zentroventral verfolgen |&sst. Dariiber ist ventral eine weitere Rippe
ausgebildet. Die flachensténdigen Porenkanéle sind siebférmig entwickelt. Die inneren
Schalenmerkmale entsprechen weitgehend H. folliculosa. Das zentrale Muskelnarben-
feld unterscheidet sich durch eine ungeteilte, ovale dorsale Narbe und eine zwar lang-
gestreckt-ovale, doch in zwei Teile gespaltene ventromediane Narbe. Sexualdimorphis-
mus kann nicht erkannt werden. Bei juvenilen Gehausen ist der gerade Dorsalrand
starker nach hinten geneigt, sie besitzen einen Kaudalfortsatz (Posterodorsalrand kon-
kav) und die Innenlamelle ist schmal. Das Schloss ist merodont. MaBe der Klappen:
| =0,79-0,82 mm, h = 0,40-0,42 mm, b = 0,16 mm.

Bemerkungen: Diese in der Tongrube Mataschen vorkommenden Ostracoden-
klappen sind Hemicytheria setosa Runbic, 2002 (vgl. Runbic 2002: 138, 1991: 214)
ahnlich, unterscheiden sich aber durch den etwas stérker asymmetrisch gerundeten
Vorder- und den geraden Posterodorsalrand bei der L. Die Skulptur von H. setosa ist
kréftiger. Vor allem die Rippe, die anterodorsal iber den Augenhdécker verlauft ist deut-
licher entwickelt. Costae nahe dem Hinterrand fehlen bei oststeirischen Stlicken. Die
Gribchen sind bei H. setosa groBer.

Bedeutende Affinitaten bestehen zu Hemicytheria ampullata (MeHes, 1908), bei
der allerdings der Hinterrand steiler zum schwécher ausgezogenen posteroventralen
Ende abféllt und die Griibchen kleiner und gleichmaBiger sind (vgl. MeHEs 1908: 622;
KrsTic 1985: 140; Gross 1997: 119).

Okologie: Vgl. H. folliculosa.

Hemicytheria sp. 1
Taf. 13, Fig. 7-11; Taf. 14, Fig. 10-11

Material: M10: K 4.

Beschreibung: Gehduseumriss in Seitenansicht: Carapax langlich-rechteckig. Dorsal-
rand etwas hinter der Klappenmitte sehr schwach konkav oder gerade und nach hinten
abfallend; Vorderrand leicht asymmetrisch gerundet, bei der R im Bereich des Augen-
hockers gerade bis schwach konkav; Ventralrand etwas vor der Klappenmitte eingezo-
gen, fast gerade; Posterodorsalrand gerade bis leicht konvex (L) bzw. gerade bis leicht
konkav (R), Posteroventralrand konvex. Gehauseumriss in Dorsalansicht: Der Umriss
verlauft zwischen den zugespitzten Enden in konvexem Bogen. Die Gehauseoberflache
ist punktiert und von sehr undeutlichen Netzmaschen (iberzogen. Im Bereich des zen-
tralen Muskelnarbenfeldes kann die Oberflache auch fast glatt sein. Eine Ventralrippe
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setzt sich bei manchen Exemplaren in einiger Entfernung zum Vorderrand Uber den
glatten Augenhdcker bis nach zentrodorsal fort. Die flachenstédndigen Poren sind sieb-
férmig und méaBig zahlreich. Die inneren Gehdusemerkmale entsprechen weitgehend H.
folliculosa. MaBe der Klappen: | = 0,69-0,73 mm, h = 0,34-0,37 mm, b = 0,12—-
0,13 mm.

Bemerkungen: Diese Form steht H. brunnensis und Hemicytheria reniformis
(Reuss, 1850) sehr nahe. Nach den Abbildungen und Beschreibungen von REeuss
(1850: 71, 73) und Pipik (1998: 168) kdnnte vorliegendes Material H. brunnensis zu-
gewiesen werden.

Nach CernaJEsk (1971: 147) unterscheidet sich H. reniformis durch das Fehlen
von Randzahnchen und der Absenz einer deutlichen Griibchenornamentation, sowie
die schlankeren Gehause von H. brunnensis (vgl. Sokac 1972: 74; CERNAJSEK 1971:
124). An vorliegendem Material sind keine Randzéhnchen zu beobachten, die jedoch
abgebrochen sein kdnnen. H. reniformis von ZELENKA (1992: 209) und KovAc et al.
(1998: 453) weicht vor allem im Umriss von den hier beschriebenen Exemplaren ab.

Auch Hemicytheria hungarica (MeHes, 1908) zeigt groBe Affinitdten zu den Klap-
pen aus Mataschen. Diese Spezies ist hat rundlichere Klappen, einen konvexen Dorsal-
rand und konkaven Posterodorsalrand (vgl. MeHes 1908: 628; Dornic & KHEIL 1963:
106; CeErRNAJSEK 1971: 133; KrsTic 1985: 140). Anhand dieser Darstellungen kdnnen
die hier diskutierten Schalenreste nicht dieser, fiir das Unter-Pannonium charakteristi-
schen Art (vgl. JiIRicEk 1985: 381; Krstic 1985: 103) zugewiesen werden. Weitere
Materialvergleiche sind fiir eine gesicherte Identifikation notwendig.

Okologie: Vgl. H. folliculosa.

Familia Loxoconchidae SaArs, 1925
Subfamilia Loxoconchinae Sars, 1925
Genus Loxoconcha SARs, 1866
Typus-Art: Cythere rhomboidea FisCHER, 1855

Loxoconcha granifera (Reuss, 1850)
Taf. 15, Fig. 1-13

* 1850  Cypridina granifera m. — Reuss: 74, Taf. 10, Fig. 4.
1941 Form F — FAHRION: 453, Abb. 10-11, Tab. 1.
1945  Loxoconcha granifera (Rss.) — POKorNY: 8, Abb. 5 a-c; Taf. 2, Fig. 7.
1952 Loxoconcha granifera (Reuss, 1850) — Pokorny: 305-307, 351-352,
390-391, Taf. 5, Fig. 3-4, 10.
1968  Loxoconcha granifera Reuss — KUPPER: Taf. 6, Fig. b.
1972  Loxoconcha granifera (Reuss) — Sokac: 85, Taf. 44, Fig. 12-16.
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1972b Loxoconcha (Loxoconcha) granifera (Rss) — KrsTic: 251-252, Taf. 5,

Fig. 6-7.
? 1972b Loxoconcha (Loxoconcha) granifera (Rss) — KRrsTic: 251-252, Taf. 8,
Fig. 8-9.
1985  Loxoconcha granifera (Reuss 1850) — Jiricek: 404, Taf. 55, Fig. 14-
18.

? 1988  Loxoconcha granifera (REUSS) — LoBITzeR et al.: 89.
1992  Loxoconcha granifera (REUSS) — ZELENKA: 206, Taf. 2, Fig. 2.
1998  Loxochoncha granifera (Reuss) — Pipik & HoLec: 186-187, Taf. 3, Fig.
8.

Material: M9: C 1, K 3; M10: C 13, K 83.

Beschreibung: Gehauseumriss in Seitenansicht: Carapax langlich-rhomboidal.
Dorsalrand = gerade und sehr schwach vom vorderen zum hinteren Dorsalwinkel ab-
fallend (weibliche Klappen) oder ungeféhr parallel (mannliche Klappen) zum etwas in
der Klappenmitte eingezogenen Ventralrand; Vorderrand asymmetrisch, anterodorsal
gerade bis sehr leicht konkav, anteroventral gleichméaBig gerundet; Posterodorsalrand
schwach eingezogen, Posteroventralrand gleichmaBig, flachgerundet. Gehauseumriss
in Dorsalansicht: Vorder- und Hinterende zugespitzt und etwas abgesetzt; Seitenflachen
gleichméBig, flachgewdlbt (weibliche Gehaduse) oder méaBig konvex und etwas hinter
der halben Klappenlange schwach eingezogen (méannliche Klappen). Die Gehauseober-
flache ist von kleinen, polygonal-rundlichen, unregelméaBig verteilten Griibchen be-
deckt, die vor allem anterior und ventral in eine sehr feine Punktierung tbergehen. Pa-
rallel zum Vorderrand verlauft eine Leiste, die sich (ber den Ventral- bis zum
Posteroventralrand verfolgen lasst. Zentroventral sind die Foveolen in parallelen Reihen
angeordnet, die durch niedrige, longitudinale Leistchen von einander getrennt sind. Der
Augenhdcker ist glatt und liegt etwas hinter und unter dem vorderen Dorsalwinkel. Der
Vorderrand tragt 4 bis 5, der Posteroventralrand 5 bis 6, dreieckige Randstacheln. Die
flachenstandigen Poren sind groB3 und siebférmig. Die Innenlamelle ist anterior und pos-
terior breit, zentroventral reduziert. Vestibuli sind vorne und hinten ausgebildet. Der
Saum ist kréaftig, zwei deutliche Innenleisten sind vorhanden. Zwischen der AuBenleiste
und dem Saum verlauft bei der R eine randparallele Furche, in die der Saum der L
greift. An der zentroventralen Aufwdélbung ist in der R ein schwacher Kontaktknopf zu
beobachten. Die randstandigen Porenkanale sind einfach und gerade. Aberrant amphi-
dontes Schloss (gongylodont; Moore 1961: Q36): Bei der R liegt vor dem anterioren,
rundlichen Schlosszahn eine, nach innen offene Schlossgrube, die sich (iber diesen
Zahn nach hinten bis zur gezahnten, medianen Schlossfurche fortsetzt. Der hintere
Schlosszahn besteht aus einem kleineren, dorsalen und einem gréBeren, postero-
dorsalen Teil. Dazwischen befindet sich eine kleine, rundliche, posterodorsal von einer
Leiste begrenzte Grube. Der anteriore Schlosszahn der L ist durch eine nach innen of-
fene Schlossgrube geteilt. Dahinter schlieBt eine gerade, gezahnte Schlossleiste an. Die
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groBe, posteriore Schlossgrube wird durch ein rundliches Zéhnchen in einen kleineren,
anterioren und gréBeren, posterioren Bereich gegliedert. Das zentrale Muskelnarbenfeld
besteht aus vier, in einer etwas nach hinten geneigten Reihe angeordneten, lénglich-
ovalen Adduktor-, einer ovalen Frontal- und zwei, langgestreckt-ovalen Mandibular-
narben. Deutlicher Sexualdimorphismus: Mannliche Individuen besitzen langgestreckt-
rhomboidale, Weibchen rundlichere Gehduse mit in Dorsalansicht gleichmaBig
gewOlbtem Umriss (vgl. oben). MaBe der Klappen: Kw: | = 0,53-0,58 mm, h = 0,28-
0,32 mm, Km: | = 0,62-0,68 mm, h = 0,29-0,31 mm, b = 0,12-0,14 mm.

Bemerkungen: Beschreibungen und Abbildungen von L. granifera in SAUERZOPF
(1950: 153), Sokac (1963: 392) und OLTEANU (1971: 95; vgl. KrsTic 1972b: 252)
erlauben keine gesicherte Identifikation. KrsTic (1972b) zeigt auf Tafel 5 (Fig. 6) eine
L deren Oberflaichenornament etwas scharfere Muri hat. Bei den Stiicken auf Tafel 8
(Fig. 8-9) scheinen im Gegensatz zu den hier diskutierten Klappen Netzmaschen vor-
handen zu sein und der Posterodorsalrand ist konvex.

Die von OLTEANU (2000: 71) unter L. granifera gefliihrten Exemplare weisen eine
Retikulation auf und sind ebenso wie die L von SzeLes (1963: 109; vgl. KrsTic 1972b:
252) und GrRAMANN (1969: 509) nicht mit der Reuss-Spezies konspezifisch.

Loxoconcha spinosa, SOokAc 1972 ist L. granifera ahnlich, differiert von letztge-
nannter Art aber vor allem durch die mit polygonalen Netzmaschen bedeckte Ober-
flache (vgl. Sokac 1972: 87; OLteanu 2000: 71).

Okologie: Meso- bis euhalin; litoral (vgl. MorkHOVEN 1963: 386; Sokac 1972: 84;
Korecz 1985: 174).

Loxoconcha kochi MeHEs, 1908
Taf. 16, Fig. 1-14

* 1908  Loxoconcha Kochi n. sp. — MeHEs: 607-608, Taf. 9, Fig. 5-9.

? 1950  Loxoconcha cf. kochi MEHES — Sauerzopr: 153, Taf. 12, Fig. 7.

non 1974  Loxoconcha kochi MEHES — CeErNAJSEK: 478, Taf. 2, Fig. 10-11.

non 1998  Loxoconcha kochi (Méhes) — FORDINAL & ZLINSKA: 144, Taf. 5, Fig. 7.
1998  Loxoconcha kochi (Mehes) — Kovac et al.: 453, Taf. 4, Fig. 2.

? 2000  Loxoconcha aff kochi MgEHES — OLTEANU: 71, Taf. 6, Fig. 7-8.

? 2000 Loxoconcha sp. ex gr. L. kochi MEHES — OLTEANU: 71, Taf. 8, Fig. 1.
2000  Loxoconcha aff kochi MgEHES — OLTEANU: 71, Taf. 8, Fig. 2-3.

non 2002 Loxoconcha kochi? MeHes 1908 — Gross: 112-113, Taf. 40, Fig. 1-7,

9.

Material: M9: K 14, Kj 26; M10: C 1, K 2.
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Beschreibung: Gehauseumriss in Seitenansicht: Carapax langlich-rhomboidal.
Dorsalrand gerade bis etwas hinter der Klappenmitte schwach konkav, bei den Weib-
chen leicht nach hinten abfallend, bei den Mannchen parallel zum Ventralrand; Vorder-
rand asymmetrisch gerundet; Ventralrand gerade, nur knapp vor der halben Lénge ge-
ringfligig eingezogen; Posterodorsalrand konvex, Posteroventralrand gleichmaBig flach
gerundet. Gehduseumriss in Dorsalansicht: Vorderende zugespitzt und abgesetzt;
Seitenflachen méaBig stark gewdlbt und etwas hinter der halben Klappenlénge schwach
(weibliche Klappen) oder deutlich (mannliche Klappen) eingezogen; Hinterende zuge-
spitzt. Die Gehauseoberflache ist von einem niedrigen, polygonalen Retikulum bedeckt.
Innerhalb der Netzmaschen befinden sich kleine, rundliche, zum Teil polygonale Griib-
chen. Die Ausbildung des Augenhdckers, der Poren, der Innenlamelle, des Schlosses
und des zentralen Muskelnarbenfeldes entspricht weitgehend der von L. granifera (vgl.
oben). Im Vergleich zu L. granifera und L. kolubarae (vgl. unten) ist (iber dem media-
nen Schlosselement ein dicker Wulst (R) bzw. eine sehr kréaftige Ausweichfurche (L)
entwickelt. Deutlicher Sexualdimorphismus: Mannliche Individuen besitzen langliche-
re, Weibchen rundlichere Gehause mit in Dorsalansicht weniger stark eingebuchtetem
Umriss (vgl. oben). Juvenile Exemplare unterscheiden sich durch den deutlich konver-
gierenden Dorsal- und Ventralrand und die schmale Innenlamelle. MaBe adulter Indivi-
duen: Kw: | =0,70-0,72 mm, h=0,37-0,38 mm, Km: |=0,74-0,77 mm,
h = 0,34-0,37 mm, b der K = 0,14-0,15 mm.

Bemerkungen: MeHES (1908) beschreibt L. kochi aus der Umgebung von Sopron,
die vorliegenden Stiicken bis auf den nicht asymmetrisch gerundeten Vorderrand sehr
ahnlich ist. Die von Kovac et al. (1998) dieser Spezies zugewiesenen Klappen stimmen
mit dem Material aus Mataschen (berein.

OLTEANU (2000) berichtet von betrachtlicher, 6kologisch bedingter Variabilitat bei
L. kochi. Zum Teil diirften die Ostracodenschalen von OLTeaNU (2000) identisch (Taf. 8,
Fig. 2) mit den hier diskutierten sein, zum Teil sind sie sehr ahnlich (Taf. 8, Fig. 3). Die
auf Tafel 6 (Fig. 7-8) gezeigten Exemplare weichen dagegen stérker im Umriss und
durch deutlich kraftigere Muri ab.

Aus dem Sarmatium beschriebene und L. kochi zugewiesene Geh&use sind ge-
drungener, haben einen starker eingezogenen Posterodorsal- und Ventralrand und eine
Retikulation mit schmalen, héheren Netzleisten und ohne interne Punktierung (vgl.
CERNAJSEK 1974: 478; FORDINAL & ZLINSKA 1998: 144; Gross 2002: 112).

Wie CERNAJSEK (1974: 478) vermutet, werden unter L. kochi zwei verschiedene
Spezies vereinigt (GRoss 2002: 112). In vorliegender Arbeit wird L. kochi im Sinne von
MEeHEs (1908) aufgefasst.

Okologie: Vgl. L. granifera.
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Loxoconcha kolubarae Krstic, 1972
Taf. 17, Fig. 1-15; Taf. 18, Fig. 1-5

* 1972b Loxochoncha (Loxoconcha) kolubarae n. sp. — KRrsTic: 249, 257, Taf. 3,
Fig. 1-2; Taf. 7, Fig. 10; Taf. 8, Fig. 7.
1985  Loxochoncha (Loxoconcha) kolubarae KrsTiIC — KRrsTic: 140, Taf. 14,
Fig. 7.
2000  Loxoconcha kolubarae KrsTiC — OLTeaNu: 70, Taf. 10, Fig. 6. [partim]

Material: M9: C 2, K 4, Kj 2; M10: K 13, Kj 75.

Beschreibung: Gehauseumriss in Seitenansicht: Carapax langlich- (Mannchen) bis
oval-rhomboidal (Weibchen). Dorsalrand in der Mitte meist schwach eingezogen und
parallel zum in der Klappenmitte leicht konkaven Ventralrand; Vorderrand asymme-
trisch gerundet; Posterodorsalrand schwach eingezogen, Posteroventralrand gleich-
maBig gerundet. Gehduseumriss in Dorsalansicht: Der Umriss verlauft maBig konvex
zwischen den zugespitzten und abgesetzten Vorder- und Hinterenden. Die Gehause-
oberflache ist mit rundlichen, gegen den Rand hin zunehmend kleiner werdenden Griib-
chen bedeckt. Die anteriore und posteriore, marginale Abplattung ist nur mehr fein
punktiert. Parallel zum Vorderrand verlauft eine Leiste, die sich tber den Ventral- bis
zum Posterodorsalrand verfolgen lasst. Der glatte Augenhocker befindet sich ungefahr
unter dem vorderen Dorsalwinkel. Am Vorderrand sind 4 bis 6, am Posteroventralrand
6 bis 7, dreieckige, kurze Randstacheln zu erkennen. Die flachenstandigen Poren sind
groB, siebférmig und durch die Griibchenornamentierung von auBen nur schwer zu be-
obachten. Die Ausbildung der Innenlamelle, des Schlosses und des zentralen Muskel-
narbenfeldes entspricht weitgehend der von L. granifera (vgl. oben). Sexualdimorphis-
mus: Mannliche Individuen besitzen langgestreckt-rhomboidale, Weibchen rundlichere
Gehause (vgl. oben). Bei den juvenilen Exemplaren fallt der Dorsalrand stérker nach
hinten ab und die Innenlamelle ist schmal. MaBe adulter Individuen: Kw: | = 0,69-
0,74 mm, h = 0,38-0,41 mm, Km: | = 0,74-0,75 mm, h = 0,38-0,39 mm, b der
K=0,13-0,14 mm.

Bemerkungen: Diese Klappen aus Mataschen entsprechen L. kolubarae von KRrsTiC
(1972b; vgl. KrsTic 1985) bis auf den etwas gleichmaBiger gerundeten Vorderrand
(Verzerrung der REM-Aufnahme?).

Mit vorliegenden Stiicken diirfte das von OLTEANU (2000) auf Tafel 10 (Fig. 6) ge-
zeigte Exemplar konspezifisch sein. Die auf Tafel 8 (Fig. 7-8) abgebildeten Ostracoden-
schalen unterscheiden sich dagegen bedeutend durch Skulptur und Umriss vom ost-
steirischen und dem Typus-Material von KrsTic (1972b). L. granifera von SokAc (1963:
392) und Orteanu (1971: 95) werden von KrsTic (1972b) in die Synonymie von L.
kolubarae gestellt.
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Loxoconcha petkovici KrsTic, 1972 ist L. kolubarae ahnlich, besitzt aber eine
feinere Gribchenskulptur (vgl. KrsTic 1972b: 257; OLTEANU 2000: 70).

Okologie: Vgl. L. granifera.

Familia Cytheruridae MUELLER, 1894
Subfamilia Cytherurinae MUELLER, 1894
Genus Cytherura SARs, 1866
Typus-Art: Cythere gibba MUELLER, 1785

Cytherura moravica POKORNY, 1952
Taf. 18, Fig. 6-12

? 1942  Cytherura sp. — POKORNY: 4, Abb. 1.

* 1952 Cytherura moravica n. sp. — Pokorny: 303-305, 350-351, 389-390,
Abb. 35; Taf. 5, Fig. 6.

? 1960  Cytherura moravica Pokorny — KrsTic: 280, Taf. 1, Fig. 24; Taf. 2, Fig.
24-25; Taf. 4, Fig. 21-23, 27.

1971b  Cytherura moravica Pokorny — KrsTic: 174-175, Abb. 1/1-4; Abb. 3/1-

4; Taf. 1, Fig. 1-7.

? 1985 Cytherura moravica POKORNY — JIRICEK: 424, Taf. 56, Fig. 15, 18.

Material: M10: K 2.

Beschreibung: Klappenumriss in Seitenansicht: langgestreckt-oval bis tropfen-
férmig; Dorsalrand leicht konkav und vom vorderen zum hinteren Dorsalwinkel abfal-
lend; Vorderrand gleichmaBig breit gerundet; Ventralrand zentroventral eingezogen;
Hinterrand mit groBem, ungeféhr auf halber Klappenhdhe liegendem Kaudalfortsatz,
der leicht nach unten geneigt ist. Klappenumriss in Dorsalansicht: Zwischen den deut-
lich abgesetzten, abgeflachten Enden verlauft der Umriss maBig konvex und ist etwas
vor der halben Ladnge schwach konkav. Die Klappenoberflache ist kraftig mit = longitu-
dinal verlaufenden Rippen, die durch transversale Leisten verbunden sind, ornamen-
tiert. Vor allem anterior und zentrodorsal sind die von Rippen und Leisten begrenzten
Netzmaschen durch ein niedriges, feines Retikulum weiter unterteilt. Posteroventral ist
ein kleiner Hocker vorhanden. Anterior und an der Spitze des Kaudalfortsatzes sind zahl-
reiche, kleine, dreieckige Zahnchen an der AuBenleiste zu erkennen. Ein niedriger
Augenhdcker befindet sich posteroventral des vorderen Dorsalwinkels. Die wenigen
flachenstandigen Porenkanale sind einfach und von einem Wulst umgeben. Die Innen-
lamelle ist anterior sehr breit und posterior breit, wobei vorne nur rund die Halfte mit
der AuBenlamelle verwachsen ist. Auch posterior scheint ein schmales Vestibulum vor-
handen zu sein. Ein kraftiger Saum verlauft parallel zum AuBenrand der L. Die wenigen
randstandigen Porenkanéle sind einfach ausgebildet. Merodont-entomodontes Schloss:
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Terminal sind bei der L gekerbte Schlossgruben vorhanden. An der glatten medianen
Schlossleiste sind anterior und posterior mehrere subquadratische Zahnchen zu beob-
achten. Am zentralen Muskelnarbenfeld sind vier in einer leicht nach hinten konvexen
Reihe angeordnete Adduktornarben und ein runder, knapp vor der dorsalen Adduktor-
narbe liegender Fulkralpunkt zu erkennen. Sexualdimorphismus: Ausgrund der Darstel-
lungen in KrsTic (1971b) kann flir die hier beschriebenen Klappen mannliches Ge-
schlechtvermutetwerden. MaBederKlappen:| = 0,36-0,37 mm,h = 0,16-0,17 mm,
b = 0,07-0,08 mm.

Bemerkungen: Die beiden Exemplare von C. moravica stimmen in GréBe und Form
mit mannlichen Individuen in KrsTic (1971b; vgl. Krstic 1985: 134) lberein. Gering-
fugige Unterschiede bestehen in Details der Skulpturierung, die innerhalb der intra-
spezifischen Variabilitat liegen dirften.

Die Dokumentationen in PokorNY (1942), KrsTic (1960; vgl. KrsTic 1971b) und
JIRICEK (1985) erlauben keine gesicherte Synonymisierung.

Aufgrund des Fehlens der flir Semicytherura WAGNER, 1957 charakteristischen
weit nach vor springenden posterioren Innenlamelle und der Auspragung des Sexual-
dimorphismusses (mannliche Stiicke ohne posteriore Schalenverbreiterung; vgl. Waa-
NER 1957: 80; MorRKHOVEN 1963: 348; KrsTic 1971b) wird die Zuordnung zur Gattung
Cytherura beibehalten.

Abweichungen zur Diagnose von Cytherura bestehen durch die sehr breite, ante-
riore Innenlamelle, die — auch im Gegensatz zu Semicytherura — nur zum Teil mit der
AuBenlamelle verwachsen ist. Posterior scheint ebenfalls ein schmales Vestibulum ent-
wickelt. Die Ausbildung von terminalen Zdhnchen am medianen Schlosselement ist
hingegen Semicytherura-ahnlich (vgl. WAGNER 1957: 81; MoRKHOVEN 1963: 345).
Eine weitere Prifung der generischen Zuweisung erscheint notwendig.

Okologie: Mesohalin; litoral (MORKHOVEN 1963: 344).
Ostracoda gen. et sp. indet.

Material: M7: B/Kj 12; M8: B/Kj 55; M9: B/Kj 63; M 10: B/K 20; M 11: B/Kj 42;
M13: B 19.

Bemerkungen: Bei den hier angefiihrten Ostracodenresten handelt es sich meist um

Bruchstiicke und/oder juvenile Klappen von vorwiegend nicht naher bestimmbaren Ver-
tretern der Cypridoidea.
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5. Biostratigrafie

5.1. Ostracoden-Zonierungen im Pannonium der Zentralen Paratethys

JIRICEK (1983: 204, 1985: 384; vgl. JIRICEK & RIHA 1991: 440) und KRrsTiC (197 1c:
393, 1973: 130, 1985: 103) entwickeln detaillierte Zonierungen, die eine Gliederung
des Pannonium anhand von Ostracoden ermdglichen sollen (vgl. KoLLMANN 1960a:
120; ZELENKA 1992: 205).

Im Vergleich zu den standardmaBig zur biostratigrafischen Unterteilung herange-
zogenen Mollusken (vgl. PApp 1951: 90; MAGYAR et al. 1999a: 153) besitzen viele Taxa
groBe Reichweiten (vgl. Tab. 1).

Die Gliederung der pannonischen Schichtfolge erfolgt durch Jiricek und KRrsTIC an-
hand des haufigen Auftretens von Arten oder bestimmter Faunenassoziationen (Haufig-
keits- und Vergesellschaftungs-Zonen; vgl. Jiricek 1983: 197).

Schwierigkeiten ergeben sich durch Faziesabhangigkeiten, unklare systematische
Zuordnungen und — wie im Steirischen Becken — eine unzureichende Bearbeitung. Be-
sonders Spezies der Gattungen Cyprideis und Hemicytheria scheinen biostratigrafisch
wertvoll. Mangelhafte Dokumentationen und Untersuchungen zu 6kologisch bedingter
Variabilitdt beschrénken allerdings das Informationspotenzial dieser Taxa betrachtlich.

Tabelle 2 bringt eine Gegenlberstellung der Zonierungen von JIRICEK und KRSTIC.
Die bio- und chronostratigrafische Korrelation folgt MagyAr et al. (1999b: 17) und
DAxXNER-HOCK (2004: 29; vgl.; KrsTic 1971c¢: 393; VRsALIKO 1999: 11; HARZHAUSER et
al. 2002: 77; HARzHAUSER & MANDIC 2004: 332).

Die ,pontischen” sensu MALEz & STevanovic (1989) Ostracodenzonen (vgl. KRsTIC
1989: 45; Sokac 1989: 695; JIRICEK & RIHA 1991: 442; MiTrovic & Runbpic 2002: 86)
werden in dieser Arbeit aufgrund der heterogenen und unklaren Korrelationen nicht an-
gefiihrt. Zur Diskussion um Definition und Umfang des Pannonium sei auf z. B. RoGL &
DAXNER-HOCK (1996: 49) verwiesen (vgl. RoGL et al. 1993: 515; Gross 2000: 53;
SaccHI & HorvaTH 2002: 80).

Tab. 1: Stratigrafische Verbreitung der nachgewiesenen Taxa in der Zentralen Paratethys nach
den Angaben von JiricEk (1985: 380) und KrsTic (1985: 104; vgl. KrsTic 1989: 45; Sokac
1989: 695). Bei Bestimmungen auf Gattungsniveau wird das Vorkommen des Genus, bei Arten
in offener Nomenklatur das Auftreten nahestehender Taxa angegeben. Legende: durchge-

zogen = nachgewiesen, strichliert = vermutlich, grau = erstmals in dieser Arbeit nachgewiesen.
Tab. 1: Stratigraphic distribution of documented taxa in the Central Paratethys after JIRICEK
(1985: 380) and KrsTic (1985: 104; cf. KrsTic 1989: 45; Sokac 1989: 695). For taxa deter-
mined only at generic level the occurrence of the genus, for species left in open nomenclature
the occurrence of related forms is given. Legend: black = proved, dotted = probable, gray = for
the first time documented in this work.
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Stufe

Taxa

Sarmatium

A/B

C

Pannonium

D

E

F GH.

“Pontium”

Darwinula stevensoni

Vestalenula cylindrica

Candona (Caspiolla)
cf. venusta

Candona (Lineocypris)
cf. fahrioni

Candona (Lineocypris)
cf. hodonensis

Candona (Typhlocyprella) sp. 1

Candona (Typhlocypris)
aff. eremita

Fabaeformiscandona
ex gr. balatonica

Pseudocandona sp. 1

Cypria sp. 1

llyocypris sp. 1

Amplocypris sp. 1

Cyprinotus sp. 1

Hungarocypris sp. 1

Callistocythere sp. 1

Euxinocythere lacunosa

Mediocytherideis sp. 1

Cyprideis macrostigma

Cyprideis cf. obesa

Hemicytheria folliculosa

Hemicytheria loerentheyi

Hemicytheria aff. ampullata

Hemicytheria sp. 1

Loxoconcha granifera

Loxoconcha kochi

Loxoconcha kolubarae

Cytherura moravica
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5.2. Biostratigrafische Indikation der Ostracodenfauna von Mataschen

Die folgenden Taxa kénnen auch in pré- und postpannonischen Sedimenten auftreten
bzw. lasst ihre Bestimmung in offener Nomenklatur keine ndhere Aussage zu: D. steven-
soni, V. cylindrica, C. (T.) aff. eremita, F. ex gr. balatonica, Pseudocandona sp. 1,
Cypria sp. 1, llyocypris sp. 1, Cyprinotus sp. 1, Mediocytherideis sp. 1, Hemicytheria
sp. 1 (vgl. Tab. 1).

Candona (Typhlocyprella), Amplocypris, Hungarocypris, E. lacunosa, C. macro-
stigma, H. folliculosa und C. moravica scheinen in der Zentralen Paratethys erstmals
im Pannonium aufzutreten (vgl. dagegen OLTteanu 2000: 73, flir Amplocypris und
Hungarocypris). Davon sind E. lacunosa, H. folliculosa, L. granifera und C. moravica
auf die ,,Zonen A/B* bis ,E“ (vgl. Papp 1951: 90) beschrankt.

Das haufige Auftreten von C. macrostigma, H. folliculosa, L. granifera, L. kolu-
barae, sowie der in offener Nomenklatur gefiihrten C. (C.) cf. venusta, C. (L.) cf. hodo-
nensis, C. cf. obesa lasst groBe Ahnlichkeiten zur Ostracodenfauna der ,,Zonen D bis E“
erkennen (vgl. DRAXLER et al. 1994: 25). C. macrostigma und H. folliculosa sind aller-
dings auch in ,,Zone C* wichtige Formen (vgl. JIRiCEK 1985: 384; KrsTic 1985: 110).

Fur die ,,Zonen A/B“ sprechen H. loerentheyi, L. kochi und eine H. ampullata dhn-
liche Form. H. loerentheyi ist allerdings nur durch einen Carapax vertreten. Darliber
hinaus ist die systematische Fassung von H. loerentheyi und L. kochi in der Literatur
unterschiedlich.

Aufgrund des derzeitigen Wissensstands erlaubt die hier dargestellte Ostracoden-
fauna lediglich eine Einstufung in die ,,Zonen A/B“ bis ,,E“ des Pannonium.

Durch den Nachweis von M. ornithopsis (HARzHAUER 2004: 151) und die regional-
geologische Situation ist eine Einstufung der Fundschichten ins Unter-Pannonium (M.
ornithopsis/M. impressa-Zone) gesichert. Die Affinitdten zu Ostracodenfaunen der
»Zonen D“ bis ,E“ dlrften 6kologisch bedingt sein und zeigen deutlich die starke Fazies-
abhéangigkeit der von JIRICEK und KRrsTIC aufgestellten Zonierungen.

Lokal kann derartigen Gliederungen aber ,6kostratigrafische“ Bedeutung zu kom-
men. Weitere Analysen der pannonischen Ostracodenfauna des Steirischen Beckens
sind dazu notwendig.

6. Paldodkologie
6.1. Allgemeines
Ostracoden besiedeln nahezu alle aquatischen Lebensraume und erméglichen damit
fazieslibergreifende Studien. lhre Fahigkeit sensibel auf Umweltveranderungen zu rea-

gieren (z. B. Salinitat, Wassertiefe, O,-Gehalt, Temperatur, etc.) und das hohe Fossili-
sationspotential machen diese Gruppe zu wichtigen paldodkologischen Indikatoren.
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Tab. 2: Korrelation der Ostracoden- und Mollusken-Zonen mit chronostratigrafischen Einheiten
im Mittel- und Ober-Miozan.

Tab. 2: Correlation of ostracode and mollusc zones with chronostratigraphic units of the Middle
and Upper Miocene.
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Neben den allgemein bekannten Problemen bei paldodkologischen Studien (vgl.
LieBau 1980: 174; ETTer 1994: 6) — wie z. B. Konstanz des Habitates, Kenntnis von
Funktionsmorphologie und Rezentdkologie — bereiten vor allem taphonomische Prozes-
se (Faunenvermischung, etc.) Schwierigkeiten in der Interpretation fossiler Assozia-
tionen (vgl. KiLenvi 1971: 31).

Hinweise auf autochthones bzw. allochthones Vorkommen der verschiedenen
Taxa kann das Verhéltnis verschiedener Entwicklungsstadien liefern (vgl. PUGLIESE &
STANLEY 1991: 277). Bei einem gemeinsamen Auftreten von adulten und juvenilen In-
dividuen sind die meisten Lebenszyklen in situ erhalten. Transport und Frachtsonderung
haben kaum stattgefunden.

Anhaltspunkte auf Verfrachtung und Sedimentationsrate kann der Disartikulations-
grad der Gehause geben, wobei intakte Gehause auf geringen Transport und/oder hohe
Sedimentation hinweisen (vgl. OerTLI 1971: 139). Allerdings beeinflusst z. B. die Aus-
bildung des Schalenverschlusses dieses Verhaltnis wesentlich (vgl. KiLenyl 1971: 33).

Bei diinnschaligen und/oder nur durch ein schwaches Schloss verbundenen Ostra-
codengehdusen — wie bei vielen Formen aus der Tongrube Mataschen — ist eine Veran-
derung der Verhéltnisse adult/juvenil bzw. Carapax/Klappen durch starkes Zerbrechen
bzw. Aufklappen der Gehause bei der Probenpraparation zu beachten (vgl. DaNIELOPOL
et al. 2002: 79).

Tabelle 3 liefert eine Zusammenstellung der Salinitatsanspriiche der nachgewiese-
nen Taxa, die auf Vergleichen mit ahnlichen rezenten Formen und Angaben aus der pala-
ontologischen Literatur basiert (vgl. Angaben in Kapitel 4).

In Abbildung 5 sind Vorkommen und Haufigkeit der Ostracodenreste dargestellt.
Die ausgelesene Individuenzahl wurde auf 300 g getrocknetes Sediment hochgerech-
net, um einen Vergleich der Haufigkeiten zwischen den Proben zu erméglichen. Gehau-
se wurden als zwei Klappen gezahit.

6.2. Charakterisierung und Interpretation der untersuchten Proben

Probe M1

Sediment: undeutlich-wellig laminierter Silt/Ton mit hohem Glimmer-Gehalt im
Schlammriickstand.

Ostracoden: vereinzelte Klappen von Cypria sp. 1.

Interpretation: In dieser Probe konnten ausschlieBlich Klappen von Cypria nachge-
wiesen werden. Auch die 125 um-Fraktion enthalt nur Larven dieser Gattung. Durch

Tab. 3: Salinitatsanspriiche der nachgewiesenen Taxa. Legende: schwarz = bevorzugt,
grau = maoglich, strichliert = toleriert).

Tab. 3: Salinity demands of the taxa. Legend: black = prefered, gray = possible,
dotted = tolerated).
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Salinitats-
anspruch

limnisch
< 0,5%0
oligohalin
0,5-5%0
mesohalin
5-18%0
polyhalin
18-30%o
euhalin
30-40 %o
hyperhalin
> 40%o

Taxa

Darwinula stevensoni EEEEEgEEEEEN

Vestalenula cylindrica EEEEEgpEEEEE N

Candona (Caspiolla)
cf. venusta

Candona (Lineocypris)
cf. fahrioni

Candona (Lineocypris)
cf. hodonensis

Candona (Typhlocyprella) sp. 1

Candona (Typhlocypris)
aff. eremita

Fabaeformiscandona
ex gr. balatonica

Pseudocandona sp. 1 Emmmn

Cypria sp. 1

llyocypris sp. 1

Amplocypris sp. 1

Cyprinotus sp. 1 EEEEEgEEEEEY

Hungarocypris sp. 1

CalliStOCythefe sp. 1 TERRN]

Euxinocythere lacunosa EEEEE smmmm

Mediocytherideis sp. 1

Cyprideis macrostigma

Cyprideis cf. obesa

Hemicytheria folliculosa

Hemicytheria loerentheyi

Hemicytheria aff. ampullata

Hemicytheria sp. 1

Loxoconcha granifera

Loxoconcha kochi

Loxoconcha kolubarae

Cytherura moravica TEEE smmmn
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die Vergesellschaftung adulter und juveniler Stiicke und die sehr diinnschaligen, zer-
brechlichen Klappen ist ein autochthones Vorkommen wahrscheinlich. Ein geringfligi-
ger, suspensiver Transport kann allerdings nicht ausgeschlossen werden. Cypria sp. 1
weist auf limnisches bis oligohalines, starken ¢kologischen Schwankungen unterworfe-
nes Environment hin.

Probe M3

Sediment: undeutlich laminierter, Glimmer-reicher, stark sandiger Silt mit Pflanzen-
resten.

Ostracoden: keine.

Interpretation: Das Fehlen von Ostracodenresten kann neben priméren Faktoren
(z. B. ungeeignetes Substrat/Habitat) auf eine Lésung oder mechanische Zerstérung der
Klappen bei Transport oder Kompaktion des Sedimentes zuriickgefiihrt werden. Evident
ist, dass in allen sandflihrenden Proben keine Ostracoden nachgewiesen wurden.

Probe M6

Sediment: undeutlich laminierter, stark inkohlte Pflanzenreste-fiihrender Ton.
Ostracoden: keine.

Interpretation: Der Schlammriickstand von M6 besteht nahezu ausschlieBlich aus
Pflanzenresten. Saure Phasen (z. B. ,,Huminsauren“ wahrend des Inkohlungsprozes-
ses) und starke Kompaktion des organischen Materials kénnen fiir das Fehlen von Ostra-
coden in dieser Probe verantwortlich sein.

Probe M7

Sediment: leicht wellig laminierter, siltiger Ton mit lagenweise angereicherten, inkohl-
ten Pflanzenresten.

Ostracoden: vereinzelte Exemplare von D. stevensoni, V. cylindrica, C. (C.) cf.
venusta, Pseudocandona sp. 1 und Ilyocypris sp. 1.

Interpretation: Die nachgewiesenen Taxa indizieren limnisches, litorales Environ-
ment, tolerieren aber auch oligohaline Bedingungen. Der Schlammriickstand besteht
fast zur Ganze aus Pflanzenresten. Ahnliche Faktoren wie bei Probe M6 kénnen fiir das
sparliche Vorkommen von Ostracodenschalen verantwortlich sein.

Abb. 5: Profil der ,neuen Grube“ Mataschen (Legende vgl. Abb. 3) mit Angabe der beprobten
Schichten (z. B. M1; links), der enthaltenen Ostracodenfauna (rechts; diinne Linie = 1-10
Stlick/300 g, mittlere Linie = 11-100 Stlick/300 g, dicke Linie = 101-1000 Stiick/300 g,
geflillte Flache = >1000 Stiick/300 g, strichlierte Linie = vereinzelte Stiicke in der 125 um-
Fraktion) und der Interpretation der Salinitatsbedingungen (Mitte).

Fig. 5: Profile of the ,new pit” Mataschen (legend cf. Fig. 3) with position of sampled strata
(e. g. M1; left), contained ostracode fauna (right; thin line = 1-10 pieces/300 g, middle thick
line = 11-100 pieces/300 g, thick line = 101-1000 pieces/300 g, full square = >1000
pieces/300 g, dotted line = scarce pieces out of 125 um-fraction) and supposed salinity
(center).
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Probe M8

Sediment: wellig laminierter Ton mit zahlreichen Bivalvenschalen (M. neumayri; vgl.
HARzHAUSER 2004: 153) und inkohlten Pflanzenresten.

Ostracoden: vereinzelte Klappen von C. (C.) cf. venusta, C. (T.) aff. eremita, Pseudo-
candona sp. 1 und Cyprinotus sp. 1.

Interpretation: Ebenso wie die Formen in M7 dokumentieren die vorliegenden, auch
oligohaline Bedingungen tolerierenden Ostracodenarten limnisches, litorales Milieu.
Trotz vorwiegend juveniler Exemplare im groBteils von Bivalven- und Pflanzenfragmen-
ten gebildeten Schldammriickstand, wird diese Assoziation zumindest als parautochthon
betrachtet. Cyprinotus kénnte auf Temperaturen innerhalb der 20 °C-Jahresisothermen
hinweisen.

Probe M9

Sediment: undeutlich laminierter Ton mit Pflanzen- und Bivalvenresten; im Schlamm-
rlickstand: Glimmer und Quarz.

Ostracoden: sehr reiche Ostracodenfauna; dominierende Taxa: C. (L.) cf. fahrioni, C.
(T.) aff. eremita, F. ex gr. balatonica, Amplocypris sp. 1, C. macrostigma, H. follicu-
losa, H. aff. ampullata, L. kochi; haufige Arten: C. cf. obesa, L. granifera, L. kolubarae;
vereinzelte Stlicke: Cypria sp. 1 und Hungarocypris sp. 1.

Interpretation: Die dominierenden Taxa und L. granifera (juvenile Exemplare in der
125 um-Fraktion) sind mit adulten und juvenilen Stadien vertreten und werden als
autochthone Elemente betrachtet. Die Arten von Cyprideis weisen, wie vermutlich auch
Hemicytheria, Loxoconcha, Amplocypris und Hungarocypris auf mesohalines, litorales
Milieu.

C. (L.) cf. fahrioni und F. ex gr. balatonica treten in Mataschen gemeinsam mit
Cyprideis und z. T. auch mit Loxoconcha und Hemicytheria (vgl. Proben M9, M10,
M11, M13) auf und diirften somit mesohaline Bedingungen bevorzugen. F. balatonica
kommt rezent in limnischen Arealen vor. Nach vorliegenden Ergebnissen scheinen fos-
sile Vertreter dieser Gruppe dagegen an héher mineralisiertes Wasser angepasst zu sein
(Pipik 2000: 116, 2001: 301).

C. (T.) aff. eremita ist ebenfalls mit Cyprideis, Hemicytheria und Loxoconcha asso-
ziiert (vgl. Proben M10, M11, M13), tritt aber auch mit vereinzelten Exemplaren in M8
auf. Diese Form diirfte brackische Gewasser bevorzugen, aber auch limnische Bedin-
gungen tolerieren.

Probe M10

Sediment: sehr undeutlich laminierter, z. T. bioturbater Ton mit vereinzelten Bivalven-
schalen (Lymnocardium sp.; vgl. HARzHAUSER 2004: 154) und Gastropodenresten; im
Schlammriickstand: Glimmer, Pyrit und Quarz.

Ostracoden: sehr reiche Ostracodenfauna; dominierende Taxa: C. macrostigma, C.
cf. obesa, L. granifera; haufige Arten: C. (C.) cf. venusta, C. (L.) cf. hodonensis, H. folli-
culosa, L. kolubarae; vereinzelte Stiicke: C. (L.) fahrioni, C. (T.) aff. eremita, F. ex gr.
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balatonica, Amplocypris sp. 1, Hungarocypris sp. 1, Callistocythere sp. 1, E. lacunosa,
Mediocytherideis sp. 1, Hemicytheria sp. 1, L. kochi, C. moravica.

Interpretation: Die vorherrschenden, mit adulten und juvenilen Stiicken vorkom-
menden Spezies von Cyprideis, Hemicytheria und Loxoconcha lassen auf mesohalines,
litorales Environment schlieBen.

C. (L.) fahrioni, C. (T.) aff. eremita, F. ex gr. balatonica, Amplocypris, Hungaro-
cypris, Callistocythere, E. lacunosa, Mediocytherideis und C. moravica scheinen diese
Interpretation ebenfalls zu unterstiitzen (vgl. M9). Da C. (T.) aff. eremita, F. ex gr.
balatonica und Amplocypris nur mit Larven nachgewiesen sind, kann fiir diese Formen
ein parautochthones Vorkommen nicht ausgeschlossen werden.

C. (C.) cf. venusta, die mit adulten und juvenilen Klappen in M10 dokumentiert
ist, dirfte &hnlich wie C. (T.) aff. eremita (vgl. M9) eine euryhaline (limnische bis meso-
haline) Art sein.

Probe M11
Sediment: sehr undeutlich laminierter, z. T. bioturbater Ton mit vereinzelten Bivalven-
resten (Lymnocardium sp.); im Schlammrickstand: Pyrit, Quarz, Glimmer.
Ostracoden: dominierende Taxa: F. ex gr. balatonica, C. cf. obesa; haufige Art: C. (T.)
aff. eremita; vereinzelte Stiicke: C. (L.) cf. fahrioni, C. (Typhlocyprella) sp. 1, H. loeren-
theyi, Loxoconcha sp. indet.-Larven in der 125 um-Fraktion.
Interpretation: C. cf. obesa und vermutlich auch F. ex gr. balatonica (vgl. M9) las-
sen auf brackisches, litorales Milieu schlieBen. C. (L.) fahrioni, C. (Typhlocyprella) sp.
1 und C. (T.) aff. eremita scheinen dieser Interpretation nicht zu widersprechen.
Auffallig ist das fast vollige Fehlen von Hemicytheria (ein adulter Carapax) und
Loxoconcha (juvenile Einzelstiicke in der 125 um-Fraktion), sowie die markante Ab-
nahme der Arten- und Individuenanzahl gegeniiber den Proben M9 und M10. In die-
sem Profilabschnitt verstarkt sich moglicherweise der SliBwassereinfluss, wie die han-
genden Sandeinschaltungen zeigen. F. ex gr. balatonica und Cyprideis diirften derartigen
Bedingungen besser als Hemicytheria und Loxoconcha tolerieren. In dieser Arbeit wird
eine Abnahme der Salinitat auf oligo- bis mesohalines Milieu angenommen, obwohl
auch andere Faktoren (z. B. 0,-Gehalt, Substrat, pH-Wert) zu diesen Anderungen der
Faunenassoziation fiihren kénnen.

Probe M12

Sediment: planar laminierter, Glimmer-fihrender, siltiger Feinsand; im Schlammriick-
stand: Glimmer, Quarz, viel Pyrit.

Ostracoden: keine.

Interpretation: vgl. Probe M3.

Probe M13

Sediment: sehr undeutlich laminierter, bioturbater Ton; im Schlammrickstand:
Quarz, Glimmer, viel Pyrit.
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Ostracoden: haufige Taxa: F. ex gr. balatonica, C. cf. obesa; vereinzelte Stiicke: C.
(C.) cf. venusta, C. (L.) fahrioni, C. (T.) aff. eremita, Pseudocandona sp. 1, Cypria sp.
1, C. macrostigma, Loxoconcha sp. indet.-Larven in der 125 um-Fraktion.
Interpretation: Diese Taphozdnose ist M11 sehr ahnlich und diirfte oligo- bis meso-
halines Environment indizieren. Als Hinweis auf verstéarkten StBwassereinfluss kénnen
dartiber hinaus die vereinzelten Exemplare von Pseudocandona und Cypria gesehen
werden.

Probe A3

Sediment: rippelgeschichteter, siltiger Feinsand mit inkohlten Pflanzenresten; im
Schlammriickstand: Glimmer, Quarz.

Ostracoden: keine.

Interpretation: vgl. Probe M3.

Probe A4

Sediment: fein laminierter, z. T. bioturbater, stark sandiger Silt; im Schlammriick-
stand: Glimmer, inkohlte Pflanzenreste.

Ostracoden: keine.

Interpretation: vgl. Probe M3.

Probe A5

Sediment: laminierter, z. T. bioturbater, sandiger Silt; im Schlammriickstand: Glim-
mer, inkohlte Pflanzenreste.

Ostracoden: keine.

Interpretation: vgl. Probe M3.

6.3. Paldookologische Indikation der Ostracodenreste

Die arten- und individuenarmen Ostracodenfaunen der Proben M1, M7 und M8 (vgl.
Abb. 5) mit Darwinula, Vestalenula, Pseudocandona und Ilyocypris indizieren limni-
sche, litorale Ablagerungsbedingungen. Geringfligig erhéhte Salinitat (oligohalin) und
teilweise parautochthones Vorkommen der dokumentierten Taxa sind nicht ganzlich
auszuschlieBen. Das Auftreten von Cyprinotus in M8 kénnte auf eine mittlere Jahres-
temperatur von mindestens 20 °C hinweisen.

Die Absenz von Ostracodenresten in M3 und M6 kann auf ungeeignetes Habitat
oder eine mechanische Zerstérung zuriickgefiihrt werden. Bei der sehr stark inkohlte
Pflanzenreste-flihrenden Probe M6 sind niedrige pH-Werte oder die Kompaktion der
organischen Substanz fiir das Fehlen von Ostracoden in Betracht zuziehen.

Die reichen Ostracodenassoziationen von M9 und M10, die durch haufiges Vor-
kommen von Cyprideis, Hemicytheria und Loxoconcha charakterisiert sind, zeigen
einen deutlichen Anstieg der Salinitat von limnisch/?oligohalinem zu mesohalinem
Environment an.
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Abb. 6: Palaogeografische Karte des Steirischen Beckens wahrend der Ablagerung der Eisen-
graben-SbFm. (MFS der LPa-1, M. ornithopsis-Zone).

Fig. 6: Paleogeographic map of the Styrian Basin during deposition of the Eisengraben Mb.
(MFS of LPa-1, M. ornithopsis Zone).

Vertreter der Gruppe um F. balatonica, die vor allem in M9 héaufig und rezent auf
limnische Areale beschrénkt sind, dirften im Pannonium der Zentralen Paratethys
oligo- bis mesohaline Gewasser bevorzugt haben. Ebenso scheinen C. (L.) cf. hodonesis
und C. (T.) aff. eremita, die mit heute subterran lebenden SiiBwasser-Arten groBe Ahn-
lichkeiten haben, im Ober-Miozén brackische Oberflachengewéasser besiedelt zu haben
(vgl. DaniELoPOL & BonaADUCE 1990: 452). Eine detaillierte Untersuchung der Beziehung
zwischen rezenten, stygobitischen Ostracoden und ahnlichen, fossilen Formen ist im
Rahmen eines FWF-Projektes (Leiter: D. DANIELOPOL, Osterr. Akad. Wiss., Inst. Limnol.,
Mondsee) geplant.

Cyprideis und vermutlich auch Fabaeformiscandona weisen in den Proben M11
und M13 auf brackisches, litorales Environment hin. Der deutliche Riickgang der Ar-
ten- und Individuenanzahl, das nahezu véllige Fehlen von Hemicytheria und Loxo-
concha, sowie die vereinzelten Stlicke von Pseudocandona und Cypria (in M13) wer-
den mit verstarktem SiiBwassereinfluss und oligo- bis mesohalinen Bedingungen in
Zusammenhang gebracht. Die in diesem Profilabschnitt einsetzenden sandigen Lagen
(vgl. Abb. b) unterstiitzen diese Interpretation.
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Fiir das Fehlen von Ostracodenschalen in Probe M12 und den aus dem hangen-
den Profilabschnitt der ,alten Grube“ stammenden Proben A3 bis A5 sind vermutlich
oben (M3 und M6) beschriebene Faktoren verantwortlich. Nach RanTITSCH et al. (2004:
223) sind die hangenden Bereiche der Tongrube Mataschen nahezu kalzitfrei.

7. Diskussion und Schlussfolgerungen

Uber den liegenden, sandigen Sedimenten der Tongrube Mataschen, die zum LST der
LPa-1 Sequenz 4. Ordnung von Kosi et al. (2003: 74) gezahlt werden, folgen Bildung
eines TST (Eisengraben-SbFm.), der in weiten Bereichen des Oststeirischen Becken
nachgewiesen ist (Abb. 6).

Nach der Entwicklung eines durch die Stubben und pflanzenreichen Schichten
indizierten Sumpfwaldes am Rande des Pannonischen Sees (vgl. Kovar-EDER 2004
171; MEeLLER & HoFmANN 2004: 200), steigt der Wasserspiegel rasch an — der Sumpf-
wald wird Gberflutet.

Zu Beginn herrschen limnische, héchstens oligohaline Bedingungen vor, wie die
Ostracodenfauna (Proben M7, M8) und die Schill-Lage mit M. neumayri (HARZHAUSER
2004: 157) zeigt. M. neumayri dirfte an den Stubben mit Byssus-Féaden festgeheftet
gelebt haben (vgl. DRAXLER et al. 1994: 25).

Ab Probe M9 dokumentiert die Ostracodenassoziation mesohalines Environment.
Das Vorkommen von Dinoflagellaten, kalkigem Nannoplankton und geochemische Ana-
lysen (vgl. Coric & Gross 2004: 15; MeLLER & HoFMANN 2004: 200; RANTITSCH et al.
2004: 228) unterstiitzen diese Interpretation. Aus diesem Profilabschnitt stammen
auch die Belege von M. ornithopsis, die eine biostratigrafische Einstufung in die M. orni-
thopsis-Zone des Unter-Pannonium erméglichen.

Aufgrund der rund 4 m hohen Stubben im basalen Abschnitt des TST kann lber
einen geologisch gesehen sehr kurzen zeitlichen Umfang (einige tausend Jahre?) fir
dieses Schichtpaketes spekuliert werden.

Das Ostracodenspektrum der Proben M11 und M13 weist auf meso- bis oligo-
haline Fazies im Hangenden hin. Erste sandige Einschaltungen, an deren Basis die
Grenze zur Uberlagernden Sieglegg-SbFm. (HST von LPa-1) liegt, zeigen verstarkten
terrigenen Eintrag und SlBwassereinfluss an. Sequenzstratigrafisch betrachtet diirfte
die Grenze (MFS) zwischen dem TST und dem HST etwas tiefer, im Bereich M9 bis
M11, zu ziehen sein.

Die Silt/Ton-Feinsand-Wechsellagerungen (mit generellem ,coarsening upward"-
Trend) der Sieglegg-SbFm. werden als progradierende, deltaische Sedimente inter-
pretiert. Mit dem Einsetzen der groBraumig schraggeschichteten Sande am Top der Ton-
grube erreicht das Delta den Bereich von Mataschen und ist eng mit fluviatilen
Bildungen — synchron und erosiv — verflochten (vgl. GrRoss 1998a: 134, 1998b: 1;
Abb. 7).
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Abb. 7: Paldogeografische Karte des Steirischen Beckens wahrend des LST der LPa-2
(Paldau-Fm., ?M. hoernesi-Zone).

Fig. 7: Paleogeographic map of the Styrian Basin during the LST of LPa-2 (Paldau Fm.,
?M. hoernesi Zone).

Durch die Verzahnung limnischer, deltaischer und fluviatiler Fazies im Bereich der
Deltaebene ist die litho- und sequenzstratigrafische Grenzziehung schwierig. In dieser
Arbeit werden die Sande im obersten Abschnitt des Profils von Mataschen als Aquiva-
lente des friihen LST betrachtet und der Paldau-Fm. (Mayerhanselberg-SbFm.) bzw.
der LPa-2 Sequenz 4. Ordnung von Kosi et al. (2003: 76) zugeordnet.

Zur detaillierten sedimentologischen Analyse der Schichtfolge von Mataschen sind
weitere Untersuchungen notwendig.
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Tafelerlauterungen
Explanation of the Plates

Abkiirzungen: C = Carapax, L = linke Klappe, R = rechte Klappe; j = juvenil, m = mannlich,
w = weiblich; AA = AuBen-/Seitenansicht, DA = Dorsalansicht, IA = Innenansicht; | = Léange,
h = Hohe, b = Breite.

Abbreviations: C = carapax, L = left valve, R = right valve; j = juvenile, m = male,

W =

female; AA = exterior/-lateral view, DA = dorsal view, |A = interior view; | = lenght,

h = height, b = width.

Zentrales Muskelnarbenfeld = central muscle scars, flachenstandige Pore = normal pore,
Schnappknopf = snap-knob.

Tafel 1

Fig. 1-2: Darwinula stevensoni (BRADY & ROBERTSON, 1870)
Fig. 1: L, AA, I = 0,66 mm, h = 0,22 mm

Fig. 2 = Fig. 1: L, IA

Fig. 3-5: Vestalenula cylindrica (STRAUB, 1952)

Fig. 3: L, AA, I = 0,47 mm, h = 0,20 mm

Fig. 4: zentrales Muskelnarbenfeld

Fig. 5 = Fig. 3: L, IA

Fig. 6-13: Candona (Caspiolla) cf. venusta (ZaLanyi, 1929)
Fig. 6: L, AA, posterior und ventral beschadigt, | = 0,95 mm, h = 0,38 mm
Fig. 7: R, AA, | = 0,88 mm, h = 0,36 mm

Fig. 8: Lj, AA,1 = 0,86 mm, h = 0,34 mm

Fig. 9 = Fig. 7: R, IA

Fig. 10 = Fig. 8: Lj, IA

Fig. 11: Lj, AA, posterior beschadigt, | = 0,71 mm, h = 0,30 mm
Fig. 12 = Fig. 8: Lj, DA, b = 0,11 mm

Fig. 13 = Fig. 7: R, DA, b = 0,13 mm

Fig. 14: flachenstandige Poren

Fig. 15: zentrales Muskelnarbenfeld

Fig. 16-17: Candona (Lineocypris) cf. fahrioni TURNOVSKY, 1954
Fig. 16: L, DA, 1 = 0,98 mm, b = 0,26 mm

Fig. 17: R, DA, 1 = 0,94 mm, b = 0,21 mm

Tafel 2

Fig. 1-11: Candona (Lineocypris) cf. fahrioni TURNOVSKY, 1954
Fig. 1 = Fig. 16 (Taf. 1): L, AA, | = 0,98 mm, h = 0,50 mm
Fig. 2 = Fig. 17 (Taf. 1): R, AA, I = 0,94 mm, h = 0,46 mm
Fig. 3: Lj, AA, 1 = 0,78 mm, h = 0,41 mm

Fig. 4: R}, AA, 1 = 0,76 mm, h = 0,39 mm

Fig. 5: Lj, AA,1 = 0,61 mm, h = 0,34 mm

Fig. 6: Lj, AA, 1 = 0,56 mm, h = 0,33 mm

Fig. 7: zentrales Muskelnarbenfeld

Fig. 8: L, IA, I = 0,98 mm, h = 0,50 mm

Fig. 9 = Fig. 2: R, IA

Fig. 10 = Fig. 3: Lj, IA

Fig. 11 = Fig. 4: Rj, IA

Fig.

12-13: Candona (Typhlocyprella) sp. 1
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Fig.

12: L, AA, 1 = 0,76 mm, h = 0,32 mm

Fig. 13 = Fig. 12: L, IA

Tafel 3

Fig. 1-12: Candona (Lineocypris) cf. hodonensis POKORNY, 1952
Fig. 1: R}, IA, 1 = 0,77 mm, h = 0,38 mm

Fig. 2 = Fig. 1: Rj, AA

Fig. 3: Lj, AA, | = 0,64 mm, h = 0,38 mm

Fig. 4: R}, AA, 1 = 0,63 mm, h = 0,32 mm

Fig. 5 = Fig. 1: R}, DA, b = 0,17 mm

Fig. 6 = Fig. 3: Lj, IA

Fig. 7: R}, AA, | = 0,37 mm, h = 0,20 mm

Fig. 8 = Fig. 4: R}, 1A

Fig. 9 = Fig. 3: Lj, DA, b = 0,17 mm

Fig. 10 = Fig. 4: R}, DA, b = 0,14 mm

Fig. 11: Rj, AA, I = 0,30 mm, h = 0,16 mm

Fig. 12: Lj, AA, 1 = 0,31 mm, h = 0,18 mm

Fig. 13-17: Candona (Typhlocypris) aff. eremita (VEJDOVSKY, 1882)
Fig. 13: L, AA, I = 0,80 mm, h = 0,41 mm

Fig. 14: R, AA, | = 0,87 mm, h = 0,43 mm

Fig. 15: Lj, AA, | = 0,64 mm, h = 0,32 mm

Fig. 16: flachenstandige Pore

Fig. 17: R}, AA, | = 0,65 mm, h = 0,32 mm

Tafel 4

Fig. 1-2, 7-8: Candona (Typhlocypris) aff. eremita (VEsDOVSKY, 1882)
Fig. 1 = Fig. 13 (Taf. 3): L, IA, I = 0,80 mm, h = 0,41 mm
Fig. 2 = Fig. 14 (Taf. 3): R, 1A, I = 0,87 mm, h = 0,43 mm
Fig. 7 = Fig. 1: L, DA, b = 0,15 mm

Fig. 8: R, DA, 1 = 0,82 mm, b = 0,12 mm

Fig. 3-6, 9-19: Fabaeformiscandona ex gr. balatonica (DADAY, 1894)
Fig. 3: Lw, AA, | = 1,06 mm, h = 0,51 mm

Fig. 4 = Fig. 3: Lw, IA

Fig. 5: Lj, AA, 1 = 0,80 mm, h = 0,37 mm

Fig. 6 = Fig. 5: Lj, IA

Fig. 9: Lj, AA, | = 0,69 mm, h = 0,32 mm

Fig. 10 = Fig. 9: Lj, IA

Fig. 11: Lj, AA, | = 0,66 mm, h = 0,32 mm

Fig. 12: Rj, IA, 1 = 0,60 mm, h = 0,28 mm

Fig. 13: Lj, AA, 1 = 0,57 mm, h = 0,28 mm

Fig. 14 = Fig. 12: Rj, AA

Fig. 15 = Fig. 3: Lw, DA, b = 0,23 mm

Fig. 16 = Fig. 5: Lj, DA, b = 0,18 mm

Fig. 17 = Fig. 12: R}, DA, b = 0,12 mm

Fig. 18: Rj, IA, 1 = 0,53 mm, h = 0,26 mm

Fig. 19 = Fig. 18: Rj, AA

Tafel 5

Fig. 1-5: Pseudocandona sp. 1

Fig.

1: Lj, AA, 1 = 0,61 mm, h = 0,30 mm
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Fig.

2: Rj, AA, 1 = 0,64 mm, h = 0,30 mm

Fig. 3: R}, DA, | = 0,56 mm, b = 0,09 mm
Fig. 4 = Fig. 3: R}, IA, h = 0,26 mm

Fig. 5 = Fig. 3: R}, AA

Fig. 6-10: Cypria sp. 1

Fig. 6: L, AA, | = 0,53 mm, h = 0,32 mm
Fig. 7 = Fig. 6: L, IA

Fig. 8: Lj(?), AA, | = 0,49 mm, h = 0,29 mm
Fig. 9: Lj(?), posteroventral beschadigt, IA, | = 0,40 mm, h = 0,30 mm
Fig. 10 = Fig. 9: Lj(?), DA, b = 0,10 mm
Fig. 11-12: Illyocypris sp. 1

Fig. 11: L, Bruchstiick, AA, | >0,58 mm, h = 0,44 mm
Fig. 12 = Fig. 11: L, IA

Tafel 6

Fig. 1-16: Amplocypris sp. 1

Fig. 1: L, AA, I = 1,52 mm, h = 0,69 mm
Fig. 2 = Fig. 1: L, IA

Fig. 3: Lj, AA, I = 1,28 mm, h = 0,59 mm
Fig. 4: R}, AA, | = 1,25 mm, h = 0,54 mm
Fig. 5 = Fig. 1: L, DA, b = 0,35 mm

Fig. 6 = Fig. 3: Lj, IA

Fig. 7 = Fig. 4: R}, 1A

Fig. 8: Lj, AA, I = 1,00 mm, h = 0,46 mm
Fig. 9: R}, AA, | = 0,74 mm, h = 0,35 mm
Fig. 10: Lj, DA, I = 1,24 mm, b = 0,29 mm
Fig. 11: Lj, DA, I = 0,74 mm, b = 0,16 mm
Fig. 12: Rj, DA, 1 = 0,74 mm, b = 0,15 mm
Fig. 13 = Fig. 11: Lj, AA, h = 0,36 mm

Fig. 14: Lj, AA, | = 0,60 mm, h = 0,28 mm
Fig. 15 = Fig. 14: Lj, IA

Fig. 16: zentrales Muskelfeldnarbenfeld

Fig. 17-22: Cyprinotus sp. 1

Fig. 17: Lj, AA, I = 0,59 mm, h = 0,35 mm
Fig. 18 = Fig. 17: Lj, DA, b = 0,12 mm

Fig. 19: Rj, DA, | = 0,44 mm, b = 0,09 mm
Fig. 20 = Fig. 17: Lj, IA

Fig. 21: Rj, anterodorsal beschadigt, AA, | = 0,44 mm, h = 0,26 mm
Fig. 22 = Fig. 21: Rj, IA

Tafel 7

Fig. 1-2: Hungarocypris sp. 1

Fig. 1: Rj, AA, 1 = 1,18 mm, h = 0,62 mm
Fig. 2 = Fig. 1: R}, IA

Fig. 3-6: Callistocythere sp. 1

Fig. 3: L, AA, 1 = 0,61 mm, h = 0,30 mm
Fig. 4: R, AA, | = 0,61 mm, h = 0,31 mm
Fig. 5 = Fig. 3: L, IA

Fig. 6 = Fig. 4: R, IA

Fig. 7-10: Euxinocythere lacunosa (Reuss, 1850)
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Fig. 7: L, AA, | = 0,49 mm, h = 0,25 mm
Fig. 8: R, AA, | = 0,48 mm, h = 0,24 mm
Fig. 9 = Fig. 7: L, IA

Fig. 10 = Fig. 8: R, IA

Tafel 8

Fig. 1-4, 10-11, 15-16: Mediocytherideis sp. 1
Fig. 1: R, AA, | = 0,52 mm, h = 0,21 mm
Fig. 2: R, AA, | = 0,51 mm, h = 0,22 mm
Fig. 3 = Fig. 1: R, IA

Fig. 4 = Fig. 2: R, IA

Fig. 10 = Fig. 2: R, DA, b = 0,11 mm

Fig. 11 = Fig. 1: R, DA, b = 0,12 mm

Fig. 15: ventraler ,Schnappknopf”

Fig. 16: zentrales Muskelnarbenfeld

Fig. 5: Hungarocypris sp. 1

Fig. 5 = Fig. 1 (Taf. 7): Rj, DA, | = 1,18 mm, b = 0,24 mm
Fig. 6-7, 12-13: Callistocythere sp. 1

Fig. 6 = Fig. 3 (Taf. 7): L, DA, I = 0,61 mm, b = 0,13 mm
Fig. 7 = Fig. 4 (Taf. 7): R, DA, I = 0,61 mm, b = 0,12 mm
Fig. 12: zentrales Muskelnarbenfeld

Fig. 13: flachenstandige Pore

Fig. 8-9: Euxinocythere lacunosa (Reuss, 1850)

Fig. 8 = Fig. 7 (Taf. 7): L, DA, | = 0,49 mm, b = 0,09 mm
Fig. 9 = Fig. 8 (Taf. 7): R, DA, I = 0,48 mm, b = 0,09 mm
Fig. 14: zentrales Muskelnarbenfeld

Tafel 9
Fig. 1-14: Cyprideis macrostigma KOLLMANN, 1965

Fig. 1: Lw, AA, | = 1,09 mm, h = 0,57 mm
Fig. 2: Rw, AA, | = 1,08 mm, h = 0,53 mm
Fig. 3: Lw, AA, | = 1,08 mm, h = 0,58 mm
Fig. 4: Rw, AA, | = 1,02 mm, h = 0,51 mm
Fig. 5: Lm, AA, I = 1,07 mm, h = 0,51 mm
Fig. 6: Rm, AA, 1 = 1,05 mm, h = 0,47 mm
Fig. 7: Lm, AA, | = 1,06 mm, h = 0,50 mm
Fig. 8: Rm, AA, | = 1,01 mm, h = 0,48 mm
Fig. 9: Lj, AA, 1 = 0,82 mm, h = 0,44 mm

Fig. 10: Lj, AA, |1 = 0,61 mm, h = 0,34 mm
Fig. 11 = Fig. 1: Lw, DA, b = 0,29 mm
Fig. 12 = Fig. 2: Rw, DA, b = 0,26 mm
Fig. 13 = Fig. 7: Lm, DA, b = 0,23 mm
Fig. 14 = Fig. 6: Rm, DA, b = 0,21 mm

Tafel 10

Fig. 1-15: Cyprideis cf. obesa (Reuss, 1850)
Fig. 1: Lw, AA, | = 0,95 mm, h = 0,50 mm
Fig. 2: Rw, AA, | = 0,90 mm, h = 0,46 mm
Fig. 3: Lw, AA, | = 0,94 mm, h = 0,49 mm
Fig. 4: Rw, AA, | = 0,90 mm, h = 0,46 mm
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Fig. 5: Lw, AA, | = 0,93 mm, h = 0,49 mm
Fig. 6: Rw, AA, | = 0,88 mm, h = 0,43 mm
Fig. 7: Lm, AA, | = 0,92 mm, h = 0,46 mm
Fig. 8: Rm, AA, | = 0,92 mm, h = 0,43 mm
Fig. 9 = Fig. 3: Lw, DA, b = 0,23 mm

Fig. 10 = Fig. 4: Rw, DA, b = 0,20 mm

Fig. 11 = Fig. 7: Lm, DA, b = 0,19 mm

Fig. 12 = Fig. 8: Rm, DA, b = 0,18 mm
Fig. 13: Lj, AA, | = 0,68 mm, h = 0,39 mm
Fig. 14: R}, AA, | = 0,65 mm, h = 0,37 mm
Fig. 15: R}, AA, | = 0,54 mm, h = 0,31 mm

Tafel 11

Fig. 1-6, 11: Cyprideis macrostigma KOLLMANN, 1965

Fig. 1 = Fig. 3 (Taf. 9): Lw, IA, I = 1,08 mm, h = 0,57 mm
Fig. 2 = Fig. 2 (Taf. 9): Rw, IA, | = 1,08 mm, h = 0,53 mm
Fig. 3 = Fig. 7 (Taf. 9): Lm, IA, I = 1,06 mm, h = 0,50 mm
Fig. 4 = Fig. 6 (Taf. 9): Rm, IA, | = 1,05 mm, h = 0,47 mm
Fig. 5 = Fig. 10 (Taf. 9): Lj, IA, I = 0,61 mm, h = 0,34 mm
Fig. 6: Rj, IA, | = 0,80 mm, h = 0,44 mm

Fig. 11: zentrales Muskelnarbenfeld

Fig. 7-10, 12: Cyprideis cf. obesa (Reuss, 1850)

Fig. 7 = Fig. 1 (Taf. 10): Lw, IA, | = 0,95 mm, h = 0,50 mm
Fig. 8 = Fig. 2 (Taf. 10): Rw, IA, I = 0,90 mm, h = 0,46 mm
Fig. 9 = Fig. 13 (Taf. 10): Lj, IA, | = 0,68 mm, h = 0,39 mm
Fig. 10 = Fig. 14 (Taf. 10): Rj, IA, | = 0,65 mm, h = 0,37 mm
Fig. 12: zentrales Muskelnarbenfeld

Fig. 13: Hemicytheria folliculosa (Reuss, 1850): zentrales Muskelnarbenfeld

Tafel 12
Fig. 1-14: Hemicytheria folliculosa (Reuss, 1850)

Fig. 1: Lw, AA, | = 0,80 mm, h = 0,45 mm
Fig. 2: Rw, AA, | = 0,79 mm, h = 0,43 mm
Fig. 3: Lm, AA, | = 0,82 mm, h = 0,42 mm
Fig. 4: Rw, AA, | = 0,82 mm, h = 0,45 mm
Fig. 5: Lm, AA, | = 0,81 mm, h = 0,41 mm
Fig. 6: Rm, AA, 1 = 0,79 mm, h = 0,41 mm
Fig. 7: Lj, AA, 1 = 0,68 mm, h = 0,37 mm
8

Fig. 8: R}, AA, | = 0,67 mm, h = 0,36 mm
Fig. 9: Lj, AA, | = 0,54 mm, h = 0,30 mm
Fig. 10: R}, AA, | = 0,51 mm, h = 0,29 mm
Fig. 11: flachenstandige Pore

Fig. 12: R}, AA, | = 0,50 mm, h = 0,29 mm
Fig. 13 = Fig. 3: Lm, DA, b = 0,18 mm

Fig. 14: Rw, DA, 1 = 0,82 mm, b = 0,15 mm

Tafel 13

Fig. 1-4: Hemicytheria folliculosa (Reuss, 1850)

Fig. 1 = Fig. 1 (Taf. 12): Lw, IA, 1 = 0,80 mm, h = 0,45 mm
Fig. 2: Rw, IA, | = 0,78 mm, h = 0,42 mm
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Fig. 3 = Fig. 7 (Taf. 12): Lj, IA, | = 0,68 mm, h = 0,37 mm
Fig. 4: R}, IA, | = 0,66 mm, h = 0,37 mm

Fig. 5-6: Hemicytheria loerentheyi (MEHES, 1908)

Fig. 5: C (L), AA,1 = 0,76 mm, h = 0,35 mm

Fig. 6 = Fig. 5: C(R), AA, I = 0,76 mm, h = 0,36 mm

Fig. 7-11: Hemicytheria sp. 1

Fig. 7: L, AA, I = 0,69 mm, h = 0,34 mm

Fig. 8: R, AA, | = 0,73 mm, h = 0,37 mm

Fig. 9 = Fig. 7: L, IA

Fig. 10 = Fig. 8: R, IA

Fig. 11: zentrales Muskelnarbenfeld

Fig. 12: Hemicytheria aff. ampullata (MeHes, 1908): zentrales Muskelnarbenfeld

Tafel 14
Fig. 1-8, 12-16: Hemicytheria aff. ampullata (MeHES, 1908)

Fig. 1: L, AA, | = 0,82 mm, h = 0,42 mm
Fig. 2 = Fig. 1: L, IA

Fig. 3: Lj, AA, | = 0,68 mm, h = 0,36 mm
Fig. 4: R}, AA, | = 0,69 mm, h = 0,35 mm
Fig. 5: Lj, AA, | = 0,66 mm, h = 0,34 mm
Fig. 6: R}, AA, | = 0,67 mm, h = 0,35 mm

Fig. 7 = Fig. 3: Lj, 1A

Fig. 8 = Fig. 4: R}, IA

Fig. 12: L, DA, 1 = 0,81 mm, b = 0,16 mm

Fig. 13: Lj, DA, 1 = 0,66 mm, b = 0,12 mm

Fig. 14 = Fig. 6: R}, DA, b = 0,13 mm

Fig. 15: Rj, AA, | = 0,50 mm, h = 0,27 mm

Fig. 16: flachenstandige Pore

Fig. 9 = Fig. 5 (Taf. 13): Hemicytheria loerentheyi (MeHEes, 1908): C, DA, | = 0,76 mm,
b =0,28 mm

Fig. 10-11: Hemicytheria sp. 1

Fig. 10 = Fig. 7 (Taf. 13): L, DA, I = 0,69 mm, b = 0,13 mm
Fig. 11 = Fig. 8 (Taf. 13): R, DA, | = 0,73 mm, b = 0,12 mm

Tafel 15

Fig. 1-13: Loxoconcha granifera (Reuss, 1850)
Fig. 1: Lm, AA, | = 0,68 mm, h = 0,29 mm
Fig. 2: Rm, AA, | = 0,62 mm, h = 0,30 mm
Fig. 3: Lw, AA, | = 0,59 mm, h = 0,32 mm
Fig. 4: Rw, AA, | = 0,56 mm, h = 0,30 mm
Fig. 5 = Fig. 1: Lm, 1A

Fig. 6: Rm, IA, | = 0,63 mm, h = 0,30 mm
Fig. 7: Lw, IA, | = 0,56 mm, h = 0,29 mm
Fig. 8 = Fig. 4: Rw, IA

Fig. 9: Cw, DA, | = 0,57 mm, b = 0,23 mm
Fig. 10: Lm, DA, | = 0,63 mm, h = 0,30 mm
Fig. 11 = Fig. 2: Rm, DA, b = 0,13 mm

Fig. 12: flachenstandige Pore

Fig. 13: zentrales Muskelnarbenfeld
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Tafel 16

Fig. 1-14: Loxoconcha kochi MeHEes, 1908
Fig. 1: Lm, AA, | = 0,77 mm, h = 0,37 mm
Fig. 2: Rm, AA, | = 0,76 mm, h = 0,37 mm
Fig. 3: Lw, AA, | = 0,70 mm, h = 0,38 mm
Fig. 4: Rw, AA, | = 0,72 mm, h = 0,38 mm
Fig. 5: Lj, AA, | = 0,61 mm, h = 0,31 mm
Fig. 6: R}, AA, | = 0,57 mm, h = 0,30 mm
Fig. 7: Lj, AA, | = 0,56 mm, h = 0,29 mm
Fig. 8: Lw, DA, I = 0,70 mm, b = 0,14 mm
Fig. 9: Rm, DA, | = 0,74 mm, b = 0,14 mm
Fig. 10: zentrales Muskelnarbenfeld

Fig. 11: Lw, IA, 1 = 0,70 mm, h = 0,38 mm
Fig. 12 = Fig. 4: Rw, IA

Fig. 13 = Fig. 5: Lj, IA

Fig. 14: Rj, IA, 1 = 0,58 mm, h = 0,31 mm
Tafel 17

Fig. 1-15: Loxoconcha kolubarae KrsTic, 1972
Fig. 1: Lm, AA, | = 0,75 mm, h = 0,39 mm
Fig. 2: Rm, AA, | = 0,75 mm, h = 0,39 mm
Fig. 3: Lw, AA, | = 0,70 mm, h = 0,40 mm
Fig. 4: Rw, AA, | = 0,69 mm, h = 0,38 mm
Fig. 5: Lj, AA, | = 0,62 mm, h = 0,32 mm
Fig. 6: R}, AA, | = 0,56 mm, h = 0,30 mm
Fig. 7: Lj, AA, 1 = 0,56 mm, h = 0,31 mm
Fig. 8: R}, AA, | = 0,47 mm, h = 0,26 mm
Fig. 9: Lj, AA, | = 0,43 mm, h = 0,24 mm
Fig. 10: R}, AA, | = 0,31 mm, h = 0,18 mm
Fig. 11: Rj, AA, 1 = 0,30 mm, h = 0,17 mm
Fig. 12: Lj, AA, 1 = 0,26 mm, h = 0,16 mm
Fig. 13: Lw, DA, | = 0,74 mm, b = 0,14 mm
Fig. 14: Rw, DA, 1 = 0,69 mm, b = 0,13 mm
Fig. 15: zentrales Muskelnarbenfeld

Tafel 18

Fig. 1-5: Loxoconcha kolubarae KrsTic, 1972
Fig. 1 = Fig. 2 (Taf. 17): Rm, IA, | = 0,75 mm, h = 0,39 mm
Fig. 2 = Fig. 3 (Taf. 17): Lw, IA, 1 = 0,70 mm, h = 0,40 mm
Fig. 3: Rw, IA, | = 0,68 mm, h = 0,36 mm
Fig. 4 = Fig. 5 (Taf. 17): Lj, IA, 1 = 0,62 mm, h = 0,32 mm
Fig. 5 = Fig. 6 (Taf. 17): Rj, IA, | = 0,56 mm, h = 0,30 mm
Fig. 6-12: Cytherura moravica PokoRrNY, 1952
Fig. 6: L, AA, I = 0,36 mm, h = 0,17 mm
Fig. 7: L, AA, 1 = 0,37 mm, h = 0,16 mm
Fig. 8 = Fig. 7: L, IA

Fig. 9 = Fig. 6: L, IA

Fig. 10 = Fig. 6: L, DA, b = 0,07 mm

Fig. 11 = Fig. 7: L, DA, b = 0,07 mm

Fig. 12: zentrales Muskelnarbenfeld
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