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lm November-Decemberheft der Zeitschrift des von ihm geleiteten Ober-
schlesischen Berg- und Hiittenménnischen Vereins hat Generaldivec tor Bernhardi
den schon frither angekiindigten zweiten Aufsatz behufs Widerlegung der im
Januarheft 1891 desselben Blattes erschienenen profilarischen Darstellungen
des Verfassers veriffentlicht.

Dass dies ohne Riicksicht auf alles Vorangegangenc abermals im Vereins-
Llatt geschehen ist, lisst sich woll nur dadurch erkldren, dass Bernhardi
Lofft, wenigstens an den Stellen, wo die Erwiderungen des Verfassers
unbekannt bleiben, dic Ueberlegenheit auf dem heregten Gebiete behaupten
zu konnen.

Den genannten zweiten Aufsatz leitet Bernhardi dadurch ein, dass er
sich als den getreuen kckart der heimischen Industrie hinstellt, der nur
vor Illusionen warnen, die heimische Industrie nur vor Schaden bewahren will.

In Verfolgung desselben angeblichen Zweckes war bereits die crste
Arbeit im Mirz-Aprilheft 1891 von Bernhardi mit den Worten geschlossen
worden: ,es soll gezeigt werden, dass sogar die von Gaebler
beniitzten Aufschliisse keineswegs fiir das Vorhandensein der von
ihm projectirten Flotzgruppen sprechen.”

Wie hat diese Verheissung sich nun erfiillt?

Von dem Nachweis des Nichtvorhandenseins ganzer in dic profilarischen
Darstellungen des Verfassers autgenommener Flotzgruppen hat Bernhardi
vollstiindig abgesehen, und das selr fragliche Ergebniss seincs neuesten
Feldzuges gipfelt einzig und allein™ darin, dass das Mittel zwischen den
Anna- und den Radliner Flotzen von 230 m, wie es Verfasser in Profil und
Flotzreihe dargestellt hat, gewaltsam auf 70 m herabgedriickt worden ist

Durch Verringern von Gesteinsmitteln wird aber Tllusionen
nicht vorgebeugt, durch solche Machenschaften erhalten dieselben
im Gegentheil erst recht Nahrung!

Ueberdies erscheint es ganz unbegreiflich, wie ein wissenschaftlich
gebildeter Geognost an Kleinigkeiten sich derart anklammern kann. Welchen
Einfluss hiitte es denn auf die Gesammtverliltnisse des ausgedelnten Rybniker
Reviers gehabt, wenn in der aufgeschlossenen Schichtenfolge von rund 2000 m
auch wirklich ein belichiges Gesteinsmittel zu stark angenommen worden wére®
Wer an so kleinlichen Dingen haften bleibt, muss nothwendig den Ueberblick
iiber das Ganze verlieren und kann leider. wenn cr eine hervorragende,
cinflussreiche Stellung einnimmt, die Krforschung eines ganzen Beckens auf
lange Zeit lalim legen, da er jedes dahin zielende Streben schon allein durch
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die fortwihrenden Einwiirfe kleinlichster Art. die immer wieder heseitigt
werden miissen, ermiidet und hemmt.

Zur  Arbeit selbst gelangend, bemerkt Verfasser vor allen Dingen.
dass dieses Mal Bernhardi ganz offen mit fremdem Kalbe gepfliigt
hat, und dass wohl aus diesem Grunde 'l'ext und zeichnerische Beilagen
stellenweise sich nichit decken. Die Bernhardi’sche Arbeit ist, wenn Profil
und Grundriss auch keinen Namen tragen, in der Hauptsache unzweifelhaft
das Werk eines Markscheiders.

Thatséchlich iiberrascht ist Verfasser durch die geringfiigigen Krgebnisse,
zu denen Bernhardi’s kritische Untersucliung seines (des Verfassers) Profils
und der Flotzreihe gelangt. Denn Verfasser hatte geglaubt, dass, nachdem
(urch mehrfache neue Aufschliisse die édlteren Aufschliisse im dortigen Revier
erginzt worden sind, seine vor sechs Jahren cntworfene Arbeit manche
Aenderung hier und da wiirde erfahren miissen.

Geradezu verbliiffend aber ist die Uebereinstinmmung Bernhardi's mit dem
Vertasser in der Identificirung der Ilotzgruppen der Rybnik-Czernitzer Mulde,
wobei jedoch mit keinem Worte des Umstandes Krwiihnung gethan wird, dass
Verfasser der Lirste gewesen ist. welcher diese Tdentificirungen (bis in alle Kinzel-
heiten) iiberhaupt ausgefiihrt hat. Genau so, wie Verfasser im Jahre 1886 die
I'litze auf den beiden Ifligeln der Mulde identificirt hat, genau ebenso stellen
die der neucsten Arbeit Bernhardi's beigegebenen zeichnerischen Beilagen diese
Verhéltnisse dar. Nur insofern weist der gegnerisclie Grundriss eine Ab-
weichung von dem des Verfassers auf, als er die Mulden auch der Radliner
und der Charlotte-Klotze nach Siiden sich schliessen ldsst, wihrend Verfasser
ans gewichtigen Griinden dies nur fiir die Hovm- und Beatensgliick-Flotze
zugestehen kann. Da der Text sich hauptsichlich gegen die profilarischen -
Darstellungen des Verfassers wendet, und es wobl genug des Streites sein
diirfte, so sielit Verfasser von weiteren Erorterungen iiber diesen Punkt ab
und begniigt sich mit dem Hinweis, dass im Uebrigen der gegnerische Grund-
riss nur eine getrcue Copie des seinigen ist.

Schon oben hat Verfasser darauf aufmerksam gemacht, dass Text
und zeichnerisclie Beilagen der Bernhardi’schen Arbeit sich nicht decken.
Dies ist insofern der Kall, als der Grundriss Dinge enthilt, die merk-
wiirdiger Weise im erliuternden Text als Hauptfehler geriigt werden. So
zeigt z. B. dieser Grundriss den Westfliigel der Radliner Fliotze genau an
derselben Stelle, wo ihn der Verfasser verzeichnet hat, also rechnerisch
487 m im Licgenden der Anna-Fundflotz-Grundstrecke. Sowic nun  aber
das Mittel zwischen dem Anna-Fundflitz und dem Radliner Leitfltz von
283 m (21 4- 230 -+ 32) auf 123 m (21 - 70 - 32) herabgemindert wird,
wie dies Bernhardi thut, muss unbedingt dic Streichungslinic der Radliner
Flotze 93 m in das Hangende der obengenannten Grundstrecke riicken.
Hicraus ergiebt sich in der Bernhardi’schen Darstellung der rechnungsmiissige
Fehler von 487 - 93 = 580 m.  Dieser Zwiespalt zwischen Text und
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Grundriss ist so auftidllig, dass er fast die Vermuthung nahlie legt, Bernhardi
glaule selbst nicht recht an die von ihm mit besonderer Vorliebe behandelte
Abschwichung des untersten Gesteinsmittels in der Gruppe V. und halte cs
deshalb fiiy angcezeigt, auf dem Westfliigel der Mulde diesem Mittel lieher
die vom Verfasser berechnete Stirke zu belassen.

Ueberraschend ist auch dic Aehnlichkeit des: gegnerischen Profils mit
dem des Verfassers. Sic wird nur dadurch verschleiert, dass kliiglich die
Aufschliisse der Radliner und Loslauer Bolhrlicher nicht unter einander ver-
bunden, sondern so dargestellt sind, wie sie in jedem einzelnen Bohrloch
nach des Ingenienr Lubisch und des Verfassers sorgfiiltigsten IKrmittelangen
sich ergeben haben.

Um so eingehender hefasst sich die jiingste Bernhardi’sche Arbeit mit
dlem Mittel zwischen den Anna- und den Radliner Fliotzen. Hier war cs
néimlich allein miglich. den Hebel anzusetzen, weil mit der geringsten Aen-
derung des Schichtenstreichens im Grundriss, oder des Fallwinkels im Profil
die Sache ganz wesentlich anders erscheinen muss.  Aus diesem Grunde ist
cine Beméngelung des erwahnten Gesteinsmittels ja schr wohlfeil, lisst aber
auch nur allzu deutlich das Bestreben erkennen, um jeden Preis ireend
welchen Fehler in den Darsellungen des Verfassers entdecken zu wollen.

Bernhardi hat also vollig davon abstehen miissen, die Kntwickelung
der Gruppe V anzufechten, da dicselbe lediglich auf sichere Grubenbaue
gegriindet ist: auch die dunrch sorgfiltigst heobachtete Kernbohrungen fest-
gestellte Gruppe 111 wollte keine wirksame Handhabe bieten, und so musste
denn dic Gruppe 1V, welche, nur aunf die Meisselbohrungen von Radlin
gestiitzt, am leichtesten anzufechten war, das Angriffsobjekt abgeben. Da
die TFliitze dieser Gruppe 1V fiiglich auch nicht wegzuleugnen waren, so
wurde wenigstens das sie von der Gruppe V otrennende (Gesteinsmittel nach
Moglichkeit abzuschwiichen versucht.

Zu dem Zweck musste kiinstlich der Schichten-Fallwinkel im Profil
verkleinert werden und dicsem Bestreben kam ja zu statten, dass auf der
die Lagerungsverhiéltnisse nur in weiten Umrissen wiedergebenden Karte
des Verfassers das Flitzstreichen spitz von der Profillinie geschnitten wird.
Der Fallwinkel vergrissert sich jedoeh sofort um mehrere Grade, wenn man
in der Profillinie den Radliner Kliitzen noch das genan west-istliche Schichten-
streichen aus dem néichsten, 600 m siidlich von Radlin gelegenen Diamant-
bolirloch V' giebt, wodurch dic Gesammtgestaltung des Loslauer Sattels nicht
die geringste Aenderung erfahrt. Derartige Kinzelheiten lassen sich eben
auf ciner in so kleinem Maassstabe geferticten Uebersichtskarte gar nichf
wiedergeben, und es gehort schon cin bedeutender Mangel an Vorsicht
(vergl. Bernhardi Seite 430 Zeile 32) und cin nicht minder grosses Maass
von Kleinigkeitskrimerei dazu, um aus so winzigen. ganz allgemein gehaltenen
Darstellungen ein Schichtenfallen auf den Grad genau herausrechnen zu
wollen, namentlich wenn die Fallwinkel in den niichstgelegenen Kernhohrungen
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noch obenein stark wechseln.  Tm Bohrloch 'V zeigten die Kerne ein Fallen
von 11%/2% bis 499 im Bohrloch IT von 18Y bis 35°.

(xanz unbegreiflich ist es, warum Bernhardi hier fiir die Radliner Flitze
durchaus das Schichtenstreichen aus dem rund 900 m entfernten Bohrloeh IT
cingefithrt wissen will und zu diesem Zweck das 300 m niher an Radlin
gelegene Bohrloch Voiiberspringt. Jeder ,einigermaassen vorsichtige®
Markscheider wird, wenn er zwei sonst gleichwerthige Aufschliisse zur Ver-
fiigung hat, unter allen Umstinden in crster Linie die lirgebnisse des znnéichst
gelegenen Dbeniitzen miissen.  Bernhardi scheint aber mit Vorliebe nur das
zi verwerthen. was seinen Absichten besonders entgegenkommt, und dabei
wanz gern das Zunéchstliegende, wenn eos ihnen widerstreitet. ausser Acht
zu lassen,

Kbenso rithselhaft ist die Bemerkung Bernhardi's, dass das Schichten-
streichen im Bohrloch IT der Vorstellung des Verfassers vom Loslauer Sattel
widerspreche und deshalb vom Verfasser nicht crwilmnt worden sei. Twm
Gegentheil, die hier beginnende Wendung des Streichens nach
Siiden und das fast rechtwinkelig dagegen liegende Streichen im
Bohrloch TIT haben dem Verfasser die Annahme des Sattels und die
Form desselben geradezu aufgedringt.

Auch das mochte Verfasser noch hervorheben, dass ¢s durchaus nicht
nothig ist, die im Loslaner Bohrloch ITI erschrotenen Klotze in das obere
flitzleere Mittel des Bolrlochs V fallen zu lassen. Die Sache kann schr
wohl so liegen, dass das Mittel zwischen den Grappen TIT und TV am
Stidabhange des Loslauer Sattels sehwécher ist wie aut dem Nordabhange,
vielleicht infolge von Storungen auch nnr schwiicher erscheint, wnd dass die
Fliotze des Bohrlochs TIT den Radliner Flotzen entsprechen.

Der Vergleich ferner der Verhdltnisse zwischen den Bohrlichern I und
IV mit denen von Ostrau und Karwin iiber Orlau hinweg kann nur auf
den Laien, niemals auf den Fachmann EFindruck machen. Thenso gnt, wice
durch die Bohrlicher I und TV ein Gegeniiberstehen von Schichiten desselhen
geognostischen Niveaus festgestellt worden ist. genau chenso gut hiitte
durch cinige richtiz gcleitete, markscheiderisch und wissenschaftlich sorg-
filtigst verwerthete Kernbohrungen bei Orlau festgestellt werden kinnen,
dass hier untere Ostrauer Schichten den Schatzlarer SNchichten
gegeniiberstelien, und dass demgemiiss ein Niveaunnterschied von cinigen
Tausend Metern vorliegt.

Welchen Sturm wiirde dieses Frgcebniss bei manchem Kritiker hervor-
gerufen haben!

Jedenfalls ist es Bernharvdi nicht gelungen, die Gruppen TIT
und TV Dbei Loslan und Radlin aus der Welt zu schalfen, wie am
Sehluss seiner ersten Arbeit im Mirz-Aprilheft stolz verkiindet -
worden war; er hat vielmehr jeden Versuch hicrzu als vollig aus-
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sichtslos erkannt und hat sich infolge dessen damit begniigt, diese
Gruppen wenigstens als Jirmlich* hinzustellen.

Was Bernhardi neuerdings iiber die Stur’sche Gruppeneintheilung und
namentlich iber die Gruppen T und IT im Mihrisch-Ostrauer Revier sagt,
ist so allgemein gehalten, dass es sich eigentlich eriibrigt, hierzu Stellung
zu nehmen. Doch diirfte es immerhin von Tnteresse sein zu priifen, ob dieser
neuen Beméingelung irgend cine Berechtigung innewolnt, und es diirfte zu
diesem Zwecke geniigen, wenn im grossen (Ganzen der Nachweis erhracht wird,
dass in der That die Steinkohlengebirgsmasse von Mihrisch-Ostrau diejenige
Miichtigkeit besitzen muss, welche Stur fitr siimmtliche fiinf Gruppen annimmt.

Durch die Untersuchung des stratieraphisehen Verhaltens der Muschel-
horizonte, deren Krgebnisse in der crsten offenen Antwort an Bernhardi
veroffentlicht  sind, ist es dem Verfasser gclungen, durch Schichte (von
Bolraufschliissen soll hier génzlich Abstand genommen werden) sicher nach-
zuweisen, dass unterhalb der Sattelflotze die Schichtenverjiingung im Ober-
schlesischien Steinkohlengebirge von Zabrze bis Konigshiitte im Verhéltniss
wie 2:1, von Kinigshiitte bis Rosdzin wie 2,5:1, insgesammt also zwischen
Zabrze und Rosdzin im Verhiltniss wie 5:1 sich vollzieht. Die Entfernung
der beiden letztgenannten Orte betriet rund 8,5 Meilen, die Ausdehnung
des flotzfithrenden Steinkohlengebirges in dieser Linie rund 7 Meilen ;- mithin
wird das allgemeine Verjiingungsverhiiltniss der Schichten durch das ganze
Beeken ungefihr wie 10:1 angenommen werden miissen, wobei das Verhalten
der einzelnen Schichtengruppen verschieden sein kann, und wobei ein Irrthum
um ein oder zwei Einheiten nicht wnmiglich, aber aueh gar nicht von
Bedeutuny ist.

Der unterste im Osten nachgewiesene Muschelhorizont von Golonog liegt
wegen DOO m unter dem Pochhammer-Flotz. Kr miisste dem oben ermittelten
Verjiingungsverhiltniss zufolge im dussersten Westen des Beckens, bei Petrz-
kowitz und Schonbrunn, demnach gegen 5000 m unter dem Pochhammer-Flitz
auftreten, und thatséichlich hat ihn bereits Stur dem im Petrzkowitzer Krb-
stolln und bei Schonbrunn nachgewiesenen Muschelhorizont gleichgestellt. Da
die Untersuchungen in dieser Richtung noch lange nicht zu Ende gediehen
sind, so ist nicht ausgeschlossen, dass der Golonoger Horizont auch noch
tiefer liegt.

Nach den Stur'schien und .Jahns'schen Krmittelungen haben die Ostrauer
Gruppen I bis V eine (esammtmiichtigkeit von rund 3880 m. Rechnet man
Linzu die in Ostrau nicht entwickelte oberste Partie der Gruppe V bis zum
Pochhammer-Fliotz, welche auf rund 400 m zu schiitzen ist, so erhiilt man
fiir die flotzfithrenden Schichten unter dem Pochhammer-Fliotz bei Mihrisch-
Ostrau eine Michtigkeit von rund 4280 m.

Hiernach wiirde cin etwas kleineres Verjiingungsverhiltniss fiir das
ganze Becken anzunehmen sein, nnd zwar wie 85 :1, wihrend Ver-
fasser dasselbe oben wie 10:1 ermittelt hat.  Der Unterschied ist jedoch
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in anbetracht der hier in Frage kommenden gewaltigen Massen und Fnt-
fernungen so geringfiigig, dass wohl iiber ihn hinweg gesebhen werden kann.

Aus den vorstehenden Krmittelungen geht also mit Sicherheit hervor,
dass dieselben Schichten wnter dem Pochhammer-Klitz, welche in Golonog
gegen H00 m stark sind, in Médhrisch-Ostrau mindestens 4280 m Méchtigkeit
besitzen miissen und dass daher die Annahmen von Stur und Jahns als richtig
bezeichnet werden diirfen. st das aber der Fall, so bleiben, wenn man
von diesen 4280 m die nichit bezweifelte Michtigkeit der Gruppen 11T bis V
von rund 1900 m abrechnet. immer noch 2380 m iibrig, welehen Raum chen
die Gruppen T und TI ausfiillen.

Irgend ein Grund, das Vorhandensein der Gruppen I und II
bei Ostrau in Zweifel zu zichen. liegt demnach nicht vor, und
mit allgemeinen Redensarten woerrden diese beiden untersten
Abtheilungen unnseres Ntcinkohlengebirges ehensowenig zu be-
seitigen sein, wie dieser Versuch beziiglich der Gruppen TIT und
IV gegliickt ist.

Dass die untersten Schichten des Oberschlesischien Steinkohlengebirges
m Rybniker Revier bisher nicht nachgewiesen worden sind, erklirt sich
leicht mit der grossen Tiefe. in welcher sie sogar auf der Loslauer Sattelung
auftreten. und daxs man sie westlich von Czernitz noch nicht aufgesucht hat,
dafiir sind weder dic Schichten noch der Verfasser verantwortlich zn machen,
Der Umstand. dass sie noch nicht Dbestitigt sind, wird aber auch keinen
denkenden Kachmann hestimmen, an ihrem Vorkommen iiberhaupt zu zweifeln,

Wenn  diese untersten Grappen schon sicher nachgewiesen wéren,
dann hiitten sic ja gar nicht ,projectirt” zu werden brauchen. Darin
liegt chen cin gewisses, Verfasser michte sagen ideales Verdienst. auf das
wahrscheinliche Vorhandensein noch nicht bhestitigter Flotze aufmerksam zu
machen und zu ihrer Aufsuchung anzuregen. Die Flitzziige von Radzionkan
und Brzezinka (Kreis Gleiwitz) wiren kaum aufgesucht und gefunden worden,
wenn nicht Romer und Degenhardt anf das wahrscheinliche Vorhandenscin
derselben hingewiesen hiitten. IKbenso wire westlich und siidlich von Glei-
witz kein Bohrloch niedergebracht worden, wenn nicht Verfasser schon im
Anfang der sichziger Jahre auf das muthmassliche Fortstreichen des Zabrzer
Flitzzuges gegen Westen aufmerksam gemacht und Tndustrielle fiir dicse
Sache gewonnen hiitte. Das ist eben dic praktische Bedentung der Wissen-
schaft, dass sie zeigt, wo der Bergmann cinschlagen miisse, um dieses oder
jenes nutzbare . Fossil zu finden.

Andererseits kann die Iirforschung der Lagerungsverhéltnisse des Ober-
schlesischen Steinkohlenbeckens und damit die heimische Industrie unméglich
gewinnen durch cine Kritik, welche wie die Bernhardi’sche nur verneint
und nic etwas Positives, etwas Besseres dafiir giebt. Kine Kritik, welche,
genau betrachtet, zu ihrem gréssten Theil nur in allgemeinen Redensarten
besteht, und in den wenigen Fillen, wo sie in's Kinzelne geht, auf ihren
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Kern hin gepriift, sich nur als kleinliche Norgelei cerweist, deren Gegen-
standslosigkeit auf der Hand liegt, hat keinen sachlichen Werth und ist auch
nicht ernst zu nehmen.

Kin weit grosseres Verdienst um die heimische Industrie kimnte Bernhardi,
der wie kaum ein Anderer iber weitreichenden Kinfluss und unbeschréinkte
Mittel gebietet, sich erwerben, wenn er. statt nur anzuzweifeln, durch einige
recht tiefe, sorgfiltigst zu beobachtende Kernbohrungen bei Loslau und
westlich von Czernitz sichere Aufschliissse schaffen oder dahin zielende Be-
strebungen auch nur unterstiitzen wiirde.

Frwihnenswerth ist ferner, wie bereits in Irfilllung gegangen zu sein
scheint, was Verfasser vorausgeselien und worauf er am Schluss sciner
offenen Antwort auf die Irkldrungen der Herren Dr. Voltz und Fr. Bernhardi
hingewiesen hat.

Thatsiichlich scheint Bernhardi seinen ,,Riicken* bei Orlau ganz in der
Stille aufgegeben zu haben. nachdem Verfasser die Unhaltbarkeit desselben
nachgewiesen. Denn in Bernhardi’s Aufsatz im Mérz-Aprilheft 1891 stand
der idltere Landriicken in erster Linie, und daneben war auch noch von
cinem Verwurf die Rede; schon in dem Voltz’schen Schreiben vom 10. Sep-
tember 1891 liess Bernhardi den Landriicken hinter den Verwurf zuriick-
treten, und in der neuesten Arbeit ist nur noch der Orlauer Storung kr-
withnung gethan.

Wenn endlich dem Verfasser der Vorwur{ gemacht wird, dass bei
Jankowitz das Steinkohlengebirge schon in 40 bis 50 m Tiefe angetroffen
worden seci, wihrend seine im Januarheft 1891 veriffentlichte Karte es erst
in 250 m Tiefe dort aufweise,®) so liegt dies daran, dass zur Zeit der An-
fertigung der beregten Karte, im Jahre 1886, nur die Aufschliisse von @sten I,
Neue Karlssecgen und Klarasgliick cinerseits und von Klise T bis III und
Nieder-Borin - andererseits vorlagen, und aus diesen auf ein weit steileres
Linfallen der Steinkohlengebirgsoberfliche nach Osten hin geschlossen werden
niusste, als wie es sich nunmehr ergeben hat. Maglich ist auch, und Ver-
fasser michte es nach den von Bernhardi angezogenen neuen Aufschliissen
hei Jankowitz sogar fiir sehr wahrscheinlich halten, dass die Steinkohlen-
gebirgskuppe von Gogolau mit der von Birtultan iiber Schwirklan zusammen-
hingt, und dass das zwischen den beiden Kuppen verzeichnete Thal, welches
Verfasser aus den wenigen nordlich von Mschanna gelegencen Aufschliissen
folgern zu miissen glaubte, nicht vorhanden ist. Ks wiirde dann wahr-
scheinlich Dei Pohlom cin tiefer Kessel im Steinkohlengcebirge vorliegen,
welclhier mit der Auswaschung des Sohraucr Wassers zwischen Rybnik und
Sohrau in keiner Verbindung steht.

Uebrigens hat Verfasser, und darauf mag hier noch cinmal ganz be-
sonders hingewiesen werden, bereits in seinem so heftig bestrittenen crsten

#) Verfasser kennt die Stelle der neuen Bohrlicher nicht, schenkt Bernhardi aber ohne
Weiteres Glanben.,
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Aufsatz (Januarheft 1891) ausdriicklich hervorgehioben, dass diese seinc erste
Arbeit vielleicht in manchen Theilen inzwischen (durch die seit 1886 erfolgten
Aufschliisse) iiberholt sein kinne, dass moglicherweise manche Construction
zu verbessern gewesen wiire, wenn das Geheimniss einzelner, namentlich der
fiscalischen Bohrungen wiirde geliiftet worden sein.

Aus diesem Grunde durfte Verfasser auch nicht crwarten, dass jede
beliebige, ncuerdings ermittelte Abweichung von sciner dlteren Darstellung
sofort dazu beniitzt werdcn wiirde, um den Werth der ganzen Arbeit als
fragwiirdig hinzustellen.

Mag nun aber auch des Verfassers erste Arbeit in manchen Punkten
wirklich bereits iiberholt sein, und mdigen seine Darstellungen auch nicht
iiberall sich als lmarscharf zutreffend erweisen (ihre Verbesserungs-
fiihigkeit hat er nie in Zweifel gezogen), jedenfalls wird ihm die Anerkennung
nicht versagt werden konnen, dass er die Grundlage zur Beurtheilung der
Lagerungsverhiltnisse im Siidwesten unseres Beckens gegeben, und dass er
gezeigt, wic insbesondere der Oberflichengestaltung des Steinkohlengebirges
weit mehr Werth beizumessen ist, als bisher geschehen. Die erste Anregung
zu  solcher Darstellung hat Verfasser schon 1876 in seiner Karte vom
Jastrzember Sattel gegeben, und er war hocherfreut, als neun Jahre spiiter
in der Monographie des Ostrau-IKarwiner Steinkohleureviers der Oberflichen-
gestaltung des Steinkohlengebirges ebenfalls, und zwar in schr eingehender
Weise, Rechnung getragen worden war.

IKine Genugthuung endlich ist dem Vertasser geworden, und das ist die
im grossen Ganzen erfolgte Bestdtigung seiner Anschauungen durch die neuesten
Untersuchungen des Bezirksgeologen Dr. Ebert, deren Ergebnisse der letztere
in einem Vortrage in der Maisitzung der deutschen geologischen Gesellschatt
niedergelegt lhat.

Da die Zeitschrift des Oberschlesischen Berg- und Hiittenménnischen
Vereins dicsen Vortrag den Vereinsmitgliedern nicht so zugéinglich gemacht
hat, wic dies im Septemberheft 1891 mit dem in der Mirzsitzung gehaltenen
Vortrage desselben Gelelhrten schleunigst geschehen war, so erlaubt sich Ver-
tasser. die auf seine Arbeiten beziiglichen Stellen hier mitzutheilen.

Beziiglich der Lagerungsverhiltnisse bei Orlau. als deren einzig wahr-
scheinliche Losung Verfasser unmittelbar nach Erscheinen der Monographie
des Ostran-Karwiner Steinkohlenreviers einen méchtigen Verwurf angenommen
hat. saet Dr. Kbert wirtlich:

LVon Wichtigkeit ist ein Querschlag. welcher jetzt im ostlichen Fliigel
der Ostraver Mulde vom Sophienschacht bei Orlan aus durch die unhekannte
Partie hindurch in der Richitung auf den Miihsamschacht im Karwiner Becken
getrieben wird.  Derselbe wird voraussichtlich Klarheit itber die Beziehungen
der Deiden Mulden Wiingen und die Frage entscheiden. ol) eine Diskordanz
oder cin Verwurf vorlicet. Zur Zeit meines Besuches war der Querschlag
ca. 500 m lang und komnte ich auf dieser Strecke nicht weniger als 29 Ver-



wertungen mit dem verschiedensten Kinfallen. darunter solche bis zu 60 m
Verwurfshohe feststellen.*

Endlich sagt Dr. Ebert mit Bezug auf des Verfassers Identificirung
der Beatensgliick-Flitze mit den Sattelflotzen wortlich Folgendes:

,Die Gaebler'sche Hypothese, dass die Beatensgliick-Flitze ein Aequi-
valent der Sattelflitze seien, war seither nur auf die Machtigkeit dieser Flitze
und ihre Lage zu den liegenderen Flitzen und Gruppen des Rybniker Reviers
gegriindet. Daher ist die Entdeckung einer Sigillaria der Favularien-
Gruppe im ILiegenden des Vincenz-Fliotzes der Beatensgliick-Grube von
Interesse, welche nach Bestimmung des Herrn Dr. Potonié in die Verwandt-
schaft derjenigen gehirt, welche fiir die Saarbriicker Schichten bezeichnend
sind. Auch F. Bismarcki Weiss aus dem Hangenden der Niederbank des
Sattelflotzes vom Bismarckschacht der Kinig-Grube ist nahe verwandt. Ks
gewinnt somit den Anschein, dass auch die Beatensgliick-Flotzgruppe eine
sogenannte Mischflora enthalte und damit hitte die Gaebler’sche Hypo-
these an Walrscheinlichkeit gewonnen.* Sapienti sat!

L. ‘-.*::71‘1;! [T
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