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Sui terreni secondari dei dintorni di Spezia poco restava a 
fare dopo i numerosi ed accurati lavori del Capellini e del Ca­
navari. Solo· lo studio della fauna del Lias medio non aveva fino 
ad ora invogliato nessuno, forse perche esso sarebbe stato rivolto a 
troppo piccol numero di specie e di esemplari. 

N el riordinamento ehe si va facendo del Museo paleontologico 
dell' Universitlt di Pisa ho trovato una piccola raccolta di fossili del 
Lias medio di Spezia e ne ho intrapreso lo studio, essendomi sem­
brata di una certa importanza anche perche permette di stabilire 
con sicurezza a qual parte del Lias medio appartenga quel giaci­
mento. La maggior parte degli esemplari in esame fu raccolta 
al Monte Parodi dal Canavari ehe ne fece soggetto di una breve 
comunicazione alla Societa toscana di Scienze naturali (1). Altri 
pochi individui si trovavano gia da molto tempo nel nostro Museo 
e forse furon raccolti promiscuamente alla fauna del Lias inferiore, 
studiata dal Canavari. La uguale fossilizzazione e l' ignorata pre­
senza di fossili anche nel Lias medio favorirono quella confusione. A 
studio incominciato ho poi avuto in esame, per cortesia del profes­
sore De Stefani, anche alcuni esemplari di proprieta del Museo di 
Firenze. 

Cos't ho potuto studiare le seguenti specie (2
) : 

Astarte Canavarii sp. n. 
* Atractites cfr. indunensis Stopp. 

(1) Canavari, Lotti e Zacca.gna, Di alcune Ammoniti del Lias medio 
rinvenute al Monte Parodi. Atti d. Soc. tose. di Sc. na.t. (Proc. verbali), 
vol. III, pag. 246. 

(•) Le specie segnate con l'asterisco "' si trovano anche nel deposito del 
Medolo. 
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2 A. ~'UCINI 

* Amaltheus margaritatus Mont. 
* spinatus Brug. 
* Rhacophyllites libertus Gemm. 
„ Phyltoceras Meneghinii Gemm. 
* " frondosum Reynes 

* 
" Zetes d'Orb. 

teauistriatum Mgh. 
mioptychum sp. n. 
Capellinii sp. n. 

* Lytoceras audax Mgh. 
* 
* 

nothum Mgh. 
sepositum Mgh. 

Aegoceras sp. ind. 
Coeloceras efr. Sellae Gemm. 

*Harpoceras (Arieticeras) Algovianum Opp. 
* " Lottii Gemm. „ 

Amphiceras 

" retrorsicosta Opp. 
(Hildoceras) Bayani Dum. 
( Leioeeras ?) compactile Simps. 
( Grammoceras) fallaciosum Bayle 
efr. propinquum Gemm. 

Di queste 23 speeie, tolte le indeterminate e quelle ehe ho 
ereduto di dovere deserivere eome nuove, se ne hanno a eomune 
eol noto giaeimento del Medolo ben 14 sopra le 19 ehe restano. 

Siamo dunque in presenza di un deposito equivalente a quello 
del Medolo stesso, ehe gli autori si sono trovati d' aeeordo a ritenere 
eome un rappresentante del Lias medio piiI superiore. 

E il Domeriano del Bonarelli. 
Fra le speeie ehe io non ho messo comuni eol Medolo ha 

importanza speeiale, anehe perehe di sieura determinazione, il 
Phylloceras Zetes d'Orb., il quale figurerebbe anzi nella fauna di 
quel deposito studiata dall'Hauer e dal Meneghini. Nella deseri­
zione del Ph. Zetes si vedra per quali ragioni io erederei ehe non 
debba riferirsi a questa speeie la forma del Medolo ehe pur vi fu 
rapportata dagli autori eitati. 

Sebbene non di grande importanza e notevole anche la eorri­
spondenza ehe eorre fra i due depositi posti a eonfronto, relativa 
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al modo di conservazione e di fossilizzazione delle speeie. Per 
questa speeiale fossilizzazione in idrossido di ferro, ho potuto, in 
molte delle speeie studiate, rilevare eon facilita i earatteri delle 
linee lobali, eome benissimo pote fare il Meneghini perle Ammo­
niti del Medolo. 

Per merito di tale fossilizzazione, posseduta anehe dai fossili 
del Lias inferiore di Spezia, ho potuto poi isolare eompletamente 
delle speeie impigliate nel ealcare, sottoponendo tutto ad una forte 
azione di aeido eloridrieo. 

Prima di eomineiare lo studio sistematieo delle speeie eredo 
bene avvertire ehe le Ammoniti sono. quasi tutte rappresentate da 
esemplari tutti eoneamerati e ehe quindi possono riguardarsi eome 
giri interni di individui piU adulti. In aleune, ehe raramente hanno 
conservata l' ultima eamera, questa non presenta la eonsueta fossi­
lizzazione in idrossido di ferro, ma e mantenuta in modello sullo 
stesso caleare grigio ehe eostituisee la roeeia del giaeimento. 

Chi volesse aver anehe eognizione della posizione stratigrafiea dei 
caleari grigi, dai quali al Monte Parodi fu raeeolta la piecola fauna 
ehe vado a deserivere, potra esaminare la sezione geologiea di Zae­
eagna, inserita nel lavoro del Canavari (1). 

LAMELLIBRANCHI. 

Gen. Astarte Sowerby 

Astarte Canavarii sp. n. 

(Tav. II, fig. 1) 

Altezza . mm. 7 t 
Larghezza " 7 
Spessore . " 5 

Modello interno di eonehiglia eordiforme, un poeo piil alta ehe 
larga, non tanto rigonfia, equivalve e molto inequilaterale. Gli om­
boni sono assai robusti, alti e rieurvi in avanti. Tanto posterior­
mente ehe anteriormente parte da essi una carena ehe scende al 
margine, vieino alle impronte museolati. La earena ehe si trova 
nella parte anteriore e ehe serviva a limitare nettamente 1' area 

(1) Canavari, Fauna del Lias inferiore di Spezia. Mem. d. R. Comit. 
geol., vol. III, pag. 202, a. 1888. 
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eordiforme e piuttosto ampia. Le impressioni museolari sono am­
bedue distinte e l' anteriore ehe e piU pieeola, ma piU rilevata della 
posteriore, sporge sul modello nettamente. CiO ei da a deriotare 
quanto essa fosse realmente profonda nella eonehiglia e quanto 
questa fosse spessa. Sebbene in modello il fossile eonserva l' im­
pressione di forti rughe eoneentriehe poeo numerose e non tanto 
regolarmente allontanate. 11 margine e finamente erenulato. Nes­
sun seno si manifesta nella linea del pallio. 

Questa speeie e indiseutibilmente molto vieina all' Opis cla­
thrata Stol. (' ), Ia quale forse non e nemmeno da riguardarsi una 
vera Opis, non sembrandom~ suffieienti per earatterizzarla generi­
eamente le leggere earene posteriori, visibili nel modello, di eui 
parla lo Stoliezka. La mia speeie per quanto in modello mi sem­
bra difl'erire tuttavia da quella del Lias inferiore di Hierlatz, os­
servata anehe in modello, per l' apiee piu aeuto, per il eontorno 
piU quadrangolare per le rughe eoneentriehe molto piU impresse e 
piil irregolari, nonehe per la forma della eonehiglia piU depressa. 

Intitolo questa specie dal Canavari ehe la raceolse e ehe tanto 
bene illustro la fauna del Lias inferiore di Spezia. 

CEFALOPODI. 

Gen. Atra.ctites Gümbel. 

Atractites efr. Indunensis Stopp. 

1867-81.A ulacoceras Indunense Meneghini. Fossiles du Afedolo. Pag. 41, 
tav. VII, fig. 1-3 (cum. syn ). 

Fr~gmoeono ehe si aeeresce non tanto rapidamente e ehe ha 
la sezione perfettamente ellittiea. 11 frammento pero e talmente 
mal eonservato ehe non permette di vedere la posizione della doeeia 
sifonale e nemmeno l'altezza respettiva delle eamere; queste tuttavia 
sembrano alte. 

Gen. Am.altheus Montfort. 

Amaltheus margaritatus Mont. 
(Tav. II, fig. 3 e 4) 

1808 .. Ammonit es m ar ga ri t a tu s Montfort. Conchiliologie systematique. 
Pag. 90, tav. I, fig. 23. 

(1) Stoliczka, [Jeber die Gasteropoden und Acephalen der Hierlatz­
Schichten (Sitzungsb. d. k. Ak. d. Wiss. Bd. XLIII, pag. 194, tav. V, fig. 6). 
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1851. Am m o n i t es acta eo n o i des Savi e Meneghini. Considerazioni sulla 
geologia stratigrafica della Toscana. (Appendice alla memoria 
del Murchison). Sulla struttura delle Alpi, degli Appennini, ecc. 
pag. 352. 

1867-81. A. (Amaltheus) margaritatus Meneghini. Fossiles du Medolo. 
Pag. 14. 

1888. Amaltheus margaritatus Canavari. Fauna del Lias .inferiore di 
Spezia. (Mem. d. R. Comit. geol., vol. III), pag. 84 e 196, tav. VI, 
fig. 15, 16. 

1888. A malth e us acta e on o i des Canavari. lbidem.,pag. 86, tav. VI, fig. 17. 
1893. Amaltheus margaritatus Geyer. Die mittelliasische Cephalopoden 

- Fauna des Hinter-Schafberges (Abband. d. k. k. geol. Reich­
sanstalt, Bd. XV), pag. 26, tav. III, fig. 1·6 (cum. s,11n.). 

E questa la specie piil frequente nella fauna, invero poco nu­
merosa, del Lias medio del Monte Parodi. Si spiega quindi facil­
mente eome essa, avanti ehe si eonoscesse la presenza di fossili 
anehe nel Lias medio dei dintorni di Spezia, venisse eonfusa eon 
i fossili del ben noto giaeimento del Lias inferiore di quella re­
gione ed insieme ad essi studiata dal Canavari. Questo tanto piil 
perehe le due faune hanno una faeies identiea. Ma il Canavari 
fu poi il primo a ritenere del Lias medio la speeie in discus­
sione appena egli stesso ebbe la fortuna di rieonoseere fossiliferi 
i caleari del Lias medio, dei dintorni di Spezia e di raeeogliervi 
la fauna ehe e oggetto del presente studio. 

Gli esemplari in esame appartengono ad individui giovani o, 
diro meglio, sono formati dai giri interni di individui adulti. Essi 
presentano queste dimensioni: 

Diametro mm. 22 = 1 - 18 = 1 - 14 = 1 - 13 = 1 
Alt. dell'ultimo giro " 9 = 0,41 - 8 = 0,44 - 6! = 0,46 ·- 6 = 0,46. 
Spessore n 6! = 0,30 - 6 = 0,33 - 4l = 0,32 - 3l = 0,27. 
Largh. dell'ombelico " 8! = 0,38 - 6 = 0,33 - 4! = 0,32 - 4 = 0,30. 

Come si vede dalle dimensioni date siamo davanti ad una 
serie di individui eon i giri di forma assai variata cui eorrisponde 
anehe una eerta variabilita negli ornamenti esterni. L'esemplare. 
piil grande fra quelli esaminati, non misurato perehe di eonserva­
zione troppo imperfetta, per la sua eonehiglia eompressa, per le 
dimensioni e per la forma e distribuzione dei nodi e delle eoste 
eorrisponde bene all' esemplare figurato dal d'Orbigny, eon la fi­
gura 5 della tavola 68 della sua Pateontologie fran~aise ad anehe 
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a quello rappresentato dal Geyer con la figura 2 della tavola III 
nel suo lavoro sui Cefalopodi del Schafberg. 

Un' altra forma (misurazioni 1 a e 2a) e quella illustrata dal 
Canavari nei suoi lavori sulla fauna del Lias inferiore di Spezia, 
e questa e la pii'l ampiamente rappresentata. Essa si caratterizza 
soprattutto per la piccola altezza dei giri, per lo spessore relati­
vamente grande di questi e per l' ombelico ampio. Le coste non 
vi sono tanto numerose, 16 o 17 nell' ultimo giro, ma come succede 
sempre in tal caso sono assai forti, come robusti si manifestano 
pure i noduli embriciati della earena esterna. Ho osservato ehe ad 
ogni costa eorrispondono sulla earena due nodi in eontinuazione 
dello sdoppiamento ehe avviene delle stesse coste, fra il tubercolo, 
di cui vanno quasi tutte fornite, e la carena esterna. 

Dopo questa forma se ne presenta un' altra (tav. I, fig. 3) 
earatterizzata dal rapido acereseimento, dalla sezione dei giri qua­
drangolari e dalle eoste non molto robuste terminanti quasi sulla 
meta dell' altezza dei fianehi, ove presentano un leggero rilievo. 
La regione esterna e pressoehe liseia inquantoehe le eoste non eon­
tinuano, oltre il tubereolo, ehe in forma di tenui strie molto pie­
gate in avanti. Anehe la earena esterna non e molto distinta ne 
tanto ebiaramente nodulosa. 

A questo tipo di forme, di eui anehe il Wright (1) ed'il Buck­
man (2) figurarono alcuni esemplari, io eredo ehe appartenga l' A. 
aett:eonoides Savi e Mgh. ehe dal Canavari (3) venne :aescritto tra 
la fauna del Lias inferiore di Spezia perehe con essa promiscua­
mente raceolto, avanti ehe si conoseesse cola la presenza del Lias 
medio. Esso ha nell' ultimo giro una quantita di coste rilevanti (22), 
ma esse rientrano per la forma fra quelle del A. margaritatus Montf. 

Per cortesia del prof. De Stefani ho avuto in eomunicazione 
dal Museo geologico di Firenze un esemplare ehe per la sua eom­
pressione e per la forma generale della eonehiglia si riporta al 
tipo, eostituendone pur sempre una varieta, per le coste non tanto 
Bviluppate, prive di tubereoli e molto attenuate sulla parte esterna. 

(1) Wright, Lias Ammoniten. Parte VI, tav. LVI, fig. 8, 9. 
( 2) Buckman S. S., A Monograph on the inferior Oolite Ammonites. 

Part VI, tav. XLIX, fig. 1. 

(3) Canavari, Fauna del Lias inferiore di Spezia (loc. cit.) pag. 86. 
tav. VI, fig. 17. 
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Questa parte resulta pressoche liscia e la carena leggerissima quasi 
indistintamente nodulosa. Tale esemplare si riferisce quindi a quella 
forma illustrata dal Geyer con la figura 6 della tavola III del suo 
lavoro sul Lias medio del Schafberg. 

Una forma ancora piU importante e ehe a mio modo di vedere 
potrebbe tenersi separata specificamente, anche perche si riscontra 
in diversi giacimenti e quella cui il Quenstedt dette il nome di 
Ammonites amaltheus_ laevis (1). Nel Lias medio di Spezia questa 
forma e rappresentata da un individuo ehe corrisponde benissimo 
alle figure date dal Quenstedt. Sebbene esso facesse parte delle 
antiche collezioni del Museo mi credo autorizzato a ritenerlo vera­
mente di Spezia, per la sua fossilizzazione identica a quella delle 
altre Ammoniti ehe ho in esame. La conchiglia e depressa con 
ombelico stretto, con la sezione dei giri ellittica e col dorso ap­
pena carenato. La superficie e ornata di leggere coste sinuose le 
quali si riuniscono irregolarmente a fasci presso la regione om be­
licale come avviene in taluni Harpoceras. 

Ho voluto far notare tutte queste forme per dimostrare sempre 
pfü la variabilita di qnesta specie allo stato giovanile, nel quale 
stato ha tanti punti 'fü contatto con l' A. spinatus Brug. 

11 dott. Bonarelli ha recentemente e ragionevolmente riunito 
all' A. pseudocostatum Hyatt l' Ammonite ehe il Meneghini figuro 
col nome di A. margaritatus Montf. nel suo classico lavoro sui 
fossili del calcare rosso ammonitifero. Debbo pero notare ehe nella 
descrizione il Meneghini cita anche un esemplare raccolto alla Fe­
nera dal prof. Calderini. Io ho potuto esaminare, questo esemplare 
e assicurarmi ehe appartiene realmente all'A. margaritatus. Rife­
ribili indubbiamente a questa specie sono pure gli esemplari del 
Medolo ehe si conservano nel Museo di Pisa. 

Cos'L alla Spezia e bene identificato l' A. margaritatus Montf. 
ehe si trova anche al Medolo come in taute altre localita, essendo 
specie estesissima. 

Amaltheus spinatus Brug. 

(Tav. II, fig. 2) 

1792. Ammonit es s pi n a t a Bruguiere. Encycl. method. Tav. I, pag. 40. 

(1) Quenstedt, Der Jura. Pag. 167, tav. 20, fig. 5. - Die Ammoniten des 
Schwäbischen Jura. Pag. 329, tav. 42, fig. 1-5. 
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1867-81. A. (Am alt h e u s) s pi n a tu s Meneghini. ,Jfonographie des fossiles 
du calcaire rouge ammonitique. Pag. 6{;, tav. XIII, fl.g. 4, 5, 
(cum. syn.). 

1867 -81. A. (Am alt h e u s) s pi n a t n s Meneghini. Fossiles du M edolo. Pag. 15. 
1883. Am alt h e u s s p in a tu s W right. Lias Ammoniten. Part.-VI, pag. 402, 

tav. LV, fig. 1, 2, e tav. LVI, fig. 1-5, (cum. syn.). 

L'unico esemplare di questa specie ehe ho in esame, presenta 
queste dimensioni: 

Diametro mm. 16 = 1. 
Altezza dell' ultimo giro " 5t=0,34. 
Spessore " " 7 =o,44. 
Larghezza dell' ombelico 6t = 0,41. 

La conchiglia ha lento aeereseimento, inquantoehe al diametro 
da essa presentato di rnmm e förnita gfä di 5 giri. Questi sono 
poco involuti, piU. larghi ehe alti, con la maggior larghezza al 
primo terzo esterno in corrispondenza dei nodi delle coste ed hanno 
la larga regione esterna quasi piana e munita di earena nodulosa 
piuttosto forte, fiancheggiata da due leggeri solehi. Nell' ultimo 
giro si trovano 13 coste molto distinte, le quali eomineiano subito 
con un rilievo assai notevole lungo il eontorno· ombelicale, lasciando 
pero, al di sotto e l nngo la sutura, una superficie ristretta liscia. 
Vanno quindi aumentando in rilievo verso la regione esterna, fino 
a raggiungere i duo terzi dell' altezza del giro, dove, rigonfiandosi, 
prodncono per ciascuna un grosso tubercolo ehe si allarga alquanto 
in senso trasversale alla costa cui e unito. Nella regione esterna 
fra la carena nodulosa e la serie dei nodi sulle coste od in corri­
spondenza di questi si trovano dei rilievi gibbosi non molto forti 
ehe per non essere congiunti alla carena stessa determinano ap­
punto le depressioni da cui essa e fiancheggiata. Dai nodi poi si 
partono delle leggere costolette irregolari, molto piegate in avanti, 
ehe vanno alla earena. restando indipendenti dai rilievi gibbosi 
sopra notati. 

La sezione dei giri poligonale e del tipo di quella rappresen­
tata dal Buckman (1) per un individuo di grandezza non troppo 
diversa da quella otferta dall' esemplare in esame. 

(1) Bnckman S. S., A Monograph on the inferior Oolite Ammonites. 
Tav. XLIX, fig. 7. 
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La linea lobale presa ad un diametro di 13mm e molto sem­
plice, come puo vedersi dalla figura ehe ne do assai ingrandita. 
In essa si nota la poea frastagliatura, l' incisione piccolissima delle 
selle e la poea altezza di queste, specialmente della prima laterale, 
in confronto delta loro grande larghezza. 

E nota l'affinita ehe passa tra questa specie ed alcune forme 
dell' A. margaritatus Mont., percui io non credo molto giusta la 
loro separazione generica, proposta ed accettata da alcuni. 

Colgo l'occasione per render noto corue nel Museo di Pisa si 
eonservi un prezioso gruppo di esemplari di questa specie. Esso e 
quello rappresentato dal Baieri con la figura 6a della tavola 12a 
della sua Oryetograjia Noriea. 

L'Amaltheus spinatus Brug. in Italia e con certezza identifi­
eato nel Lias medio di Spezia, del Medolo e di altre localita della 
Lombardia ritenute del Lias superiore dal Meneghini e riferite al 
piano del Medolo dal Bonarelli (1 ). 

Gen. Rhacophyllites Zittel. 

RhaeophyllZtes libertus Gemm. 

(Tav. III, fig. 2). 

1850. Ammonites mimatensis (non d'Orb.) Savi e Meneghini. Consid. 
sulla geol. str. d. Toscana. (App. alla Mem. d Murchison. Sulla 
slrutt. ,qeol. d. A lpi, d. Appennini e dei Carpazi. Pag. 392 e 400). 

1884. Phylloceras libertum Gemmellaro. Sui fossili degli strati a Te­
rebratula Aspasia, ecc. Pag. 4, tav. II, fig. 1-5. 

1886. Phy. (Rhacophyllites) libertum De Stefani. Lias inferiore ad 
Arieti d. Appenn. Sett. (loc. cit.). Pag. 56 (cum. syn.). 

1893. Rhacophyllites libertus Geyer. Die.Mittell. Cephalop. d. Schaf­
berges (loc. cit.). Pag. 48, tav. VI, fig. 8-12. 

1894. Rhacophyllites libertus Greco. Il Lias inferiore nel Circondario 
di Rossano. Atti della Suc. tose. d. Sc. nat. (Memorie), vol. XIII, 
pag. 166, tav. 7, fig. 7. 

Riferisco a qnesta specie due giovani indi vidui ehe corrispon­
dono perfettamente a quelli piccoli del Medolo riferiti al Phyllo­
eeras mimatense del Meneghini (2), con i quali ho potuti paragonarli 

(1) Bonarelli, Fossili drJmeriani della Brianza. Pag. 6. 
(2) Meneghini, Fossiles du Medolo. Pag. 26, tav. IV, fig. 2. 
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direttamente. Sono eonehigliole depresse, assai involute, ehe si 
aeerescono non tanto rapidamente, tutte eoneamerate e eon queste 
dimensioni: 

Diametro. mm. 12 =1 8 = 1. 
Altezza dell'ultimo giro. " 5 =0,42 3t = 0,44. 
Spessore " " " 4 ='0,33 3 =0,37. 
Larghezza dell' ombelieo " 3t = 0,30 2~ = 0,30, 

La sezione del giro, di un ovale molto regolare, poeo allun­
gata, presenta la massima larghezza al primo terzo interno della 
sua altezza. 

1 fianchi piuttosto piani si deprimono gradatamente verso il mar­
gine sifonale presso il quale aeeentuano la loro eurva, dando origine 
ad una regione esterna arrotondata. Deprimendosi piil rapidamente 
verso l'ombelieo, non tanto pero da formare una earena eireumom­
belicale, danno luogo ad una superfieie ombelieale strettamente 
arrotondata. N essuna ornamentazione esterna si osserva sulla su­
perficie all' infuori di alcune ondulosita radiali, poeo profonde, ehe 
non hanno earatteri di veri e propri solchi. U n vero e proprio 
soleo peristomatico e ehe passa anehe attraverso alla regione esterna 
si trova nell' individuo piiI grande, al primo quinto anteriore del­
l'ultimo suo giro eonservato. Non molto profondo ne tanto distinto 
e obliquo in avanti, esso forma snl margine sifonale un' angolosita 
rivolta verso la parte anteriore. L' ombelieo e di mediocre ampiezza 
e la eonehiglia e assai involuta inquantoche l' ultimo giro rieopre 
il preeedente della sua meta. La linea lobale eomposta dal lobo 
sifonale, da sei lobi e da sei selle e earatterizzata prineipal­
mente dalla grande profondita del primo lobo laterale e di quello 
sospensivo in eonfronto a quello sifonale. 11 seeondo lobo laterale 
passa di poeo la linea radiale e eosl il primo lobo aeeessorio. 
Questo e gli altri aceessori, ehe tutti insieme formano il lobo 
sospensivo, sono molto obliqui e si trovano sopra un areo di 
cerchio, ehe scende assai piil del lobo sifonale e quasi quanto il 
primo laterale. La sutura ombelieale eade sul quarto lobo ac­
cessorio. La prima sella laterale, piu alta di tutte, e difilla in­
sieme a quella esterna; la seeonda sella termina trifogliata e le 
selle aecessorie sono tutte monofille. 

Gli esemplari eBaminati, eome ho detto, eorrispondono in gran 
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parte ai giovani individui di Rh. libertus Gemm. del Medolo 
ehe vennero studiati dal Meneghini (1) e riferiti al Rh. mima­
tensis d'Orb. Il giacimento del Medolo, per la f acies della fauna 
e per la speciale fossilizzazione dei resti organici, simile per questo 
a quello piu povero della Spezia, fornisee meglio di qualunque altro 
dei bei esemplari giovani per i quali si puo riconoseere la · varia­
bilita di questa speeie speeialmente allo stato giovanile. Infatti se 
fra i moltissimimi esemplari di quella loealita esistenti nel Museo 
geologieo di Pisa si puö faeilmente separare una forma eorrispon­
dente a quella di Spezia, pur tuttavia vi si riseontrano serie di 
individui diversi. Cos1 vi sono individui piU depressi eome piu 
rigonfi, eon ombelieo piu stretto, eome eon ombelieo piU ampio, ed 
in questo easo allora eon i giri meno alti, meno depressi e di 
aecreseimento piu lento; vi sono esemplari eon la superfieie quasi 
liscia o leggermente ondulata, come altri ehe hanno solehi ben di­
stinti, numerosi, fino a nove nell'ultimo giro. La lin1Ja lobale in 
aleuni e perfettamente identiea a quella degli esemplari di Spezia; 
in altri differisee leggermente per la seeonda sella laterale, ehe 
presentasi difilla anziehe trifogliata, ed in questo easo la prima 
sella aeeessoria eomineia a ramifiearsi maggiormente. Tale diffe­
renza si rende eostante negli individui adulti ove anche la prima 
sella aeeessoria si presenta bifogliata. (Vedi la figura data dal Me­
neghini ). 

Questa speeie fu staeeata dal Rh. mimatensis d' Orb. dal 
prof. Gemmellaro per caratteri eostanti tanto in individui giovani 
quanto adulti, eonsistenti in una minor eompressione, in una mag­
giore eonvessita e minore altezza dei giri, nonche nella piu grande 
ampiezza dell' ombelieo. A eompleto sviluppo a queste differenze 
si aggiungerebbe ehe il Rh. libertus, al eontrario di quello ehe 
offre il Rh. mimatensis, avrebbe i solehi peristomatiei piu profondi 
nella regione eireumombelieale anziehe verso l' esterno. Per l' insuffi­
cienza del materiale di Spezia non posso eoseienziosamente pronun­
ziarmi in merito a tale ultima questione, ma ho avuto eampo di 
riseontrare, nell' osservazione della rieea eollezione del Medolo, ge­
neralmente giuste le differenze notate dal Gemmellaro per quanto 
aleuni esemplari sembrino anehe eontradirlo. 

(1) Meneghini, Fossiles du Medolo. Pag. 26, tav. IV, fig. 2. 
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Pertanto paragonate le dimensioni dei miei individui eon quelle 
degli esemplari sui quali fu fondata la speeie del Gemmellaro si 
puo rilevare ehe quelli in eonfronto di questi hanno spessore ed 
altezza del giro maggiore ed ombelieo eonseguentemente meno ampio. 
Ma tali deboli di:tferenze possono naturalmente dipendere da diverso 
stadio di sviluppo, eome fa rilevare l'osservazione degli esemplari 
del Medolo. 

La linea lobale e simile a quella dei Rh. eximius Hauer (1), 

Rh. lariensis Mgh. (2), Rh. Nardii Mgh. (3), Rh. diopsis Gemm. (4). 
Rh. planispira Reyn. (in Geyer) (5), Rh. sp. ind. Geyer (6), parte 
dei quali, insieme al Rh. mimatensis ed al Rh. transilvanicus 
Hauer (7), vanno eompresi nel medesimo gruppo, eon la possibilita 
in aleuni di essere riuniti. 

11 prof. Gemmellaro, nel separare assai giustamente dal Rh. 
mimatensis del d'Orb. questa sua spellie del baeino mediterraneo, 
riunisee ad essa il Rh. mimatemis Hauer (non d'Orb.), seguito in 
eio anehe dal Geyer. A me sembra piuttosto ehe la forma illustrata 
dall' Hauer eorrisponde meglio al Rh. Nardii del Meneghini, il 
quale anzi eosl. parla dei suoi esemplari di Gerfaleo e di Campiglia: 
• parfaitement identiques a eeux de Adneth, meme pour la manque 
des etranglements dans la partie eloisonnee de la spire. Nous en 
avons jadis separe sous le nom de A. Aardii (Nuovi fossili ece., 
1853, p. 27) une forme qui n'en di:tfere (dal Rh. mimatensis d'Orb.) 
que par les eötes prolongees jusqu'au pourtour ombelieal, souvent 
faseieulees deux a dem: et meme en plus grand nombre, et par 
la surfaee du test finement striee ". Tali caratteri del Rh. Nardii 

(•) Hauer, Beiträge zur Kenntniss d. Heterophyllen d. Oesterr. Alpen 
(loc. cit.), pag. 5, tav. II, fig. 1-4. 

( 1) Meneghini, Monog. d. foss. du calc. r. ammonitique. Pag. 80, tav. XVII, 
fig. 1, 2. 

(3) Meneghini, Nuovi fossili toscani (Estr. d. annali d. Universita to­
scana, T. III. Pag. 27, fig. in Reynes. Ammonites du Lias inferieur. Ta.v. 39, 
fig. 12-16). 

( 4) Gemmellaro, Sui foss. degli str. a Ter. Aspasia, ecc. Pag. 6, tav. II, 
fig. 6-8; tav. VI, fi~. 1, 2. 

(S) Geyer, Die mittelliasische Cephalop.-Fauna d. Hinter-Schafberges 
(loc. cit.). Pag. 47, tav. VII, fig. 2. 

(6) Geyer, lbidem. Pag. 49, tav. VI, fig. 13. 
(7) Hauer, Verhandlungen der k. k. geol. Reichsanst. Pag. 192. 

(134) 



FAUNULA DEL LIAS MEDIO DI Sl'EZIA 13 

in parte sono propri anche del Rh. diopsis Gemm. ehe il De Ste­
fani (1

) pone sinonimo della speeie del Meneghini. 
Giustamente il Geyer avvicina poi il Rh. Nardii al Rh. tran­

silvanieus Hauer al quale pero non potl'a essere riunito percbe la 
specie dell'Hauer, come e :figurata dall'Herbieh (2), in eonfronto a 
quella del Meneghini e diversa per la regolarita delle coste, non 
tanto fortemente embriciate all' indietro, meno robuste e senza strie, 
ne altre pieeole coste irregolarmente frapposte. 

Il De Stefani erede anehe ehe il Rh. mimatensis Mgh. (non 
d'Orb.) del Lias superiore della Lombardia sia speeie differente da 
quella in discussione percbe stando alla figura del Meneghini e di­
verso per l' ultimo giro piil convesso e per il margine ombelieale 
rotondo. Non ho potuto rendermi ragione di tale diversita eon l'esame 
degli originali del Meneghini perche essi furono restituiti allo Stop­
pani gia da molto tempo, pero non mi sembrano su:fficienti le lievi 
differenze notate dal De Stefani per separare gli esemplari lombardi 
dal Rh. libertus Gerrim. ehe anehe io ho riconoseiuto di una eerta 
variabilita. 

Cosl va aggiunta la Spezia alle taute localita ove e stato ri­
conosciuto il Rh. libertus Gemm., Schafberg, Sicilia, Calabria, 
Lombardia, Appennino centrale e molti luoghi della Toscana. 

Gen. Phylloceras Suess. 

Phylloeeras Meneghinii Gemm. 

(Tav. II, fig. 5) 

1874. Phylloceras Meneghinii Gemmellaro. Sopra alcune faune giuresi 
e liasiche della Sicilia. Pa.g. 102, tav. XII. fig. 23. 

1867-81. A. (Ph y 11 o c e ras) Heber t in u s Meneghini (non Reynes). Fossiles 
du Medolo. Pag 30, tav. III, fig. 6. 

1884. Phylloceras Mencghinii Gemmellaro. Sui fossili degli strati a 
Ter. Aspasia, ecc. Pag.9, tav.II, fig.13-17. 

1893. Phylloceras Meneghinii Geyer. Die mittelliasische Cephalopoden· 
Fauna des Hinter Schafberges (loc. cit.). Pag. 41, tav. V, fig. 4-6. 

Gli esemplari ehe riferisco a questa specie corrispondono per­
fettamente a quelli del Medolo eon i quali li ho confrontati diret-

(1) De Stefani, Lias inferiore ad Arieti (loc. cit.). Pag. 54. 
( 2) Herbich, Das Szeklerland etc. Mitth. a. d. Jahrb. d. k. ung. geol. 

Anst. lld. V, pag. 114, tav. XX, H, fig. 2; tav. XX, I, fig. 1. 
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tamente e ehe ual Meneghini vennero riferiti al Ph. Hebertinum 
Reynes. Diro piil sotto per quali caratteri la specie del Gemmel­
laro si distingue da quella di Reynes. 

Questa specie presenta generalmente piccole dimensioni. I piil 
grandi individui sono quelli del Schafberg figurati dal Geyer e ehe 
giungono ad un diametro di 65mm. Assai grandi sono pure gli esem­
plari siciliani, ma la massima parte di quelli del Medolo non . rag­
giungono i 20mm di diametro. I tre del Lias medio della Spezia 
presentano queste dimensioni: 

Diametro. mm.18 =l 10=1 6 =1 
Altez. dell'ultimo giro • IOt =0,58 6 = 0,60 3{ = 0,57 
Spessore dell'ultimo giro • 9 =0,50 4t= 0,45 3 =0,50 
Largbez. dell'ombelico • H-=9 1 = 0,10 1 =0,07 2 

Sono conchiglie quasi completamente involute, iigonfie ai fian­
chi e largamente arrotondate al margine esterno. La sezione del 
giro e ovale, piuttosto larga, e con la maggior ampiezza un poco 
sotto la meta della sua altezza. L' ombelico e strettissimo, tanto 
da non lasciare scorgere bene il penultimo giro. Gli individui piil 
piccoli, come osserva il Gemmellaro, hanno i fianchi dei giri al­
quanto meno rigonfi. 

La linea lobale corrisponde perfettamente a quella illustrata 
splendidamente dal Meneghini per gli individui del Medolo e non 
diversifica ehe lievemente da quella descritta dal Gemmellaro. 

Osservata ad un diametro di 12 mm. risulta composta per ogni 
lato da nove lobi assai frastagliati, dei quali solo il primo late­
rale e gli ultimi accessori sorpassano la profondita del lobo 11ifo­
nale; il secondo lobo laterale raggiunge appena la linea radiale, 
ed i primi accessori senza arrivare a toccarla non se ne allontanano 
pero di troppo. 11 primo lobo laterale ramificatissimo, e poco piu 
ampio di quello sifonale, ha il ramo esterno piU. sviluppato del-
1' interno; il secondo lobo laterale mostra lo speciale carattere, os­
servato dal Meneghini, di avere il suo ramo esterno separato dal 
ramo principale per una grande foglia interna della base della 
prima sella laterale. Le selle sono tutte molto frastagliate. La 
prima laterale e piu alta di tutte, la seconda lo e quanto quella 
esterna, le altre via via piil hasse, si trovano allineate obliqua-
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mente all' interno. L' esterna, la prima e la seeonda laterale termi­
nano eon due foglie; la prima aeeessoria e trifogliata, le altre ae­
eessorie sono monofille. 

Il Gemmellaro fece dapprima questa sua nuova speeie sopra 
poehi esemplari pt·ovenienti dal Lias medio di Chiusa-Selafani in 
Sicilia e torno a parlarne nel 1884 avendo avuti altri individui pfü 
adulti del Lias medio delle Uoeehe Rosse presso Galati. Egli giusta­
mente la ravvicina al Ph. Hebertinum Reynes (1) dal quale soprat­
tutto sembra differire per la sezione del giro, la quale inveee di 
essere obovale, eioe con la massima larghezza sopra alla meta della 
sua altezza, e deeisamente ovale e eon la maggiore ampiezza sotto 
la meta dell' altezza. Pereio resulta diversa anche la forma dei 
fianehi. La linea lobale presenta pure notevoli dilferenze consistenti 
prineipalmente nella linea ehe congiunge i vari lobi i quali in­
veee di alzarsi dalla linea radiale, proeedendo verso l' interno, eom e 
nella speeie del Reynes, seguono presso a poeo la linea radiale la 
quale e anzi sorpassata in profondita dagli ultimi lobi aecessori. 
Altrettanto dicasi della linea eongiungente la parte terminale delle 
varie seile e ehe inveee di presentare una eurva tanto regolare, 
eome apparisee dalla figura datane dal Reynes, non mostra di es­
sere diversa da q uella offerta dalle altre specie di questo gruppo, 
costituita eioe da una linea spezzata il eui apiee e occupato dalla 
prima sella laterale assai piu alta delle altre, speeialmente delle 
aceessorie. Le selle presentano differenze anehe se prese in esame 
separatamente, e per non dilungarmi di troppo notero ehe nella 
specie del Gemmellaro si ha subito l' obliquita della sella esterna 
in eonfronto di quella del Reynes ehe e diritta. 

Ho gia fatto rilevare l' indentita della forma di Spezia eon 
quella del Medolo, la quale quindi non va riferita al Ph. Heberti­
num Reyn., eome crede il Meneghini, ma al Ph. Meneghinii Gemm. 
II Gemmellaro stesso nella deserizione del suo Ph. Wähneri (2), 

molto vicino al Ph. Hebertinum Rey., accenna alla probabilita ehe 
il Ph. Hebertinum Meneghini del Medolo non sia l' Hebertinum di 

(1) Reynes, &sai de geologie et de paleontologie Aveyronnaise. Pag. 94, 
tav. II, :fig. 3. 

( 2) Gemmellaro, Sui fossili d. strati a Ter. Aspasia, ecc. Pag. 12. 
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Reynes. 11 Geyer (1) tra i Phylloceras Meneghinii del Schafberg 
figura un esemplare striato longitudinalmente ehe congiunge questa 
specie al Ph. Wähneri Gemm., il quale tra i suoi caratteri spe­
cifici annovera appunto una striatura longitudinale sottilissima. 

11 Ph. Meneghinii Gemm. ha pure per strettissimo parente 
il Ph. Lipoldi Hauer del Lias inferiore ed in special modo quella 
forma illustrata dal Geyer (2). 

Questa specie si trova dunque, sempre nel Lias medio, a Chiusa­
Sclafani ed a Galati in Sicilia, forse a Campiglia, a Spezia, al Me­
dolo e nel Schafberg. 

Phylloceras frondosum Rey. 

(Ta.v. II, fig. 7). 

1861. Ammonites heterophyllus Hauer (non Sow.). [Jeber die Amm. 
aus dem sog. Medolo, etc. Pag. 405, (pars). 

1868. Ammonites frondosus Reynes. Ess. de geol. et de pal.Aveyron. 
Pag. 98, tav. V, fig. 1. 

1867-81. A. (Phyllo ceras) frondosus Meneghini. Fossiles du Medolo 
Pag. 31. tav. IV, fig. 1. 

Anche gli individui ehe riferisco a questa specie corrispondono 
perfettamente a quelli del l\Iedolo, ehe in gran numero si trovano 
nel Museo di Pisa, e presentano queste dimensioni : 

Diametro . 
Altezza dell' ultimo giro . 
Spessore dell' ultimo giro . 
Larghezza dell' ombelico . 

mm. 15=1 
" 8 = 0,53 

5 = 0,33 
" 2 = 0,13 

9 = 1 
5 =0,55 
3t= 0,37 
1 = 0,11 

Assai vicina al Ph. Meneghinii Gemm., precedentemente de­
scritta, questa specie ne differisce soprattutto per l' appiattimento 
dei fianchi da cui ne derivano dimensioni proporzionali diverse. La 
sezione del giro e ovale allungata, quasi ellittica, l' ombelico stretto 
e il dorso strettamente arrotondato. La conchiglia presentasi tutta 
concamerata e la linea lobale e molto caratteristica. 

L' esemplare piil grande esaminato, sebbene incompleto, salvo 

(1) Geyer, Die mittelliasische Cephalopoden des Hinter-Schafberges (loc. 
cit.), pag. 41, tav. V, fig. 4·, 5, 6. 

( 2) Geyer, [Jeber die liasischen Cephalopoden des Hierlatz. Abhandl. d. 
k. k. geol. Reichsanstalt Bd. XII, pag. 220, tav. t, fig. 13, 14. 
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ehe per le minori dimensioni, si puo rapportare completamente a 
quello del Medolo figurato dal Meneghini. 

Riporto di esso anche l' intiera linea lobale ehe ho potuto facil­
mente rilevare merce la buonissima conservazione della conchiglia e 
la sua favorevole fossilizzazione. 

Per consimili condizioni di fossilizzazione anche il Meneghini 
pote figurare l' intera linea lobale della forma del Medolo. 

Questa specie oltre ehe ad A veyron si trova dunque al Medolo 
e nel Lias medio di Spezia. 

Phylloceras Zetes d'Orb. 

(Tav. II, fig. 6). 

1846. Am m on i te s h et er o p h y 11 us a mal the i Quenstedt. Petrefacten-
kunde. Pag. 100, tav. 6, fig. 1. 

1849. Ammonites Zetes d'Orbign.v. Prodrome. T. I, pag.247. 
1853. Ammonit es Z et es Studer. Geologie der Schweiz. Pag. 36. 
1867-81. Ammonites Zetes (non) l\1eneghini. Fossiles du kfedolo. Pag. 29. 
1883. Phyll o ce ras Z ete s Wright. Lias Ammoniten. Pa.g. 422, tav. LXXVII, 

:fig. 1-3. 
1888. Ph y 11 o c er a s Z et es (non) Canavari. Fauna del lias inferiore di Spezia 

(Mem. d. R. Comit. geol. vol. III, pag. 105, tav. II, :fig. 6, 7. 
1892. Ph y 11 o c er a s Z et es Futterer. Die Ammoniten des Mittleren Lias von 

Oestringen (M"itth. d. Grossh. Badisch. geolog. Landesanst. P. 295), 
(cum syn.). 

1895. Phylloceras Zetes Bonarelli. Fossili domeriani della Brianza 
(Estr. d. Rend. d. R. Ist. Lombardo di sc. e lett., vol. XXVIII). 
Pag. 7. 

Il mio individuo, per quanto piccolissimo, per la forma dei giri 
somiglia moltissimo ai grandi esemplari figurati dall' Hauer (') e 
dal Wright e a quello di dimensioni pressoche ugnali rappresentato 
dal Geyer (2). Esso presenta le segnenti dimensioni calcolate. 

Diametro . 
Altezza dell' ultimo giro 
Spessore 
Larghezza dell' ombelico 

mm.19 =l 
11 = 0,58 
5t = 0,29 

" t = 0,03 

( 1) Hauer, Cephalopoden aus dem Lias der nordöstlichen Alpen. Tav. XVIII. 
( 2) Geyer, [Jeber die liasischen Cephalopoden des Hierlatz. Abhand. d. 

k. k. geol. Reischsanstalt. B. XII. Pag. 222. 
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Questa speeie ha i fianehi dei giri di una forma earatteristiea. 
Essi sono molto piani, inelinati verso la regione esterna ove si riu· 
niseono produeendo una regione sifonale arrotondata. In vieinanza 
dell' ombelieo sembra ehe essi si rigonfino; seendono poi alla su­
tura rapidamente, ma gradatamente e senza produrre nessuna an­
golosita eireumombelieale. L' ombelieo e quasi nullo. La sezione del 
giro e ovale molto allungata ed ha la maggiore ampiezza fra il 
primo 4° ed il primo 5° interno della sua altezza. La linea lobale 
e pure earatteristiea per la sua sella deeisamente quadrifogliata. 
1 lobi sono tutti tagliati dalla linea radiale, eeeettuati gli acces­
sori, dei quali pero non sono riuseito a distinguere gli ultimi. La 
linea lobale figurata e rilevata ad un diametro di 11 mm ed ingran­
dita 5 volte. 

E notevole ehe in un esemplare giovane come quello ehe ho 
in esame la linea dei lobi sia tanto complieata e tanto frastagliata 
da uguagliare qnella di esemplari adulti. 

Ho eonfrontato il mio esemplare eon quello del Medolo rife­
rito dal Meneghini a questa speeie e mi sono persuaso ehe fra essi 
eorrono differenze tanto notevoli da giustifieare la loro separazione 
speeifica. Infatti gli esemplari del Medolo diversifieano dal Ph. Zetes 
per essere meno compressi, per la forma dei giri, i cui fianchi non 
sono tanto appianati e deelivi verso l' esterno e per non presentare 
quel leggero rigonfiamento nella regione eireumombelicale, tanto ea­
ratteristieo per la specie del d' Orbigny. Per questi earatteri la se­
zione del giro degli esemplari del Medolo e essenzialmente diversa 
perche di forma quasi ellittiea. 

A queste diversita di forma se ne aggiungono altre nella linea 
lobale la quale in quegli esemplari e alquanto meno frastagliata 
ed ha, eosa importantissima, la prima sella non dAeisamente qua­
drifogliata eome tanto manifestamente apparisce anche nei pieeoli 
individui di Ph. Zetes. 

Gia l' Hauer (1) aveva dubitato ehe Ja forma del Medolo non 
si dferisse al Ph. Zetes d'Orb. Anehe il Canavari (2

) ehe per pa­
ragone ha figurato un esemplare del Medolo ha avuto un dubbio 

(1) Hauer, Ueber die Ammoniten aus dem sogenannten Medolo etc. 
(Sitzungsb. d. kais. Akad. d. Wissensch. Bd. XLIV, pag. 405). 

(2) Canavari, Fauna del Lias inferiore di Spezia. Mem. d. R. Comit. 
g"ol., vol. III, pag. 105, tav. II, fig. 6, 7. 
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simile, e gli esemplari del Lias inferiore di Spezia, ehe ho pure esa­
minati,. paragonati da lui alla forma del Medolo, non appartengono 
dunque alla speeie in diseorso. Pero seeondo il Canavari essi eor­
rispondono a quelli del Medolo. Io, avuto riguardo alla diversa eta 
del deposito del Lias inferiore di Spezia e di quello del Medolo, 
sento un po' di ritegno ad approvare questa eorrispondenza per 
quanto anehe io rieonosea la grande analogia tra gli esemplari in 
parola. 

Il Phylloeeras Zetes d' Orb. e comune nei depositi del Lias 
medio. In Italia si trova in Lombardia ed a Spezia 

Phylloeeras tenuistriatum Mgh. 

(Tav. III, fig. 4). 

1868. Ammonit es te n u ist ri a tu s Meneghini in G. v. Rath., Geo,qnostisch­
mineralogische Fragmente au.s Italien (Zeitschrift der Deutschen 
geologischen Gesellschaft. Bd. XX, pag. 321). 

1886. Phylloceras tenuistriatum De Stefani, Lias inferiore ad Arieti 
dell'Appennino settentrionale. (Estr. d. Atti (Memorie) della. So­
cieta toscana. di Scienze na.turali, vol. V, pag. 51, tav. III, fig. 7, 
8, 9), (cum syn.). 

?1886. Phyllocera.s costatoradia.tum Stur in Geyer, [Jeher die liasi­
schen Cephalopoden des Hierlatz. (Abband. d. k. k. geolog. 
Reichsanst. Bd. XII, pa.g. 218, tav. I, fig. 10. 

1893. Phylloceras tenuistriatum Geyer, Die mittelliasische Cephalo­
poden-Fauna d<Js Hinter-Schafberges in Oberösterreich. Abband. 
d. k. geolog. Heichsanst. Bd. XV, pag. 43, ta.v. VI, fig. 1, 2. 

Conehiglia involuta, diseoidale, depressa, eomposta di giri ehe 
si aeereseono rapidamente. La sezione del giro e pressoehe ellittiea, 
molto allungata e eon la massima larghezza in eorrispondenza del 
primo terzo interno dell' altezza del giro stesso. 

1 fianehi quasi piani si deprimono piuttosto rapidamente tanto 
verso la sutura dell' ombelieo quanto verso il margine sifonale dando 
luogo ad una superficie sifonale ed ombelicale arrotondata. 

L' esemplare esaminato presenta le seguenti dimensioni: 

Diametro . 
Altezza dell' ultimo giro 
Larghezza dell' ultimo giro 
Larghezza dell' ombelico . 
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La spira e molto involuta inquantoche l' ultimo giro ricopre 
il penultimo per piU dei quattro quinti della sua altezza. L' ombe­
lico resulta quindi assai stretto. La superfieie e ornata da finissime 
eostieine radiali diritte o eon leggerissima eurva anteriore, le quali 
si originano sottilmente verso la meta dei :fianehi e vanno grada­
tamente e leggermente aceresendosi verso il margine sifonale ove 
si riuniscono senza determinare angolosita di sorta. 

Per tali caratteri la specie in discussione si avvicina al Ph. 
Partschi Stur ed al Ph. occiduale Can. (1) ed al Ph. Savii De 
Stef. (~). Differisee dal primo per diversa forma dei giri, per le 
ornamentazioni esterne consistenti in eosticine sempliei e non ag­
gruppate i fasei eome in quella speeie e per la linea lobale ehe 
sembra piil frastagliata e eon il secondo lobo laterale piil svilup­
pato. 11 De Stefani ha trovato ehe questa speeie si avvicina 
al Ph. occiduale Can. del Lias inferiore di Spezia. Non puo pero 
esservi aleuna confnsione fra le due speeie inquantoehe quella del 
Canavari e decisamente distinta dalla nostra per l' aecrescimento 
piu lento, per essere assai meno depressa, con ombelieo piu ampio 
e con sezione dei giri spieeatamente ovale e non· tanto allungata 
e per avere ornamentazioni assai, ma assai piil minute. Per simili 
ragioni il Ph. tenuistriatum differisee dal Ph. Savii De Stef., il 
quale ·eosl rimane assai prossimo al Ph. occiduale Can. 

11 Ph. costatoradiatum Stur di Hierlatz figurato e deseritto 
dal Geyer e straordinariamente somigliante alla specie in discus­
sione come riconobbe anche il Geyer notando la differenza dell' om­
belico piil stretto. Tale differenza non e di grande valore anehe 
perehe in altri esemplari della nostra speeie, eome pure in quello 
figurato, essa si mostra assai meno notevole. La forma di Hierlatz, 
in eonfronto eon l' esemplare studiato, presenta altra lieve differenza 
nella sezione dei giri proporzionatamente assai piu larga al primo 
terzo interno della sua altezza di quello ehe non sia al primo terzo 
esterno. Ma anehe questa differenza diminuisee eon l' osservazione 
di altri esemplari di Ph. tenuistriatum Mgh., il eui originale e 

( 1) Canavari, Fauna del Lias inferiore di Spezia. Pag. 54, tav. II, fig. 13. 
(Estr. d. Mem. d. R. Comitato geol„ vol. III). 

(2) De Stefani, Lias inferiore ad Arieti (loc. cit ). Pag. 54, tav. III, fig. 10. 
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appunto quello figurato dal Reynes (1) e ehe si conserva nel Museo 
di Pisa. Disgraziatamente non vi e per ora esemplare di questa 
specie ehe abbia mostrato chiaramente la linea lobale ehe avrebbe 
risolto piu facilmente, come osserva il Geyer, il dubbio della ugua­
glianza specifica delle due forme. E vero ehe il De Stefani e 
riuscito ad osservarla corrodendo alquanto la superficie della con­
chiglia, ma la figura ehe egli ne ha data per quanto in realta cor­
risponda assai bene a quella della forma hierlatziana, non puo ser­
vire di base per un paragone coscienzioso e sicuro. Ne sarebbe di 
piccolo argomento in proposito l' asserzione di von Sutner, riportata 
dal De Stefani, ehe la specie in discorso si trovi ad Hierlatz ; rife­
rendosi con ogni verosimiglianza, il giudizio dell' illustre ammonito· 
logo di Monaco alla forma illustrata dal Geyer. 

Una questione analoga, ma anche piil importante per noi, per· 
ehe solleverebbe quella della priorita del nome da darsi a questa 
specie, si ha nella somiglianza o identita ehe la specie del Me­
neghini puo presentare con il Ph. Sturii Rey. (2). Questo fu 
riunito al Ph. Partsehi Stur dal Meneghini (3), riabilitato poste­
riormente come buona specie dal Geyer (4), fu poi da quest'ultimo 
geologo (5) riferito definitivamente al Ph. Partsehi. Il Reynes propose 
la sua specie perche, al confronto con il Ph. Partsehi Stur, si pre­
senta piu compressa e con i lobi claviformi e piu frastagliati. La 
maggiore compressione della conchiglia e l' analogia nella forma 
dei lobi, riferendomi sempre per la nostra speeie a quelli figurati 
dal De Stefani, mi spingerebbero a credere all' identita delle due 
forme. Ne si opporrebbero a questa veduta la forma dei giri ed il 
grado d' avvolgimento, della Spira del Ph. Sturi Reyn. Cio ehe mi la· 
seia perplesso e la forma delle ornamentazioni ehe il Reynes non 
deserive affatto. Stando alla figura del Renyes sembrerebbe ehe esse 
si riportassero a quelle della nostra specie e consistessero in eostieine 
semplici senza l' interposizione di strie faseiformi eome avviene 
nel Ph. Partsehi Stur. La questione dunque sta in cio: ehe se la 

(') Reynes, JJ!onographie des Ammonites. Atlas. Tav. 44, fig. 16. 
(2) Reynes, Essai de geologie et de paleontologie Aveyronnaises. Pa.g. 95, 

tav. 3. fig. 1, a. 1868. 
(3) Meneghini, Monogr. des foss. du calc. rouge ammonitique. Pa.g.· 85. 
(4) Geyer, [Jeber die liasischen Cephalopoden des Hierlatz (loc. cit.). Pag. 5. 
(S) Geyer, Die Mittel. Cephal. d. Schafberges (loc. cit.). Pag. 42. 
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forma del Reynes oltre alle costicine radiali e fornita anche di strie 
iute1·poste, essa si avvicina immensamente al Ph. Partschi dal quale 
riuscirebbe difficile separarla, se invece e priva di quelle strie, na­
turalmente si accosta tanto alla specie in discussione da essere quasi 
autorizzati a ritene11le identiche specificamente. 

La specie presente e con ogni certezza identifi.cata oltre ehe a 
Campiglia e nei dintorni di Spezia, anche nel Lias medio del Schaf­
berg; credo anche ehe alcuni tra gli esemplari del Medolo, dal Mene­
ghini riferiti al Ph. Partschi Stur, vadano riportati a questa specie. 

Phylloceras mioptychum sp. n. 
('l'av. II, fig. 9). 

L' unico esemplare ehe ho in esame e costituito da una con­
chiglia discoidale, depressa, molto involnta, strettamente ombelicata 
e tutta concamerata. Le sue dimensioni sono le seguenti: 

Diametro . mm. 15 - 1 
Altezza dell' ultimo giro " 8 - 0,53 
Spessore dell'ultimo giro " 4 - 0,2o 
Larghezza dell' ombelico " 3 - 0,20 

I fianchi dei giri sono quasi piani. Essi si abbassano piuttosto 
rapidamente verso la parte esterna ehe resulta arrotondata; si de­
primono debolmente presso alla regione ombelicale, poi si rialzano 
leggermente lungo Ja carena ombelicale ehe e acutissima e scen­
dono quindi nell' ombelico con una superficie perpendicolare al piano 
della conchiglia e quasi rientrante. 

L' ombefüo e strettissimo e ben distinto. La sezione del giro 
e pressoche ovale, un poco compressa in basso e troncata alla base. 

La superficie e ornata da sottili strie radiali ehe si scoprono 
debolissime verso la regione esterna ove si piegano un poco in 
avanti. Esse non si mostrano sul mezzo dei fianchi o presso l' om­
belico, dove si hanno invece delle leggere pieghe radiali, molto in­
decise, ehe si sperdono a circa i due terzi interni dell' altezza del giro. 

La linea lobale e piuttosto semplice e caratterizz:ata dalla pic­
colezza della sella esterna trifogliata. La prima e la seconda sella 
laterale sono difille, le 5 accessorie monofille e gradatamente dimi­
nuenti in altezza ed in frastagliatura. Il primo lobo laterale e pro­
fondo quasi il doppio di quello sifonale, il secondo laterale passa ap­
pena la linea radiale e gli accessori sono sempre meno profondi. Gli 

(144) 



FAUNULA DEL LIAS MEDIO DI SPEZIA 23 

ultimi lobi accessori hanno aspetto goniatitieo. La earena eireumom­
belieale eade sulla quarta sella aeeessoria, la sutura sul sesto lobo 
aeeessorio. 

Questa specie e del tipo del Phylloceras Partschi Stur (1 ), 

ma non vi puö essere riunita per la sua maggior compressione, per 
la sua earatteristiea forma dei fianchi e per la netta earena eir­
eumombelicale ehe non si trova uguale nella speeie dello Stur. 

Per le stesse ragioni la specie in esame differisce dal Ph. 
t.enuistriatum Mgh., preeedentemente studiato, per quanto esso abbia 
i fianehi piil. piani del Ph. Partschi Stur. Tuttavia nella speeie 
del Meneghini manca la debole depressione presso la regione om­
belicale e la earena ehe eireo:µda l' ombelieo· non e tanto aeuta 
eome nella speeie in esame. 

La depressione ehe cireonda la regione ombelieale e la netta 
earena ehe limita l' ombelico avvieinano il Ph. mioptychum al 
Rhacophyllites eximius Hauer (2), ma la linea lobale e l' insieme 
degli altri caratteri mi fanno sieuro ehe le due specie sono affatto 
diverse. 

Per le pieghe ehe si trovano nella parte interna dei fianehi 
ho dubitato dapprima ehe l' esemplare in esame potesse riferirsi al 
Phylloceras Loscombi Sow., ma ho dovuto lasciare da parte anehe 
questa ipotesi per le grandi differenze delle linee lobali e della 
forma dei giri, presentate da queste due speeie. 

Phylloceras Capellinii sp. n. 

(Tav. II, fig. 8). 

Anehe questa speeie e rappresentata da un solo individuo, 
tutto eoneamerato e ehe presenta queste dimensioni: 

Diametro . mm. 1 7 = 1 
Altezza dell' ultimo giro 9 = 0.53 
Spessore " 4 = 0,24 
Larghezza dell' ombelieo " 2 i = 0, 15 

La conehiglia e discoidale, molto eompressa, e quasi totalmente 
involuta. I fianehi dei suoi giri sono alquanto rigonfi nella parte 

(1) Stur, Jahrbuch der k. k. geolog. Reichsanstalt. Bd. II, Heft III, pag. 26. 
(2) Hauer, Beiträge zur Kenntniss der Heterophyllen der österreichi­

schen Alpen (loc. cit.), pag. 5, tav. II, fig. 1-4. 
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esterna d'onde seendono in modo assai rapido alla regione ventrale 
ehe pero resulta arrotondata. Verso l' interno essi si deprimono assai 
meno rapidamente e la superfieie del fianeo si mostra gradatamente 
declive verso l' ombelieo. Questo e piecolissimo, poeo profondo, ma 
distinto a eagione della carena circumombelieale prodoLta dal fianeo 
ehe cade perpendicolarmente sulla sutura. La sezione del giro re­
sulta obovale e eon la sua maggior larghezza al primo terzo esterno 
della sua altezza. 

Gli ornamenti sono quanto mai earatteristici e eonsistono in 
costieine radiali irregolari, sottili, taglienti, embriciate in avanti 
e limitate alla parte esterna del giro. Esse sulla regione sifonale 
si assottigliano un poco e si riuni~eono con un angolo arroton­
dato rivolto in avanti. Tali eostieine verso la parte interna si 
raggruppano a fasci di tre e di quattro e producono delle leggere 
gibbosita caratteristiche limitate e situate al primo terzo estemo 
dell' altezza del giro, in eorrispondenza del maggiore spessore pre­
sentato dal giro stesso. Talvolta una di queste costieine rimane 
semplice e s' interpone fra due faseetti; allora essa svanisce a 
quell' altezza in cui le altre si raggruppano. Dalla gibbosita pro­
dotta dalla riunione delle coste hanno origine delle deboli pieghe 
pressoche indistinte ehe vanno all' ombelico con andamento legger­
mente fl.essuoso. 

La linea lobale, troppo mal eonservata, non lascia scorgere i 
suoi minuti earatteri. La sella esterna e certo piu bassa della 
prima laterale ehe sembra tetrafilla. La seconda laterale sembra 
difilla; le aceessorie non si seorgono affatto. Il primo lobo laterale 
e ass11ii profondo. 

Il raggruppamento delle eosticine avvieina il Phylloceras Ca­
pellinii al Phy. Partschi Stur, ma lo distinguono indubitatamente 
l' ombelico netto e carenato, la forma molto diversa dei giri e 
l' irregolarita e l' embriciatura delle coste, Je quali si raggruppano 
anehe in maniera assai diversa. 

Dedieo questa specie, ehe credo nuova, al prof. Capellini, ehe 
eon tanta attivita ha illustrato geologicamente i dintorni di Spezia. 
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Gen. Lytoceras Suess. 

Lytoceras audax Mgh. 

(Tav. III, Fig. 6). 

25 

1861. Ammonitcs Phillipsi (non Sow.) Hauer. l!eb. die Amm. aus d. 
s. Medolo, ecc. Pag. 409, tav. 1, fig. 8, 9, 10 (non 6, 7). 

1874. Lytoceras medax (non Seeb.) Meneghini. Nuove specie di Phyl­
loceras e di Lytoceras del Lias snperiore d' Jtalia. Atti d. Soc. 
tose. d. Sc. nat„ vol. I, pag. 108. 

1867-81. A. (Lytoceras) audax Meneghini. Fossiles du Medolo. Pag. 38, 
tav. V, fig. 6. 

L' Hauer tra i fossili del Medolo cito il Ly. Phillipsi Sow., 
distinguendone due forme, una con i fianchi dei giri arrotondati, 
l' altra a fianchi appiattiti. 11 Meneghini studiando dopo i fossili 
del Medolo separo ambedue quelle forme dal Lyt. Phillipsi Sow. 
e le distinse anche specificamente fra loro, chiamando la prima 
Ly. Gardonense (1), diverso dal Ly. Phillipsi Sow. per la forma 
dei giri meno appiattiti e specialmente per la linea lobale la cui 
sella accessoria e regolarmente quadrifogliata ; alla seconda dette 
il nome di Ly. mendax ehe piu tardi corresse in Ly. audaa:. 

Questa e la specie alla quale si riferiscono tre esemplari del 
Monte Parodi presso Spezia. Essa per la forma si accosta assai 
piU del Ly. Gardonense al Ly. Phillipsi Sow. del Lias inferiore, 
per quanto ne sia sempre differente per la forma dei giri, per l'ac­
crescimento piU rapido e soprattutto per la conformazione diversa 
della linea lobale. 

L' esemplare ehe io figuro perche in buono stato di conserva­
zione, sebbene non sia quello di maggiori dimensioni, si rapporta 
evidentemente alla forma figurata dal Meneghini con i di cni esem­
plari originali l' ho paragonato direttamente. Esso ha le seguenti 

( 1) Cosl. e nominata tale specie in Nuove specie di Phylloceras e di 
Lytoceras ecc.; Ly. Grandonense si leggc in Fossiles du Medolo. Credo ehe 
si debba accettare pero il primo nome ehe accenna alla provenienza degli 
esemplari studiati dal Meneghini. 
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dimensioni e proporzioni ehe assai bene eorrispondono a quelle degli 
esemplari del Medolo : 

Diametro . 
Altezza dell' ultimo giro 
Spessore 
Larghezza dell' ombelieo 

mm. 12 = 1 
4{ = 0,36 

" 3 i = 0,27 
4f = 0,39 

L' esemplare in discorso e eomposto di 4 giri tutti concamerati, 
piu alti ehe larghi, appiattiti sui fianehi, erescenti abbastanza rapi­
damente e forniti di tre strangolature radiali le quali presso al mar­
gine esterno si approfondiseono alquanto di piil, piegandosi legger­
mente in dietro. La linea lobale si scopre fino a tutta la prima sella 
laterale la quale e caratteristicamente assai piil alta di quella esterna. 

Un altro esemplare incompleto alquanto deformato e ehe cor­
risponde meglio alla figura dell' Hauer ha un diametro di 17mm 
-e mostra di avere nell' ultimo giro 4 strozzature della forma in­
dicata per l' esemplare precedente. Anche esso e tutto concame­
rato e mostra sulla sua superficie, qua e la, alcune lievissime 
strie. Esso ha minore l' altezza dell' ultimo giro ed un aeeresei­
mento alquanto piil lento dell' esemplare preeedente, ed io sono 
stato in dubbio per questo se doveva riferirlo inveee al Ly. aper­
tum Geyer (l) immensamente vicino alla specie in discorso. 

U n terzo esemplare piil piccolo e molto incompleto non for­
nisee caratteri degni di nota. 

Non credo ehe questa specie fosse stata eonoseiuta fin qui di 
altri giacimenti all' infuori di quello del Medolo. 

Lytoceras nothum Mgh. 

(Tav. III, ftg. 3 e 4). 

1861. Am m o n i te s fi m b ri a tu s (non Sow.). Hauer. [feber die Amm. aus 
dem sog. Medolo, ecc. (Loc. cit.), pag. 406, tav. I, fig. 1, 2. 

1874. Lytoceras nothum Meneghini. Nuove specie di Phylloceras _e di 
Lytoceras ecc. (Loc. cit.), pag. 108. 

1867·81. A. ( L y t o c er a s) not h um Meneghini. Fossiles du Medolo. Pag. 35, 
tav. V, fig. 1. 

An.ehe questa specie fu ereata dal Meneghini sopra esemplari 
del Medolo ehe l' Hauer aveva riferito al Ly. fimbriatum Sow. 11 

(1) Geyer, Die mittelliasische Cephalopoden·Fauna etc. (Loc. cit.). Pag. 57, 
tav. VIII, fig. 3·6. 
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Meneghini la dice pero intermedia fra quest' ultimo Lytoceras ed 
il Ly. cornucopiae Y. B., avendo del primo una consimile linea 
lobale e del secondo le proporzioni poco dUferenti. Cosi dunque la 
linea lobale, specie per la sella accessoria, la rende differente cer­
tamente dal Ly. cormtcopiae, mentre la sua differenza con il Ly. 
fimbriatus e dovuta alla diversa forma dei giri, al loro modo di 
accrescimento ed in sostanza alle diverse proporzioni. Ecco pertanto 
le dimensioni e le proporzioni presentate dai miei due individui: 

Diametro mm. llt= 1 10 =1 
Altezza dell' ultimo giro " 4 r = o,39 4 =0,40 
Spessore " 5 t = 0,48 4 t = 0,45 
Larghezza dell' ombelico 4 =0,34 3 t= 0,35 

Tali esemplari sono cosi uguali a quelli del Medolo, con i 
quali li ho potuti paragonare direttamente nel Museo di Pisa, ehe 
mi sarei potuto risparmiare la loro figura e descrizione rimandando 
per esse allo studio del Meneghini. Come si vede dalle figure e 
dalle proporzioni date, il mio esemplare piU grande ha un' al­
tezza proporzionale dell' ultimo giro minore di tutti gli esemplari 
del Medolo esaminati dal Meneghini ed un maggiore spessore dello 
stesso giro. Cio determina una sezione del giro spiccatamente el­
littica in senso trasversale, dando tanta maggiore ragione della 
separazione di tale specie dal Ly. ftmbriatum Sow. L' altro esem­
plare piu piccolo per quanto abbia quei caratteri meno accentuati 
tuttavia mostra sempre distintamente la ellitticita trasversale della 
sezione del giro. Ambedue i miei esemplari sono in m()dello in­
terno, tutti concamerati, e mostrano alla superficie delle frequenti 
ondulosita radiali, piu spiccate verso l' ombelico ehe all' esterno, le 
quali, come bene osservo il Meneghini, per pochi suoi esemplari, 
non si devono riguardare come strangolamenti peristomatici, tanto 
frequenti in questo genere di Ammoniti, ma come impressioni do­
vute all' allineamento delle estremita delle selle e dei lobi. 

La linea lobale poi e cosi uguale a quella data dal Meneghini 
per gli esemplari originali del Medolo ehe basta mattere i due 
disegni a confronto per restarne persuasissimi. Tale fatto, mentre 
dimostra costanti i caratteri piu. importanti di questa specie, mostra 
chiaro sempre piil quanto ragionevolmente essa fosse stata distinta 
dal Ly. fimbriatum Sow. 
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.A.nehe questa speeie e propria dei giaeimenti del Medolo e 
della Spezia. 

Lytoeeras sepositum ? Mgh. 

(Tav. llI, fig. 5). 

1874. Lytoceras sepositum Meneghini. Nuove specie di Phylloceras e 
di Lytoceras, ecc. (Loc. cit.), pag. 107. 

1867-81. A. ( L y t o c er a s) s e p o s i tu s Meneghini. Monographie des fossiles 
du calcaire rouge ammonitique de Lombardie et de l'Apennin 
Cetttral. Pag. 109, tav. XXII, fig. 3, 4. 

Diametro . 
.A.ltezza dell' ultimo giro 
Spessore " 
Larghezza dell' ombelieo 

mm. 14 = 1 
5 = 0,35 

" 5 = 0,35 
5 t=0,39 

13 = 1 
4t = 0,34 
4t= 0,34 
5 =o,ss 

Dalla speeie preeedente si distinguono due individui per mag­
giore altezza dell' ultimo giro in proporzione del suo spessore e per 
diversa forma della linea lobale. Paragonati i miei esemplari eon 
tutti i Lytoeeras, e non sono poehi, esistenti nel Museo paleon­
tologieo della Universita di Pisa, i quali in gran parte costituirono 
il materiale studiato dal Meneghini, non ho trovato da identificarli 
perfettamente eon alcuno. E per questo ehe li riferiseo eon dubbio 
al Ly. sepositum Mgh., perche a questo, considerato al suo stato 
giovanile, piil ehe ad ogni altro li ho trovati vieini per la forma, 
non smentita dalla conformazione della linea lobale. 

Essendo individui tutti eoneamerati e quindi mancanti se non 
altro dell'ultima camera non possono vedersi quei peculiari carat­
teri di essa consistenti in eostieine irregolari di vario portamento 
ed in un solo soleo peristomatieo earatteristieo situato presso la 
bocea. Da eiO il dubbio ehe tali esemplari possano anehe non rife­
rirsi alla specie del Meneghini. Essi sono dunque lisci, ad acere­
seimento assai lento, avendo quattro giri in soli 14 mm. di dia­
metro, ad involuzione pressoche nulla e quindi eon ombelieo 
grande. I giri sono quasi rotondi e leggermente quadrangolari nella 
parte inferiore, accennando cosi al earattere ehe dovrebbero avere 
a sviluppo completo. La linea lobale ha questi prineipali earatteri: 
una mediocre frastagliatura; i lobi tutti poco profondi. Solo il primo 
lobo laterale eon il suo ramo medio e con quello esterno arriva 
alla linea radiale, il secondo lobo laterale e profondo quasi la meta 
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del primo ed il lobo antisifonale in profondita sta fra il primo ed 
il ~econdo. Il ramo trasversale del lobo antisifonale e piccolo, ed 
obliquo. La selle sono tutte allineate sopra una linea leggermente 
obliqua dall' esterno all' interno. La sella accessoria assai · larga e 
suddivisa da un piccolo lobo medio leggermente inclinato all' esterno. 

Tale linea lobale non dilferisee molto da quella del Ly. se­
positum data dal Meneghini. La sua minore frastagliatura e pre­
sumibile ehe sia dovuta allo sviluppo minore dell' individuo dal 
quale e tolta e cosl. le sue lievi differenze, fra le quali e notevole 
quella data dalla minore profondita del lobulo ehe divide la sella 
accessoria e del ramo trasversale del lobo antisifonale. 

Gli esemplari esaminati hanno una speciale somiglianza, par­
ticolarmente nella conformazione della linea lobale, eon quel fram­
mento di Lytoceras del Medolo ehe il Meneghini riferl. al suo 
Ly. lJorcadis (1) del Lias superiore dell'Appennino centrale. Ma 
quel frammento ad un' altezza di giro minore ha un solco visibi­
lissimo ehe puo farlo ritenere differente dalla specie nostra, per 
quanto io creda ehe esso pure non debba riferirsi al Ly. lJorcadis. 

Gia il Meneghini vi riconosceva alcune differenze nella linea 
lobale, ehe egli attribuiva all' eta od all' incompleto sviluppo, do­
vute in special modo ·a1 lobo laterale ehe raggiunge appena appena 
la profondita del lobo sifonale ed al lobulo della. sella accessoria ed 
al lobo antisifonale meno ricchi in frastagliatura. Tali caratteri 
ravvicinano immensamente il frammento del Medolo al Ly. aper­
tum Geyer (2) di uguale eta geologica. 

Gen. Aegoceras (3), Waagen emend. Zittel. 

Aegoceras ? sp. ind. 

(Tav. III, fig. 9) 

Conehiglia depressa, composta di quattro giri ehe si accre­
scono poco rapidamente. La sezione del giro alta quanto larga e 

(1) Meneghini, kfonographie des fossiles du calcaire rouge ammonitique. 
Pag. 107, tav. XX, fig. 4; tav. XXI, fig. 1. 

( 2) Geyer, .Die mittelliasische Cephalopoden des Hinter-Schafberges 
(Loc. cit.). Pag. 57, tav. VIII, fig. 3-6. 

(3) 11 ·prof. Canavari nel suo lavoro Beiträge zur Fauna des unteren Lias 
von Spezia, descrisse come del Lias inferiore di Spezia un frammento di un 
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ovale appiattita, subrotonda, ed ha la maggior larghezza in corri:.. 
spondenza alla meta dell' altezza del giro stesso. 

1 fianchi appianati si deprimono piuttosto rapidamente verso 
la sutura dell' ombelico e verso la regione esterna ehe resulta ar­
rotondata. 

L' unico esemplare esaminato presenta queste dimensioni: 

Diametro . 
Altezza dell' ultimo giro . 
Larghezza. 
Larghezza dell' ombelico . 

mm.16 = 1 
5t = 0,34 

" 5t = 0,34 
" 5t = 0,34 

L' involuzione non e tanto grande inquantoche l' ultimo giro 
ricopre il precedente del terzo della sua altezza. Le ornamenta­
zioni consistono in coste radiali un poco inclinate in avanti, poco 
rilevate, larghe quanto gli intervalli, esistenti anche nei primi giri, 
mancanti o molto indistinte nell' ultimo quarto dell' ultimo giro 
conservato. Tali coste, 18 in un giro, dalla parte interna non arri­
vano fino alla sutura dell' ombelico, ma si arrestano alquanto so­
pra, in modo da lasciare una superfi.cie circumombelicale liscia. Dalla 
parte esterna, ove esse acquistano un rilievo maggiore, si inter­
rompono pure sul primo quarto esterno dell' altezza del giro senza 
ehe di esse rimanga traccia sul dorso ehe resta perfettamente liscio. 
Non si ha nessuna traccia di carena ne si scorge in nessuna parte 
della conchiglia la linea lobale. 

Questa specie di Aegoeeras trova delle analogie in alcune 
forme ehe si trovano nel Schafberg riferite dal Geyer (1) all' Ae­
goeeras taprieornum Schloth. ed all'A. eentaurum d'Orb. Da am-

e.mmonite ehe avvicinu all' Aeg. Regnardi d'Orb. Nella edizione italiana di 
quel lavoro, pubblicata nel vol. IIC delle Memorie del Comitato geologico, 
egli la eseluse dalla fauna illustrata e per le grandi affi.nita. ehe la specie 
a.vrebbe eon l'Aeg. Re_qnardi d'Orb„ ehe e speeie del Lias medio, ammise 
ehe quel frammento provenisse dal Lias medio del que.le sto illustrando la 
fauna. Ma la sua fossilizzazione, per quanto molto vieina a quella degli altri 
fossili, pur tuttavia e leggermente diversa ed io non mi sento autorizza.to ad 
ascriverlo alla fauna in esame. Anehe nel Lias medio toscano e frequente 
la fossilizzazione di tal genere, quindi nulla di improbabile ehe l' esemphre 
discusso provenga da altro giacimento. 

( 1) Geyer, Die mittelliasische Cephalopoden des Hinter-Schafberges. 
(Loc. eit.) pag. 29 tav. III fig. 7-10 e pag. 30, tav. III, fig. 11, 12. 
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bedue queste specie il mio Aegoceras e diverso per le coste ehe 
non attraversano la regione esterna neppure debolmente e perche 
l' ultim.a porzione dell' ultimo giro sembra liscia e mancante di 
tali coste. Per questi caratteri l' esemplare in discorso si avvicina tanto 
piu all' A. Berardi Dumort. (1) del Lias inferiore figurato anche 
dal Reynes (2), dal quale tuttavia si distingue per una assai mag­
gior compressione di tutta la conchiglia. 

Pill ehe ad ogni altra specie si avvicinerebbe all' A. Gervaisi 
Reyn. (3), il quale ba pero l' ombelico piU largo e le coste piU nu· 
merose e piu distinte. 

Per tali rassomiglianze non posso escludere ehe l' esemplare 
in esame appartenga piU propriamente al gen. Agassizeras. 

Gen. Coeloceras (4) Hyatt. 

Coeloceras cfr. Sellae Gemm. 

(Tav. III, fig. 7) 

1884. Aegoeeras Sellae Gemmellaro. Sui fossili de_qli strati a Tere· 
bratuta Aspas ia, eee., pag. 15, tav. III, fig. 1-5. 

11 frammento ehe ho in esame si compone di circa un terzo 
di giro, non presenta nessuna traccia di linea lobale ed e assai 

(') Dumortier, Etudes paleontologiques sur les depöts jurassiques du 
Bassin du RMne, pag. 118, tav. XXI, fig. 5, 6, 7. 

(2) Reynes, Mono,qraphie des Ammonites, tav. XLV, fig 32, 33. 
(3) Reyne~, Essai de geol. et d. paleont. Aveyronnaises, pag. 105, 

tav. VI fig. 4. 
(4) Fra i fossili di Spezia ho trovato un pieeolo ma bellissimo esem­

plare di Coeloceras ehe fin dal 1857 fu ehiamato A. Balda.~sari dal Coe­
ehi ehe ne seris5e di sua mano l' etiehetta. Sono andato a riseontrare nei 
manoseritti del Coeehi le note ehe riguardano questo fossile ed ho trovato ehe 
esso sarebbe stato raeeolto a l\fonticello (presso Spezia) dal Marchese Baldassar 
Casta.gnola. Senonehe la sua. fossilizzazione in pirite e alquanto diversa da 
quella degli altri fossili ehe vado studiando, ed io rimango in dubbio se debba 
o no ritenerlo veramente della provenienza voluta. E questo tanto piiI ehe la 
speeie mi sembra eorrispondere perfettamente a quella ehe il Quenstedt (Die 
Ammoniten des Schwäbischen Jura. Pag. 688, tav. 81, fig. 1-9) illustro eol 
nome di A. convolutus dilatatus di terreni piu reüenti del lias medio. Non 
e quindi improbabile ehe sia avvenuta una eonfusione e ehe l' esemplare in 
discorso provenga inveee dal Würtemberg. Non pertanto eredo bene darne una 
descrizione sommaria rimandando per la figura a q~elle date dal Quenstedt. 
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deformato per una compressione subita dai fianchi. La conchiglia 
ha certamente l' ombelico largo ed involuzione mediocre, inquanto­
che nel frammento conservato si vede lungo il primo quarto esterno 
dell' altezza del giro l' impronta della sutura lasciata dal giro suc­
cessivo mancante. 

La superficie e caratteristicamente ornata da coste radiali sui 
fianchi, distinte e rilevate, separate da intervalli assai larghi e ter­
minanti con un tubercoletto nett:>.mente acuto situato al primo 
terzo esterno dell' altezza del giro. L' involuzione non arriva a ri­
coprire tali tubercoli ehe si devono esser veduti anche nei giri 
inter:ni. Sulla regione esterna si hanno altre costicine minnte attra­
versanti il dorso e delle quali. parte, a due a due, fanno capo ai 
tubercoli dei fianchi e parte, una per volta, s' interpongono alle 
coppie. Pero in grossezza non vi e distinzione spiooata tra le coste 
isolate e quelle accoppiantisi ai nodi. 

Tale specie si avvicina dunque moltissimo all' Aeg. Sellae Gemm. 
al quale non la riferisco assolutamente per il cattivo stato di con­
servazione del frammento esaminato. 

Questo frammento, raccolto dal Cocchi, l' ho avuto in comu­
nicazione dal Museo di Firenze per gentilezza del prof. De Stefani. 

Conchiglia di lento accrescimento, formata da giri piu larghi ehe alti 
forniti di solchi peristomatici e di coate. 11 ricoprimento dei giri non e molto 
forte inquantoche l' ultimo giro non ricopre il penultimo ehe per un terzo 
circa della sua altezza. Le coste, 40 nell' ultimo giro, semplici sui fianchi, 
sottili, ma nette e rilevate, uguali agli spazi intercostali e distintamente pie­
gate in avanti lasciano un tenue spazio liscio lungo la sutura ombelicale. Esse 
ingrossandosi leggermente verso l' esterno si cambiano, al primo quarto esterno 
dell' altezza del giro, in due e talvolta in tre sottilissime ed ottuse costicine 
regolarmente curve in avanti, ehe attraversano la regione ventrale. I giri in­
terni sono lisci, me. sempre forniti dei solchi peristomatici ehe salgono a 5 
nell' ultimo giro. Tutta la conchiglia e concamerata. La linea lobale e piut­
tosto semplice. 11 lobo sifonale, profondo, diviso in due rami brevi, ha le 
diramazioni trasversali piccolissime ed oblique e ,non e raggiunto in profon­
dita da! l 0 lobo laterale assai stretto, tripartito. 11 lobo sospensivo e costi­
tuito da altri piccoli lobi inclinati all' esterno, il secondo dei quali ca.de sulla 
sutura ombelicale. 11 lobo antisifonale e sconosciuto. La sella esterna assai 
ampia e divisa in due parti subuguali da un lobulo secondario, profondo un 
terzo della sua altezza; la 1 a laterale e stretta e semplicemente ramificata e 
la 2" debolissimamente bipartita. 
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Gen. Amphiceras. 

Amphiceras propinquum ? Gemm. 

(Tav. III, fig. 8) 

33 

1884. Am phi c er a. s pro pi n q u um Gemmellaro. Sui fossili degli ·strati a 
Tereb. Aspasia ecc., pag. 31, ta.v. VI, fig. 10, 14. 

Con dubbio riferisco all'Amphieeras propinquum una conchi­
glia deformata per compressione e ehe presenta queste dimensioni: 

Diametro mm.15 = 1 
Altezza dell' ultimo giro " 7 = 0,46-
Spessore " " " ? = ? 
Larghezza dell' ombelico. " 4! = 0,30-

Facendo astrazione dai caratteri della forma della bocca trovo 
fra le due forme grande somiglianza negli ornamenti e nel modo 
di involuzione della spira. 

Gli ornamenti consistono in leggere pieghe radiali, assai nu­
merose, irregolari, indistinte, fl.essuose, piU spiccate nella parte in­
terna dei :fianchi, sulle quali corrono e si raggruppano delle sotti­
lissime strie radiali ugualmente fl.essuose. L' involuzione e assai 
rimarchevole inquantoche l' ultimo giro conservato ricopre il pre­
cedente per piU di un terzo della sua altezza. L' ombelico non e 
tanto profondo e la superficie circumombelicale resulta strettamente 
arrotondata. 

La conchiglia in esame somiglia molto anche all' Amphiceras 
Marianii pure del Gemmellaro (1), ma questa specie ha l' ombe­
lico piU. largo, l' ultimo giro meno alto e minore involuzione. 

Gen. Harpoceras, Waagen. 

Harpoceras ( Arieticeras) Algovianum Opp. 

(Ta.v. III, fig. 12) 

1854. A ro m o n i te s ra d ia. n s ama lt h ei Oppel. Der Mittlere Lias Schwa­
bens. pa.g. 89, tav. III, fig. 1. 

1862. Ammoniti'ls Algovia.n us Oppel. lieber jurassische Cephalopoden. 
Palaeont. Mittheil. ecc., pag. 139. 

(1) Gemmellaro, Sui fossili degli strati con T. Asp a s i a ecc., pag. 33, 
ta.v. I, fig. 13-17; tav. IV, fig. 34-39; tav. VII, fig. 23. 
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1893. Harpoceras Algovianum Geyer. Die mittelt. Cephalopoden des 
llinter-Schafberge.~ (loc. eit.), pag. 5, tav. I, fig. 7, 8 (cum syn.). 

1895. Ar i eti c er as a l go v i an um Bonarelli. Fossili domeriani delta Brian­
za (loc. cit.), pag. 13. 

L'Harpoceras Algovianum Opp. sembra non essere tanto .fre­
quente nel Lias medio di Spezia ed io vi ho po.tuto riferire solo 
tre esemplari. Di questi il piu grande, poehissimo ben eonservato, 
potrebbe appartenere anehe ad altra speeie, per esempio all' Harp. 
Lottii Gemm.; un seeondo esemplare, maneante dei primi giri, si ri­
ferisce alle forme piil. eomuni avendo ombelieo assai largo, coste 
non molto elevate e piuttosto fl.essuose; il terzo esemplare e queUo 
del quale presento la :figura e ehe ha queste dimensioni : 

Diametro. mm.24 =1 
Altezza dell' ultimo giro . " 8 =0,33 
Spessore 9 „ " 4t? = 0,19? 
Larghezza dell' ombelieo . " 11 =0,46 

:E qnesta una forma vieinissima all' Harp. Rutkenense Reyn. 
eome venne limitato dal Meneghini (1), il quale da quella speeie 
eseluse app:mto la forma :figurata dal Reynes stesso ehe riporto 
invece all'Harp. Algovianum Opp. Tenendo eonto pero delle dimen­
sioni relative presentate dal mio individuo eredo ehe esso vada riu­
nito piuttosto alla speeie dell' Oppel. Confrontato infatti eon gli esem­
plari del Medolo, riferiti dal Meneghini all'Harp. Rutkenense e ehe 
sono quindi esemplari tipici per questa speeie, esso mostra di avere 
ombelico piil ampio, coate meno numerose e meno fl.essuose. 

In nessuno degli esemplari da me riferiti alla specie in discorso 
si scorgono traeeio della linea lobale. 

La speeie si trova in moltissimi i ·depositi del Lias medio. 

· Harpoceras ( Arieticeras) Lottii Gemm. 

1857. Ammonites obliquecostatas Quenstedt. Der Jura, tav. 22, fig. 29 
(non 30). 

1867-81. Am. Al g o via n u s Meneghini. Mono,qr. d. calc. r. amm. pag. 40, 
pars excl. tav. X, fig. 1, 2. 

1867-81 A. (H arp o c er a s) Al go vi an u s Meneghini. Fossiles du Medolo. 
(Pars). Pag. 8. 

( 1) Mcneghini. Fossiles du Medolo, pag. 9. 
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1889. Hildoceras Bertrandi Kilian. Mission d'Andalousie. Mem. d. Acad. 
d. Sc. d. l' Inst. de France. 

1893. Hildoceras Bertrandi Geyer. Diemittell. Cephalopoden des Hinter­
Schafberges, l}oc. cit.), pag. 7, tav. 1, :fig. 9, 10. 

Se veramente dall' Harp. Algovianum Opp. devesi separare 
speeifieamente una forma a eoste piil rilevate e meni> fl.essuose, 
questa deve portare il nome di Harpoeeras Lottii datole dal Gem­
mellaro preeedentemente a quello di Harp. Bertrandi "i:ril.postole 
dal Kilian. E questo perebe non puo per essa speeie eonservarsi 
il nome di Harp. obliqueeostatus come vorrebbe il Quenstedt, poi­
ehe tal nome fu essegnato dal Zieten ad una speeie del Lias infe­
riore, evidentemente un Arietites. L' Oppel (1) ehe rilevo questa 
eireostanza ehiamo Harp. retrorsieosta una parte dell'A. oblique­
eostatus Quenst. (non Zieten). L' altra parte venne unita dal Kilian 
al suo Harp. Bertrandi ehe io ritengo sinonimo dell'Harp. Lottii. 
Di questo il Gemmellaro da la deserizione seguente: " Conehiglia 
grande, diseoidale, eompressa ai lati, eon ombelieo largo e super­
fieiale e eon earena alquanto robusta ed elevata. 1 suoi giri sono 
leggermente eonvessi a' fianehi, e seendono nell' ombelieo un po' 
rapidamente, senza formarvi un eontorno angoloso. Essi sono prov­
visti a' fianehi di eoste, quasi diritte, strette, rilevate e numerose, 
ehe dal eontorno ombelieale si estendono a quello esterno, dove si 
dirigono rapidamente in avanti e, assottigliate, passano sulla regione 
ventrale dileguandovisi. La sezione trasversale dei giri ha una forma 
ogivale eon una leggiera despressione in alto ai due lati della earena; 
la ineisione inferiore, ove sta il giro precedente, non e molto profonda. 

a La sua sella esterna e larga alla base, alta e dentata grosso­
lanamente al eontorno; essa viene divisa in alto da uno stretto e 
largo lobo secondario in due parti ineguali, delle quali l' interna 
e piil. alta e grande. 11 lobo laterale superiore e piil lungo di quello 
sifonale e finisee eon tre lunghe punte. La sella laterale e piU bassa 
e stretta dell' esterna. Il lobo laterale inferiore e eorto e stretto ". 

Questa speeie somiglia quindi moltissimo all' Harp. Algovianum 
Opp. ed infatti dal Gemmellaro venne paragonata all'Harp. Ru­
thenense Rey. il quale tutto od in parte, almeno l' esemplare figu-

(1) Oppel, Palaeontolo,qische Mittheilungen, pag. 139. 
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rato dal Reynes (1 ), deve appunto riguardarsi eome una forma del-
1' Harp. Algovianum. 11 Kilian, il Geyer e sembra anehe il Bona­
relli (2) han.no riunito a questa speeie eui danno il nome del Kilian, 
Harp. Bertrandi, una parte dell' Harp. Algovianum (non Oppel) 
del Meneghini e speeialmente gli esemplari da questi figurati nella 
Monographie du calc. rouge ammonitique, tav. X, fig. 1, 2, e 
nei Fossiles du Medolo, tav. II, fig. 1 (non fig. 9). Sono anehe 
io d' opinioile ehe l' Harp. Algovianum del Meneghini. figurato nel 
pdmo dei lavori ora eitati, vada riunito a questa speeie, ma faeeio 
delle riserve sulla medesima riunione proposta per l' esemplare figu­
rato del Medolo. Questo ha eoste non tanto rilevate ed abbastanza 
ßessuose per eseluderlo da questa speeie. Pure e verissimo, eome 
diee il Kilian, ehe la speeie presente si trova al Medolo ed io l' ho 
riseontrata nel rieeo materiale di quella loealita, faeente parte delle 
eollezioni del museo di Pisa. 

Questa speeie oltre ehe a Spezia si trova quindi anehe al Me­
dolo ed in molti giaeimenti del Lias medio italiani ed esteri. 

Harpocerns ( Arieticeras) retrorsicosta. Opp. 

1856. Arnrnonites obliquecostatus Quenstedt. Jura, pag. 173, tav. 22, 
fig. 30 (non Zieten). 

1862. A rn rn o ni t es r et r o r s i c o s t a Oppel. Palaeont. .Mittheilungen, I. 
pag. 139. 

1867·81 Harpoceras retrorsicosta Meneghini. Fossiles du .Medolo, p.11, 
t'av. II, fig. 3, 17. 

1893. Harpoceras retrorsicosta Geyer. Die mittelt. Cephal.-Fauna des 
Hinter-Schafberges. (Loc.cit.), pag. 10, tav. I, fig. 14-17 (cum syn.). 

Dopo i:nolti eonfronti sono venuto nella determinazione di rife­
rire a questa speeie tre pieeoli individui ehe non sono eonservati 
tanto perfettamente eome si presentano inveee la maggior parte degli 
. esemplari della fauna ora studiata. Essi sono un pueo seontorti ed 
io tralascio di darne le dimensioni comparative, ehe forse non riu­
scirebbero esatte. L' aeerescimento di queste eonchiglie e molto lento, 
poiehe a 0irea 8 millimetri di diametro presentano gia einque giri. 

( 1) Reynes, Essai de geol. et de paleont. Aveyronnaises, pag. 94, 
tav. II, fig. 4. 

( 2) Bonarelli, Fossili domeriani della Brianza. (Estr. d. rend. d. R. Ist. 
Lornb., Ser. II, vol. XXVIII), pag. 13. 
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Di questi i primi due o tre sono lisci e gli altri ornati, via via 
piU distintamente, da 19 a 22 coste fortemente inclinate all' indietro 
ed assai incurvate, con l' apertura della curva rivolta pure in dietro, 
e ripiegate in avanti solo nella parte piU esterna dei fianchi. 

N ell' esemplare ehe presenta minor numero di coste, queste 
sono piil grossolane ehe negli altri ehe ne hanno un numero 
maggiore. 

Confrontati i miei esemplari con quelli del Medolo, rifedti 
dal :Meneghini a questa specie, li ho riscontrati identici fra loro 
quando sieno presi ad un medesimo diametro. Anche al Medolo si 
trovano esemplari con un numero maggiore e minore di coste. 

Pure sicura credo la determinazione di un grande esemplare, 
parte in impronta, parte in frammenti e nemmeno ben conservati, ehe 
puo avere avuto un diametro anche di 75 mm. 

L'Hary. Fontanellense Gemm. di terreni un poco piil alti di 
quello di Spezia e del Medolo presenta notevoli affinita con la 
specie in discussione come rfoonobbe il Gemmellaro stesso. 

L' Harp. retrorsicosta Oppel oltre ehe nel Lias medio di Spezia 
e del Medolo si trova in Italia in altre localita di Lombardia. 

Harpoceras ( Hildoceras) cfr. Bayani Dum. 

1874. Ammonites Ba.yani Dumortier. Etudes paleontologiques sur les 
ddpötsJ·urassiques du Bassin du Rhone. P. IV, pag. 69, tav. XVI, 
:fig. 7, 8 e 9. 

Il Dumortier ha separato dall' Harp. comense De Buch una 
parte degli esemplari riferitivi dall'Hauer (1), istituendo la nuova 
specie Harp. Bayani. A tale specie, accettata dall'Haug, il quale 
vi riunisce anche alcune forme riferite all' Harp. comense dal Me­
neghini, io avvicino un esemplare di Spezia senza discutere sulla 
giustezza della separazione delle due specie. 

L'individuo ehe ho in esame ha l' ultimo gi.ro schiacciato e 
deformato, per cui non credo opportuno darne le dimensioni. Il 
penultimo giro, ehe e conservato in idrossido di ferro anziehe in 
calcare come l' ultimo, e assai spesso inquantoche la sua larghezza 
corrisponde a qualcosa pii:J. dei due terzi della sua altezza. La ca-

( 1) Hauer, Die Cephalopoden-Fauna aus dem Lias nordöstlichen Alpen, 
pa.g. 37, tav. XI, :fig. 4, 5, 6. 
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rena sifonale e assai distinta e eosl i due solehi ehe la fi.ancheg­
giano. L' ombelico, piuttosto pieeolo, non raggiunge in ampiezza 
l' altezza dell' ultimo giro. Le coste nel penultimo giro sembrano 
comparire grossolanamente dal eontorno ombelieale senza produrvi 
aleun rilievo nodiforme; prima di giungere alla meta del fianeo 
si bipartiseono e, piegandosi sempre piU. in avanti procedendo verso 
l' esterno, arrivano fino alla leggera depressione ehe segue la earena. 
Nell' ultimo giro, ehe puo avere avuto un diametro di 27 mm. 
le eoste non hanDo 01igiDe ad immediato eoDtatto del eoDtorno 
eireumombelieale, ma UD poeo piil al di deDtro del fianeo. Co­
minciaDo eon UD rilievo Dodiforme e sembra ehe vadano alla re­
gioDe esterna senza bipartirsi, ma frappoDendo una eosta seeondaria 
ehe pare vada svanendo dall' esterno verso l' iDterno, seDza eonnet­
tersi a nessuna delle altre. 

Nell' esemplare esaminato non si seorge alcuDa traeeia di linea 
lobale. 

Harpoceras ( Leioceras?) compactile? Simps. 

(Tav. III, fig. 10) 

1855. Ammonites compactilis Simpson. Fossil. of Yorksh. Lias, pag. 75. 
1867-81. A. (H ar p o c eras) 1 yt ens is Meneghini. Fossiles du Medolo, pag. 13 

(non Y. e B). 
1884. H arp o c er as c om p ac ti le Haug.Ammonites nouvelles ou peu connues 

du Lias sup. Bull. d. l. soc. geol. d. France, T. XII, pag. 350, 
tav. XIV, fig. 1. 

1885. Harpoceras compactile Haug. Beiträge zu einer Monographie der 
Ammonitengattun,q Harpoceras, Jahrbuch f. Min. u. Geol. ecc. III 
Beilage Band, pag. 623. tav. XII, fig. 14. 

Fra i fossili del Lias medio di Spezia ho trovati aleuni esem­
plari pieeoli e non eompleti di un Harpoceras, ehe io ho oreduto 
dapprima riferibili all'l!arp. lytense Y. et B., anche perehe con­
froDtati eon quelli del Medolo riferiti dal MeDeghiDi alla speeie 
dei sig. Young e Bird, vi eorrispondono perfettamente. 

Dietro alle osservazioDi fatte dall' Haug, De1 · due lavori eitati 
in sinonimia, a proposito delle due speeie fra loro vieinissime, 
Harp. lytense Y e B. e Harp. compactile Simps., sono di opi­
nione ehe la forma di Spezia insieme a quella del Medolo sieno 
da riferirsi piuttosto alla speeie del Simpson ehe a quella di Y oung 
e di Bird. Tuttavia manteDgo un poeo di dubbio nella determina-
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zione fatta per aleune differenze ehe ho notato tra i piU grandi indivi­
dui del Medolo e le forme ehe dall' Haug vengono riunite col nome 
di Harp. compactilis Simps. 'fäli differenze potrebbero forse rite­
nersi anehe suffieienti per distinguere speeifieamente la forma in 
esame ravvieinandola all'Jlarp. elegans Sow. 

Mentre i giovani individui di Spezia ed aleuni di medioere 
grandezza del Medolo hanno la superfieie ornata da coste rade, 
leggere, sempliei ed alquanto :flessuose, gli esemplari piil adulti del 
Medolo presentano le eoste piU fitte, per quanto sempre leggere, 
e spesso bipartite e tripartite irregolarmente tra il terzo interno 
e quello estemo dell' altezza del giro. 

Rilevo ehe le eoste sono molto leggere e ehe questa bipar­
tizione loro e sempre molto indeeisa. Anehe l' ombelieo e legger­
mente piil ampio di quello ehe viene assegnato alla speeie del 
Simpson. Ma la sezione del giro e la linea lobale vi eorrispon­
dono in maniera straordinaria. 

In tutti i modi resta stabilito ehe la speeie ehe si trova al 
Medolo fa parte anehe della fauna del Lias medio di Spezia. 

Harpoceras ( Grammoceras) f allaciosum Bayle. 

(Tav. III, fig. 11) 

1867-81 Ammonites radians Meneghini (non Reineke). Monographie des 
foss. d. calc. rouge ammonitique etc., pag. 33, ta.v. IX, 2-6 (pars). 

1878. Grammoceras fallaciosum Bayle. Ercplication de la carte geo­
logique de la France, ff, Tav. LXXVIII, fig. 1, 2. 

1878. Gramm o c er a s Es er i Bayle (non Oppel). Ibidem, Tav. LXXVIII, fig. 6. 
1885. H arp o c era s (Gramm o c e ras) t'al l ac i os um Gemmellaro. Mono­

grafl,a sui fossili del Lias super. delle Provincie di Palermo 
e di Messina ecc. (Estr. d. Boll. d. soc. d. sc. nat. ed econom. 
di Palermo a. 1885). pag. 5. 

1890. Grammoceras fallaciosum Buckman. A Monograph on the in­
ferior oolite Ammonites. Part. IV, pag. 204, tav. XXX1II, fig. 17, 
18; ta.v. XXXIV, fig. 3, 4, 5, 10, 11; tav. XXXV, fig. 4-7; tav. A, 
fig. 39, 40, (cum syn.). 

Riferiseo a questa speeie un individuo eon i giri interni con­
servati in idrossido di ferro ad avente una porzione dell' ultimo 
mantenuta in modello dalla roceia calcare. Non tenendo · conto di 
questa piceola porzione dell' ultimo giro ehe ho pero ereduto bene 
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di riportare nella :figura, l' esemplare presenta queste dimensioni 
computate quindi sul penultimo giro: 

Diametro mm. 21 = 1 
Altezza del giro . " 8t = 0,40 
Spessore " " 5 - 23 
Larghezza dell' ombelico " 6 = 28 

Questo penultimo giro ha i fianchi leggermente arrotondati, 
scendenti piU rapidamente verso la sutura ombelicale ehe verso la 
regione esterna. Questa e munita di alta carena foliacea. I fianchi 
sono ornati di 37 coste radiali assai sinuose, pinttosto sottili, di­
stinte le une dalle altre. Le coste devono aumentare considere­
volmente di numero con l' accrescimento, inquantoche sembra ehe 
nell' ultimo giro esse debbano essere state piU di 65 a valutarlo 
da quelle ehe si trovano nel frammento conservato appartenente ad 
esso ultimo giro. I giri sono molto compressi e la sezione del giro 
strettamente lanceolata. L' ombelico assai ampio e poco profondo. 
La linea lobale poco frastagliata e della quale non si vede la parte 
interna, somiglia a quella di molte altre specie di Harpoceras del 
medesimo tipo. 11 primo lobo laterale, non eccessivamente profondo, 
terrnina con tre grosse punte ed il secondo tocca appena la linea 
radiale. La sella esterna, assai larga, e divisa in due parti disuguali 
da un lobo secondario un poco obliquo verso l' interno e profondo 
la meta circa di quello sifonale. La prima sella laterale, alta quanto 
quella esterna, ha pure un piccolo lobicciattolo secondario ehe la 
bipartisce simmetricamente. 

Questa specie di Harpoceras e stata frequentemente confusa 
con altre del tipo dell' Harp. radians Reineke. 11 Buckman ha 
maestrevolmente trattata la questione dei sinonimi e delle a:ffinita. 

Nel giacimento del Medolo non figura precisamente questa 
specie, ma vi si trova vicinissimo l' Harp. Curionii Mgh„ al quale 
io sono stato in dubbio se doveva riferire l' esemplare in esame. 

Mi sono trattenuto dal farlo perche la specie del Meneghini 
ha minor compressione, giri piU alti, ombelico piU stretto e coste 
piU sottili e piU numerose. 

L' individuo di Spezia trova anche una certa somiglianza in 
quell' eseinplare del Medolo figurato, col nome di Harp. boscense 
Reyn., dal Meneghini con la fig. 18 della tav. II, e ehe il Bona-
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relli (1) riferirebbe all' Harp. cornacaldense Tausch. Tuttavia la 
forma del Medolo e diversa per avere la carena nettamente distinta 
e :fiancheggiata da due solchi e per l' involuzione alquanto maggiore. 

Per quest' ultimo carattere, cui si collegano quelli dell' om­
belico piU stretto e di una maggiore altezza di giri, credo anche 
ehe essa fonna debba distinguersi dall' Harp. cornacaldense Tausch. 
Nulladimeno anche io crederei ehe non vada riferita all'Harp. bo­
scense Reyn. 

[8 ma.ggio 1896]. 

SPIEGAZIONE DELLA TAV. II. 

Fig. 1, 1a,1 b Astarte Canavarii Fuc. ingrandita due volte. 
n 2,2a,2c Amaltheus spinatus Brug. in grandezza naturale. 
n 2 b Linea lobale del medesimo esemplare presa ad un diametro 

n 3, 3 a 
n 4 

n 5, 5 b 
n 5a 

" 6, 6 b 
" 6a 

n 7, 7 b 
" 7 a 

" 8, 8 a 
" 9, 9 b 
n 9a 

di 13mm, ingrandita 5 volte. 
Am a 1 t h e u s m arg a ri tat u s Mont. in grandezza naturale. 
Linea lobale dell'Amaltheus margaritatus Mont. presa 

sopra altro esemplare ad un diametro di 15mm, ingrandita 
5 volte. 

P hyl 1 o c er as M en e gh in ii Gemm. in grandezza naturale. 
Linea lobale del medesimo presa ad un diametro di 12mm, in­

grandita 5 volte. 
Phylloceras Zetes D'Orb. in grandezza naturale. 
Linea lobale del medesimo presa ad UD diametro di nmm, in­

grandita 5 volte. 
Ph y 11 o c er a s fr o n d o s um Reyn. in grandezza naturale. 
Linea lobale del medesimo presa ad un diametro calcolato di 

14mm, ingrandita 6 volte. 
Ph y 11 o c er a s C a p e 11 in ii Fuc. in grandezza naturale. 
Phylloceras myopticum Fuc. in grandezza naturale. 
Linea lobale del medesimo presa ad un diametro di 12mm, 

ingrandita 5 volte. 

( 1) Bonarelli Fossili domeriani della Brianza (loc. cit.), pag. 14. 
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Fig. 1, 1 a 

" 2, 2 b 

2a 

" 3, 3 a 

" 3,b 

" 4,4a 

" 5, 5 b 

" 5a 

6, 6 b 
6a 

" 7 

" 8 

" 9 

" 10 

" 11, 11 a 

11 b 

" 12 

A, FUCINI, FAUNULA DEL LIAS MEDIO DI SPEZIA 

SPIEGAZIONE DELLA TAV. III. 

Phylloceras tennistriatum Mgh. in grandezza na­
turale. 

R h a c o p h y 11 i t e s 1 i b e r tu s Gemm. in grandezza na­
turale. 

Linea lobale del medesimo presa ad un diametro di J2mm, in­
grandita 5 volte. 

L y t o c e r a s n o t h u rn Mgh. in grandezza naturale. 
Linea lobale del medesimo presa ad un diametro di 9mm, in­

grandita 6 volte. 
L y t o c e r a s n o t h u m Mgh., altro esemplare in grandezza 

natnrale. 
L y t o c e r a s s e p o s i tu m ? Mgh. in grandezza naturale. 
Linea lobale del rnedesimo presa ad un diametro di 13mm, in­

grandita 5 volte. 
L y t o c e r a s a n d a x Mgh. in grandezza natnrale. 
Linea lobale del medesimo presa ad un diametro di 12mm 

ingrandita 8 volte. 
C o e 1 o c e r a s cfr. S e 11 a e Gemrn. in grandezza naturale. 
A m p h i c e r a s cfr. p r o p i n q u u m Gemm. in grandezza 

natnrale. 
A e g o c e r a s sp. ind. 
Linea lobale dell' HARPOCERAS (LEIOCERAs?) COMPACT!LE Simps, 

presa ad un diametro di 12mm, ingrandita 5 volte. 
Harpoceras (Grarnmoceras) fallaciosum Bayle. 

in grandezza naturale. 
Linea lobole del medesimo presa ad un diametro di 1smm, in­

grandita 3 volte. 
Har p oceras (Arie tic e ras) A lgo vi an um Oppel. in 

grandezza naturale. 
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