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Die Frage: ,Was ist Steinkohle? kann vom
bergrechtlichen und vom technischen Standpunkte hin-
figer gestellt werden; es kann sich darum handeln, zu
entscheiden, ob ein mehr oder minder brennbares Ge-
stein als im Sinne des Berggesetzes vorbehaltenes
Mineral, als Kohle und speziell als Steinkohle, auf-
gefaBt werden kann. Ich hatte in zwei Fillen als tech-
nischer Sachverstindiger bei solchen Entscheidungen mit-
zuwirken. Das eine Mal handelte es sich um ein brenn-
bares asphaltéses Gestein — ich verstehe dar-
unter ein mit groBeren Mengen von in Benzol, Schwefel-
kohlenstoff und Chloroform vollstdndig ldslichem Bitu-
men durchsetztes Gestein — das zweite Mal um ein
mehr oder minder von fester verbrennlicher Kohlensub-
stanz durchsetztes Tongestein. Dies veranlaite mich,
die Frage eingehender zu studieren und ich glaube durch
Verdffentlichung des Vorliegenden einen kleinen Beitrag
zur Lésung dieser aktuellen I'rage zu liefern, wenigstens
aber eine neuerliche Diskussion iiber sie in FluBl zu
bringen.

Es wire gewiB von Interesse, die geschichtliche
Entwicklung des Begriffes ,,Steinkohle” oder ,,Mine-
ralkohle” im allgemeinen kennen zu lernent). Diesbeziig-
lich haben gelegentlich eines Streitfalles in Mihren die
Herren Hofrat Prof. Dr. Hans v. H6fer (Leoben) und
Bergdirektor Jid¢insky (Segen-Gottes) eine ausfiihrli-
che und sehr dankenswerte Arbeit geliefert, deren Ver-
offentlichung gewif von allgemeinem Interesse und des-
halb sehr erwiinscht wiére 2).

1) Siehe diesbeziiglich Muspratt’s Techn. Chemie, heraus-
gegeben von F, Stohmann und Kerl, Kap.: Steinkohle, sowie
Handbuch der chem. Technologie von F. Knapp.

?) Infolge meiner Intervention als Sachverstdndiger in die-
sem Streitfalle wurde mir seinerzeit eine Abschrift dieser Ar-
beit zur Verfiigung gestellt.
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Hier sei nur angefiihrt, daB die #lteren Definitionen
fiir Kohlen, namentlich aber die Feststellung des Unter-
schiedes zwischen Braunkohlen und Steinkollen und dieser
Deiden von andercn brennbaren Gesteinen in chemischer
Beziehung nur eine mangelhafte sein konnte, da in der
chemischen Literatur selbst damals keine verldsslichen
Anhaltspunkte zu finden waren, und daB in dlteren
Lehrbiichern der Mineralogie und Geognosie ganz eigen-
artige Bezeichnungen fiir verschiedene Stoffc anzutreffen
sind, die der Systematik der organischen Chemie gar
nicht entsprechen. So spricht F. Senft?) in seiner
»oynopsis der Mineralogie und Geognosie, 1. Abteilung
(Hannover 1875), gelegentlich der Besprechung der Bil-
dung der Kohle von ,,ammoniakalischen Wachsharzsub-
stanzen”, von ,,rein aromatisch riechenden Erdharzen“ usw.

Die Frage, welches Gestein als Steinkohle zu be-
trachten ist, mufl von drei Standpunkten, und zwar vom
geologischen, vom rein chemischen und vom
technologischen Standpunkte aus der Beurteilung
unterzogen werden.

In geologischer Hinsicht wird man zuniichst fest-
zustellen haben, ob das Gestein Formationen angchért, in
denen nach den Erfahrungen der Wissenschaft Steinkohle
oder steinkohlehaltende Gesteine vorkommen konnen. Die
gcologische Provenienz kann jedoch nicht in allen Fil-
len ein richtiges Urteil iiber die Natur cines brennbaren
Gesteins, bezw. einer Kohle abgeben. So wurden bisher
die Kohler aus der gesamten Kreideformation geologischer-
seits zumeist als Steinkohlen angesprochen; es haben je-
doch mehrere anerkannte Spezialfachminner auf dem
Gebiete der Kohlenchemie bereits gewisse Kreidekohlen
als Braunkohlen bechandelt. So fihrt Alex. v. Kale-
scinszky, Chefchemiker der kgl. ung. Geolog. Anstalt,
in dem Buche ,,Publikationen der kgl. ung. Geolog. An-
stalt, Die Mineralkohlen der Lander der ung. Krone, mit

3) Nach der zitierten Arbeit von H. v. Hoefer und Ji-
cinsky.
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besondere: Riicksicht auf ihre chemische Zusammensetzung
und praktische Wichtigkeit“ (Budapest 1903), nachdem er
dic Kohlen Ungarns nach ihrem geologischen Alter grup-
piert hatte, bei IV: Kohlen der Kreideformation, die Braun-
kohlenfldtze in Ajka im Komitat Veszprim und die Braun-
kohlenflétze von Baréd im Komitat Bihar an, welche er
auf Scite 190 seines Buches ausdriicklich als Braunkohle
deklariert. Ich habe deshalb speziell eine Reihe von
Kohlen aus den verschiedenen Zciten der Kreideforma-
tion einer entsprechenden chemischen Untersuchung un-
terzogen (die Verdffentlichung dicser Untersuchungen
ist im Zuge), wobei sich die bemerkenswerten Resultate
crgaben, dafl allerdings viele Kohlen aus der Krei-
dezeit den ausgesprochenen Charakter typischer Stein-
kohlen zeigten, wihrend andere Kohlcn der Kreide-
formation vorwiegend oder vollstdndig Braunkohlcn-
charakter aufwiesen. Kohlen aus der Kreide-
formation kénnen daher nicht ohne weite-
res zu den Steinkohlen gerechnet werden
Ich hoffe, in weiteren Publikationen Beweise zu crbrin-
gen, dall der Charakter und die ILligenschaften — wo-
mit nicht die prozentische Zusammensetzung gemcint ist
— der fossilen Kohlen nicht so sehr von dem Alter der
geologischen Ipoche — wie man bisher annahm — son-
dern zuniichst von der Beschaffenhcit des zur Kohlenbil-
dung diencnden Materials, also der I'lora (bei Steinkohle
auch der beteiligten niederen Fauna) und anderen
Momenten abhidngt. Wie unrichtig noch vor kurzem die
fossilen Kohlen mit Riicksicht auf ihre gcologische Pro-
venienz charakterisiert wurden, ergibt sich auns mchre-
ren Stellen in dem bekannten vorziiglichen Werke von
Schwackhofer: ,,Die Kohlen Oesterrcich-Ungarns und
PreuBisch-Schlesiens“ (2. Auflage, 1901); dort rechnet
Schwackhofer die Arsa-Kohle von Carpano in Istrien
zu den Braunkohlen, weil sie zur liburnischen Stufe der
Tertidirformation gehort. Ich habe speziell diese Kohle
eingehender untersucht¢). Die Kohle von Carpano reagicrt
jedoch auf verdiinnte Salpetersiure gar nicht, sie gibt

4) Eine eingehendere Mitteilung tber die Kohle von Car-
pano von dem Verfasser in Gemeinschaft mit A, In dra erscheint
demnéchst,
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bei der trockenen Destillation ein stark ammoniakalisches
Destillat mit reichlichem Schwefelammonium und, was
besonders in Betracht zu ziehen ist, sic besitzt nur et-
was iiber 204 Feuchtigkeit und iibertrifft an Backfihig-
keit und Koksbarkeit fast alle Steinkohlen ). Diese Kohle
ist also .gewi nicht als Braunkohle zu betrachtens®).

Voin grofler Wichtigkeit ist das chemische Moment;
denn die Steinkohle hat ganz bestimmte mehr oder minder
deutlich nachwecisbare chemische Eigenschaften. Sie zeigt
ein wohlcharakterisiertes chemisches Verhalten, und ein
Gestein, das als Steinkohle deklariert werden soll, mufl
in dieser Richtung sich ganz gleich wie typische Stein-
kohle verhalten. In erster Linic ist dies zunichst das
Verbhalten der Steinkohle bei der trockenen Destillation;
hiebei mull eine wisserige Fliissigkeit entstchen, die reich-
lich freies Ammoniak?), sowie Ammoniakverbindungen,
Schwefelammonium ete. enthélt. In dem teerigen Teil des
Destillates miissen recichlich Kohlenwasserstoffe der aro-
matischen Reihe (Benzol, Toluol etc.), aber insbesonderc
neben anderen mehrringigen Kohlenwasserstoffen auch
Anthrazen nachweisbar sein (letzteres ist durch Ueber-
fithrung in Anthrachinon und die Anthranolreaktion des
letzteren beim Erwirmen mit Natronlauge und Zinkstaub
leicht und scharf nachzuweisen); der Steinkohlentcer hat
eben eine ganz bestimmte chemische Zusammensetzung.
In zweiter Linie ist fiir die Steinkohle charukteristisch das
Verhalten beim Erwirmen mit verdiinnter Salpetersdure
(1:10) am Wasserbade. Hiebei darf keine bemerkenswerte
Zersetzung der Steinkohle stattfinden; es darf keine Blau-

5) Néheres in der angekiindigten Publikation.

6) Auf diesen Umstand wies bereits Dr., K. Anton Weit-
hofer in seiner Monographie ,.Die Kohlenmulde von Carpano
in Istrien® (Separatabdruck aus der Oesterr. Zeitschrift fir
Berg- und Hiittenwesen, 1893) hin und fihrte unter anderem
auch an, daB die Wiesner'sche Reaktion (Sitzungsber. der
k. Akad. der Wissenschaften, math.-nat, KIl, Bd. 101, 1892
S. 156) diese IKohle ebenfalls mehr als Steinkohle charak-
terisiert

7) Bekanntlich ist ja das Gaswasser (Ammoniakwassecr)
der Leuchtgasfabriken und Destillationskokereien das Haupt-
ausgangsmaterial fir die industrielle Gewinnung von Ammoniak,
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siture in den fliichtigen Reaktionsprodukten ) auftreten und
keine deutlich bis intensiv rote Farbung der Flissigkeit zu
beobachten sein. Manche Steinkohlen*) zeigen infolge der
Iiinschliisse der Kohle von Holzgewichsen, deren Vorhan-
densein in den Steinkohlen mitunter schon duBerlich wahr-
nehmbar ist, ebenfalls Spuren von Cyanwasserstoff im De-
stillat. Doch wird derjenige, der einmal vergleichsweisce
diesc Reaktion bei einer Steinkohle und Braunkohle stu-
diert hat, bei seinem Urteil nicht im Zweifel sein kounnen.
Jedenfalls ist das Vcerhalten bei der trockenen
Destillation und die Beschaffenhcit der De-
stillationsprodukte gegeniiber manchen andcren
brennbarenr Gesteinen sehr charakteristisch.

Das¢ Verhalten gegen verdinnte Salpetersiu-
re beim IErwirmen unterscheidet die Steinkohle aber
speziell scharf von Braunkohle.

Zwischen den Kohlen der Karbonformation und an-
deren ausgesprochenen Steinkohlen einerseits, sowie den
eigentlichen Braunkohlen bestehen allerdings noch meh-
rere charakteristische Unterschiede. Wenn man Stein-
kohle mit kochendem Benzol oder Toluol extrahiert,
so bekommt man stets gefirbte und stark fluoreszierende
Extrakte. Es deutet dies darauf hin, dafl diese Extraktc
die sogenannten anellierten Kohlenwasserstoffe der aro-
matischen Reihe cnthalten 1¢). Extrahiert man Braunkohle

8) Donath und H. Ditz: ,Zur Unterscheidung von
Braun- und Steinkohle.“ Oesterr. Zeitschrift fir Berg- und
Hiittenwesen, 51 (1903), 310, Donath und Fr. Braun-
lich: ,Zur Kenntnis der fossilen Kohlen.“ Chem.-Ztg. 28
(1904), 180. Donath und Tr. Briaunlich: ,Zur Kenntnis
der {fossilen Kohlen.“ Chem.-Ztg. 28 (1904), 953. Donath:
nZur Entstehung der fossilen Kohlen.“ Chem.-Ztg. 28 (1904),
954. Donath: ,Die Tfossilen Kohlen.“ Zeitschrift f. angew,
Chemie 19 (1906), 657. Donath: ,Zur Kenntnis der fossi-
len Kohlen.“ Chem.-Ztg. 32 (1908), 1271. Donath: Chem.
Ztg. 36 (1911), 305,

9) Siehc¢ meine Abhandlung: Chem.-Ztg. 35 (1911), 305.

10) Nach den heutigen Anschauungen iber den Zusammen-
hang zwischen Fluoreszenz und Konstitution organ. Korper ist
die Fluoreszenz eine Eigenschaft, welche linear oder angular
anellierten mehrringigen Kohlenwasserstoffverbindungen der aro-
matischen Reihe eigen ist, H. Kaufmann: , Die Beziehungen
zwischen I'luoreszenz und chem. Konstitution.“ Ahrens, Sammlg,
chem. und chem.-techn. Vortrige VI (1906), S. 4.
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mit siedendem Benzol oder Toluol, so sind die, wenngleich
gefirbten, Extraktlosungen entweder gar nicht fluoreszic-
rend. oder in einem kaum bemecrkbaren Grade. Als be-
kanntes praktisches Unterscheidungsmerkmal gilt auch dic
verschiedene Hygroskopizitdt, sowic die Back{a-
higkeit gewisser Steinkohlen. Steinkohle ist fast gar
nicht hygroskopisch, weshalb selbst grubenfeuchte Stein-
kohle nur eine verhiltnismiBig geringe Mcnge von Feuch-
tigkeit aufweist. DBraunkohle ist im allgemeinen bedcu-
tend hygroskopischer und manche crdige Braunkohlc
kann weit iiber 400p Feuchtigkeit euthalten, ohne daB
dies irgendwie bemerkbar ist. Beim Erhitzen unter Luft-
abschluB gibt bekanntlich Braunkohle weder cinen vol-
lig zusammengesinterten, noch viel weniger einen blasig
aufgetriebenen, festen, zusammenhingenden Riickstand.
Wenn deshalb eine fossile Kohle keine Hygroskopizitit
zeiglh und insbesondere wenn sie in héherem Grade back-
fahig und koksbar ist, so kann man mit Sicherheit an-
nehmen, daB auch die andcren angefiihrten Kriterien der
Steinkohle bei ihr zutreffen wiirden *1).

Von den asphaltdosen Gestcinen unterscheidet
sich aber die Steinkohle dadurch schr deutlich, dafB sie
mit Benzol oder Chloroform extrahiert hoéchstens unge-
fdhr 1,20/ 15sliche Substanzen (Bitumcn genannt) an
diese Losungsmittel abgibt, wahrend asphaltdse Gesteine
unter diesen Umstinden mehrere Prozenle und weit mehr
(es laBt sich keine Maximalgrenze aufstellen) abgeben.
Der eingedampfte Extrakt solcher asphaltéser Gesteine
ist auch stets durch einen héheren Schwefelgehalt (ich
fand meistens 5—89/) ausgezcichnet. Dic asphaltésen Ge-
steine konnen auch vorwiegend Bitumen enthalten und
weniger mineralische Grundlage, wodurch sie in die eigent-
lichen Asphaltgesteine iibergehen.

Durch die angefiihrten Eigenschaften: Verhalten ge-
gen bitumenlosende Extraktionsmittel, durch die Pro-
dukte der trockenen Destillation und durch das Verhal-

11y Zur Unterscheidung von DBraun- und Steinkohle kénnen
noch beniitzt werden: das Verhalten gegen schwefelsaure Bi-
chromatlésung nach J, Wiesner (Sitzungsber. d. kais. Akad.
d. Wiss. 101, Bd., 1892, S. 379), sowie zwei weiterc Reaktio-
nen vou mir und Brédunlich, deren Publikation demnichst
erfolgt.
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ten gegen verdiinnte Salpetersiure beim Erwirmen, ist
dic Substanz der Steinkohle in chcemischer Hin-
sicht vollstidndigcharakterisicrt und kann von
jedewn natiirlich vorkommenden brennbaren Gestein — ge-
nau unterschieden werden.

Nicht jedes Gestein, das sich in qualitativer chemi-
scher Hinsicht so verhidlt, wie eben angefiihrt, kann je-
doch als Steinkohle bezeichnct werden.

Und damit kommen wir zum dritten, dem tcchnolo-
gischen, nach meiner Ansicht dem maBgebenden Stand-
punkt, der bei der Behandlung diescr Frage in crster
Linic in Betracht zu kommen hat. Wir verstehcn unter
Steinkohle zunéchst einen Brennstoff, der leicht mit Flam-
menentfaltung brennt, bei dem cie eingeleitete Verbren-
nung selbstindig weiterschreitet und eine gewissc Menge
von Wirmeeinheiten dabei entwickelt. Die ausschlieBli-
che, direkte Verwendung oder zumindest vorzugsweise Ver-
wendung als Brennstoff am Rost ist mit dem Begriff
Steinkohle in technischer Hinsicht nnbedingt verkniipft.
DaB nicht jedes in der Natur vorkommende wund mit
IFlamme. brennende Gestein Steinkohle oder Braunkohle
zu sein braucht, ergibt sich aus folgender Betrachtung.
Asphaltgestcine oder asphaltdse Gesteine brennen mit
Flammen, geben mitunter einen verhiltnisméaBig geringen
Gehalt an mineralischen Substanzen (Asche) und dennoch
kénnen sie weder als Steinkohlen noch als Braunkohlen
betrachtet werden. Die dunkelgefirbten, sehr bitumind-
sen Schiefer, Mergelschiefer von Seefeld in Tirol, die
durch die vielen I'ischeinschliisse charakterisiert sind
und aus denen bekanntlich Ichthyol crzeugt wird, sind
nach meiner Erfahrung in vielen Partien sehr gut brenn-
bar. Zwischen Boryslaw und Schodnica in Galizien gibt
es in der Naphthalinie Schiefer, welche ebenfalls mit Flam-
me brennen, doch kénnen diese und andere dhnliche Ge-
steine, Oelschiefer etc. nicht als Steinkohle bezeichnet
werden. Steinkohle ist eben nur dasjenige Gestein, das
sich seinen Eigenschaften nach und insbesondere hin-
gichtlich der Verwendbarkcit so verhdlt wie die typische
Karbonkohle (d. h. um es zu wiederholen, ein solches
Gestein mufs nicht nur mit voller Flammenentwicklung



— 10 —

brennen, sondern es mull bei der trockenen Destillation
cin - Ammoniakwasser und einen Teer, in welchem vor-
wicgend Kohlenwasserstoffe der aromatischen Reihe, ins-
besondere die mchrringigen Kohlenwasserstoffe enthalten
sind, geben).

Der Technologe kann cin anderes noch so gut
brennbares und einen relativ héheren IHeizwert besitzen-
des Gestein nicht als Steinkohle betrachten, wenn or die-
ses Gestein nicht su verwenden kann, wie Steinkohle.

Je groBer der Aschengchalt, desto geringer ist der
Wert eines Gesteins als Brennstoff, im allgemeinen nicht
nur, weil infolgedessen weniger brennbare, Wirme ent-
wickelnde Substanz vorhanden ist, sondern weil ein Teil
der entwickelten Wirme entsprechend der hohen spezi-
fischen Warme der Asche zu deren Iirwirmung in An-
spruch genommen wird. s ist deshalb begreiflich, daf}
mit Zunahme des Verbrennungsriickstandes, insbesonderc
wenn derselbe eine mehr oder minder feste zusammen-
hingende Masse bildet oder von gebundenes Wasscr ent-
haltenden Mineralien herrithrt, die Flammbarkeit und
Brennbarkeit des Gesteins immer schwicher wird und die
Flammbarkeit, d. h. die Fihigkeit, mit cntwickelter
Flamme zu brennen, schlieBlich zweifellos vollig aufhért.

Ich habe Gesteine zu untersuchen gehabt, welche
ganz wechselnde Mengen von Mineralsubstanz von 34 bis
8609 enthielten. Die Asche entsprach in ihrer Zusammen-
sctzung sehr anndhernd einer guten Schamotte und tat-
sichlich konnten durch Brennen dieser Gesteine und ent-
sprechende Vermischung und Formung mit plastischem
feuerfesten Ton ganz vorziigliche Schamottematerialien er-
halten werden. AuBerdem zeigten die Gesteine mit héherem
Aschengehalte, insbesondere mit cinem solchen gegen 500/
und dariiber, die fir viele Tone so charakteristische Eigen-
schaft, beim Zusammenkommen mit gréBeren Mengen von
Wasser auf einmal fast vollstindig zu zerfallen und eine
breiartige Beschaffenheit anzunehmen. Solche Gesteine, die
gegen 5004 Glihrickstand enthielten, brannten frei ent-
zlindet oder selbst im Platintiegel unter Luftzutritt er-
hitzt, nicht; sie erzeugten nicht mehr entwickelte Flam-
men, sondern glimmten nur hie und da, kleine blaue
Flammchen gebend. Bei mehr als 600p Glithriickstdnden
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war nur ein langsames Glimmen bemerkbar und seclbst
nach sehr langer Zeit waren in der Mitte der Stiicke noch
unverbrannte Stellen vorhanden. Solche kolilige Gesteine
mit gegen 500/ Glithriickstand waren im Bombenkalorime-
ter von Mahler-Kroeker mit komprimiertem Sauer-
stoffgas iiberhaupt nicht zu verbrennen. Die Briketts zeig-
ten im Innern noch deutlich’ gréBere unverbrannte Meugen.
Bei Gesteinen von iiber 6006 Gliihriickstand waren gerade
nur die allerdmBersten Schichten der Briketts verbrannt. Um
dennoch eine leizwertbestimmung bei diesen Gesteinen
mit ca. 500 Asche durchfiithren zu kénncen, wurden nach
verschiedenen Versuchen den betreffenden Gesteinsproben
bestimmte Mengen Salizylsiure zugesetzt. Solche Ge-
steine kann man nicht direkt als Heizmaterial verwenden,
weder zum Hausbrand, noch zu industriellen IFeuerungen.
DaB man aus ihnen Dbei der trockencn Destillation ecin
brennbares und gewissen Heizwert besitzendes Gas erzeu-
gen kann, ist nicht maBgebend, denn ein solches kann
man auch als Straflenkehricht und Hausmiill erzcugen,
wie dies zum Beispiel seitens der Kommune Briinn und
anderen Kommunen zur Verwertung und Unschidlichma-
chung des StraBenkehrichts geschieht. Erreicht die Mcnge
der Asche die Halfte, also 500p, wobei gewif Flammen-
entwicklung aufhért oder wunzureichend gering ist, und
besitzt aullerdem die Asche solche Eigenschaften, dal} sie
fiir einen anderen bestimmten technischen Zweck verwend-
bar ist, so haben wir es dann nicht blo8 mit eincr schlech-
ten Steinkohle zu tun, sondern iiberhaupt nicht mehr mit
cinem Gestein, das als Steinkohle angesprochen werden
kann. Es liegt bereits ein Fall vor, wo der k. k. &sterr.
Verwaltungsgerichtshof unter Beriicksichtigung
ciniger der gerade angefiilhrten Momente schon viel frither
cine Entscheidung gefdllt hat, und zwar in diesem zu-
letzt erliuterten Sinne. (Erkenntnisse des k. k. Verwal-
tungsgerichtshofes, zusammengestellt auf dessen Veran-
lassung von-Dr. Adam Freih. v. Budwinsky, Rat des
k. k. Verwaltungsgerichtshofes, XIII, 1889, Wien). Es
handelte sich um den Anspruch mchrerer Grundbesitzer
auf den auf ihrem Grund mit Steinkohlen geférderten koh-
ligen Tonschiefer. Auf Grund cines wissenschaftlich-tech-
nischen, wohlbegriindeten Gutachtens der k. k. Gteolo-



gischen Reichsanstalt in Wien heifit es in der
angezogenen Entscheidung (8. 844 des angegeb. Jahrg.):
,», Wenn nun angesichts dieser wissenschaftlich-technischen
Begriindung die angefochtene Entscheidung den in IFrage
stehenden ,,kohligen Schiefer* nicht als ein vorbehaltencs
Material (Steinkohle oder Braunkohle) erklirt, weil das-
sclbe nicht als Kohle im Grofen verwendbar ist und tat-
siichlich auch nicht als solche, sondern als feuecrfc-
stes Tonerdesilikat im GroBen Verwcndung findet,
so vermochte der Verwaltungsgerichtshof in diesem Aus-
spruche ecine Gesetzwidrigkeit um so weniger zu erkcen-
nen, als es im gegebenen Falle — wo es sich nur um dic
Frage der Regalitit eines Gesteines im Sinne des § 3
des Allgem. Berggesctzes handelt — irrelevant bleibt, ob
die véllig getrennte Ausgewinnung des betreffenden Gee-
steines zuldssig, bezw. praktisch durchfithrbar ist oder
nicht.”

Mit Riicksicht auf das Erérterte kann der Begriff
Steinkohle im Tolgenden ndhecr formulicrt
werden :

Erstens: Steinkohle ist dasjenige Gestein, welches
einer dlteren Iformation als der Tertidrfoimation angehort,
also zumindest der Kreideformation. Doch ist dic Zuge-
hérigkeit zur Kreideformation nicht cntscheidend, weil es
auch Kreidekohle mit vorwiegendem DBraunkghlencharak-
ter gibt.

Zweitens: Das Gestein muB mit deutlicher
Flammenentwicklung brennen, damit es auch zum Haus-
brand, zur Kesselheizung etc. direkt verwendet werden
kann. Die eingeleitetc Entziindung mufl die weitere Ver-
brennung veranlassen. Es muB sich also auch unbedingt
direkt als Heizmaterial fiir Rostfeuerungen verwenden
lassen. Seine Verwendbarkeit zur Erzeugung von Heiz-
gas ist nicht mafllgebend.

Drittens: Xs miissen alle chemischen Kriterien
hineichtlich des beschriebenen Verhaltens gegen ver-
dinnte Salpetersiure, sowie seines Verhaltens bei der
trockenen Destillation und die Eigenschaften dieser
Destillationsprodukte  zutreffen. Denn ein Gestein,
aus welchem kein ammoniakalisches Gaswasser wund
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kein Teer dargestellt werden kann, iwelcher vorwie-
gend Kohlenwasserstoffc der aromatischen Reihe, insbe-
sonderc Benzol, Naphthalin und Anthrazen zu erzcugen
gestattet, ist keine Steinkohle, da diese Verwendung
des Steinkohlenteers ihn vor allen anderen Teeren und
somit auch die Steinkohle vor allen anderen ganz gut
brennbaren Gesteinen auszeichnet.

Viertens: Das Gestein darf nicht iiber 5004 Gliih-
rickstand 12), also Asche, ecnthalten und darf der Ver-
brennungsriickstand nicht eine solche chemische Zusam-
mensetzung besitzen, daB er als solcher unmittelbar zu
technischern Zwecken verwendet werden kann, so dal
diese Verwendung iiberwiegend wichtiger ist als die Ver-
wendung des Gesteins zur Warmeentwicklung oder zur
Gewinnung von brennbaren Gasen.

Ich habe vorliegende Ausfiihrung nur verdffentlicht,
weil ich mich in meiner Eigenschaft als Lehrer der che-
mischen Technologie an einer technischen Hochschule
dazu verpflichtet halte. Ich habe als solcher auch die
Interessen der chemischen Industrie zu wah-
ren und zu dieser gehért auch die Keramik, also auch
dic Erzeugung feuerfester Tonfabrikate. In
der Gewinnung solcher Gesteine, die sich hiezu ganz be-
sonders eignen, soll aber derjenige, auf dessen Grund
und Boden sie gewonnen werden, in keiner Weise be-
hindert werden.

12) Dieser Betrag des Glihrickstandes kann allerdings
einer Konvention iiberlassen bleiben; man darf jedoch keines-
falls dariiber hinansgehen, da schon Gesteine mit weniger als
50% nicht mehr flammbar sind und ohne &uBlere Zufuhr von
Wirme keine sich forlpflanzende Entziindung mehr eintritt,
50% wire also das zuliissige Maximum an Aschenbestandteilen,
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