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UBER

DIE AXWESENHEIT DES NENSCHEN ZUR Z8IT DER LOSSBILDUNG.

VON

G. Gaurxn WURMBRAND.

(m&t 4 Cafefw uwd 2 @F&uow.)
VORGELEGT IN DER SITZUNG DER MATUEMATISCH-NATURWISSENSCHAFTLICHEN CLASSE AM 16. MAl 188,

Seit einer Reihc von Jahren beschiiftigt die Frage nach dem Alter des Menschen in Europa die Minner der
Wissenschaft nicht weniger als das grosse Publikum. Das Diluvium, die grosse Fluth der Mythenwelt,
begrenste fiir den Laien so gut wie fir den Gelehrten die Epoche menschlicher Ansiedelungen fir unseren
Welttheil.

Selbst dic hichst wichtigen und genauen Forschungen anerkannt guter Beobachter wie Lyell, Evans,
Chrysti, Schmerling und reiche Funde in englischen, belgischen und franzosischen Hohlen oder in Fluss-
nicderungen konnten den Zweifel an der Gleichzeitigkeit des Menschen oder der menschlichen Werkzeuge
mit den zusammengelagerten Knochen diluvialer Thiere, nicht vollends entkriiften.

Bei Untersuchung der Hohlen des Lesse-Thales in Belgien, welche so reiches Material fur die ein-
schliigigen Arbeiten Dupont’s lieferten, konnte ich mich tiberzeugen, dass solche Zweifel in vielen Fillen
wirklich gerechtfertigt waren, weil tber die Art der Schichtenbildung in der Hohle, selbst vom geologischen
Standpunkte aus, sebr verschiedene Ansichten herrschen konnen; und weil die Schichten unter einander
offenbar nicht ungestért geblieben sind.

Nicht minder bestreitbar waren oft, an Ort und Stelle besehen, die Einschlisse in den Gerdlischichten
alter Flussliufe. Wenn auch, wie in Mesvin z. B., offenbar bearbeitete Feuersteine in derselben Schotter-
schichte mit den Knochen des Klephas primigensus und des Rhinoceros tichorimus lagen, so war der
Zusammenhang doch kein unmittelbar erweislicher.

Verinderte Stromrichtungen, Uberschwemmungen konnten von verschiedenen Niveanx diese Gegen-
stinde in irgend einer Weise weggeschwemmt und sie zusammengetragen haben. Ausserdem ist die Alters-
bestimmung einer bestimmten schotterigen oder sandigen Schichte in slteren (berschwemmungsgebieten
ausserordentlich schwierig, weil sich fast in jedem Flussgcbiete verschiedene derartige Schichtensysteme
zeigen werden, je nach der Entfernung der Localitit vom Ausgangspunkte des Materialtransportes und dem
Gefiille der grosseren oder geringeren Wassermenge.



166 G. Graf Wurmbrand.

Bei der Verschiedenheit der iusseren Gestaltung Europa’s und der Bodengestaltung selbst, welche das
jetzige hydrographische Verhiltniss bedingt, ist es nun gewiss sehr schwer, die alten Wasserldufe genau zu
verfolgen, die Bedingnisse ihrer Zufltisse zu kennen und die Hohe der Wasserldufe mit einander zu ver-
gleichen. Stauungen konnten einst einen jetzt mit mittlerer Geschwindigkeit flicssenden Strom zu einem See
verwandelt haben, welcher natiirlich keinen Schotter absondern konnte, wahrend ein spiterer Durchbruch
wieder Massen von Geschieben und Felstriimmern mit sich fortriss und dort deponirte, wo heute ein rubig
fliessender Bach sich durch sein geebnetes und versandetes Bett windet.

So bieten die fluviatilen Schichten verschiedener Niederungen keinen sicheren Anhaltspunkt ihres
gleichen Alters unter einander, ausser durch ihre organischen Einschliisse. Sind diese aber in unbestimmter
Zeit hineingerathen, so entfillt sehr hdufiz die Bestimmung. Entscheidender miissten meiner Ansicht nach fiiv
die vorliegende Frage des Alters des Menschen in Europa solche Funde sein, die in einer bestimmten, geolo-
gisch streng definirten Schichte auftreten, wofern es sich unwiderleglich nachweisen liesse, dass sie nicht
wieder moglicherweise spiter hinein gelangt sind.

Eine solche wohl definirte und geologisch dem relativen Alter nach bestimmbare Schichte ist der Lioss
fir das ostliche Europa.

Mag er nun ein Ablagerungsgebilde aus stehendem oder fliessendem Stisswasser sein, mag er subaeri-
schen Einfliissen sein Entstehen zu danken haben, so steht doch so viel fest, dass er nicht nur in sich gleich-
miissig gebildet ist, sondern auch an den verschiedenen Orten des Vorkommens so viel Analogien zeigt, dass
kein Grund vorhanden ist, eine wesentlich verschiedene Ursache der Bildung vorauszusetzen oder die Periode
der Lossbildung in verschiedene Epochen zu versetzen.

Es kann hier nicht meine Aufgabe sein, die einzelnen Verschiedenheiten, die in der stratigraphischen,
chemischen Beschaffenheit des Loss vorkommen, oder die sich auf seine organischen Einschliisse beziehen, im
Einzelnen zu betonen oder zu bestreiten. Diese Differenzen, wo sie aber vorkommen, sind nicht gross genug,
um, wie ich glaube, von irgend einer Seite die Angicht einer ginzlich verschiedenen Bildung der Lossschichten
hervorgerufen zu haben.

Der Loss kann umgebildet oder umgelagert werden, aber selbst bei den verschiedenen Eigenschaften,
-welche nach Richthofen dem Land- und dem Seeloss zukommen, wird letzterer nicht als eine urspriing-
liche Bildung, sondern nur als eine secundire Umlagerung anzusehen sein.

Diese Lossablagerungen, in denen bisher wohl biufig einzelne Knochen, oder auch ganze Skelette der
diluvialen Fauna gefunden wurden, ohne aber die Gegenwart des Menschen zu bestitigen, sind seit finf
Jahren von mir wesentlich in Nieder-Osterreich und Mahren niiher beobachtet worden.

Es ist besonders der Ziegelschlag bei Joslovitz in Mihren in dieser Hinsicht fiir mich der Ausgangspunkt
weiterer Forschungen gewesen, weil ich dort unter der fast senkrecht abgeteuften Losswand zuerst im
Zusammenhange mit der Knochenschichte, eine mit Holzkohlen und Feuersteinen reich gemengte schwirzliche
Culturschichte vorfand, welche auf die Anwesenheit des Menschen hindeutete.

So auffallend und bezeichnend dieser Umstand auch war, glaubte ich nicht frither eine bestimmte Ansicht
dariiber aussprechen zu sollen, bevor ich nicht an mehreren Stellen ganz gleiche Verhiltnisse angetroffen
haben wiirde. Auch hier konnte vielleicht darch irgend einen Zufall an eine Einschwemmung gedacht werden,
oder es konnten moglicherweise in spiterer Zeit Hohlen in den Loss gegraben worden sein, die nachher ein-
gesunken sind und uns jene Culturschichten zuriickliessen. !

Es ist mir denn auch bald gelungen, in mehreren Ziegelschligen Nieder-Osterreichs, wenn auch nicht
die ausgebreiteten Cultur- und Knochenschichten, so doch Knochen der Diluvialthiere mit nebenliegenden
Feuersteinen zu finden. Uberall waren jedoch die friher erwihnten Einwénde mit gleichem Recht zu machen,

wenn auch durch die Héufigkeit des Vorkommens die Annahme des Zufilligen immer mehr zuriickgedringt
warde,

t Mittheil. der Anthrop. Ges. Wien, Bd. V11, §. 318.
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Da erfubr ich im Jahre 1875, dass in dem Keller eines Landmannes, Weber, bei Zeiselberg (Unter-
Hadersdorf) eine miichtige Knochenschichte mitten im Loss blossgelegt wurde, worin wieder die Culturschichten
mit Holzkohlen, Feuersteinen und offenbar bearbeiteten Knochen eingebettet waren. Dieses K'noc.henlager
konnte fiir mich nun iiberzecugend werden, weil es rings von Lissschichten umgeben war. ’

Die mit Subvention der hohen Akademic im Jahre 1876 und 1877 geforderte Ausgrabung dieser
Fundstelle wird im Zusammenhange mit den frither erwihnten Funden der Gegenstand nnserer Ausfiih-
rungen sein.

Obwohl der Ausgangspunkt meiner Beobachtungen sich wesentlich auf die Frage
der Anwesenheit des Menschen zur Zeit der Bildung des Liosses beschrinken muss, so
ist es dochunvermeidlich, auch auf die Art der Lossbildung Sehltisse zu ziehen, so weit
sie sich ungezwungen ergeben.

Die Bestimmungen der Fauna, welche in Tabellen tibersichtlich geordnet ist, verdanke ich dem Herrn
Teller. Die eingehende Pritfung dieser Thierreste hoffe ich als einen erginzenden Theil spiter zur Ver.
offentlichung zu bringen.

Die hier in Betracht kommenden Fundstellen sind wesentlich Zeiselberg und Joslovitz, in untergeord-
netem Grade Hollabrunn und Sonnberg. (Von Gosing sind mir durch die Giite des Hofrathes Prof. Hoch-
stetter bearbeitete Knochen iibergeben worden, doch kenne ich die Fundstellen nicht.) Es gentigt vielleicht,
zu vorliegendem Zwecke die Lage der ersteren zwei Fundstellen im geographischen und geologischen Sinne
ctwas cingehender zu behandeln. Die kleinen Funde in Hollabrunn und Sonnberg bilden gewissermassen
Zwischenglieder in der sich an der Donau nirdlich hinziehenden Lossbhedeckung.

Lage und geologische Verhiltnisse der Fundstelle Zeiselberg.

Zeiselberg liegt am rechten Ufer des Kampfliisschens, welches sich, von Norden herabstrsmend, durch
die Schluchten des Manhardtsberges den Weg zur Donau gebahnt hat. Unmittelbar tiber dem Dorfe erheben
sich einige Hiigelschichten, die das Wiener Becken gegen Westen begrenzen und sich siidwestlich gegen
Krems hinziehen.

Wenn wir einen dieser Hiigel, den etwa 900 Ifuss hohen Gobelsberg ersteigen, so iiberblicken wir
weithin die Gegend und erkemnen trotz dem veriinderten Culturbilde die durch das Diluvium geschaffene
jiingste Oberflichenbildung. 1 ) )

Wir sehen vor uns die Donaun zwischen Sandbiinken und Inseln gegen Osten fliessen. Sie war oberhalb
Diirrenstein zwischen die Guneisse des Manhardtsberges eingeengt, und ist mit einer etwas gegen Nordost
gewendeten Riehtung bei Krems in die Ebene getreten.

In einem leichten Bogen wendet sie sich nach ihrem Austritte stidlich und lehnt sich an die Conglome-
rate des Schiffberges bei Hollenburg, welcher sie fiir eine Weile zwingt, eine genau- stliche Richtung
anzunehmen,

Ihr rechtes Ufer ist dadurch oberhalb Hollenburg etwas steiler, sie schwemmt dort noch alte Tertidir-
schichten ab. Lings des seichten linken Ufers breitet sich aber eine fruchtbare, mit jungen Alluvien der
Donau bedeckte Ebene bis an den beildufig 5000 Meter entfernten Wagram hin,

Der Wagram ist eine mit der Donau parallel laufende, 200—300 Fuss hohe Lissterrasse,. er bildete das
alte linke Ufer der Donau, und ist der siidliche Rand der michtigen, gegen Norden und Osten-das Hiigelland

bedeckenden Lissschichte, welche im Westen das Manhardtsgebirge begrenzt.
Auch unter den Anhihen, auf denen wir uns befinden und links um den Hiigel herum gegen das Kamp-

thal, liegt noch Liss aufgebduft, auf dessen Terrassen Weinreben gedeihen, wihrend unmittelbar in unserem
Riicken die sterile klein¢ Gobelsburger Heide sich gegen die westliche Einsenkung hinzieht.

1 Ich verweise auf die geognostische Karte der Umgebung von Krems und vom Manhardtsberge von Johann Cijiek,
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Der Gobelsberg selbst aber, sowie der im Stiden ihn etwas iiberragende Rohrendorfer Berg mit
1018 Wiener Fuss Hohe ttber dem adriatischen Meere, bestehen aus Gneiss mit anfgelagertem Leithaschotter
nnd Conglomeraten. Ersterer tritt anch stidlich unter dem Gobelsberg in einer Schlucht zu Tage.

Dasselbe Verbiltniss gilt auch fiir die nordwestlichen Hiigel jenseits des Wagram. Das Tertidr tritt
fiberall auf den Hohen, die gegen 1000 Fuss sich erheben, aus dem Loss hervor.

Es kommen da Leithaschotter, Conglomerate, Siisswasserkalk oder auch mariner Sand und Wiener Sand-
steinschichten vor.

In Stettenhofen characterisiren Mastodon-Reste die pliociinen Schichten. Im marinen Sande, vom Loss
unmittelbar tiberlagert, wird wenigstens in Joslovitz Ostrea crassisima gefunden.

Aber nicht tiberall bildet das Tertisir die directe Unterlage des Loss.

Gerade oberhalb Zéiselberg , sowie am rechten Kampufer kommt unter dem Loss ein Schotter vor, der
von dem quarzreichen und rostbraun gefdrbten Leithaschotter durchaus verschieden ist, und wohl dem ilteren
Diluvium zuzurechnen sein wird.

Diesen Schotter finden wir in dem Hohlwege, der vom Dorfe Zeiselberg nach dem Gobelsberge hinauf-
fiihrt.

Dieser Hohlweg hat sich nach und nach so tief in den Liss eingegraben, dass wir zwischen steil abfallen-
den Winden von 8—12 Meter uns bewegen. Zur Verstindigung fiir das Gesagte habe ich einen idealen
Durchschnitt (Plan 1) entworfen.

Diese Winde bestehen nun aus Liss, welcher sich an den rechtsseitig ansteigenden Hiigel angelehnt hat.

Ein in den Léss gegrabener schmaler und hoher Tunne! fiibrt an eciner Stelle des Weges links durch die
Liosswand hinaus zu den am &stlichen Abhange gelegenen Weingirten.

In diesem Tunnel kiinnen wir den Loss recht genau beseben.

Diese mit ausserordentlich feinem Sande und Lehm gemengte Schichte zeigt allenthalben die feinen, den
Lass bezeichnenden Conchilien! und Kalkconeretionen; Knochen von Siugethieren kommen nicht vor.

Es zeigt sich keine horizontale Schichtung im Liss selbst. Trotzdem finden sich mitten im Liss sandige,
mit kleinen Geschieben gemengte Partien, die von der Seite des Hiigels gegen das Thal zu verlaufen
scheinen. Wir verlassen den Tunnel und steigen im Hohlweg weiter hinan. So lange die Winde aus Liss
gebildet sind, sehen wir rechts und links Kellerthiiren, die zu den unterirdischen Gewdlben fihren. Uber die-
selben hinaus treffen wir auf den Diluvialschotter, der spiiter wieder dem ihn bedeckenden Loss weicht, wo
der Hohlweg die hioher gelegenen Weingiirten erreicht.

Erst in der Nihe des Gobelsberges auf der Gobelsburger Haide treffen wir den tertiiren Schotter zu
Tage liegend.

In einem dieser frilher erwihnten Keller, der uns zur linken Hand gelegen war, hat nun bei der Erwei-
terung desselben der Weingartenbesitzer Weber sich durch ein reiches Knochenlager in seiner Arbeit gehin-
dert gesehen, in welches er mit dem oberen Theile der Kellerwdlbung gerathen war.

Die Knochen grosser Siugethiere lagen eng an einander gepresst, zum Theile ganz, zum Theile gebrochen
in regelloser Lage. Unter diesen Schichten zeigten sich schwiirzliche, langgezogene Streifen, in denen Holz-
kohlen eingebettet lagen. Zwei offenbar ahgeschabte Rohrenknochen des Bos (brachyceros?) neben Knochen-
theilen des Mammuths und dem Unterkiefer des Wolfes in Begleitung von zwei Feuersteinen sind dieser
Schichte (Plan 2) entnommen, dort, wo sich das 1 befindet.

Lage des Knochenlagers.

Da das Knochenlager oberfliichlich nirgends zu Tage tritt, mussten, um die Ausdehnung desselben kennen
zu lernen, zwei Schiichte @ und & (Plan 2 u. 3) abgeteuft werden.

! Unter allen gesammelten Conchilien sind nur gefunden worden: Succinea oblonga, Ieliv hispida, Pupa muscorum,
Clausilia pumila.
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Beide stehen dicht an beiden Sciten des Hohlweges und crreichte der crstere in 2!/, Meter Tiefe, der
andere mit 2 Meter das Knochenlager. Nur ein einzelner Arbeiter, J. Weber, war mit der Ausbringung der
Knochen betraut. Partieenweise wurde sie aus nur 1 Meter holien Stollen gefordert, die ausgegrabenen
Strecken sodann wieder sorgsam verstampft,

Diese Arbeit wire fiir den Arbeiter gefihrlich gewesen, wenn man in losem, aufgeschiittetem Erdreich
gearbeitet hiitte. '

Der compacte Loss, welcher iiberall die Schichte umschloss, ermiglichte allein diesc Wiihlarbeit.

Nur in einer geringen Tiefe neben dem Hohlwege zeigten sich Spuren von abgeschwemmtem und aul-
gewiihltem Terrain, unterhalb desselben war der Liss ungestort.

Mit Genehmigung des vortrefflichen Geologen Herrn Th. Fuchs gestatte ich mir einen Theil seines
Briefes an mich wortlich wiederzugeben:

»In Beantwortung Ihres geehrten Schreibens vom 18. I M. mache ich mir ein Vergniigen daraus, Ihnen nochmals zu ver-
sichern, dass ich die bewusste Lossablagerung von Zeiselberg nach wie vor mit Bestimmtheit fiir ungestortes Terrain nnd
die dasclbst vorkommende Culturschichte fitr auf arspriingliclie Lagerstiitte gelegen, ansehe. Wenn von mancher Seite die
Moglichkeit betont wird, dass hier nach abgeschlossener Lossbildung schon in friiherer Zeit ein Erosionsthal bestanden haben
kann, in dem sich eine menschliche Ansiedelung befand, welche Ansiedelung dann spiiter durch seitlich nachriickende,
oder umgeschwemmte oder iiberhaupt irgendwie regenerirte Liéssmassen wieder verschiittet worden wiire, so muss ich nach-
driticklichst betonen, dass fiir diese Anschauungsweisc nicht der mindeste Anhaltspunkt vorliegt. Die schmale Schlucht,
unter welcher jetzt die Culturschichte liegt, ist ein echter ,Hohlweg“, d. h. ein Einriss der durch das fortwihrende Befahren
mit Wiigen und durch das Ausspiilen der Geleise dureh den Regen nach und nach entstand. Vor der Bildung des Hohl-
weges war das Terrain hier vollkommen continuirlich und eben. Hitte nun hier wirklich in fritheren Zeiten ein Erosions-
thal bestanden, so miisste dasselbe hinterher sich vollstindig ausgeglichen haben, ohne dass man in der Umgebung die
geringsten Spuren davon wahrnehmen konnte, ein Vorgang der mir vollstindig unmoglich zu scin scheint. — Meiner Uber-
zeugung nach sind die Knochen und Culturreste hier im Loss begraben worden, wihrend derselbe in Bildung begriffen
war, und erst durch Sie wieder gestort worden. — Ieh itbernehme fiir diesen Ausspruch die volle Verantwortung.

Was die Conchylien anbelangt, welche im Loss ober der Culturschichte gesammelt worden sind, so bestehen dieselben

der Hauptsache nach aus drei Arten
. Succinea oblonga,

Helix hispida,
Pupa muscorum,

alle drei zu den hiufigsten Lossvorkommnissen gehorend.“

Dasselbe Verhiiliniss zeigen auch die Schachtwiinde bei 4.

Dic Abschwemmung gesehah an den beiden Seitenwinden und enthielt merkwiirdigerweise auch vor-
rémische Topfseherben mit Knochen vom Rind und Sehwein.

Ich untersuchte darauf hin den Boden der ober dem Hohlwege gelegenen Weingérten und fand dort
ziemlich zahlreiche Spuren vorgeschichtlicher Besiedelungen. Die Sachen wurden also von dort in den Hohl-
weg geschwemmt.

Fin Spinnwirtel lag an dem Abhange selbst, bereit, bei dem niichsten Regengusse herabzufallen.

Wire die Entdeckung des Knochenlagers erst erfolgt, nachdem der Hohlweg sich bis zum Niveau des
Knochenlagers eingetieft hiitte, so wiren diese rohen "Topfscherben, die Rind- und Schweinsknochen unter die
Reste der Diluvialthiere gekommen, und der Beweis einer mit der Losshildung gleichzeitig erfolgten Ein-
lagerung kionnte nicht mehr erbracht werden. !

Sobald durch eine dussere Ursache ein solches Lager aufgedeckt wird, lassen sich immer Moglichkeiten
denken, wie in irgend einer Weise die Einfilhrung spiter erfolgt sein konnte.

Gerade desshalb sind trotz der mithsamen Ausbringung die Fundverhiltnisse von Zeiselberg mir wichtig
gewesen. Hier ruht, wie sich jeder Besucher noch jetzt iiberzeugen kann, die Knochenschichte inmitten des

vollkommen ungestorten Losses. Die Schichten ober oder unter den Knochen lassen sich nicht von einander

unterscheiden.

1 Ein Topfscherben lag herabgeschwemmt nicht mehr sehr weit ober dem Knochenlager im Schachte a, gehort jedoch
entschieden nicht dahin, sondern einer sehr spiten Zeit an, wo die Topferscheibe schon bekannt war.

Denkschriften der mathem.-naturw. Cl. XXXIX. Bd. Abhandlung von Nichtmitgliedern. w
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Wie der Plan 3 zeigt, ist die Grenze der Schichte gegen Nord, Ost und Siid darch die Ausgrabung an

einigen Stellen erreicht, nur gegen West kann sie noch weiter hin sich gegen die Anhohe erstrecken.

Sie ist meistens bei 50—70™ michtig. . '
Nicht nur im Keller, sondern auch in der Nihe des Stollens a sind mehrfach dhnliche, schwirzliche

Culturschichten beobachtet worden, mit dem breccienartigen Gemenge von Holzkohlen, Feuersteinsplittern
und bearbeiteten Knochen. :

Sie haben selten eine grissere Ausdehnung als 0-56—1" mit 15—25" Miichtigkeit.
Sie befinden sich sowohl ober, als auch unter der Knochenschichte, und reichen zuweilen auch bis in die-

selbe hinein.

Die Ausdehnung der gesammten Knochenschichte betrigt beildufig 19000" und ist jedenfalls zu bedeutend,
um annehmen zu konnen, es hiitte hier eine kiinstlich in den Loss gegrabene Hohlung existirt, in denen unsere
Mammuthjiger leben konnten.

Bei dem Gefiige unseres Loss, welcher vermige seiner Structur wohl sehr hohe, aber durcbaus keine
breite Wolbung unterirdisch zu graben gestattet, wiire ein so grosser Hohlraum undenkbar; ev miisste sofort
einstiirzen.

Ausserhalb dieser besprochenen Schichte oder dieses Nestes ist “der umgebende Lehm vollkommen frei
von Knochenspuren.

Breit’s Keller.

Weiter gegen das Kampthal hinauf, erseheint aber wieder eine édhnliche Culturschichte im Liss, und zwar
im Keller des Gutsbesitzers Breit, an der linken Kellerwand. Auch dort liegen Holzkohlen, Feuersteine und
bearbeitete Knochen in sechwiirzlichen Schichten mitten im Liass. Auch sie ist noch heute sichtbar.

Diese Fundstelle erwéihmne ich bei Zeiselberg, da das dort Gesagte in Bezug auf die Lagerungsverhiltnisse
auch hier gelten kann.

Beide Knochenlagen sind vom Liss rings umschlossen und nur dureh dic Kellergrabung blossgelegt.
Im Keller des Herrn Breit sind sehr interessante Gegenstinde dieser Culturschichte entnommen worden.
Eine systematische Ausgrabung erfolgte jedoch nicht.

Am linken Ufer des Kampflusses ist noch eine kicine [Fundstelle von fossilen Knoclien zu erwilinen. Vor
dem Eingange des Kellers des Herrn Erdl in Kammern, am Ende der Lissablagerung des Thales, fanden
sich die Ober- und Unterkieferziihne eines kleinen, ausgewachsenen Pferdes, einige Fragmente cines Mam-
muthstosszahnes und Triimmer eines Geweihes.

Ein unformliches Stiick Hornstein und schwirzliche Erde lagen dabei.

Hollabrunn.

Gehen wir weiter nordlich gegen Joslovitz, so liegen uns noch einige kleinere Fundstellen am Wege,
die mehr wegen ihrer Einschliisse, als wegen ihrer Lagerung besonderes Interesse verdienen, hier also nur
kurz zu beschreiben sein werden.

. Nicht weit von Hollabrunn wohnt mein Bruder, der Graf Heinrich Wurmbrand, welcher meinen vor-
geschichtlichen Studien lebhaftes Interesse entgegenbringt und alle Ziegelschliige im Liss inspicirt, um nach
fossilen Knochen oder nach vorgeschichtlichen Gribern und Wohnstitten sich nmzusehen.

Im sogenannten Schmitzinger Ziegelschlage nun fand sich Beides.

Oben, unmittelbar unter der Ackerkrume lagen mit Asche vermengt, die Topfscherben und Steinwaffen
der vorromischen Zeit, 6 —8 Meter tiefer am untersten Rande des Zicgelschlages die fossilen Knochen.

Ich sah hier bunt zusammengewtirfelt Knochen und Zahnfragmente einer mannigfaltigen Fauna. Ein
sebr miichtiges Stirnbein, welches ich dem Cervus megaceros ruschreiben michte, daneben ein Stiick einer
Hirschgeweihstange, welche offenbar dem Cerous elaphus angehorte; ferner drei obere Backenzihne eines
anscheinend grossen, ausgewachsenen Pferdes, einen oberen Backenzahn eines Bos, cinige Lamellen eines
Molars vom Elephas primigensus und endlich einen Radius vom Rhznoceros tichorinus.
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Frither noch fand sich ein Schiidel desselben Thieres, dessen Unterkicfer ziemlich vollstindig erhalten
ist; der Schiidel selbst ist absichtlich zertriimmert, wenigstens kann man mehrfach alte Beschiidigungen nach-
weisen, die absichtlich beigebracht zu sein scheinen. Die Gegenwart des Menschen wird hier durch Feuer-
steinmesser nicht verrathen, wohl aber durch verschiedene Spuren der Bearbeitung an Knochen,! von denen
wir spiiter zu sprechen haben werden. '

Sonnberg.

In der unmittelbaren Niihe von Sonnberg traf ich zweimal Mammuthknochensplitter und Feucrsteine im
Liss, ein andermal lag in cinem Hohlwege das mit dem Loss von der Wand herabgefallene Mammuthknochen-
fragment neben einem sehr schinen Steinmesser.

Nirgends, ausser in den Zeiselberger Fundstellen, kommt aber ein so reiches Knochenlager vor, als in
Joslovitz, auf welches ich nun zuletzt zu sprechen komme, obwoll meine Untersuchungen in Wirklichkeit
damit angefangen haben.

Joslovitz.

Nach einer Skizze von mir gibt Plan 4 die Verhiltnisse eines Durchschnittes in Joslovitz. Wie schon
gesagt, ruht bier die michtige Lossschichte unmittelbar auf marinem Sand, in dem sich rundliche Sandsteine

zeigen.
Der Ziegelschlag hat die gegen das Thaya-Thal zu abfallenden Lossterrassen steil abgeboscht und bis

auf seine Grundlagen blossgelegt.

Beschreibungen dieser an sich einfachen Lagerung habe ich schon friiher einmal gegeben® und erwihne
hier, gegentiber einer durch Dr. Much?® angeregten Idee iiber einstmalige Hohlen nur noch Folgendes.

Der durch das Vorkommen charakteristischer Schnecken aus den Gattungen Lymnaeus, Helixz, Pupa
bestiromte Loss zeigt oberbalb der Culturschichte absolut keine Storung. Nichts lisst vermuthen, dass hier
Hghlen sich befanden, die spiter eingestiirzt. Die feinen sandigen und schotterigen Streifen, welehe oberhalb
der Culturschichten in leicht gewellten Linien sich hinzichen, beweisen im Gegentheil, ebenso wie in Zeisel-

berg die ungestorte Lagerung.*
Ich gehe nach diesen allgemeinen Bemerkungen itber die Lage und iiber die Vorkommnisse unserer

filnf Fundstellen, ® zur Beschreibung der Einschliisse selbst iiber.
Wir werden hierbei vorerst das gesammte Knochenmaterial im Allgemeinen, dann

mit Riicksicht auf jene Gesichtspunkte zu tiberblicken haben, welche uns zur Klirung
der Frage iiber die UUrsache der Knochenanhdufung wicltig erscheinen.
Dann werden wir uns iiber die einzelnen wichtigen Exemplare bearbeiteter Knochen, iiber Feuersteine

und die anderen Fundstiicke verbreiten.

Erhaltungszustand der Knochen.
In der Knochenschichte selbst sind die Knochen meist gebrochen, doch auch zuweilen in wohlerhal-

tenen Exemplaren vorhanden. ,
Eine grosse Anzahl von scharfen Hieben an den Knochen und zumeist an jenen Theilen, wo der Muskel-
ansatz sich befindet, deuten darauf hin, dass sie absichtliche Verletzungen empfingen.
Ich habe selbst mehrfach solehe verletzte Knochen ans der Schichte geholt, oder sie, nachdem der Arbeiter
sie mir itbergab, erst von der sie bedeckenden Erde befreit und unter derselben die Hiebspuren gesehen.

1 Diese Spuren der Bearbeitung lernte ich erst allmilig kennen. Als ich in Nr. 5, Bd. III der Mittheilungen der Anthrop.
Gesellsch. dieses Fundes in Hollabrunn erwihnte, war mir nur der Risnoceros-Schidel bekannt.

2 Mittheil. der Aunthrop. Gesellsch. Band III, Heft 4.

3 A.a. 0. Bd. VII, Heft 12 der Mittheil. der Anthrop. Gesellsch,

4 Finige weitere Griinde gegen die liohlenbildung, deren Wiederholungen hier wohl iiberfliissig sind, befinden sich in

dea Mittheil. a. a. 0. Bd. VIII, Heft 3.
5 Eine sechste Stelle ist Gdsing, welches ich frither erwihnte.
W
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Verletzungen der Knochen.

Die Knochensubstanz ist allerdings, so lange sie sich in der Erde befindet, wenig spride, und wird daher
leicht bei der Ausgrabung verletzt. )

Es ist wohl selbstverstindlich, dass zwischen diesen und den alten Bearbeitungsspuren genau unter-
schieden werden muss, und dass ich alle Vorsicht anwendete, um mich nicht in solchen Bestimmungen zu
tiuschen. Die Unterscheidung ist itbrigens nicht allzu schwierig.

Die recente Verletzung legt die Knochensubstanz vollig frei, die in einzelnen kleinen Partikeln aus dem
Einschnitte sich ablast.

Bei wiederholten oder sehr kriiftigen Hieben geht natiirlich das Stiick in Triimmer. Die alten Hiebe
dagegen sind gewissermassen vernarbt. Anfinglich kaum bemerkbar, werden sie erst nach sorgfilltiger
Reinigung des Knochens und genauer Beobachtung gefunden.

Die Knochensubstanz lost sich an den Schnittflichen nicht mehr ab. Die Zellen des Knochengewebes
liegen nicht so frei, sind mit feinem Loss ausgefillt und verkittet. Sehr bedeutende Verletzungen lassen
erkennen, dass der Knochen frisch und widerstandsfithig gewesen, als er dieselben empfing.

Die beigefiigte Photographie (Taf. I) eines in dieser Weise verletzten Wirbelknochens des Flephas prime-
genius erldutert das Gesagte.

Wir sehen an den scharfen Hieben, welche lings des Dornfortsatzes und an beiden Seiten desselben,
selbst auf der upretouchirten Photographie recht dentlich sichtbar werden, wie widerstandsfihig hier der
Knochen gewesen ist, als diese Verletzungen ihn trafen. Er fiel trotz sorgsamer Behandlung nach der Aus-
grabung auseinander, und ist heute nach Trocknung und Trinkung mit Gummi noch so gebrechlich, dass ein
halb so kriiftig gefiihrter Hieb ihn in Triimmer legen miisste.

Man kann nicht einwenden, dass die beiden Bruchstellen eben durch solche Hicbe wiihrend der Aus-
grabung erfolgten, da gerade dort in der Axe des Bruches keine wahrnehmbar sind. Bei dem selr mtirben
Knochen erfolgte eiufach der Bruch dort, wo er am diinnsten, dem Gewichte der beiden Querfortsidtze am
wenigsten Widerstand leisten konnte.

Ich glaube nicht, dass irgend Jemand, welcher diesen Wirbel in die Hand nimmt und mit der Loupe die
Hiebspuren besichtigt, einen Zweifel dariiber hegen kann, dass die Verletzungen nicht recent, sondern alt sind.
Nicht immer mit derselben Deutlichkeit und Schirfe wie hier, lassen sich die Hiebspuren doch an sehr vielen
Knochen, an Geweihen und an Stossziihnen des Elephanten mit grosser Bestimmtheit nachweisen.

Einige der wichtigsten Stiicke sind auf der Tafel Il abgebildet.

Wir unterscheiden unter diesen Knochenfragmenten bald ausser den Hieben verschiedene andere Spuren
gewaltsamer Kingriffe in die Substanz, die nicht dieselben Ursachen haben konnen.

Die Verletzungen auf Fig. 6 und 7 sind schon nach der Zeichnung, welche diesc Dinge doch nicht so
ganz genau gibt, fir jeden Beschauer deutlich von denen auf Fig. 8 und Fig. 9 zu unterscheiden. In den
ersten beiden Fillen haben wir auf Mammuthrippen sowohl an den Kanten, wie auf der dusseren Fliche
scharfe, kurze Hiebe oder Schnitte vor uns, die kaum ein einzelner Zahn, gewiss kein Gebiss hervorge-
bracht hat.

In Fig. 8 ist der gewdlbte Theil der Rippen aber in anderer Weise durch scharfe Eintiefungen verletzt.
Bogenfirmig sehen wir hier scharfe Linien in vollkommen paralleler Richtung neben einander. Es sind dies
die Zahnspuren eines Nagers, dessen gebogene, scharfe Schneideziihne, von oben und unten einsetzend, diese
Austiefungen allmilig veranlasst haben.

Ich Labe das Gebiss eines Arctomys marmotta an dieser Stelle in Bewegung gesetzt' und gefunden, dass
der Ausatz der Schneidezihne, die bogenfmmlge Mulde, ja selbst die scharfen Linien der Eintiefung genau
der Breite, dem Buge und der gerippten Schneide derselben entsprechen. Einc linger fortgesetzte Arbeit

* Ich will damit nicht geradezu behaupten, dass nur das Murmelthier und kein anderer Nager die Nagung hervorge-
bracht haben kann.
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dieser geboge-nen Zshne wird immer eine bogenfirmige Vertiefung hervorbringen. Wir haben also hier die
Zahnspuren eines grosseren Nagers vor uns, der in frischem Zustande sich an dieser Mammuthrippe erfreute.!

Eine andere Art der Benagung zeigt uns die mit dem dazugeborigen Fersenbeine zusammengestellte
Rolle cines Pferdes aus Joslovitz, In Fig. 9 sind es wieder kriftige, rundlich spitze Zihne, welche die rechte
Rolle erfasst haben.

Die Zibne beider Kiefer schen wir im kriftigen Biss gegen einander wirken (a gegen 4). Nach der
Stirke der Eintiefung mochten wir etwa an einen Wolf denken.

Das Thier fand an der glatten Stelle aber keinen bequemen Angriffspunkt und hat allen Eifer an das
Fersenbein gewendet, dessen aufstrebenden Theil d es villig abgenagt hat.

Dort und auch an dem unteren Theile sind die Spuren der schneidigen Backenzihne (bei ¢) an beiden
Seiten sichtbar geworden.

Die Raubthiere fassen mit den Eckzihnen die Beute gierig an und reissen damit die Fleischtheile. Die
harten Knochen bringen sie aber unter die sehneidigen, starken Backenzihne.

Bei solchen Benagungen und iiberhaupt bei Verletzungen von Knochen muss man in der Bestimmung
uncundlich vorsichtig sein. Jetzt, wo ich diesem Gegenstande meine Aufmerksamkeit schenke, sehe ich ofter
Verletzungen, welche den Spuren menschlicher Thiitigkeit nicht unéilinlich sind und doch natiirliche Ursachen
haben. Es hat schon Herr Liebe* darauf aufmerksam gemacht, dass Schneckenzungen an Geweihen ziemlich
tiefe Einkerbungen zu machen im Stande sind; andere Verletzungen, die wie Hiebe mit stumpfen Werkzeugen
ausgefithrt sich ausnehmen, entsteben beim Kédmpfen der Hirsche zur Brunftzeit an den Enden der Geweilie.
Knochen, die der Feuchtigkeit und der Sonne lingere Zeit ausgesetst bleiben, springen der Linge nach aus-
einander u. s. w.

Ich erwiihne hier noch des lehrreichen Beispieles, welches Steenstrup?® an seinen Biberstocken gegeben.
Es gleichen diese vom Biber benagten Stocke wirklich in vieler Hinsicht jenen Holzstocken, die Riitimeyer
in den interglacialen Kohlenschichten bei Vetzikon gefunden und fiir mensehliche Arbeitsspuren gehalten hat.*

Bei einigen unserer Knochen kann aber keiner dieser Erklirungsversuche angewendet werden.

Wir haben hier ganz directe Bearbeitungsspuren aller Art vor uns. So ist die Tibia eines Pferdes,
Fig. b, in der Mitte (bei ¢) mit einigen kriftigen Hieben so angehauen worden, dass der Theil ¢ vom iibrigen
Knochen 4 sich abtrennte.

An einem Radius und dem Fragment eines Humerus, welche dem Geschlechte Bos angehoren, sind wieder
feine Einkerbungen, Schnittflichen und Abschabungen der Liinge nach deutlich sichtbar.

Das zuletzt genannte Stiick, {Iig. 3, ist ausserdem so fettig glatt polirt, wie jene Knocheninstrumente ans
Hihlen oder Pfahlbauten, welche sehr viel in Hiéinden gehalten wurden, und dadurch die Glittung erhielten.

Ebenso scharf und entschieden ist die Schnittfliche auf dew Elfenbeinstiickchen, Fig. 4. Es ist nicht
nothig, sich den Kopf zu zerbrechen, zu welchem Zwecke dieses Stick Mammuthzahn zugesclinitten wurde,
es geniigt uns die Thatsache selbst, dass es kiinstlich zngeformt ist.

Bearbeitung an Geweihen.
Nicht nur an Knochen, auch an den Geweihen zeigen sich die Bearbeitungsspuren mannigfach. Hier
wird uns auch der Zweck erkennbarer, wenn wir uns die Arbeiten in Hirschhorn aus den Torfmooren und die

spiteren aus den Pfahlbauten vergegenwértigen.
Taf. I zeigt uns zwei, in der Grosse wesentlich verschiedene Rosenstdcke des Hirsches.

1 Prof. Dr. Ecker bringt soeben im 4. Hefte des X. Jahrganges des Archives fiir Anthropologie eine Photographie
eines von Arctomys benagten Renthierknochens aus Langenbrunn. Auch hier zeigen sich die Zahnspuren ebenso deutlich.

2 Archiv fiir Anthropologie, IX. Bd., 8. 159.

3 » IX. Bd,, 8. 79.

4 VIIL. Bd., 8. 135.

” n n
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Der eine, Fig. 1, ist aus Zeiselberg, nicht aber aus dem grossen Knochenlager, sondern aus der Cultur-
schichte in Herrn Breit’s Keller.

Nach der Grosse und den langgezogenen Vertiefungen des Hornes zu urtheilen, ist es ein Stiick vom
Geweih des Cervus megaceros. Der obere Theil ist nach beiden Seiten so abgehauen, dass zwei scharfe
Spitzen geblieben, Der untere Theil sollte auch in #hnlicher Weise schrig abgehauen werden, etwa in
der Linie a—b&, in welcher Richtung mehrfach kriiftige Hiebe gefithrt wurden. Die Hornsubstanz leistete
aber den Werkzeugen viel Widerstand, wesshalb dieser zu entfernende Theil abgebrannt, verkohlt, werden
sollte. !

An diesem Stiick haben wir also nicht nur die nach einer bestimmten Richtung hin gefiibrten Axthiebe,
sondern auch, und dies muss besonders hervorgehoben werden, auch die deutlichen Spuren der Einwirkung
des Feners, als einen Beweis menschlicher Arbeitsthiitigkeit vor uns. Wir werden spiter noch andere Merk-
male finden, welche von den Feuerstellen herriihiren, die wir doch wohl nur den hier lebenden Mcnschen
zuschreiben kionnen.

Eine unvergleichlich schwiichere, dem Cervus claphus angehorende Geweilrose, Fig. 2, stammt aus der
Knochenschichte von Hollabrunn. Der in der Niihe des Augenendes gefiihrte scharfe Hieb « und die ktinst-
liche Aushohlung & weisen auch hier auf menschliche Thiitigkeit.

Schr frlih hatte man dic vortreffliche Bignung des Hirschhornes zu Werkzeugen aller Art erkannt und
ausgentitzt. Wir finden solche Werkzeuge maunnigfach in Hohlen, wie spiter in den Pfablbauten. Nirgends ist
die Bearbeitung der Knochennadeln und Knochenahle aber so deutlich, wic in den Funden bei Schussentied.
In der paldontologischen Sammlung in Stuttgart sehen wir eine ganze Reihe von Renthierstangen, aus denen
lingliche Hornstiicke zu dem Zweck herausgeschnitten wurden, um daraus derlei Gegenstinde zu schnitzen,
die dann in mehr oder minder vollendetem Zustande an Ort und Stelle gefunden wurden.

Ganz dhnlich ist auch die Geweibstange aus Joslovitz an dem unteren Ende vom Rosenstock getrennt,
und lioglich ausgehohlt worden. Taf, III, Fig. 2 a.

Leider ist diese Stange theilweise im Sande gelegen, der verkalkt ist und so fest in der Vertiefung liegt,
dass er nicht leicht zu entfernen ist. Die Tiefe und Regelmissigkeit dieses Ausschnittes mit seinen glatten
Seitenwinden wird dadurch etwas verdeckt, dafiir hat diese Versteinerung den Vortheil, dass Niemand den
Ausschnitt fiir recent halten kann. Fig. 25, (Ansicht von riickwirts.). Aus dem ausgeschnittenen Geweibfrag-
mente ist wahrscheinlich auch wie in Schussenried eine Knochenahle gefertigt worden.

Bei dieser Geweihstange also konnen nicht nur Spuren menschlicher Arbeit, sondern es kann eine
zweckbewusste, bereits anderwiirts nachgewiesene Methode der Bearbeitung nachgewiesen werden.

Dasselbe gilt auch von dem Mammuthzaln, Taf. II, Fig. 1. An allen Hirschhornstangen und Rundhol-
zern, die mit Steinwaffen abgehauen sind, bemerken wir rundum die kurgzen Axthiebe, welche gegen die Mitte
80 lange fortgesetzt wurden, bis der Bruch ohne Splitterung erfolgen konnte. Diese Arbeit geschah hier, um
die Zahnspitze zu trennen.

. Der Hirte des zu bearbeitenden Materiales entsprechend, sind die einzelnen Hiebe noch kiirzer als sonst,
die Arbeit war mithsam und es dauerte wahrscheinlich lange, bis es zum Bruch des mittleren Kernes kommen
konnte :

a zeigt die Stelle der behauenen Fliche,

b den abgebrochenen Kern.

| .Ausser den hier besprochenen Verletzungen und Bearbeitungen kommen natiirlich noch sehr viele
ibnliche mebr und minder deutliche Spuren von thierischen und menschlichen Angriffen vor.

) 1 Die velfgohlte St.elle.c ist anf Mangan von Prof. Dr. Délter untersucht worden, um sicher zu sein, dass die hier
sichtbare Schwirzung wirklich die Wirkung des Feuers ist. Es wurde aber keine Spur von Mangan gefunden.

o {ch fithre d1e§ bier desshalb an, weil Prof. Virchow diesen Einwand machen zu konnen glaubte, als ich dieses
Stiick in Miinchen vorzeigte. Siehe auch Ethnogr. Zeitsehritt, 1877, Heft I (S. 26)
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Es geniigen aber die angefiihrten Beispiele von Joslovitz, Zeiselberg, Hollabrunn nnd (:6sing, um zu
zeigen, wie deutlich an gewissen Stiicken sich die menschliche A1 beit erweisen lisst.

Wiihrend wir an Knochen meist nur die zufilligen Verletzungen wahrgenommen haben, die unabsichtlich
bei Loslosung der Fleischtheile oder bei Ver kleinerung derselben entstanden sind, erkennen wir bei Hirsci-
horn und Elphenbein eine zweckbewnsste Bearbeitung, und zwar in derselben Weise, wie sie auch anders-
wo und in spéteren Perioden tiblich war.

Feuersteinmesser.

Als Werkzeuge zu diesen Arbeiten konuen wir nur die auf Taf, IV abgebildeten Feuersteine namhafi
machen. Sie sind, wie die Erkldarung der Tafeln nachweist, aus fiinf Fundstellen, u. z. aus den beiden bei
Zeiselberg, aus Joslovitz und aus zwei Fundstellen bei Sonnberg zusammengestellt.

Von einer grosseren Zabl von beiliufig 40 Splittern und Fragmenten sind diejenigen ausgesucht worden,
welche entweder unzweifelhaft als gelungene, Kkiinstlich zubehauene Messer zu betrachten sind, oder
als Splitter guie Dienste leisten konnten, wenn sie auch nicht so bestimmt die absichtliche Bealbemlno
zeigen,

Bei den meisten der gefundenen Fragmente will ich somit den Beweis durchaus nicht antreten, dass
sie mit Absicht kiinstlich in diese Form zugehanen wurden, oder dass sie iiberhaupt als Werkzeuge gebraucht
worden sind. Es gentigt vollstindig, wenn wir aus mehreren Fundorten einzelne solcher Artefacte vorweisen
konnen; ob und in welcher Weise die anderen beniitzt worden, ist nicht von Wichtigkeit.

Von der oberen Reihe, konnen vielleicht nur Nr. 1, 4 und 6 durch ihre gleichmiissig dachartige Form
nnd ihre gleich gezogenen seharfen Kanten mit einiger Bestimmtheit als kiinstlich geformte Speer- oder Pfeil-
spitzen gelten.

Fig. 10 bis inclusive 14 sind aber gewiss keine natiirlichen Producte und gleichen vollstindig den-
jenigen Feuersteinwerkzeugen, wie sie allerwiirts, bis nach der vollstiindigen Kenntniss der Metalle beniitat
worden sind, und von einzelnen Vilkern, wie den Gronlindern, noch heute verfertiget werden.

Nr. 12, das schonste der Stiicke ist leider das wenigst sichere. R

Es wurde von meinem Bruder Heinrich Wurmbrand mit einem Sttick Mammuthknochen in einem im
Liosg eingeiieften Hohlwege bei Sonnberg gefunden, und ist mit dem Knochen von der Seitenwand herab-
gefallen.

Die tibrigen aber sind alle aus den schon beschriebenen Knochenschichten, und zwar meist aus der
Culturschichte selbst, somit vollkommen wohl constatirt.

Das Matcrial dieser Messer entstammt, wie ich deuke, zumeist jenen ctwas sproden Feuerstein- oder
Hornsteinknollen, wie sie in den benachbarten Kalkalpen gefunden werden. Sie sind grau, briunlich und
gelblich weiss.

Dieser Feuerstein eignet sich bei weitem nicht so gut, als der Kreidefeuerstein Belgiens oder Nord-
deutschlands zur Gewinnung von brauchbaren Werkzeugen. Er kommt in viel kieineren Knollen vor and ist
weit sproder. Dort, wo er ansteht, kann er aus dem Muttergestein viel schwieriger in grosseren Partien her-
ausgenommen werden, als aus der weichen Kreide.

Nun ist aber der Feuerstein nur dann ziihe und vortheillaft zu bearbeiten, wenn er, direct aus dem Berge
entnommen wird. Knollen, welche lange den Einfliissen der wechselnden Temperatur ausgesetzt sind, werden
rissig, springen auseinander oder splittern bei kriiftigem Schlage leicht in unregelmissige S‘tiick.e. Das V?r-
kommen bedingt also natnrgemiiss die Verschiedenartigkeit der Vervollkommnung, welche wir bei Feuerstein-
werkzeugen vielfach antreffen, und es darf uns sonach nicht Wunder nehmen, wenn die von Boucher de
Perthes oder von Dupont gesammelten Stiicke grisser und schoner sind als die unseren.

Man hat versucht, durech die Formen Altersclassificationen festzustellen, und hat merkwiirdigerweise
die Dbei St. Acheuil gefundenen, schon zugeschlagenen, mandelfsrmigen Feuersteinbeile fiir dlter zu halten

versucht, als jene von Moustier, die nur auf einer Seite behauen und auf der andern flach sind. Die
sucht, als



176 G. Graf Wurmbrand.

einfachsten dreieckigen Liingssplitter sind einer noch jingeren Periode, der von Madelaine, zugeschrieben
worden.

Diese in Frankreich bei obigen Fundstellen angetroffenen Formen, sind dann von Mortillet als typisch
erkliivt worden, so dass z. B. die beiden erstgenannten Formen der Zeit des Mammuthes, die letztgenannte der
fiir spiiter gehaltenen Periode des Renthieres angehdren sollte.

Obne auf die Berechtigung dieser Anschauungen fiir Frankreich und Belgien nither eingehen zu wollen,
ist es doch klar, dass sie fir unsere Verhiltnisse nicht anwendbar sein werden, wo eben solche grosse
Axte, wie die von St. Acheuil oder Moustier tiberhaupt gar nicht erzeugt werden konnten. Es ist ganz gut
moglich, dass begiinstigt durch gutes Material, gewisse Stimme vorzugsweise ihre Steine naeh bestimmten
traditionellen Formen zugeschlagen, oder grossere Fertigkeiten in der Bearbeitung erlangten, als spiitere
Bewolner; die Vorstellung aber, dass alle Menschen zu einer bestimmten Periode nur eben geistig genug ent-
wickelt waren, um mandelformige Steinwaffen zu erzeugen, und sich insgesammt spiter zu einfacheren Formcen
der rundlichen oder Linglichen Steine verstanden hatten, ist kaum ernsthaft festzuhalten, obwoll wirklich
einige Forscher von dieser Ansicht ausgelien. Mr. Evauns z. B. bezweifelt die Gleichalterigkeit unserer Messer
mit dem Mammuth nur desshalb, weil sie nicht ebenso zugchauen sind wie dic im Somme-Thal, wo er sie
unter dhnlichen Verhiltnissen beobachten konnte. !

Fiir unsere Untersuchung ist es gewiss nur wichtig zu wissen, ob sie entschieden durch Menschenhand
zugeschlagen und mit der Knochenschichte gleichalterig sind; die Altersbestimmung ist dann durch die Thier-
reste oder durch die Zeit der Lissbildung bestimmt.

Lepsius hatdarauf aufmerksam gemacht, dass in Egypten die zu Tage licgenden Feuerstcinknollen in
heissen Tagen mit hérbarem Klingen auseinanderspringen, und dhuliche Splitter auf natiirlichem Wege ent-
stehen, wie die genannten Feuersteinmesser.

Dort, wo die Faserung des Gesteines sehr gleichmiissig lings des Knollens streicht, ist es erwiesen, dags
solche Splitterungen geschehen kinnen, und diirfte dies unter Umstiinden vielleicht der Anlass zu deren Ver-
wendung wirklich gewesen sein. Andererseits wissen wir ja durch das Vorkommen des Arbeitsmateriales der
Blocke aus Obsidian und JFeuerstein, (der Nucléi,) die Lidufig mit halbfertigen Stiicken in viel spiiteren Perioden
noch gefunden werden, dass solche Messer bestimmt auch kiinstlich zugeschlagen wurden, und es handeit sich
demnach nur, durch den Vergleich festzustellen, ob die unseren kiinstlichen oder natiirlichen Ursprunges sind.

Dort, wo der Splitter nur durch einen Sechlag vom Nucleus getrennt, zufiillig eine brauchbare Form
gewonnen und so geblieben ist, diirfte die Unterscheidung sechwer scin, dort aber, wo die Form nachtriiglich
durch fortgesetzte kleine Schliige verbessert, oder wo die Schneiden gegen die Faserung durch Ausbrechen
geschiirft wurden, lisst sich die kiinstliche Formung mit Bestimmtheit nachweisen. Solehe Nachformungen der
Ruondung an dem Ende des Messers, habe ich mit @, die Schirfungen mit 4 bezeichnet., so dass fiir diese
Stiicke, abgesehen von den anderen Umstinden, die Arbeit der Menschenhand unzweifelhaft erscheint. An
ein Hineinschwemwmen gerade dieser Feuersteine kann wohl kaum gedacht werden, und erlasse ich es dess-
halb, Gegenbeweise zu bringen, welche sich von selbst aus der besprochenen Lagerung ergeben.

Holzkohlen und andere Fundgegenstinde.

Unter den in den besprochenen Culturschichten vorkommenden Gegenstinden verdienen noch folgende
Erwihnung.

Ein rthlich hart gebranntes Lehmstiick, ein Stiick Rotheisenstein, zwei Gchiuse von Dentalium und
schliesslich eine grosse Menge von Holzkohlen. Das Lebmstiick ist 15 Cm. lang und dreikantig. Ich kann
aus der Form desselben keinen Schluss auf dessen Verwendung ziehen und méchte es nur als ein einfach
beim Herdfeuer crhiirtetes Stiick Lisserde halten. Der Rotheisenstein kann zufillig in diese Schichte binein-
gekommen sein, da Rotheisensteine am Manhardtsberge nicht selten vorkommen, wahrscheinlich ist es aber,

! Compte rendu du congrés international, Buda-Pest 1877,
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dass auch er absichtli ooty
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dieser Sitte in Verbindung brachte. ! ) m
1 i q 2 . i . . .

Conclll);:i;e}zlaelz-si%;gznfl fﬁ‘;?ﬁgﬁ;:ﬁf{iaifnndlzzltﬁf’ln'def; schwiir.zlich.en (?ulturschichte. Als charakteristische

konnen, da zwei Exemplare an verschicdenen Pl‘dtye]zl Zf en(:) . mczlt N lh‘l'el' urs'prunghcpen Lag?, " YVil‘

annehmen, der sie hier herein gefithrt hiitte Diel ]_ gl 1111_11;‘111 Wl‘ll en, Wlféder nicht gut irgend cinen lei:nll

um sie an einem Bastfaden als Sihmuck A tl:zlo"en Sll)n;lftt . u'n'gd o ('hcse M“SCI‘CI s geclic

schen mehrere Gegenstiinde, welche moelich .b § .a el,l " m'm gleich bein. ersten Auftroten des Mon-
. . % glicherweise der Put_asucht dienen konnten.

Die Holzkohlen SXI.I(I nicht nach Art der Lignitc oder der in Torfmooren liegenden Holzer als das Product
]angsamf:r Transformation urspriinglich frischer Hélzer anfzufassen, sie riihren auch nicht von Gestriuchen
oder Haidekrdutern her. Es sind ordentliche, nach einem Brand zurtickgebliebene Holzkohlen von Fichten
oder Fohren.?

Dies ist nun freilich Alles, was ich als Beweis fiir die Gegenwart des Menschen anzu-
fithren habe.

Die Bedeutung der einzelnen Stiicke wird aber durch ihre Zusammengehdrigkeit und durch den Umstand
gchoben, dass ausser den genannten auch absolut nichts Anderes, nicht einmal ein Rollstein dabei gelegen hat.

Dic fiir Fleisch oder Markgewinnung verletaten Knochen, die bearbeiteten Geweil- und Elphenbeinstiicke,
dic Feunersteinmesser, die Reste des Herdbrandes und die Gegenstinde, die wir vielleicht als zum Schmucke
dienlich betrachten konnen, gehiiren zusammen und bieten dasjenige Bild, welches wir bei verlassenen Wohn-
stiitten in Hohlen zu finden gewohnt sind. Wir finden in diesem Sinne also nichts Neues, nichts fiir uns Fremd-
artiges.

Ohne mit den Vergleichen, dic sich vielfach darbieten,® zu weit gehen zu wollen, brauche ichnur an die
zunéchst liegenden Hohlen zu erinnern, an Byéis kala und Vypustnik, an die Mammuthhohlen bei Krakau,* an
den Hohlefels bei Blaubeuren, an Ofnet, Thayingen ete. ete.

Uberall finden wir dort mit ders Mammuth, Renthier, Hohlenbéiren oder dem fossilen Pferd, kurz mit den
Thieren der Diluvialfauna ganz gleiche Feuersteinmesser gleiche Bearbeitungsspuren an den Geweihen, Hich-
spuren an den Knochen u. s. w.

Fiir die Zusammengehorigkeit ungerer Funde und fiir den Beweis der Gegenwart des Menschen wiiren
dadureh vielleicht gentigend Beweise erbracht. Es handelt sich aber wohl auch, und ich lege gerade auf
diesen Umstand allen Werth, zu erweisen, ob unsere Schichte mit dem Lioss gleichen Altersist, und
wenn dies derFall ist, wie wiruns denZusammenhang beider, wie wiruusdie Binlagerung
vorzustellen haben. Dazu bieten Hohlenfunde keinen riehtigen Anhaltspunkt der Vergleichung,

Als ich in Joslovitz die Entdeckung dicses Knochenlagers machte, waren meines Wissens noch nirgend
sonstwo Funde im Loss nachgewiesen worden, und meine Ansicht der Gleichzeitigkeit des Menschen mit dem
Loss fand wie natiirlich gerade desshalb keinen Glauben.

Ich sprach trotzdem schon in Dresden® meine Uberzeugung dahin aus, dass bei grosserer Aulmerk-
samkeit dieses Vorkommen sich mehrfach finden miisse. Heute sind ¢s nicht nur im Kreise meiner Forschung,
sondern auch ausserhalb desselben nicht wenige Fundstellen, die ich hier passend anfiibren kann.

! 8o sagt Fraas in seiner kurzen Beschreibung iiber die Ofnet-Hohle (Wiirttembergische naturwisscnschaftliche J;‘thrcs,
hefte 1877): ,Endlich ist eines Stiickes Rothel zu erwithnen, wic er sich in der Nihe des Bohnerzes auf der Alp findet.
Ganz denselben Rothel kennen wir aus dem Hohlefels und dem Schussenvicder Moor.“

2 Dr. Freih. v. Ettingshausen hatte die Giite, die Bestimmung der Kohle fiir mich zu machen.

3 Wor einen weitaren Uberblick gewinnen will, der findet in Boyd Dawkins Lohien% reichhaltiges Materiale.
Deutschland und Osterreich kennt Autor allerdings nicht.

t Wiadomoseci Archeologiczne I 4

5 Jahresversammmlung der deatsehen anthrop, Gesellsch., 1874

Denkschriften der mathem,-naturw. €l. XXXIX. Bd. Abhandlung von Nichtmitglivdern.
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Ahnliche Knochenlager im Diluviam.

So hat Prof. Eker! bei Munzingen in Baden, unter dhulichen Verhiltnissen wie ich bei Zeiselberg, in
einem Thalweg nestartige Einschliisse im Loss gefunden, welche vorzugsweise Renthierknochen und schwirz-
liche Culturschichten bargen, worinnen bearbeitete Rengeweihe mit Holzkohle und Feuersteinmesser
lagen. Diese Reste ruhten noch auf den gebrannten Herdsteinen. Ein gebranntes Stiick Lehm erinnert
dort direct an Zeiselberg. Die Feuersteinmesser zeigen ganz gleiche Formen mit denen aus Zeiselberg
und Joslovitz.

Spiter fand Herr Dr. Liebe bei Gera sowohl in Hohlen als in den diluvialen Loss-Anschwemmungen
vor denselben, Thierknochen, Geweihe und Feuersteine, an denen er Spuren menschlicher Arbeit mit Recht
constatirt.? Ein weiterer Fund, der von Taubach bei Jena, ist vom Geheimrath Dr. Virchow kurz erwihnt
worden.? Dort lagen die wohlerhaltenen Knochen nicht im Loss, sondern unter Tuffstein und sandigem Lehm. Der
iiberlagernde Tuffstein schiitzt hier vor jedem Verdacht einer spiiteren Umlagerung. Ich habe die von dort
stammenden, vortrefflich erhaltenen Knochen und Feuersteine bei Prof. Zittel in Miinchen gesehen. Weder
iiber die Bearbeitung der Feuersteine, noch iiber die an den Knochen sichtbaren Hiebspuren kann ein Zweifel
obwalten. Auch hier fanden sich Holzkoblen. Dic in Hinsicht auf ihre Fauna so reichhaltige Knochen-
schichte von Langenbrunn fithre ich ebenfalls an, obwohl sie bisher noch keine Beweise der Gegenwart des
Menschen geliefert hat.* Neuerlich sind die Untersuchungen des Herrn Nehring in Thiede und Wester-
regeln von grosserer Bedeutung geworden.’ Seine gewissenhaften und sorgsamen Untersuchungen des
Knochenlagers, sowie die in Bezug auf die Fauna gezogenen Folgerungen verleihen gerade dieser Arbeit
grossen Werth.

In beiden Fundorten hat sich lossartiger Sand oder Lo ss, wie Nehring bei der Anwesenheit von Pupa
muscorum, Succinea oblonga, Helix Nilssoniana die Ablagerung nennt, in einer Héhe von 8 bis 20 Fuss iiber
Gypsbhriichen ungestort aufgelagert, in deren Spalten sich massenhaft Knochen von grosseren Landsdugethieren
und von ganz kleinen Thieren eingelagert zeigten. An den untersten Stellen kommt bldulicher, mit Steinen
untermengter Thon ohne Knochen vor. Den Loss betrachtet Nehring als fluviatile Hochwasserbildung mit
zwischengelagerten sandigen Windwelischichten durch Steppenwind.

Holzkohlen, schwirzliche fette Culturschichten, Feuersteinmesser, bearbeitete und zerschlagene Knochen
mit Brandspuren, legen auch hier Zeugniss von der Anwesenheit des Menschen ab. '

Aus Nehring’s Untersuchungen sind zwei Resultate fiir uns von Wichtigkeit, einestheils die anch hicr wohl
constatirte Gleichzeitigkeit des Menschen mit den Thieren des Diluviums in tieferen lossartigen Schichten,
zweitens die von ihm nachgewiesenc, bisher ctwas vernachlissigte genaue Bestimmung der kleinen Thierreste,
welche zum Theil einen entschicdenen Steppencharakter an sich tragen. Wir kommen spiter auf diesen neuen
Gesichtspunkt hei Besprechung der Lossbildung zuriick, und wollen nach diesen uns gegebenen Analogien
zundchst nur darauf hinweisen, dass die Lagerung von Westerregeln und Thiede von dicsem Forscher als durch-
ans ungestort angenommen wird, Prof. Eker aber bei Munzingen sich eher der Ansicht zuneigt, dass spiitere
Eingrabungen in den Loss stattgefunden, und wir es sonach mit jiingeren Funden zu thun haben. Der Grund
7w dieser Auffassung liegt fiir ihn wesentlich darin, dass er die Bildung des Rheinloss als einen Wassernieder-
schlag ansieht, withrend dessen eine Bewohlnung nicht leicht stattfinden konnte.

Von den angefithrten, mir bis jetzt bekannten Knochenlagern aus dem Diluvium haben wir also fiinf
genannt, welche in Bezug auf dic Anwescnheit des Menschen #hnliche Beweise bieten. Es sind Munzingen,

1 Archiv fiir Anthropologie, VIII- Bd., S. 87.

%t Archiv fiir Anthropologie, IX. Bd., 8. 155.

3 Zeitschrift fiir Ethnologie, 1877, Heft II, §. 24,

1 Archiv fiir Anthropologie, IX. Bd., S. 82. .
® Archiv fir Anthropologie, X. Bd., . 359.



Uber die Anwesenkeit des Menschen zur Zeit der Lissbildung. 179

Taubach, die Lindenthalerhthle bei Gera, Tiede und Westerregeln. Ein Fundort, der von Langenbrunn, ent-
behrt vorlaufig solcher Belege. ) ,

In Bezug auf die Lagerung ist nur Munzingen mit Zeiselberg gleich, weil dort die Knochen- und Cultur-
schichte vom Loss rings umschlossen ist. Wenn wir die Lindenthaler-Hohle wegen ihrer etwas unklaren geo-
logischen Verhiltnisse nicht beriicksichtigen, ist Tiede und Westerregeln, wofern die Uberlagerung wirklich
Loss 1st, mit Joslovitz ‘dadurch vergleichbar, weil in beiden Fillen dic Fundschichten unter dem Loss
liegen. In Taubach liegt die Fundschicht unter einer Kalktuffdecke, in Langenbrunn in einem Mergel auf
dem Tuffe. Letztere Fundstelle war also vielleicht etwas jiinger.

. Fauna.

Wir geben ein iibersichtliches Tableau der in unseren Fundorten bis jetst bestimmten Thiere, welches
sie in zoologischer Hinsicht verbindet.

Tabelle 1.
& 3 @ 2
o . o 2 ) = =
. . e 51 & IS S 1 E 2 . e
Fund-Localitit O - T ] Sel™ . &l .8lzs1 % 5.2 Bewmerkung
SE|E3| 2| 2]« |E8| 2 £E|pslEE|E =R
RJIT| &S| 5 S ‘ RS S
EUET S |Q]8I8% S STRTEYS &
j ‘ T ‘ |
Zeisclberg, Weber's Kei- |
lerI. . . .. . .0 412 +0] — | 0] — | + | 4~ | +? +*% 4 | 40| Sehr hitufige Bearbeitungsspuren
an Mammuthknochen.
Breits KellerII. . . .|+ | — | — | — | — | 4+0| — | + 1 — | — | + | + |Bearbeitetes Geweihfragment von
Cery. meg.
, KammermIH . ., 4+ | —|— + | — | — | ? | —|—|—|— |+ |?Zweifelhaftes Geweihfragment.
Joslowitz. . . . . .. . 4+ |4+ |3+ +2 — | . | — | 4?2 -+? — | 40 Schdn hearbeitete Geweihstange,
vielleicht Cerv. dama ?.
Hollabrunn. . . . . . .|+ |+ |+ — | 4+ +? — +| —| — | — | — |?Nur Schiidelfragment. Cerv. meg.
Somnberg 1. . . . .. . | —|+|—|—|~—|—|—|—|—|—]—|+0
n m ...... 0 +i+—|—|—|—|—|=|—=—]—1—]|+0
Die - bezeichnen das Vorkommen, die Ziffern die Anzahl der Individuen.
Wo au Knochen, Geweilien oder Feuersteinen menschliche Bearbeitungen wahrgenonimen werden kounten, stebt eine o.

Es herrschen in Zeiselberg offenbar Elephianten vor, daun kommen an Hiufigkeit die Pferde, von denen
wenigstens vier in Joslovitz allein constatirt werden konnten, daun das Rhinoceros und der Edelhirsch. Rin-
der, Biren und Wolfe sind selten, das Renthier ist nur durch einen Theil eines Metatarsalknochens und
vielleieht durch das in Joslovitz beschriebene Geweih bestimmt.! Vom Damhirsch endlich ist ein durch Herrn
Teller wohlbestimmter Oberkiefermolar aus Zeiselberg vorhanden.

Dieser Fauna fehlen also wesentlich die lohlenthiere, die Hyiine, der Lowe und der Hohlenbdr, da unsere
vom Biiren stammenden Ziline eher einer kleineren Art (Urs. arctos) anzugehoren scheinen.

Von keinem der Thiere konnten grossere Schideltheile aufgefunden werden. Vom Pferd, dem Nashorn
und Elephanten ist eine grossere Anzahl von Rumpf- und Extremititenknochen vorhanden.

Von den anderen Thieren sind die Reste gering. Es ist dies besonders in Zeiselberg, wo doch fast das
ganze Knochenlager zur Untersuchung gelangte, auffallend.

Die beifolgende Tabelle II gibt die vom Elephanten in Zeiselberg herrithrenden Skeletttheile, wobei die-

jenigen, welche Bearbeitungsspuren aufweisen, mit einem —+ bezeichnet sind.

1 Herr Teller und Oscar Fraas betrachten die Geweihstange als dem Ren angehorig, wihrend ich sie lieber dem

Damhirsch zuschreiben mdochte.
x *
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Tabelle 1I.

Vollstiindig | In Bruch- s Gesammt-
erhalten stiicken Bearbeitet Stimme
) ——r— 1 T = ———
]
Zih Stosszdhne . . . . . . . . . ... ... .. ... L t 7 + | 8
ihne
{| Backenzihne. . . . . | 6 16 22
. I - -
Schidelfragmente . . . . . . 5 5
Zahl simmtlicher Halswirbel . . 14 : 12 5 26
— Atlas, . . . . g 5 | 7
(5] . v
e Epistropheus. . . 2 ! 3 | 5
= || Ruckeawirbel . . . . . . . 5 i w40
Lendenwirbel . . . . . . . . ... . ... .. ... 3 . 8 | 11
i . N 1
5 Scapula . 7 4 | ! 4
'E \ Humerus.. . . . .. .. ... ... 1 4 ‘ -+ 5
£ Una . . .. .. . o 3 5 | —+ J 8
el ] i
A ¢ Radins . . ... ..., ... 3 5 : + : 8
» [
;5 Carpalknochen. . . . . . . . .. . . ... ... .. 59 2 : . 52
5 Metacarpalia . . . . . . . .. .. .. .. ... ... 15 l 12 i 27
P i
\(Phalangen . . . . . . . ... ... ... | plures
w ! Beckenknochen . . , . . . ... ... .. ... . 12 | -+ 12
.‘ig Femur. . . . ... ... .. ... : 1 S O
s Tibia. . .. .. ... .. ... .. 5 12 ) LT
A (| Fibua .. 8 + 8
S Tarsalknochen . . . . . ., . .. .., ., ., ... 61 16 ; J 7
5 Metatarsalia . . . . . . . .. . ... ... . ... . 28 10 ! 38
\| Phalangen . . f plures
Zungenbein..................... 1 3 ! 4
. ' [
Rippen . . . . ... . . ... .. .. ... .. 31 plures |+ |
zum Theil  kleinere | :
grossere Bruch- |
.Fragmente  stiicke i

Wir entnehmen dieser Zusammenstellung, dass der Hals und die Fusswurzelknochen nicm als, wohl aber
die Riickenwirbel, die Rippen, das Becken, der Vorderarm und hie und da die Fibila des Hinterbeines die
Hiebspuren zeigen.

Dies sind nun auch wesentlich diejenigen Theile, an denen die essbaren Fleischpartien zu haben waren.

Es ist hier nicht unser Zweek , die immerhin in mancher Bezichung interessanten Ergebnisse der Detail-
forschnng dieser Fauna weiter auszufiihren. Des allgemeinen Uberblickes halber stelle ich nur die in den
vorher genannten Lossfunden mir bekannten Faunen zur Vergleichung hieher.

In Munzingen fand man nur Renthiere, Langenbrunn hingegen brachte eine reiche Fauna in vollkommen
ungestorter Lagerung zu Tage. Es dient uns desshalb diese Fundstelle passend zum Vergleiche. Angefiihrt
werden : )

_ Elephas primeg., Bhinoceros techorinus, Edelhirsch, Renthier, Gemse, Steinbock, zwei Rinder, Pferd,
Esel, Hohlenbiir, Dachs, Fuchs, Wolf, Hyiine (Hyaena spelaea), Luchs, Alpenmurmelthier, Hase, (ricetus vuly.,
Rebhubn und Schwan.

Die Lindenthaler Hydnenhshle bei Gera mit der vorgelagerten Lossschichte barg alle in Langenbrunn
genannten Thiere, ausser der Gemse, dem Steinbock, Esel, Dachs, dem Rebhun und Schwan; dafiir aber den

1 Seither ist auch ein Bog moschatus dort gefunden worden. Archiv fiir Anthrop., X. Bd.
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Hohlentiger (Felis speluea), den Eleh (Cervus alces), einen Cands lagopus, das Reh, die Springmaus (Alactaga
Geraius), dic Withlmaus (Arvicola gregalis), die Ratte, den Iltis, das Wiesel, das Birkhuhn, einen Adler und
einen Strandliufer.

Aus Taubach bei Weimar ist die Fauna noch nicht genau bestimmt; dem Berichte Virchow’s entnehme
ich: Elephas antiquus, Rhinoceros Merkiv, Bos priscus, Cervus euriceros, dann wieder: Ursus aretos, Cervus
elaplus, Cervus capreolus, sus scropha fer., Renthier zweifelhaft. Das Wildschwein tritt new auf. Das Vor-
kommen von Eleplas antiquus und Elhinoceros Merks; stimmt hier mit der Auffassung einer ilteren Lagerung
iiberein. !

Thicde und Westerregeln bieten in gewisser Bezichung die interessantesten Resultate.? Elephanten,
Rhinocerosse, Pferde und Renthiere sind hiufig, die Hohlenthiere seltener, Steinbock und Gemse fehlen,

Eine dntdope (Saiga?) ist hier wieder neu, kommt aber im Quaternir nicht all zu selten vor. Die Spring-
mituse, Withlmiuse, Ratten nicht nur, sondern auch specielle Steppennager, wie Spermophilus altaicus (das
Ziesel), Lagomys pusillus (der Pfeifhase), kommen mit Fledermiusen, Vigeln, Froschen und Fischen vergesell-
schaftet vor.

Unter den Vogeln ist ausser dem Birkhuhn wesentlich die Trappe zu erwiihnen.

So sehen wir denn, dass unserc Fauna, wenn auch weniger reichhaltig, doch im Hauptcharakter mit
iihnlichien Diluvial- und Losstunden recht gut iibereinstimmt. Es fehlen eben die Thiere, welche wir wegen
der Entfernung vom Gebirge mit scinen Alpen und Hohlen am Saum der Ebenen kaum erwarten diirfen, es
fehlen nédmlich dic Hohlentbiere und die auf schneeigen Hohen Heimischen. Bewohner des Waldes, wie der
lidel- und Dambhisch, der braunc Bir, mchr noch aber solche der Grassteppen und der Haide, wie das
Rhinoeeros, das Pferd, dér Riesenhirsch, das Ren, der Wolf sind vertreten. Auch das Mammuth kounnen
wir nach seiner Hiufigkeit in den sibirischen Steppen vielleicht ebensogut hieher rechnen als zu den Wald-
thicren.

Wenn wir die Fauna mit der frither besprochenen Lagerung vergleichen, so konnte Tanbach wirklich als
iiltester Fund betrachtet werden, und Munzingen als der jingste, da in hoheren Losslagen die Renthiere
hiiufiger gefunden werden. Zeiselberg, Joslovitz kdnnen mit den iibrigen dhnliches Alter haben, wenn wir
das Felilen gewisser Hoblenthiere localen Verhiltnissen zuschreiben.

Wie kommen nun diese Thiere als Beute der gleichzeitig lebenden Jigerin den Lioss,
wie hat sich dieser feine Lehmstaub mit seinen Landmuscheln iiber ihnen gebildet.

Bildung des Loss.

Ich habe in meinen frilheren Notizen iiber die Lossfunde keinen Austand genommen, die in allen
geologischen Biichern vertretene Ansicht nachzusprechen, und habe die Lossbildung als feinen Niederschlag
aus den mit Gletscherschlamm gesittigten Gebirgsstromen aufgefasst.

Wer das Schwemmland des Nil gesehen, wer in unseren Alpen und in denen der Sehweiz die im Thal
stehenden Mordnendéimme beobachtet hat, dem wird es nicht unnatiirlich erscheinen, wenn er erfihrt, dass
die Lehmterrassen lings unserer Fliisse aus Gletscherschlamm gebildet wurden. Eine etwas rasche Abschinel-
zung dieser colossalen Eismassen konnte ja grosse Ubersehwemmungen, ein Diluvium zur Folge haben,
dessen Sediment sich bis zum Meerce ablagerte.

Trotzdem sind mir stets bei Betrachtung der Knochenlager einige Thatsachen riithselhaft geblieben. Warum
erscheint diese Culturschichte so fettig, so unausgelaugt? Warum liegen die Koblen, dic feinen Knochen so eng
und unversehrt an einander, wenn flicssendes Wasser dartiber gegangen, oder wenn Wasser dariiber gestanden
bat? AusJoslovitz ist die Culturschichic chemiseh analysirt worden. Prof. Schwarz in Graz hatte damals die

1 Viecle Forscher setzen den Elephas antiguus in die iilterc Periode des Diluviums (s. Boyd Dawkins, 8. 331).
2 Sjehe das Verzeichniss in seiner Abhandlung. Avch. fiir Anthr. X. Bd. Neuestens dic vollstindige Liste in dem Neuen

Jahrbueh fiiv Mineralogic ete. 1878, S. 843.
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Giite, eine Untersuchung zu machen. Sein Ausspruch war folgender: ,Die Erde schwirzt sich beim Gliihen,
enthiilt also organische Substanz. Sie gibt beim Erhitzen mit Natronkalk eine starke Reaction auf Ammoniak,
eine stirkere, als durch den natiirlichen Ammoniakgehalt thoniger Erdarten veranlasst wird, so dass hier eine
Absonderung durch das Wasser mir nicht wahrscheinlich scheint. 1

Prof. Eker hat durch Prof. Claus auch diese Culturschichte chemisch untersuchen lassen. Er sagt
dariiber in der erwihnten Abhandlung iiber Munzingen. ,Der schwarze Loss (die Culturschichte) enthilt
dagegen (gegeniiber dem reinen Loss) namentlich organische Substanzen, sogenannte Humussduren und
Kohle, letztere in kleinen Fragmenten eingesprengt.

Herrn Nehring ist in Westerregeln diese Schichte besonders aufgefallen. In seiner ersten Abhandlung?
beschreibt er sie folgendermassen. ,Ferner zeigten sich in dieser Partie (des Liusses) mehrere Flecke, an
welchen etwa in einem Durchmesser von 6bis 10 Zoll der Loss schwarz und kohlig erschien, ohne dass jedoch
Holzkohlen vorhanden waren; auf mich machte es den Eindruck, als ob organische Substanzen, etwa von
Thierleibern, hier vermodert wiren und die erdige Masse an der betreffenden Stelle in der angedeuteten
Weise imprégnirt hatten.« Spiter? sagt er, dass er diese schwirzlichen Partikelchen lieber fiir Asche halten
mochte, weil ,derartige Zersetzungsproducte von den Sickerwissern liingst fortgefiihrt scin miissten.®

Nun fanden wir aber solche Zersetzungsproducte auf chemischem Wege, und ich habe anderseits in der
schwarzen Culturschichte von Joslovitz mikroskopisch keine Asche und keinen Kohlenstaub gesehen.

Es haben also wahrscheinlich keine Durchsickerungen oder Auslaugungen iiber-
haupt hier stattgefunden.

Eine andere Beobachtung ist die, dass bei dieser trefflichen Conservirung des kleinsten Kohlenstiickchens
der feinsten Schnecken weder an der unteren Grenze des Loss, noch innerhalb der oft 30 Fuss hohen Schichte
die geringste Spur eines kriiftigeren Pflanzenwachsthums sichtbar ist. Es kann da offenbar nie vordem ein
Wald gestanden haben. War die Ebene durch mehrmalige Uberfluthungen feucht und fruchtbar, warum ent-
wickelte sich nicht hier reicher Banmwachsthum, wie auf allen Flussalluvien? Dazu kommt nun Nehring's
Untersuchung iiber die Anwesenheit gewisser stindiger Bewohner wie des drctomys bobac, Spermophilus altai-
cus, der Alactaga jaculus, Arvicola gregalis, des Lagomys pusillus etc., welche in entschiedener Weise den ein-
stizen Speppenboden nachweisen. Diese Thiere waren aber nicht nur Bewohner jener Gegend Norddeutsch-
lands, sondern wahrscheinlich ebensogut auch bei uns heimisch. Schon Pcters hat vor Jahren auf die Kno-
chenbreceie von Beremend bei Fiinfkirchen hingewiesen,* und spiter die mit einem Mammuthschiidel bei
Nussdorf > gefundenen kleinen Thiere bestimmt. Nehring fand unter den Knochen aus diesen Fundorten
neuerdings, wie er mir mittheilte, und zwar aus Nussdorf, Lagomys pusilius und eine Spermophilus-Art; aus
Beremend Unterkiefer, welche dem Oricetus arenarius nahe verwandt zu sein scheinen, und eine Adsrivola-Art.

Hier wie dort haben also diese kleinen, fiir die Steppe bezeichnenden Thierc gelebt.

In richtiger Wiirdigung dieser Verhiiltnisse muss allerdings noch eines wesentlichen Umstandes gedacht
werden, und zwar der Lagerungsverhiltnisse. Bei genauer Durchsicht der Beschreibungen finden wir sowohl
in Beremend als in Thiede und Westerregeln und auch in der Lindenthaler Hohle, dass diese Thiere in den
Spalten und Hoblungen der Gyps- oderKalkfelsen unter den Lossschichten gelegen haben, dass auch in Nuss-
dorf der Schiidel desMammuth in grauem Tegel untcrhalb desLosses, und zwar in einer Siisswasserbildung ¢
lag. In Langenbrunn und Taubach liegen die Knochenlager direct auf oder sogar unter einer Tuffschichte, und
selbst in Joslovitz haben wir die Schichten unmittelbar auf dem tertitiren Sande liegend gefunden. Haben wir

1 Abdruck aus meinem Aufsatze: ,Die Gleichzeitigkeit des Menschen mit dem Mammuth.¢ Mittheil. der Anthr, Gesellsch,
Bd. II1.

2 Beitrige zur Kenntniss der Diluvialfauna II. Zeitschrift f. d. g. Naturwissenschaft, 1876, S. 181.

3 Archiv fiir Anthropologie X. Bd.

4+ XXXXVI. Band der Sitzungsberichte der kais. Akademie der Wissenschaften,

5 Sitzungsbericht der geol. Reichsanstalt, XIII, 1863, S. 118.

§ Ich erinnere hier,  dass auch Herr Karer (Geologische Studien in der Tertilirbildung des Wiener Beckens, 8. 199)
bei Nussdorf unter einer 6° tiefen Diluvialschichte ein Moos- und Tegellager mit Kieferstiicken des Bos beschrieben hat.
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es also \.’ielleicht in allen besprochenen Orten tiberhaupt mit einer Periode zu thun, die vor der Lossbildung
%mgt, mit jener interglacialen , welche sich so deutlich in den Kohlenlagern von Vetzikon ausspricht, und die
m‘ Bezug auf die Fauna mit Taubach z. B. sehr tibereinstimmt?* Wir diirfen dicse Thatsachen nicht verkennen.
Sie scheinen geeignet zu sein, uns im Glauben an zwei zeitlich von einander getrennte Kiilteperioden zu
bestirken. Die wesentliche Verbreitung der genannten Thiere hiitte dann in jener Zwischenperiode statt-
gefunden, in welcher Lyell die erste Depression und die zweite Hebung versetat.

Nach Abfluss des nordlichen Meeres, welches, wie man annimmt, Preussens Fluren bedeckte, miisste
sich inPreussen, Niederssterreich und Ungarn diese Speppenfaune eingeblirgert haben. Die Bildung des Losses
beganu, als jene Thiere schon unser Land durchzogen, und setzte sich durch die zweite Kilteperiode fort.

Die Lossbildung wiirde, wenn wir sie als eine Wirkung von Uberschwemmungen oder Hochfluthen
anschen, diese Faunen vernichtet haben.

Dies ist aber nicht der Fall.

Gerade Zeiselberg liefert dafiir den Gegenbeweis, wo wir sowohl ober als unter dem Knochenlager
den vollkommen gleichartig ausgebreiteten Loss mit geringen Sandwehen fanden.

An dieser Stelle sprechen also alle gemachten Beobachtungen gegen eine Absonderung des Losses aus
dem Wasser, und vermehren um ein Glied die reiche Kette von Schlussfolgerungen, welche Richthofen in
scinem schinen Werke iiber China angefiihrt, um die subaerische Bildung des Loss zu beweisen. Ich schiime
mich nicht, zu bekeunen, dass durch das Studium dieses Buches meine Anschauung iiber die Entstehung des
Loss im Zusammenhang mit den Funden in Zeiselberg sich geindert habe.

Wenn wir anch nur fiir die interglaciale Zeit die Steppenfauna gelten lassen wollen, so miissen wir doch
zugeben, dass kein Grund vorhanden ist, anzunehmen, dass die natiirlichen Folgen der ersten Fiszeit, denen
der zweiten diametral entgegengesetzt waren.

Konnten damals Steppen und Wiisten sich bilden warum nicht nach der zweiten Vereisung? Es kann
nicht meine Aufgabe sein, in diesen interessanten Gegenstand mich zu vertiefen und alle die Griinde zu wieder-
holen, die gerade beimLoss die Unwahrscheinlichkeit der Wasserbildung darlegen; ich darf vielleicht aber auf
jene Momente noch kurz hinweisen, die sich aus der Beschreibung der ortlichen Lage und der unmittelbar
gemachten Beobachtungen im Liss ergeben.

Eine derselben war, wie gesagt, der Mangel an jeder Spur eines friiher bestandenen Waldes im Loss
selbst, mit Ausnahme jener Fichten- oder Fohrenkohlen, die als Reste der Herdfeuer an den Lagerplitzen
zuriickgeblieben sind.?

Alle diese Ebenen waren also vor und wihrend der Lossbildungszeit wabrscheinlich nicht bewaldet. Wie
stand es in den Gebirgen?

Jeder Forstmann kennt die Schwierigkeit der Waldpflanzung in Gebirgsgegenden, deren Humusschichte
herabgewaschen worden ist. Wie nackt und kahl mogen diese Gebirge nach der Periode der Vergletscherungen
gewesen sein. Wenn auch in den Thilern und Vorbergen sich verhiltnissmissig bald die Fichte und Fohre
festsetzte, so muss es doch ausserordentlich lang gedauert haben, bis sich die 6den, zerklifteten Kalkgebirge
bis zur Schncegrenze hinauf mit jenen michtigen Wildern bedeckt haben, welche jetzt die wesentlichsten
Bedingnisse fiir die Regelung der Niederschliige und Abfliisse geworden sind.?

Ohne Wald ist das Klima, wic wir noch jetzt in Ungarn und Russland sehen, ein extremes. Unregelmissig
vertheilen sich die Niederschlige in Gebirgen, denen der Wald fehlt. Wihrend am nordlichen Abhang der
Karawanken z. B. dichte Fichtenwilder die Zufliisse der Gail regeln, wechseln auf dem siidlichen waldlosen

! Riitimeyer fithrt (Archiv fiir Anthropologic, VIIL. Bd,, S. 134) folgende Thiere an: Elephas antiqguus, Rhinoceros

Merkii, der Hohlenbir, Bos prim., der Edelhirsch und das Elen.

2 Auch in Westerregeln und in der Lindenthaler Hohle waren die Kohlen von Fohren, somit iiberall auf rauhes Kiima
deutend. In Dinemark fand man in denTorfmooren zu unterst die Fohren, worauf die Eiche und dann erst die Buche folyt.

3 Hochst lehrreich sind in dieser Beziehung die Beobachtungen von Dr. Ami Boué ,Die baumlosen Gegenden der

Continente. Sitzungsh. der k. Akad. der Wissensch,, 1851, math.-naturw. Classe.
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Abhang im Tagliamento-Gebiete verheerende Ubersechwemmungen mit Wassermangel und Ditrre. So weist
der Mangel an Bewaldung schon direct auf ein confinentales extremes Clima hin, und wir konnen mit
einem solchen, verheerende Uberschwemmungen und diirre Steppen vereinbaren. Gewiss haben Hochfluthen
hie und da den L&ss von den Hohen, dann aus den Thilern geschwemmt und ihn schichtenformig in Nicde-
rungen abgelagert, sie haben wohl auch grosse Landseen gebildet und Stimpfe gespeist;? ob solehe Torrenti
aber jemals die Wasserhohe von mehr als 500 Fuss erreicht haben, um den Loss bis auf die Abhiinge des
Manhardsberges zu tragen, scheint von vornherein unwahrscheinlich.? Wic Riehthofen trefflich nachweist,
finden wir nicht nur hier, sondern an vielen andern Stellen den Loss in Orten, wo wir ihn nicht vermuthen
wiirden, wenn er wirklich eine Wasserbildung wire, anderseits finden wir ihn aber nicht dort, wo er unter
solchen Verhiiltnissen vorzugsweise sich abgelagert haben mtisste.

Wenn die Donau nach ibrer Einengung bei Krems und ihrem Austritte in das Wicener Becken die sus-
pendirten Schlammtheile zu Boden sinken liess, so sehe ich keinen Grund cin, warum z. B. die Drau, welche
in Tirol und Kiirnten nur von Gletscherbiichen gespeist wurde, und also noch mehr Gletscherschlamm mit
sich flihren miisste, nach ihrer Ausmiindung bei Faal vor Marburg und ihremn Austritte in das Pettauer FFeld
nicht auch Loss abgelagert hat. Die gleichen Ursachen miissten gleiche Wirkungen zur Folge haben. Nir-
gends, weder in dem oberen oder unteren Pettauer Feld, noch anf den diese Becken umgrenzenden Hiigeln
finden wir aber auch nur eine Spur von Loss. Er tritt erst wieder in den Ebenen Ungarns auf.

Ebenso vermissen wir, wie ich glaube, den Loss siidlich der Alpen in Ober-Italien und Istricn, wohin zu
die Gletscher sich doch auch ausbreiten mussten,® und wohin ihre Torrenti noch jetzt strémen.

Die grossen Schwierigkeiten, welche die Erklirung gerade dieser letzten geologischen Vorgiinge bictet,
werden gewiss nur gehr allmilig durch cine grosse Anzahl von wichtigen Detailbeobachtungen ihre Losung
finden.* Meine Beobachtungen der hicr besprochenen Knochenlager kéinnen nur als ein kieiner unbedeutender
Beitrag angesehen werden, welcher erst dann von grisserer Bedeutung scin kann, wenn weitere noch deut-
lichere Beweise fiir die Gleichzeitigkeit des Menschen mit den ausgestorbenen Thieren zur Zeit der Liss-
bildung. erbracht werden. Bei dem genauen Studium der Lossfauna, so wie bei der Frage der Lossbildung
wird es sich aber in Zukunft empfeblen, nicht nur einzig dic bisher angenommene Erklirung des feuchten
Klimas und des iiberfluthenden Diluviums, sondern die Moglichkeit des Besteliens eines contincntalen Climas
mit Steppen- und Wiistenbildungen zu beriicksichtigen.

Das Bild der Vorzeit, wie es sich mir allmilig als den Verhiiltnissen entsprechend darbot, ist etwa
folgendes.

Ein grosser Theil der Alpen war tiefer als jetzt mit Sclee bedeckt, die (letscher schoben ihre Moriinen
hie and da bis in die Thiler liinab, welche mit Geschicbe und Gerilie erfitllt waren. Nur gpérlich waren die
schroffen zerkliifteten Berge mit Wiilder bekleidet, welche sich dichter gegen Norden iiber die Donau und
dem Manhardtsberg hin erstreckten. Gegen Osten fand der Wald an den Gehiingen dicses Gebirges scine
Grenzen, weiterhin breitete sich hiigeliges Steppenland noch von einzelnen Waldgruppen unterbrochen aus.
Im heissem Sommer, wo alle sonst so wilden Sturzbdche and Torrenti wasserlos geworden, ziebt das Wild
schaarenweise zu den noch wasserreichen Fliissen.

_ ! Obwohl wir gerade in Nicder-Osterrech den limnischen Léss, diese Bildungen mit ilirer charakteristischen Fauna,
nicht kennen.
? Auf der a. a- 0. erwithnten Karte von CZyzek. finden wir den Liss in Hohen von 1100 Fuss verzeichuet, also bei-
liufig 600 Fuss iiber dem Donanspiegel. '
3 Richthofen ,China%, 8. 160.

* Schichtungen im Loss allein beweisen aber noch keine Ablagerung aus Wasser. Gegen Dr. A-Jentsch hat D. E.

Titze auf die Diinenbildung der persischen Wiiste und des Caspiselien Meeres hingewiesen, die auch geschiclitet sind und
doch nur dem Winde ihre Entstehung verdanken,
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Unsere Jiger wihlten sich in der Nihe des Flusses am Waldessaum ihr Lager, und konnten hier das
Z;)E;Valde ausziehende und zur Trinke eilende Wild in Fallen und Gruben lockt(;n: oder in anderer Weise
n.

. Zerlegt, sind die besten Theile des Thieres ins Lager geschleppt worden. Das Lager war im Freien an
e‘m'er vom Winde geschiitzten Stelle nahe dem Walde. Nicht im Walde selbst, denn dort ist der Uberfall von
I*elnden- und feindlichen Thieren des Nachts gefahrvoll. An vielen Stellen hatte der Ostwind gegen die
Berge hin schon michtige Staubwehen angehiiuft, die sich allmilig mit Gras tiberdeckten. War die Jagdzeit
beendet, kam der Winter, so zogen uunsere Jiger den schiitzenden Hohlen zu. Nur wenn der Lawebrplatz
gii.nstig gewihlt, wurde er Ofter besucht, sonst aber verwehten ihn schon die Stirme der nﬁchste; Jahre.
Wir diirfen kaum hoffen, in solchen Lagerplitzen viel brauchbares Gerith oder gar menschliche Gebeine zu
finden. Beide lisst man nicht leicht unbemerkt und vergessen hinter sich, wenn das Lager aufgehoben wird.

Denkschriften der mathem.-naturw. Cl. XXXIX. Bd. Abhandlung von Nichtmitgtiedorn. y
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ERKLARUNG DER TAFELN.

TAFEL L

Unretonchirte photographische Aufnahme eines Wirbelknochens des Elephas primigenius mit Hiebspuren. Fundort: Zeiselberg
Webers Keller.
TAFEL IL

1. Geweihrose des Cervus megaceros mit Bearbeitungsspuren a—&, und verkohltem Theile c. Zeiselberg, Breit's Keller.
9. Geweihrose des Cerpus elaphus mit Bearbeitungsspuren a, 2. Hollabrunn.
3. Humerus vom Bos, geglittet und an den Stellen o geschabt. Zeiselberg, Weber’s Keller.
4. Elfenbein mit Schnittflichen a. Zeiselberg, Weber's Keller.
, 5. Tibia vom Equus, die beiden Stiicke ¢ und 3 durch Hiebe ¢ von einander getrennt. Joslovitz.
6. Ein Stiick einer Rippe vom Elephas primig. mit Hicbspuren an der Seite. Zeiselberg, Weher’s Keller.
7. Ein Stiick einer Rippe vom Elephas primig. mit Hicben auf der Fliche. Gésing.
8. Rippenstiick des Elephas primig. mit den Verletzungen eines Nagethieres a, 5. Zeiselberg, Weber’s Keller.
9. Astragalus und Calcaneus des Eguus mit Spuren des Bisses a, 3 und der Benagung ¢ durch Raubthiere. Joslovitz.

TAFEL IIL

Fig. 1. Stosszahn eines Elephas primig., dessen Spitze abgehauen wurde. ¢ kleine Hiebe rundum, & Bruchstelle des Kernes
Zeiselberg, Weber's Keller.
» 2. Geweihstange, an deren Endtheil kiinstlich eine Rinne e ausgeschnitten wurde. & unteres Ende, Ansicht von riick-
wirts. Joslovitz.

TAFEL IV.

Fig. 1—6. Feuersteinsplitter, welche als Werkzeuge den Menschen gedient haben konnten. Joslovitz.
» 6—10. Ebensolche Feuersteinsplitter. Zeiselberg, Weber's Keller, und Breit's Keller.
»n 10—11, Feuersteinmesser, kiinstlich durch Menschenhand bearbeitet. Joslovitz.
» 12. Feuersteinmesser, ebenso, g Kiinstliche Abrundung. Sonnberg 1.
» 13—14. Feuersteinmesser, ebenso, & Schirfung der Schneide. Zeiselberg, Weber's Keller.
» 15. Feuersteinfragment. Joslovitz.
» 16—17. Bearbeiteter Feuerstein. Sonnberg 1L
» 18. Feuersteinfragment. Zeiselberg, Weber’s Keller.

Erklarung der Pline.

L
Nr. 1. Idealer Schichtendurchschnitt bei Zeigelberg.
» 4. Schichtendurchschnitt bei Joslowitz.
(Die punktirten Linien zeigen die wahrscheinlichen einstigen Bedeckungsgrenzen des Loss.)

IL
Nr. 2 und 3. Plan und Durchsechnitt des Knochenlagers bei Zeiselberg,

(Die Rechte(‘jke bezeichnen die Grenzen der Ausgrabungen, die schraffirten Flichen die zu Tage geforderten Theile des
Knochenlagers; die punktirte Linie die wahracheinliche Grenze der Ausdehnung desselben, die schwarzen Streifen die Cultur-

schlghten, das + die Stelle in Weber's Keller, aus welchem die ersten Feuersteine und bearbeiteten Knochen entnommen
wurden.,)
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