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Zur Wiinschelrutenfrage.

1.
Die mit Rutengidngern im Dezember 1920 angestellten
Versuche der Preufiischen Geologischen Landesanstalt.

Mit 5 Textfiguren.

Der Streit tiber Wert oder Unwert der Wiinschelrute zur
Aufsuchung von Wasser und nutzbaren Mineralien ist im wesent-
lichen ein Streit zwischen Rutengingern und Geologen. Jene
rithmen sich zahlreicher Erfolge — auch in [illen, wo die geo-
logische Voraussage npegativ ausgefallen war —, diese halten den
Rutengingern zahlreiche Millerfolge vor und betonen, dal bei weitem
die Mehrzahl der Miflerfolge aus naheliegenden Griinden tiberhaupt
verborgen bleibt.

Da eine wissenschaftliche Begriindung der Wiinschelruten-
wirkung, aus der man Schliisse auf die Brauchbarkeit und Zuver-
lissigkeit der Rute ziehen konnte, bisher véllig fehlt — jeder Ru-
tengénger ungefihr hat seine eigene Hypothese, die keiner phy-
sikalischen Kritik standhilt —, bleibt zur praktischen Klirung der
Frage nur der Versuch. Er muB so gestaltet sein, daf} jede — sei
es beabsichtigte, sei es zufillige — DBeeinflussung des Rutengingers
und damit des Ausschlags der Rute von auflen her nach Még-
lichkeit ferngehalten wird. Er muf} ferner in einem Gelinde an-
gestellt werden, wo eine Nachprifung durch kostspielige Bohrungen
usw. entbehrlich ist, d. h. in einem geologisch einfach gebauten
Gebiet, wo der bis in die Einzelheiten bekannte Aufban des Un-
tergrundes einen Zweifel iber das Vorkommen und die Ausdeh-
nung bestimmter nutzbarer Lagerstitten oder des Wassers nicht
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zaldft. Darans ergibt sich die Notwendigkeit, dall der Geologe
die fiir die Versuche geeigneten Gelinde ohne Mitwirkung des
Rutengiingers auswihlt, dal dieser die vorgeschricbenen Wege
mit der Rute in seinem eigensten Interesse — um jeden Gedan-
ken an die Moglichkeit einer Beeinflussung auszuschlieen — in
Begleitung des Geologen und vielleicht eines eigenen Vertrauens-
mannes zuriicklegt, wobei diese die Aufzeichnungen der Ruten-
ausschlige und der sonstigen Angaben des Rutengingers iiber-
nehimen werden.

Werden die Versuche in demselben Gelinde von mehreren
Rutengiingern, natiiclich véllig unabbingig voneinander und der
eine nicht vom andern beeinflult vorgenommen, so kann das der
Klirung der Rutenwirkung nur forderlich sein. In jedem Fall
werden so angeordnete Versuche — aber auch nur diese — zwar
nicht erweisen, wie der Ausschlag der Wiinschelrute zustande
kommt, sie werden aber dartun, ob sie zur Aufsuchung von Wasser
und nutzbaren Mineralien zu gebrauchen ist, und sie werden ge-
gebenfalls die Basis auch zur wissenschaftlichen Klirung des dann
tatséchlich bestehenden Problems abgeben. An der praktischen
Klirung dieser Frage hat die Offentlichkeit ebensowohl ein erheb-
liches Interesse wie der mit der Aufsuchung von Lagerstitten oder
Wasser betraute Geologe. Denu welcher Geologe wird nicht ein
solches Instrument, falls etwas an ihm dran ist, mit Freuden sich
nutzbar zu machen suchen! — Daher glaubte die Preuf. Geol. Lan-
desapstalt, als der Vorsitzende des Verbandes zur Klarung der
W inschelrutenfrage, Herr Dr. AIGNER aus Miinchen, am 6. Februar
1920 vor ihrem Kollegium einen Vorirag tiber die Wiinschelrute hielt,
sich der gemeinsamen Arbeit mit dem genannten Verband nicht
entziehen zu sollen. Die Ergebnisse werden im folgenden der
Offentlichkeit ibergeben.

Nicht durch unser Verschulden und sehr gegen unsern Willen
wurden die Versuche mehrfach verschoben und fanden schlieflich
in den Tagen vom 8. bis 13. Dezember statt. Weiteste Kreise
werden - fneinen, die Gesamtheit der Rutenginger und besonders
die bekannteren unter ihnen hitten ein lebhaftes Interesse daran
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haben miissen, bei solchen Versuchen mitzuwirken und ein jeder
das Seine zur einwandfreien Klirung der behaupteten Wiinschel-
rutenwirkung beizutragen. Dall dem nicht so ist, lehrt die wie-
derholte Hinausschiebung der Versuche, dadurch verursacht, dafl
es Herrn Dr. AIGNER nicht maglich war, geeignete Wiinschel-
rutenginger zu gewinnen. Es wurden neben dem selbstverstindlichen
Ersatz der Unkosten Honorare gefordert, welche der Verband zur
Klarung der Winschelrutenfrage einfach nicht bezahlen konnte.
Hemmend wirkte auch der Internationale Vercin der Wiinschel-
rutenforscher durch Aufstellung von Forderungen, die den oben
skizzierten Grundziigen fiir solche Versuche zuwiderliefen und die
ganze Arbeit illusorisch gemacht hitten. Bezeichnend fiir die Schwie-
rigkeiten, mit denen Herr Dr. AIGNER bei der Gewinnung von
Rutengéingern zu kimpfen hatte, ist, dafl, nachdem der Termin
von Anfang August ab bereits mehrfach hatte verschoben werden
miissen, die fiir Anfang Dezember verpflichteten 5 Rutenginger
wiederum im letzten Augenblick zuriicktraten. Und so erschien an
diesem Tage Herr Dr. AIGNER mit einem Rutenginger, dem sich
an den folgenden Tagen zwei weitere hinzugesellten.

Bevor wir auf die Versuche selbst eingehen, zunichst einige
kurze Angaben dber die Personen. Wir wollen die Rutenginger
A, B und C nennen. Herr A hat den Krieg als Offizier mit-
gemacht und da erst seine Veranlagung zum Rutenginger entdeckt.
Er ist dann von Herrn v. GRAEVE ausgebildet und von dem In-
ternationalen Verein der Rutengiinger gepriift worden, muf also als
ein vollgiltiger Rutenginger angesprochen werden. Geologisch
hat er woll einige, wenn auch nicht immer klare Vorstellungen.
Durch den soldatischen Beruf hat sich sein Blick fir die Topographie
des Gelindes und fiir die rasche Erfassung der Landschaftsformen
vermutlich weit tiber den Durchschnitt entwickelt. Er hat die ganze
Reise vom ersten Tage an mitgemacht.

Herr B hat sich seit 21 Jahren vorwiegend mit Wasser-
suchen beschiftigt. Geologische Vorstellungen waren bei ihm
nicht zu entdecken, vielmehr das Gegenteil, wenn er in volliger
Nichtachtung aller Tatsachen erklirte, alles unterirdisehe Wasser
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flosse von W nach O. Er hat vom zweiten Tage an mitge-
wirkt.

Der dritte Rutenginger, Herr C, wieder ein Angehériger der
gebildeten Kreise, ist schon seit Jahren als Rutenginger titig;
er schlof sich erst am dritten Tage der Reisegesellschaft an.

Boten so die drei Rutenginger als Menschen verschiedene
Typen, so gilt dies auch hinsichtlich der von ihnen befolgten Methode
und der benutzten Apparate.

Herr A gebrauchte fir das erste Feststellen die Eisenrute,
verwandte dann zur Nachpriifung eine Rute ans Delta-Metall und
zur Tiefenbestimmung eine Aluminiumrute. Er falte die Rute
mit Untergriff und hat sie so bezeichnet, dal} er bei jeder einen
rechten und einen linken Gabelast unterscheidet, den er auch immer
dementsprechend benutzt.

Herr B bediente sich nur einer aus dem Busch geschnittenen
Holzgabelrute, die er mit Untergriff anfaBte.

ITerr C endlich arbeitete ohne Rute, nach seiner eigenen An-
gabe nach Gefiihlswahrnehmungen in der Hand bhezw. im Arm.
Er spiirt die »negativen« Strahlungen in dem rechten Arm, den
er als den meist »ncgativen« Teil des menschlichen Kérpers be-
zeichnet, und entsprechend die »positiven« in dem linken Arm,
dem meist »positiven« Teil des Kérpers. Er benutzt nur zur Nach-
prifung ein kleineres »empfindlicheres« oder ein groferes, aber
ebenso gestaltetes Pendel, mit dem er bestimmt geformte und ge-
richtete Kurven fiir bestimmte Mineralien zu bekommen erkliirt.
Im folgenden kommen wir auf diese verschiedenen Methoden im
allgemeinen nicht mehr zurick. Wenn stets vom »Ausschlag der
Rute« und dergl. die Rede ist, so ist damit der Kiirze wegen jede,
wie immer geartete Reaktion gemeint.

Bei den Versuchen wurde so verfahren, daf} entweder bei der.
Bahnfahrt oder am Anfang der Strecke die zu lésende Aufgabe
klar gefaft vorgelesen und etwaige Bemerkungen oder Einwinde
des Rutengéingers in das damit jedesmal beginnende Protokoll auf-
genommen wurden. Je nach der verfiiggbaren Zeit begleiteten ein
oder zwei Geologen den Rutengiinger und machten eine Aufnahme
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seines Weges unter sofortiger Niederschrift aller seiner Angaben.
Von seiten der Geologen wurde jedes Wort der Kritik und jede
AuBerung, die den Rutenginger hitten beeinflussen kénnen, selbst-
verstindlich vermieden. Am Abend wurde dann eine gemeinsame
Niederschrift verfalit und von allen Teilnehmern unterzeichnet. Es
waren das von seiten der Geol. Landesanstalt die Landesgeologen
Prof. Dr. KrauskE und Prof. Dr. KORrN, ersterer als Leiter der
Versuche, sowie die Bergrite Dr. SCHMIERER uud Dr. MESTWERDT.
Der Verband zur Klirung der Wiinschelrutenfrage war durch seinen
Vorsitzenden, Herrn Dr. AIGNER vertreten. Die Protokolle sind
in der Geologischen Landesanstalt aufbewahrt und steheu ernsthaften
Interessenten zur Einsicht zur Verfiigung.

Das Wetter an den Versuchstagen wechselte bei Frost zwischen
mehr oder minder starkem Ostwind und zeitweiligem Schneetreiben.

1. Tag. Siehe Abb. 1.

Das fiir den ersten Versuch ausgewihlte Gebiet ist die Gegend
ostlich von Gommern und Magdeburg; hier ist das Diluvium auf
Reste von geringer Ausdehnung beschriinkt, die in dem sonst all-
gemein zu Tage liegenden tertiiren Septarienton in schmalen
Mulden eingefaltet und ob dieser Lagerungsform erhalten sind. Sie
sind bei der Kartenaufnshme durch Anbobren des Gelindes aufs
sorgfiltigste abgegrenzt worden. Nur das Ziepra-Becken von La-
deburg an nach Osten bildet eine gréflere zusammenhingende Di-
luvialfliche. Alles Regenwasser fliet in dem undurchlissigen Sep-
tarienton oberflichlich ab.

Die Aufgabe lautete: Auf einem NNO vom Bahnhof Ladeburg 1)
nabezu nrdlich verlaufenden Wege und weiterhin ist zu bestimmen:

1. das Grundwasser, und zwar ob ein oder mehrere Stockwerke,
ferner die Art seines Auftretens, ob Wasseradern oder Was-
serflichen, sodann die Tiefe, in der das bezw. die Grund-

wasser liegen, und endlich die Richtung, in der es sich im

Boden bewegt.

2. Zeigt die Rute noch andere Stoffe an und welche? —

) Geologische Karte von Preulen, Bl. Leitzkau und Méckern. Lief. 157,



Die Zablen bezeichnen die
Tiefenlage des angeblrchen
Wassers in Metern,dre Mler/e
die FlieBrichtung.

Dre Winschelrute hat ynter-
schiedslos im undurdsldssigen
Ton wie imSand v. Kies Wassen
angeze/gr.

Der an diesem Tage allein zur Verfiigung stehende Ruten-
ginger A bemerkte hierzu, dal er nur flieflendes Wasser angebe
und daB er genau ibereinander stockwerkartig liegende Grund-
wisser nicht anzuzeigen vermdge. Seine Angaben beziehen sich
ausdriicklich immer nur auf die Wegbreite. Das Rutenspiel von
der Eisenbahnkreuzung am Bahnhof Ladeburg bis zum nérdlichen
Kartenrand ergab auf einer Linge von etwas tiber 1800m 23 von
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NW bezw. NNW nach SO, bezw. SSO verlaufende Wasseradern;
ihre Tiefe wurde in dem siidlichen, hoher gelegenen Teil des
Gelindes auf 18 bis 27 m, in einem Fall auf 31 m, in dem
nordlichen Teil auf 10 bis 19 m unter Tage angegeben. Das
Wasser wurde als »siiles Wasser« bezeichuet, an einer Stelle
als »kein reines Sulwasser«, vielleicht als eine »salzhaltige
Wasserader«. Auflerdem wurde in der nérdlichen Wegstrecke
in der reinen Septarientonfliche ein schwacher Kohlen-Ausschlag
angegeben.

Kritik. Der Septarienton ist undurchlissig und hier schit-
zungsweise 60m méchtic. Die Brunnen in dem ganzen Gebiet
stehen anf den erwihnten Kies-und Sandlinsen, die muldenartig
im Septarienton erbalten sind. Tiefere oder in den Niederungen
angesetzte Bohrungen sind durchweg in den Septarienton geraten
und ergebnislos geblieben. Der Ziepragrund endlich hat ent-
sprechend dem Tonuntergrund nur oberirdischen Zuflu. Das
Vorhandensein der zahlreichen, noch dazu in solcher
Tiefe gelegenen Wasseradern, wie die Winschelrute
sie im Bereich des Septarientons angezeigt hat, ist
nach dem geologischen Bau des Gebiets villig ausge-
schlossen.

Wollte man den Einwand erheben, daf} es sich vielleicht umn
ein engverknetet-gefaltetes Gebiet handeln kénnte, in dem, ober-
flichlich nicht sichtbar, in den gefalteten Ton wasserfithrender Kies
und Sand wurstartig eingehiillt liegt, so widerspricht dem das iiber
Tage aufgeschlossene flache Einfallen der Schichten (209).

Ginzlich unverstindlich ist die von der Wiinschelrute ange-
zeigte Flielirichtung der Wasseradern, entgegengesetzt der heute
an der Oberfliche herrschenden Abflubrichtung.

Das Vorkommen eines auch nur schwachen Kohlenflozes ist
im Septarienton unbekannt, und, da der Ton eine rein marine,
dem Lande ferne Bildung ist, ausgeschlossen.

Die Angaben des Rutengingers stehen also im Wi-
derspruch zum geologischen Befund; sie sind falsch!
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2. Tag. Siehe Abb. 2.

Fir den zweiten Tag war ein Versuchsfeld bei StaBfurt (BI.
StaBfurt der Geol. Karte v. Preulen, 1:25000, Oberflichenkarte
und abgedeckte Ausgabe, Lief. 177) gewihlt.

Aufler Herrn A stand heate ein zweiter Rutenginger, Herr
B, zur Verfiigung. Dieser fiel jedoch fiir den ersten Teil des Versuchs
aus, da der Weg an einer Starkstromleitung entlangfiihrte, die
ihn — im Gegensatz zu Herrn A — stérend beeinfluBte.

Herr A hérte infolge Ermiidung bezw. neuer Blasenbildung
an den Hinden wieder frither auf. Die Arbeiten beider Herren
sind daher nur fiir eine kurze Strecke des Weges vergleichbar.

Abb. 2.
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Den Rutengiingern A und B war die Aufgabe gestellt, Stein- und Kalisalz
sowie Braunkohle zu suclien. Die Rute hatte im Salzgebirge wie im salzfreien
Gebirge zahlreiche Ausschlige auf Salz (hier durch eine Linie dargestellt). In
dem Draunkohlenireien Gebiet ostlich vom Salzstock starke Ausschlige auf Kohle,
im braunkohlenfihrenden Gebirge westlich vom Salz keinerlei Kohlenausschlige.
Zwischen den Anzeigen von A und B weitgehende Unterschiede.

Die gestellte Aufgabe lautete: »Vom Punkt 80,7 NO StaBfurt
ausgehend, ist zu suchen: Steinsalz, Kalisalz, Braunkohle mit An-
gabe der Tiefe und bei den Kalisalzen mit Angabe der Streich-
richtung, hei der Braunkohle auch Angabe der Michtigkeit des
Flszes «

Herr A erklirte dazu, dal nach Bestimmungen des Inter-
nationalen Vereins der Rutengiinger nur bei Wasser Tiefenangaben
gemacht werden diirfen. Er sei aber bereit, unverbindlich auch
fir die andern Stoffe Tiefenzahlen zu geben. Er erklirte ferner,
dall gelegentliche Versuche mit der sog. Zéhlrute ebenso als unver-
bindlich zu betrachten seien.

Schnitt

Erdgurch-
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Die Aufgabe war so gedacht, dall ein Weg quer tber den
Stafifurter Sattel und iber die westlich davon gelegene Ldder-
burger Braunkohlenmulde genommen werden sollte, wobei sich reich-
lich Gelegenheit bot, die gesuchten (Gesteine nachzuweisen. Das
ostlich des StaBfurter Sattels gelegene Marbe-Braunkohlenbecken
blieh vom Wege unberiihrt.

Die Angaben des Herrn A begannen mit Kohlenausschligen
auf einer Strecke von 450 m Linge, wobei aber wiederholt kohle-
freie Liicken angegeben wurden.

Es schlofl sich ein breiter Streifen nach Westen an, in dem
Salz (Stein- und Kalisalz wurden nicht unterschieden) wiederum
streifenweise, also unterbrochen durch salzfreie Zonen, verbreitet
ist. Darin wurde das Streichen der Schichten als nordwestlich,
aullerdem eine Reihe von Verwerfungen in derselben Richtung an-
gegeben. Uber Wasser, dessen Nachweis nicht gef.rdert war,
wurden ebenfalls einige Angaben gemacht, sie kénnen aber wohl
iibergangen werden. Die Weglinge betrug noch nicht 2,5km.
Beendigung vorzeitiz wegen Blasenbildung an den Hinden, wie
Tags zuvor.

Kritik. Die Reaktionen der Rute auf Braunkohle im ersten
Teil des Wegs sowohl wie auch spiter die anf Salz sind immer
wieder unterbrochen. Wialrend aber das Nichtreagieren der Rute
in diesen Liicken wihrend des zweiten Teils des Wegs fiir den
Anhiinger der Wiinschelrute ein Ritsel sein muB, da das Salz hier
iiberall nnd zum Teil in geringer Tiefe vorhanden ist, deckt sich im
Gegensatz hierzu das Ausschlagen der Rute auf Braunkohle im
Begiun des Wegs nicht mit der Wirklichkeit. Die Marbekohlen-
mulde ist mehr nordlich gelegen. Die geologische Karte laft
zwar einen gewissen Spielraum hinsichtlich des genauen Verlaufs
des Ausgehenden des Flozes im Siiden der Marbe-Mulde, aber
gerade auf einem der Kohlenstreifen des Rutengiingers steht Bohr-
loch 9 der geologischen Karte und hat bier das Diluvium unmit-
telbar auf der Trias nachgewiesen; das Tertiir fehlt also und damit
auch die Braunkohle.

Die Kombinierung der geologischen Karte mit dem Profil in
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Abb. 2 bildet die Unterlage zur Beurteilung der Rutenreaktionen
auf Salz. Das Salz steht im Untergrund dort, woder Ver-
such begann und die Rute zuerst filschlich Braunkohle,
danp Salz wiederholt anzeigte, erst in unzuganglicher
Tiefe an. Gerade auf dem Salzhorst selbst sind die Aus-
schlige gering.

Das Streichen der Schichten wurde richtig angegeben,
es mufl aber dahingestellt bleiben, in welchem Mafle es bewufit
oder unbewuBt aus den Geldndeformen abgelesen worden ist, denn
es deckt sich mit dem Verlauf des ganzen Sattels. Die behaup-
teten Verwerfungen finden inden Grubenbildern keine Be-
stdtigung, die Angabe ist falsch! —

Herr B beginnt seinen Weg in Mitte des Salzhorstes und
hat alsbald andauernd Kali-Ausschlige, unterbrochen von einer
groBen Anpzahl Liicken. Diese Liicken werden jeoseits der Stralle
Stalfurt-Neustafurt hiufiger und breiter; im letzten Teil des
Wegs werden die Kali-Ausschlige wieder dichter, es bleibt also
die Kali-Reaktion bis zum Schluf des Wegs. Braunkohlen-
Ausschlige fanden nicht statt. Die Weglinge betrug etwas tiber
2 km.

Kritik. Die Rute hat auf die Braunkohle des Lider-
burger Beckens nicht reagiert, obwohl das Fléz im Un-
tergrund des Wegs bestimmt ansteht: noch Bohrloch 3 der
geologischen Karte hat 6 m Braunkohle gefunden.

Die oben bereits besprochenen Liicken in der Kalisalzver-
breitung sind mit der Wirklichkeit nicht zu vereinen.
Kalisalz wird ohne Unterschied iiber dem Salzsattel wie in dem
Gebiet im Westen auBerhalb des Salzstockes angegebeun.

Eine Ubereinstimmung in den Ergebnissen der Herren A
und B, soweit ihr Weg auf 900m Lioge derselbe war, ist, wie
die Abbildung zeigt, nicht vorhanden, denn A gibt nur zwei schmale
Salzstreifen und auf den letzten 800m gar kein Salz mehr an,
wihrend B durchgingig Salz, unterbrochen von den besprochenen
schmalen Liicken, findet.

Die bei beiden iibereinstimmende Angabe iiber das
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Schichtenstreichen wird man leider ausschalten miissen, denn —
abgesehen von der oben dazu gemachten Bemerkung — liel es
sich auch picht vermeiden, daB B, ehe er begann, wihrend einer
Strecké Wegs A bei der Arbeit begleitete. Eine ungewollte Be-
einflussung ist also nicht von der Hand zu weisen.

3. Tag. Siehe Abb. 3.

Die fiir den dritten Tag gestellte Aufgabe ans dem Neuhal-
denslebener Gebiet (Bl. Wolmirstedt, Lief. 216) betraf die grofle
Abbruchzone des sog. Magdeburger Uferrandes, die auftretenden
artesischen Wasser und den Salzstock von Bleiche-Samswegen.
Hierfiir standen drei Rutengiinger zur Verfiigung, da inzwischen
noch Herr C infolge drahtlicher Aufforderung hinzugekommen war.

Abb. 3.

SwW Vahldorf
A e et

...... ‘Weg ohne,
Die Strecken mit zahlreichen Salzausschligen der drei Rutenginger A, B, C licgen
simtlich iiber dem salzfreien Culmgebiet. Uber dem Salzgebirge fehlen die Aus-
schlige ganz. Sie sind auBerdem bei den drei Rutengéngern vollkommen verschieden.

Weg mit Salzausschlag.

Die Aufgabe lautete: Es ist
1. das Vorhandensein von Kalisalzen auf dem Wege von Gr.-
Ammensleben nach Bleiche-Samswegen usw.,
2. das Auftreten von etwa vorhandenen Verwerfungen und ihre
Richtung,
3. etwa sich findendes artesisches Wasser
festzustellen.
Zum geologischen Aufbau der Gegend ist folgendes zu be-
merken: In NW - 80-Richtung liuft die groBe Uberschiebung des
Magdeburger Uferrandes durch das Versuchsgebiet. An ihr stoBt

Erddurchschnifd
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von SW ler Kulm, der eine diinne Decke von Tertiar und Di-
luvium trigt, gegen steilaufgerichtete Trias- und Zechsteinschichten
im NO, die ihrerseits nur vom Talsand des Ohretales bedeckt sind.
Auf dem auf diese Weise unmittelbar aus der Tiefe anftauchenden
Zechsteinsalz baut die Grube Bismarckshall.

Der Weg fithrte vom Bahnhof Gr. Ammensleben zunichst
durch das Kulmgebiet, wo es weder Kohlen, noch Salz gibt, da
der Kulm élter ist als die Kohlen- und Salzformationen.

Es wurden drei Gruppen gebildet, die in 10 Minuten Abstand
voneinander aufbrachen.

Da Herr C den Nachweis von artesischem Wasser ablehnte,
besclirinkten sich seine Versuche auf Salz (ohne Unterscheidung
von Steinsalz und Kalisalz) und auf gewdhnliches Wasser. Da
in letzterer llinsicht alle Unterlagen in dem Gebiet fehlen, missen
diese Apgaben und auch die iber die auffillige Flielrichtung des
unterirdischen Wassers unerdrtert bleiben. Auch die Angaben der
andern Herren iiber Wasser werden nur der Vollstindigkeit wegen
mitgeteilt.

Im iibrigen gab Herr C Salz gleich nach dem Bahniibergang
bei Gr. Ammensleben und weiterhin in breiteren, aber immer wieder
durch salzfreie Abschnitte unterbrochenen Bindern an. Als deren
Richtung wurde nur im Apnfang NO bis Nord bezeichnet, spiter
horten diese Apgaben auf. Leider erstreckte sich auch die An-
gabe des Salzes auf dem Hinweg nach Samswegen nur auf die
erste Hilfte der Strecke. Auf dem Riickweg wurde zum Teil eine
andere Stralle beputzt und dabei das Salz von der Moseberger
Wegegabelung ab wieder bestimmt. Auch hier gab Herr C
mehrere Salzbénder an.

Seine Salz-Ausschlage fallen ganz und gar in das salzfreie
Kulmgebiet! —

Die Rute des Herrn A gab nur im Anfang des Wegs, also
wiederum im Kulmgebiet zwei Kalisalzbander an, sonst auf der
ganzen Strecke nichts von Salz — auch nicht im Bereich des Salz-
stockes unter dem Obhretal.

Wasserangaben hat Herr A ebenfalls gemacht. Eine Tie-



fenangabe, die einzige an diesem Tage, gleich bei Beginn, steht
mit 14 bis 17 m in offensichtlichem Widerspruch zu dem mit 4,25 m
unter Tage festgestellten Grundwasserspiegel auf dem nur etwa
60 bis 70 m entfernten Grundstiick des Herrn Tierarzt HoLzZHAUSEN.

Nur in etwa 11 von 88 Fillen konnte ein Zusammenfallen
der Ausschlige von A und C festgestellt werden, wobei jedoch
meist mehr oder minder starke Richtungsabweichungen vorbanden
waren.

Eine ganze Reihe von Verwerfungen in NW-SO, O-W und
NO-SW wurde auf dem ganzen Wege, bis an das Dorf Samswegen
heran, angegeben. Gerade die eigentliche Abbruchzone des Mag-
deburger Uferrandes kommt jedoch dabei nicht zum Ausdruck.

Herr B ist wieder zu andern Ergebnissen gekommen: Auf
dem ersten geradlinigen Teil des Wegs hatte er 16 Ol-Reaktionen.

Nach dem geologischen Aufbau der Gegend mit ihrem Kulm-
Untergrund ist es ausgeschlossen, daB sich hier Ol findet.

Die Salz-Ausschlige beganuen beim ersten Strallenknick, also
noch mitten tber dem salzfreien Untergrund. Wihrend in der
Straflengabelung eine etwas gréflere zusammenhingende Fliche von
Salz angegeben wurde, zeigte der ganze ibrige Weg wieder lauter
schmale, von Liicken unterbrochene Binder von Salz. Vor dem
Obretal aber, unter dem doch in Wirklichkeit erst das Kalisalzlager
liegt, horten auch bei B die Ausschlige auf Salz auf.

Gegen die angesagte unterirdische Wasserbewegung von Ost
nach West im Ohretal haben wir die schwersten Bedenken, da sie
der Abdachung des Gelandes und der FlieBrichtung der Oberflachen-
wisser entgegengesetzt sein wiirde; doch liegt diese Erdrterung
auflerhalb des Rahmens der gestellten Aufgabe.

Die an diesem Tage von den Rutengingern begangene Strecke
betrug etwa 5 km. .

4. Tag. Siehe Abb. 4.
Die Aufgabe des vierten Tages galt der Feststellung, ob und
in welchem Mafle der Rutenginger durch beliebige in der gestellten
Aufgabe enthaltene Meinungen iiber das Vorkommen nutzbarer
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Stoffe im Untergrund zu beeinflussen ist, eine Priifung von ganz
besonderer praktischer Bedeutung, da der Rutenginger ja tiglich
gerufen wird, um solche Ansichten mit seiner Rute nach Méglich-
keit zu. bestitigen.

Das Versuchsfeld lag zwischen Gr. und KI. Rottmersleben
(Bl. Neuhaldensleben der geol. Karte v. Preuflen, Lief. 216) wie-
derum im Bereich des Magdeburger Uferrandes. Der Untergrund
besteht aus Kulm. Dariiber liegt im siidwestlichen Teil des Gebiets
Porphyrit als Rest einer vulkanischen Decke, im NO marines, also
braunkohlefreies Tertidir. Das Ganze ist fast véllig durch eine
ditnne Decke von L& bezw. Schwarzerde verschleiert. Es ist
ganz ausgeschlossen, daB in einem derart aufgebauten Gebiet Kalisalz
oder Braunkohle auftritt.

Abb. 4.

Die Strecken, aur” denen die Winschel -
rute der /Fz/reﬂgd‘/yeﬁ A B uC Hohle
anzejgre, 5ind Jurch wem wo sie Salz
arigat, durch — bezerhner

Kohle u. Salz kommen in dem
Gebret 17 Wahrbert nichr vor
2wischen den Ansagen von

4,8u4C bosronon dre
grobBren Unrerschiede

Die Aufgabe lautete:

»In dem Wegedreieck Gr. Rottinersleben-KI. Rottmersleben
ist die Verbreitung von Kalisalz und Braunkolle festzustellen und
abzugrenzen.«

Die Linge des dabei zu begehenden Weges betrug etwas
iiber 4km.

Unsere Befiirchtung, dal} die Fragestellung an sich, der blofle
Wunsch, ein bestimmtes Mineral nachgewiesen zu sehen, die Wiin-
schelrute bereits zum Ausschlag bringen werde, ist fast noch iiber-
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troffen worden. Alle drei Herren haben Salz wie Kohle »gefundenc,
freilich an sehr verschiedenen, sich vielfach widersprechenden Stellen.

Ehe wir diese Ergebnisse miteinander vergleichen, bemerken
wir, dal Herr C eine spiter nochmals schriftlich wiederholte Er-
klirang ahgab, daBl er an diesem Tage iiber dem vermeintlichen
Salz anscheinend eine breitere Ellipse mit dem Pendel bekommen
habe als am Tage zuvor. Er habe bisher keine Erfahrungen tiber
sein Verbalten zu Salz und Kohle. Nur unter Beachtung dieses
Vorbehalts ist also das Ergebnis des Herrn C zu beurteilen. —

Kurz gesagt, gibt Herr C in dem Wegedreieck im Osten
Braunkohle, im Westen Salz an; einige nicht grofle Liicken, wie
wir sie von den fritheren Versuchen nun bereits kennen, treten
auch hier auf.

Herr B kommt zu einem diametral entgegengesetzten Ergebnis:
im Westen Kohle, im Osten Salz, in beiden Fillen mit einer
Anzahl nicht breiter Licken. Am Gute KI. Rottmersleben zeigt
die Rute die Kohle sogar in 40m Tiefe an, wihrend dicht dabet
das vulkanische Gestein in einer kleinen Grube aufgeschlossen ist.
An einer Stelle wird Kohle iiber Salz angegeben; auch hier steht
der Porphyrit gleich dapeben zu Tage an.

Ein noch anderes Bild gewiihrt die voo Herrn A begangene
Strecke: Hier haben wir wieder wie bei Stallfurt das typische
Streifenbild. Im Gegensatz zu B und C hat die Rute fast nur
auf Kalisalz ausgeschlagen; Braunkohle wird nur an zwei dicht
benachbarten Stellen mit zwei scharfen Reaktionen angesagt. Die
Angaben iiber das Streichen des nicht vorhandemen Salzlagers
kénnen wir wohl iibergehen. Als neues Mineral aber tritt das
Erdél in die Erscheinung, in drei Ausschligen am Friedbof von Gr.
Rottmersleben. Daf} dieses bei Kulmuntergrund nach allen geolo-
gischen Erfahrungen unméglich ist, braucht nicht erdrtert zu werden.

5. Tag. Siehe Abb. 5.
Fir die Aufgabe des 5. und letzten Tages war der Salzhorst
von Winsen a. Aller, westlich Celle, gewihlt worden. (Bl. Win-
sen d. geol. Karte von Preullen, Lief. 187), der von der Gewerk-
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schaft Prinz Adalbert gebaut wird, und iber dessen Gestalt und
Tiefenlage wir durch die zahlreichen in der geologischen Karte
veriffentlichten Bobrungen aufs beste unterrichtet sind. Eine fort-
laufende Reihe dieser Tiefbohrungen steht an der fiir die Versuche
gewihlten StraBe vom Bahnhof Oldau nach Siden, so dall wir
gerade hier die Nordgrenze des Salzhorstes besonders scharf zie-
hen konnten.
Abb. 5.

Wiekenberg Steinforde
— ‘“hmm““““j-ﬂnAqf—.- T T T T T s e
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Erddurchschnaty

...... ‘Weg ohne,

Drei Rutengiinger A, B, C sollten die Grenze eines genau bekannten Salzstockes

angeben. Alle drei baben gapnz verschiedene Ergebnisse und Salzausschlige auf

salzfreiem Gebiet in groBer Zahl. Zur tatsichlichen Verbreitung des Salzstockes
besteht keine Beziehung.

‘Weg mit Salzausschlag.

Die den Rutengingern gestellte Aufgabe lautete:

»Die Grenzen eines Salzstockes sind auf dem angegebenen
Wege zu bestimmen.«

Auch hier wurden wieder die gleichen drei Gruppen gebildet und
in den iblichen Abstinden in Marsch gesetzt.

Herr C zeigte gleich nach Beginn seines Weges, also weit
aullerhalb des Salzhorstes — Salz an, wie immer durch Liicken
unterbrochen. Die Salz-Reaktionen halten nach Uberschreitung
der Nordgrenze des Salzhorstes an, die Liicken sind dabei aber
immer noch erheblich breiter als die Salzstreifen. An zwei Stel-
len wird hier »fraglich salzhaltiges Wasser« angegeben.

Erst als die Strale an die Grubenbalin herankommt, sie aber-
schreitet und ibr dann entlanglduft, schlieflen sich die Salz-Reak-
tionen zu dem Bilde eines fast liickenlosen Salzkérpers zusammen.
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Erst ganz im Siiden, wohl schon auBerhalb der nicht sicher fest-
liegenden Sudgrenze des Salzhorstes, die in die geologische
Karte nur konstruktiv eingetragen ist, treten wieder breitere
Liicken auf.

Hier wurde der Versuch wegen Ermiidung des Herrn C nach
einem Wege von 4 km abgebrochen.

Die Aufnahme des Herrn A zeigt wieder ein ganz anderes
Bild. Auch hier wird zwar gleich am Anfang vor Erreichung
der nordlichen Salzgrenze »Kali« an drei voneinander getrennten
Stellen als »Nest« bezw. »schmales Band« angegeben, aber auller-
dem noch mehrere Erdblstreifen. Da das Aufsuchen von Erddl
nicht zu der gestellten Frage gehort, bleibt es hier unerortert.
Auch nach Uberschreitung der Grenze des Salzlagers findet sich
zunichst noch kein Salz bezw. Kali, sondern wiederum erst an
der Kreuzung der Strafle mit der Grubenbahn. Aber auch hier
sind es nur schmale, durch breitere Liicken unterbrochene Streifen,
obwohl man sich einwandfrei iiber dem Kalilager befindet; sie ver-
schwichen sich weiter zu einzelnen kleinen Nestern und héren
noch inmitten des Salzstockes ganz auf. Weit aullerhalb seiner Siid-
grenze fingt, wenn wir von zwei kleinen Nestern absehen, das
Kali bezw. das Salz wieder in einzelnen Streifen an. Als Streich-
richtung wird O — W oder ONO zu O angegeben.

Auch dieses Bild ist weder mit dem von C, noch mit dem geo-
logischen Befund in Einklang zu bringen.

Wie anders sieht der Weg des Herrn B aus: Vom Anfang
bis zum Ende, also ebensowohl innerhalb wie auflerhalb der Gren-
zen des Salzstockes wird Salz angegeben, ziemlich regelmiBig durch
schmale Liicken unterbrochen. In diese Liicken fallen auf dem
Wege von Oldau nach Siiden eine Anzahl von Erdélangaben; sie
hiufen sich im siidwestlichen Teil des von diesem Herrn began-
genen Wegenetzes, wobei die Salz-Ausschlige in Wegfall kommen.

Die Linge des von den drei Rutengiingern bei der Unter-
suchung dieses Tages zuriickgelegten Weges war verschieden; sie
betrug bei A 6 km, bei B 7,5 km, bei C etwas iiber 4,5 km.

In Celle fand nach der Rickkehr eine SchluB-Sitzung statt,

2



in der die Protokolle erledigt und im Riickblick auf die Reise

Fragen gestellt und Anregungen gegeben wurden.

Zusammenfassung.

Wir glauben, im folgenden eine streng sachliche, einerseits
auf den Protokollen, anderseits auf dem geologischen Bau der Ver-
suchsgebiete beruhende Darstelluing der gemeinsamen Versuche
gegeben zu haben. Wir zweifeln auch nicht daran, dafl bei allen
an den Versuchen beteiligten Herren — von der Wiinschelrute
sowohl wie von der Geologischen Landesanstalt — die Uberzeu-
gung vorhanden ist, dall auch die »Gegenpartei« in sachlicher
Weise nur Klarheit schaffen und der Wahrheit mit ihrer Arbeit
dicven will. Wir hitten es mit ehrlicher Freude begriit, wenn
dieses erste wirkliche Zusammenwirken von Geologen und Ruten-
gingern den Beweis erbracht hitte, dall eine irgendwie geartete,
wenn auch in ihren Zusammenhingen noch unklare und wissen-
schaftlich nicht erwiesene, wenn auch noch so indirekte Einwir-
kung der nutzbaren Stoffe in der Erde auf die Wiinschelrute statt-
findet. Es ist uns nicht unklar, daB dann — aber auch nur
dann — die Wiinschelrute, kombiniert mit der Arbeit des wis-
senschaftlich durchgebildeten und praktisch geschulten Geologen,
unendlichen Segen und Nutzen bei Aufsuchung und Verfolgung
nutzbarer Lagerstitten in Zukunft bringen wiirde. Wir miissen
aber bekennen, dafl solche Beziehungen zwischendennutz-
baren Stoffen in der Erde und der Rute inder Hand des
Rutengingers durch den Ausgang der beschriebenen
Versuche nicht einmal wahrscheinlich gemacht worden
sind.

Wir wollen uns, da die Auswertung des Gesamtergebnisses
nur eine statistische, zihlende sein kann, nicht auf das Gebiet der
Theorie begeben, sondern nur einige Tatsachen niichtern aufzihlen:

In Gebieten, in denen eine Lagerstitte im Untergrund in zu-
sammenhiingender Verbreitung ansteht, zeigen die Ausschlige der
Rute bei allen drei Herren zahlreiche Liicken. Wir fassen diese
offenbar ganz allgemeine Erscheinung, so sehr sie zunichst gegen
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die Rute zu sprechen scheinen, nicht als Bewcis gegen die Wiin-
schelrute auf. Wenn das Mineral die Rute wirklich zum Aus-
schlag bringt, so miifite das eine stérende Nebenerscheinung sein,
die zwar eine Erschwerung der Anwendung bedeutet, aber an sich
bei entsprechender Vorsicht und Erfahrung den Gebrauch ebenso-
wenig verhindern kann, wie die Nebengeriusche im Telephon den
des Fernsprechers unmdglich machen.

Vielleicht stiften die vorliegenden Versuche das eine Gute,
dal} von nun an die von den Geologen immer befehdeten, weil in
der Natur nur ausnabhmsweise vorhandenen »Wasseradern« der
Wiinschelrutengéinger verschwinden. In ihinen dullert sich ja nichts
anderes als der gleiche Rhythmus in der Reaktion der Rute.

Wenn dann aber die Rute oder die sonst zur Anwendung
gelangten Instrumente in dem ersten Fall, dem von Leitzkow, in
einem vollig wasserundurchlissigen Tongebiet zahlreiche Ausschlige
auf Wasseradern zeigen, wenn im Fall StaBfurt Braunkohlen ange-
geben werden, wo es keine gibt, und wenn sie nicht angegeben
werden, wo sie unmittelbar anstehen, wenn hier und im Fall
Oldau der bis dicht unter die Tagesoberfliche aufragende Salz-
horst in den Rutenausschligen gar nicht zu erkennen ist, so
koonen wir darin nur ein sehr mangelhaftes Arbeiten der Rute
sehen. Wenn aber gar im Fall Samswegen auf kilometerweiten
Wegen nicht bloB ein, sondern mehrere Rutenginger Salz in gréBter
Verbreitung dort angeben, wo es keines gibt, wenn endlich in
dem so kleinen Gebiet von Rottmersleben alle drei Herren auf
nicht vorhandenes Salz und nicht vorhandene Kohle geradezu gléin-
zend reagieren, wie es scheint einfach deshalb, weil danach gefragt
worden ist, und wenn endlich bei allen Versuchen die Ausschlige
der Rutenginger derart auseinandergehen, wie es oben in den Ein-
zelheiten angegeben und in den Karten dargestellt ist, so sehen
wir keine Maglichkeit, die Rute nutzbringend zu verwenden.

Und so kénnen wir es uns wohl vorliufig versagen, die wei-
tergehenden Einzelangaben iiber Streichen usw. der Lagerstitten
zu kritisieren, die gelegentlich selbst dort gemacht werden, wo die

Lagerstitte nicht da ist.
2-1:
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Wir zweifeln nicht, dal auch gegen diese gemeinsamen Ver-
suche des Verbandes zur Klirung der Wiinschelrutenfrage mit der
PreuB. Geol. Landesanstalt Einwendungen laut, sebr laut werden
werden. Auch wir hitten gewiinscht, dal die Versuche in einer
giinstigeren Jahreszeit stattgefunden hitten, obwohl die beteiligten
Herren von der Wiinschelrute das Wetter zwar als unbequem,
nicht aber als stérend bezeichneten. Wir werden uns demge-
geniiber, da wir uns unserer Pflicht gegen die Allgemeinheit be-
wullt sind, auch neuen Versuchen nicht entziehen, und ge-
rade die Mitwirkung der erfahrensten und angesehensten
Rutenginger wird uns besonders willkommen sein, wenn
nur durch geeignete Malnahmen wie hier die volle Sicherheit ge-
geben ist, dafl die Rute unbeeinflult arbeitet, ohne Karte, ohne
vorhergehendes oder gleichzeitiges Studium des Gelindes und sei-
nes geologischen Aufbaus und ohne irgendwelche gutmiitige Mit-
wirkung der bereitwillig Auskunft gebenden ansissigen Landbe-
volkerung.

Zugleich richten wir an weitere Kreise die Bitte, uns Erfolge
wie Millerfolge der Rute so vollstindig mitteilen zu wollen, daf}
eine kritische Nachbeurteilung stattfinden kann.

Berlin, den 20. Juni 1921.

Preullische Geologische Landesanstalt.
Beyschlag.
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