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Beobachtungen am Nordostende der Habachzunge
(Venedigermassiv, Hohe Tauern)

Vorliufige Mifleilung
Yon IIans Perer CorNeLivs, Wien
(Mit ciner Karlenskizze im Text)

Da ich nicht weill, wann esf mir maéglich sein wird, meine Aufnahmen
in den Hohen Tauern weiterzufiihren, scien hier cinige Ergebnisse mil-
geteilt, aus dem Gebirgsast zwischen Hollersbach- und Habachlal. Dic-
selben fiigen sich durchaus in den Rahmen der Auffassung des nordost-
lichen Venedigermassivs, welche KoLBL 1932 gegeben hal; sic sind geeignel,
diesclbe in mehrfacher Hinsicht zu ergianzen.

I Zentralgneis-Grenze!) Im Gebiet wum die GroBe Gehralm ist
sic holfnungslos unter Schull verborgen. Siidlich von dort laucht sic aus
jenem hervor als steil his sehr sleil gegen NW. cinfallende Bewegungsfliche
-— als solche gekennzeichnel durch die starke Verschieferung, sowohl des

1) Meine Beobachlungen im DBereiche Gehralm—Gruberbach stehen in der
Hauptsache im Einklang mit denen von W. HaMMER 1935, S.13f.
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Zentralgneises selbst wie auch der mit ihm in Berithrung kommenden
Amphibolite. So ist sie aufgeschlossen auf der Westseite von P 2070 und
iiber den Sattel P 2008 hinweg zum kleinen Seelein oberhalb der Reichert-
leiten-Alm. Der Amphibolit ist auf dieser Strecke zu einem chloritreichen
Schicfer diaphthorisiert. Ein solches Gestein erscheint noch einmal in
isolierten Aufschliissen cntlang dem Bache, der das Gehrkarl entwassert,
zwischen etwa 2050 und gegen 2100m; er gehort einem in den Zentral-
gneis einspitzenden Zwickel an — denn der ganze P 2095 besteht wiederum
aus Zentralgnels Offenbar selzt sich die Bewegungsflache noch weiter
gegen SW in den Zentralgneis hinein fort; denn dieser ist in der Verlange-
rung ihres Slreichens zu ,,Weillschiefer* ") verschiefert. Solcher bildet aus-
gedehnte Felspartien inmillen des Gehrkarls (Rippe von P 2191 abwarts);
als schmale Einschaltung im Zeniralgneis setzt er iber die Scharte zwi-
schen den beiden Gipfeln des Mahdleilenkopfs hinweg {die weitere Ver-
folgung steht noch aus). — Als ,.Verwerfung®“ moéchte ich diese Bewcgungs-
flache nicht bezeichnen., weil sie vollkommen konkordant verlauft; es
handelt sich -vielmehr wohl um eine steile Aufschiebung von NW
gegen SO. Jedenfalls aber besteht hier HamMeRrs (1935, S. 13) Auffassung zu
recht, nach welcher nicht mehr der ursprunghchc Kontakt vorliegt, son-
dern ein tektonischer.

Der Kontakt des Amphibolilzwickels gegen den im S begrenzenden
Zentralgneis des P 2095 scheint hingegen primar zu sein; allerdings ist
er nur an einer Stelle sichtbar: an dem Sleilabfall gegen den flachen
Boden oberhalb der Reichertleiten-Alm. Der Grenze beider Gesteine folgt
zwar eine grasbewachsene Rinne, jedoch nur von wenigen Metern Breile;
und zu ihren beiden Seiten ist keine Spur von teklonischer Becinflussung
festzustellen. Der Amphibolit ist hier grobkérnig und fast massig;?) apli-
lische Adern durchselzen ihn. '

Yon hier gegen O muBl die Grenze in einem flachen, gegen N konvexen
Bogen verlaufen: Rundhocker von Zentralgneis {reten auf der Siidseile des
Baches oberhalb der Reichertleiten-Alm zutage; auch der Weg von dort
zum Tal hinab zeigl cinzelne anstehende Aufschlisse, wahrend auf der Nord-
seite des Baches und weiler abwarts in diesem selbst nur Amphibolit zu
sehen ist. Die. Grenze® selbst ist leider nirgends aufgeschlossen; aber .das
nordastliche Streichen beider Gesteine zeigt, dafl sie nur diskordant
verlaufen kann. Ob primarer oder tektonischer Kontakt besteht, 1aBt
sich hier freilich nicht feststellen.

Auf dem Waldgehange W iiber der Scharn-Grundalm sind meine
Begehungen noch unvollstandig; und weiter SW, iber den Mahdleiten-
graben hinaus, ist ein breiter Streifen langs des Kontaktes von Schutt
und Vegelation verhiilll. Immerhin muB3 er hicr bereits in das SW--NO-
Streichen der Gesteine eingeschwenkt sein. Er folgt diesem auch weilerhin
auf dem Osl- und Sidoslgehinge des Schafkopfs bis in die Schneegrube
und macht auch dic hier erfolgende Drehung nach SSW mit.

2) Vgl. CORNEL1US 1941, S.14. — Hier licgt ein Beispiel vor fur die in jener
Arbeit erwihnte Elschemuug, dal} die Velschufexung vom Zentralgneis auf
Amphibolit abergreifi! —- Nicht ganz typischer ,WeiBlschiefer findet sich auch
schon um den Saltel P 2008

%) ‘Allerdings wohl night Konlaklmelamorphose, sondern gabbroides Relikt,
wie in diesen Amphlbolllen im Hollersbach- und Felber Tal nicht selten; nahere
petrographische Untersuchung steht noch aus!
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v Abb. 1.
Geologische Kartenskizze des Gebietes um den Gruberbach (vereinfacht!).

Trotzdem laBt sich gerade auf dieser Strecke nachweisen, dafl der
Zentralgneis, so sehr sein Kontakt im Einzelnen konkordant erscheint,
im GroBen die einzelnen Nebengestcinsziige unter sehr
spitzem Winkel abschncidet. Der Amphibolit, welcher bisher
das Nebengestein bildete, verschwindet namlich SW gegeniiber der Scharn-
Hochalm, und es tritt ein Zug dunkelgrauer Phyllite, der langs der [urche
des Scharnbaches heraufstreicht, unmittelbar an den Zentralgneis heran.
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Der Konlakt ist an cinigen Slellen gut aufgeschlossen; er wird gekenn-
zeichnet durch einen auI.’)eror(lcnlhch 1)10[1[1‘01chen (;11015, z. T. auch mil
hornblendefiithrenden Lagen, der woll -als (endogenes?) Kontaktprodult
aufzufassen sein wird (11ahcrc Uiilersuchung steht noch aus).

Oberhalb der ersten (nérdlichsten) Konlak’rsle]le zwischen Phyllit und
Zeulralgneis steckl in dem lelzteren konkordant ein elwa 1—2m méch-
liger /ug von weillem, slark verquarziem Marmor, auffallig diirch
»Karsterscheinungen im  Kleinen® (Schlucklocher, unlerirgisch laufende
Biche usw.); or ist im Slreichen iber mehr als 200m verfolgbar. Leiden
gelang es nicht, cine Fortsetzung dieses Zuges gegen NO iiber die Zentral-
gueisgrenze hinaus autzufinden. Trolzdem ist es kaum zu bezweifeln, dall
der Marmor sedimeutirer Herkunf( isl und den Rest eciner in den Zentral-
gneis  hineinstreichenden  Gesleinslamelle  darstellt, deren iibrige Glieder
vom Magma assimiliert oder (durch Ubersichbrechen usw.) cnlternt. wor-
den sind.

Lings der ,,Schncegrube® ist afles wieder aut dber 1km Erstreckung
durch Schutthalden, Bergsturz und Moréine verhiillt. Aus der Verbreitung
des Zenlralgneises: gehl nur soviel hervor, dafl der Kontakl hier in rein
nord-siidliche Reichtung cinschwenken mufl. Aufschliisse desselben bietet
ersl wieder di¢ Leckbachscharie.<) Und hier ist der Phyllit wieder vollkommen
verschwunden, der in der Gegend um P 2112 noch iiber 100 m méchlig war;
diec Wahrscheinlichkeit ist groB, daB er aul der verhiillten Zwischenstrecke
am Zentralgneis abschneidet. — Auf dem Grat der Leckbachscharte steht
im Konlakt mit dem Zentralgneis Amphibolit an; dann folgt stark ver-
lalkter Serpeatin (Fortselzung des Serpentins der Schwarzen Wand? s. w.!)
und cin machtiger Quarzgang, hicrauf der ungemein miéichlige Amphibolit
des Graukogels, dessen streichende Fortsetzung gegen N, hzw. NO das
Licgende des Phyilitzuges bildel.. (Aul die Biolilschiefer und sonslige
Rundbildungen des Serpentlins und die carin enthaltene Smaragd-Lager-
slille kann hier nieht cingegangen werden; vgl. die bisher erschépfendste
Darslellung dieses. Gegenslandes von H. LeiTMEIER 1937.)

Zusammenfassend 1aBt sich also feststellen: der Zentralgneis-
rawd von der GroBen Gehralm bis zur Leckbachscharte
folgl zwar in der Hauptsache dem Streichen des Neben-
gesteins, schneidel es aber hitutigauchmehroder minder
spitzwinkelig ab.

II. Kontaktlerscheinungen. Bisher galt es als feststechend, dafy
dic typischen Minerale des 11(,1011%5[(‘11131(011lal\lcs, wie Andalusit, GroB-
ular, Wollaslonil den Tauern fehlen. Auch Kovnr 1932 kann vom Nord-
ostende der Venedigermasse nur Neubildung von Biotit als Anzeichen
von Kontaktmetamorphose angeben.

Diese Beobachlung kann ieh Dbestilligen: die dunklen Phyllite, die in
der Gegend der Scharn-Hochalm noch ganz dicht und frei von Porphyro-
blasten sind, nehmen mit Anndherung an den Zentralgneis, aut der west-
lichen Talseite und weiler laleinwirls — Gegend der Sehwarzen Wand —
auch aut der ostlichen, lagenweise in grofierr Menge Biotitporphyiroblasten
aul. (Allerdings ist dazu zu bemerken, daBl anderwirls in den Tauern

1) So auf deir Karte 1:25.000 (Blatt Hohe Firleg, 152/1); andere Schrecibweisc
Legbachscharle (so bei LEITMEIER u. al).’
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Biotitneubildung vielfach auch weit von jeglichem Zentralgneis enlfernt
eintritt, nicht nur in Amphiboliten, bzw. Prasinilen, sondern auch in sedi-
mentogenen Phylliten; vgl. CorrnerLius & Crar 1939, S. 43 u. a.)

Allein hier ist ein anderer Fund zu erwahnen, der bisher in den
Tauern einzig dasteht: auf der Terrasse SW unter der Schwarzen Wand
fand ich in einem Block von dunklem Phyllit zahlreiche 8—12cm lange, bis
iiber 1cm dicke, zylindrische Gebilde, meist gegen beide Enden verjiingt;
der erste Eindruck war der von Belemniten, zumal ihm in einzelnen
Fillen auch eine deutlich sichtbare Langsfurche entgegenkam. Daf} auch
die Gegenseite eine gleiche Furche zeigen kann, stimmt freilich nicht;
und ein Querschnitt widerlegte sofort jenen Eindruck und iiberhaupg
jegliche Deutung als organische Gebilde. Die Furchen zeigen sich da
niamlich in Vierzahl, in Abstinden von nahe 90° bedingt durch das
Eindringen der umgebenden Gesteinsmasse in einer Form, -wie sie nur
auf skelettartiges Wachslum cines Kristalls zuriickgehen kann: zerschlitzt
nach einer diagonalen Richlung, mil meist ganz geradliniger Begrenzung.

Das ganze crinnert lebhaft an manche der unter der Bezeichnung Chi a-
stolith zusammengefallen Wachslumsformen des Andalusits; und
ich zweitle nicht, dal} es sich in der Tat um dieses Mincral handelt. Von
seiner Substanz hwl freilich keine Spur mehr vor; sie ist restlos lberge-
filhrt in ein rlchtungsloses Aggregat von hellem Glimmer — cine bei
Andalusit bekanntlich nicht ungewohnliche Umwandlung.

Hier lieglt also zum ersten Male in den Tauern ein Fall vor, der auf
normalen ,Hornfelskontakt“ decs Zentralgneises zuriickgefiihrt werden
kann; allerdings ist der Absland nicht ganz unbetriachtlich: fast 1/, km
vom nichsten sichtbaren Zentralgneis (das Anslehende des Andalusit
fiihrenden Gesleins ist zwar nicht bekannt, kann sich aber nur in dem
Schieferzug SO der machtigen Serpentinlinse der Schwarzen Wand befin-
den); und auffallend mag scheinen, dafl den dem Zentralgneis viel niher
benachbarten Phyllitaufschlitssen um P 2112, 2074 und NO von dort
dhnliche Mineralbildungen nach bisheriger Kenntnis fehlen. Allein das
entspricht nur dem, was von manchen anderen Tiefengesteinskoniakten
bekannt ist: auf der Ostscite des Adamellomassivs (Valle .S. Valentino)
z. B. geht die Neubildung 1—2cm langer Andalusitkristalle bis-2km vom
Rande- des zusammenhangenden Tonalits, wahrend die nither benach-
barten Schiefer groBenlcils davon frei smd

Zu erwigen wire nur noch, ob die Konlaktmetamorphose nicht aul den
Serpenlin de1 Schwarzen Wand zuriickzufithren sein konnte. Allein die zahl-
reichen Serpentine der Alpen haben an den Konlakten mit phyllitischen Gesteiner
normalerweise herzlich wenig3) ausgerichiei; zu einer Andalusitbildung ist es i
keinem Fall gekommen. Sie wire da also wohl noch auffallender als in AD-
hangigkeil vom Zenlr algneiskontakt.

Die Verglimmerung des Andalusils bezeugt cinen der normalen Kon-
taktmetamorphose nachfolgenden Vorgang. Dersclbe islt wahvrschein-
lich — die genauc Zusammenselzung des Glimmers steht bisher nicht

5) Meine frihere gegenleilige Ansicht beziiglich der Serpentine des Ober-
engadins usw. habe ich aufgeben miissen; dic betr. Miner alneubildungen — Alkali-
hornblenden u. a. — sind vom Ser ])enlln]\(mhl\t unabhingig. Vg1 (OR\JLII('s 1935,
S.115. (Um_ Mifiverstindnissen vorzubeugen: auf Smpontm Kalk- Konlaxte he-
zieht sich das Gesagte nichl(!)
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fest! — mit Zufuhr von K;O verbunden gewesen. Man wird da wohl am
cheslen an die in den Tauern so weit verbreitete, regionale K-Zufuhr nach
AbschluB der kinematischen Metamorphose denken; dazu sei nur noch
bemerkt, dafl dieselbec mit Sfoffzutuhr von den aufgeschlossenen Intrusiv-
massen aus — wic sie vielen, wenn nicht sclbstverstindlich, so doch
naheliegend scheinen mag -- durchaus nichts zu tun zu haben
braucht (vgl. dazu CornerLius & Cranr 1939, S.294).

Weilere sichere Anzeichen von Kontaklmetamorphose, die uber das
sonst aus den Tauern gelaufige hinausgingen, sind mir bisher auch aus
dem Venedigermassiv nicht bekannt geworden. Aber die Untersuchung
stechl diesbeziiglich noch in den c¢rsten Anfangen.

III. Zur tektonischen und zeitlichen Verkniupfung.
DaB3 das Venedigermassiv im NO mit sciner , Schieferhille in primarem
Intrusivverband steht, der auf weite Erstreckung von der Tektonik
nicht mehr wesenllich gestort ist, scheint mir sicher: cbenso sicher aber
ist es, daB diesc ,,Schieferhiille mit dem, was man sonst in den Tauern
so nennt, nicht viel zu tun hat: das zwischen Habach- und Felber Tal
so ungemein weil verbreitete, norddstliche Streichen lcitet ohne Schwierig-
keit aus dem .Bereiche der Tauern-Aufwélbung hinaus (siehe HaMMER 1938,
S.175): die sogenannte Schieferhiille besteht aus Gesteinen des Nord-
rahmens der Tauern — wenn man dem Begriff | Grauwackenzone* einen
sehr wecilen Geltungsbereich geben will (was ich allerdings lieber ver-
meide), dann kann man auch sagen: sie besteht aus Gesteinen der
Granwackenzone, wie dies KoLBL 1932 erstmalig ausgesprochen hat. Jeden-
falls tritt hier im norddstlichen Venedigermassiv — und soweit sich bisher
ibersehen laflit nur hier -— der Zeéntralgneis mit den Gesteinen
der Tavernumrahmung in primare Verkniupfung.

DaBl auch gewisse Minerallagerstatien -— Blei-Zink-FluBspalginge der Achsel-
und Flecktrogalm (LEITMEIER 1936) Beryll der Leckbachrinne (LEITMEIER 1937)
— von dem Zeulralgnels abhangig sind und mithin ebenfalls die “angedeutcte Ver-
knipfung bezeugen, ist mindestens im Falle des Berylls kaum anzuzweifeln.

Die Zenlralgneis-Intrusion im nordéstlichen Venedigermassiv ist also
jedenfalls jinger als die teklonische Phase, welche die heutigen Nachbar-
schaftsbeziehungen zwischen Taucrnrahmen und Schieferhiille (s. str.)
geschaffen hat; d. h., wenn wir uns auf den Standpunkt der Decken-
lehre stellen, jinger als dic Uberschiebung der ostalpinen
Decken uber das Taucrnfenster. Beziiglich der genaueren zeit-
lichen Einordnung wurde bereits (CorNeLius 1941) eine Arbeitshypolhese
aufgestellt, an der ich bis zum Beweise des Gegenteils ebenso festhalte wie
ich eine Verallgemcinerung auf (lle iibrigen Zentralgneismassen nach wie
vor ablehne.

DaB aber auch im Gebiete des nordostlichen Venedigermassivs grofie
Bewegungen der Intrusion noch nachgefolgt sind, dafir ist u. a. die steile
Bewegungsfliche W der Reichertleiten-Alm ein Belsplel Um Decken-
bewegungen freilich handelt es sich dabei nicht mehr; eher um solche,
die mit der Aufwolbung der Tauern-Kuppel zu verkniipfen sind. Mehr-
phasigkeit der Tektonik wird ja von den meisten neueren Beobachtern in
den Tauern gefunden und kann um so weniger gerade hier iberraschen,
als sie fir andere Teile der Alpen zweifellos besteht.
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Neue Beobachtungen im Tertiéirbereiche des mittelsteirischen
Beckens

Von ARTHUR WINKLER v. HERMADEN, Prag
(Mit einer Textabbildung)

L Teil: Luttenberger Weingebirge und Biiheln

Im Laufe der letzten 1 bis 1!/, Jahrzehnte, welche seit Abfassung
mehrerer, spezieller Darstellungen iiber Teilgebiele des mittelsteirischen
Tertiarbeckens durch mich (1927, 1927 a, 1929, 1929 a, 1928, 1933) ver-
flossen sind, ist eine groflere Anzahl neuer Einzelbeobachlungen, teils bei
der systematischen Fortfithrung der geologischen Aufnahme, teils gele-
gentlich gemacht worden, welche im Folgenden, in knappester Darlegung,
mitgeteilt werden. Ein Teil der Betunde soll, im Rahmen von abschliefien-
den Gesamtdarstellungen des sleirischen Tertlars. spater noch ausfiihr-
licher und durch Profile erlauterl veréffentlicht werden.

Die neuen Beobachtungen werden hier, nach regionalen Gesichtspunk-
ten geordnet, dargestellt.

I. Geologische Beobachtungen im Luttenberger Weingebirge (Begehungen
im Sommer und Herbst 1943 unter Mitarbeit von Dr. ApALBERT (isiSKo-
und slud. geogr. L. MAYER)

Das Luttenberger Weingebirge ist nach seinem tektonischen Bau, der
einer ausgesprochenen ONO—WSW streichenden Antiklinale, mit steiler
aufgerichtetem Nordfliigel, entsprichf, als norddstlicher Auslaufer der
nordlichsten Faltenzone der Drau-Savefaltcn (Weiten-
sleiner Gebirge—Gonobilzer Gora—Wotsch-Sauritsch a/Drau) anzusehen.
Es selzt sich ostwarls in die Selnica-Antiklinale der Murinsel forl. An
seinem Authau beleiligen sich lorlonische, neu aufgefundene sarmatische (?)
und pannonische Schichten, sowie dazische Schotter und Lehme.



