DIE FAUNA DES MITTLEREN LIAS VON BALLINO
IN SUDTIROL.

Von

Dr. Otto Haas.

I. TEIL.
Mit 2 Tafeln: XIX—XX (I, 1I)."

(Brachiopoden, Lamellib hi und Gastropoden )
Einleitung.
Das Fossilmaterial, dessen paldontologische Beschreibung den Gegenstand dieser Abhandlung Dbildet,
entstammt — nach mindlichen Angaben des Herrn Vizedirektors der k, k. geologischen Reichsanstalt
M. Vacek — durchwegs einer einzigen, nur etwa o'5 m michtigen oolithischen Lage in den obersten

Partien der siidtiroler Grauen Kalke; diese Lage ist an dem von der Ortschaft Ballino (etwa 9 km nnw.
von Riva am Gardasee) nach der Malga Favrio filhrenden Wege am Westabhange des Monte Misone in
etwa 1000 7 Hohe aufgeschlossen.?)

Das Gestein, in dem die uns vorliegenden Fossilien eingebettet sind und das ihre Hohlrdume aus-
fiillt, ist ein #uBerst zdher, dichter Kalk von grauer, oft ins Gelbe oder Lichtviolette spielender Firbung;
die Aufienflichen der Fossilien, besonders der Ammoniten zeigen hiufig eine griinliche, ockergelbe oder
rostbraune bis rote Uberrindung. Das Gestein fithrt zahlreiche, nicht niher bestimmbare Crinoidenreste und
ist oft von Versteinerungen der im folgenden zu besprechenden Tiergruppen ganz erfiillt, wobei Ammoniten
der verschiedensten Gattungen und Arten, Belemniten und Brachiopoden wirr durcheinander licgen und
hitufig sogar an- und ineinander geprefit sind. Doch sind die Fossilien nur 4uflerst selten vollstindig er-
halten ; am ehesten tritt dieser giinstige [Fall bei den kleinen Brachiopodenformen ein, bei den Bivalven, Gastropoden,
Belemnitiden und Ammoniten dagegen fast nie; die letzteren entbehren in den meisten Fiillen der Wohn-
kammer, oder es lift sich doch nur ihr Beginn beobachten, wibrend sich auch nicht ein vollstindiges
Wohnkammerexemplar verzeichnen 14ft. Auch Schalenexemplare sind selten. Alle diese Umstdnde sprechen
ehenso wie die geringe Michtigkeit der Bank, der die grofle Menge der vorliegenden Versteinerungen ent-

") Hievon gehoren jedoch Fig.26—30 der Taf. XX (II) bereits zum Texte des IL, den Cephalopoden und den
SchluBbetrachtungen gewidmeten Teiles dieser Arbeit, der im XXVI. Band dieser Zeitschrift (Heft 1 u. 2) folgt.

3) Blatt Storo der dsterr. Spezialkarte (Zone 22, Col. IlI). Die geologische Aufnahme dieses Blattes liegt seit
einigen Jahren in Hinden des Herm Dr. Giov. Batt. Trener, dem wir schon einige vortreflliche Blatter aus Siidtirol
verdanken; leider ist das Blatt Storo der geologischen Karte derzeit noch nicht erschienen.

Beltrige zur Paliontologle Osterrcich-Ungame, Dd. XXV. 29
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stammt, dafilr, daf wir es in unserer Fauna mit einer dichten Anhiufung von Fossilien, mit einer Art
Lumachelle zu tun haben.

Der Name des dem eigentlichen Fundorte zuniichst liegenden Dorfes Ballino'), nach dem wir
auch die vorliegende Fauna in Korze benennen, ist dbrigens demjenigen, der sich mit der Geologie Sud-
tirols zu befassen Gelegenheit hatte, nicht fremd und kommt in der Literatur dieser Gegend wiederholt
vor, Zwar hat Benechke, der erste, der diese stidlichsten Gebiete Tirols westlich der Etsch genauer studiert
und der Gegend zwischen Storo und dem Gardasee einen besonderen Abschuitt seiner Arbeit gewidmet hat?),
seine Begehungen in ntrdlicher Richtung nicht bis nach Ballino ausgedehnt. Wohl aber begegnet uns dieser
Name zu wiederholten Malen in Lepsius’#) grofler Monographie itber das westliche Stidtirol; zunichst be-
handelt der topographische Teil dieses Werkes den »Hohenzug des Monte Gaza, Monte Casale und Monte
Balino«); unter dem letzteren Bergnamen, den wir weder in spiteren geologischen Arbeiten noch auch aut
der dsterreichischen Spezialkarte wiederfinden, ist wohl der Gebirgsstock zwischen dem Tale von
Ballino und dem Val di Lomason, also der Zug des Monte Lomason und des Monte Misone zu verstehen,
I;m stratigraphischen Teile des genannten Werkes finden wir dann die Angabe,” dafl dieser »Monte
Ballino« ganz aus lichtem Lias-Marmor aufgebaut sei, und im speziell-geologischen Abschniits) eine ein-
gehende Beschreibung dieses Aufbaus und seiner Schichtfolge; endlich wird unseres Fundorts auch im tekto-
nischen Teile Erwdhnung getan, indem Lepsius die von ihm angenommene synklinale Mittellinie der
Etschbucht durch das Tal ven Ballino laufen 148t.7)

Die eigenartige tektonische Bedeutung der Tiefenlinie von Ballino hat wenige Jahre nach dem Er-
scheinen des Lepsius'schen Werkes auch Bittner®) hervorgehoben, der insbesondere betonte, daf diese
transversale Stbrungslinie schon fir di¢ liasischen Ablagerungen die Rolle einer heteropischen Grenze
spielte und daB an ihr die osttiroler (veronesische) Lias-Entwicklung, die dber das Etsch- und Sarcatal
hertiberreicht und noch am M. Lomason bei Ballino anzutreffen ist, in auffallender und unvermittelter Weise
mit der lombardischen Entwicklung zusammensttfit, wie sie sonst im westlichen Stidtirol und insbesondere
in der im Westen unmittelbar angrenzenden Gaverdinagruppe vorherrscht. Ein erhihtes Interesse gewinnen
Hittners Aufnahmsberichte aus Judicarien, Val Sabbia und der Gegend von Brescia far uns ferner durch
die eingehende Darstellung des Profils von Ville del Monte und Tenno?), in welchem erden Bifrons-Horizont
nachwies, und das aus der niichsten Nihe unseres Fundortes, u. zw. gleichfalls von der Ostseite der Linie
von Ballino stammt, sowie durch seine ungemein grindlichen Studien und reichhaltigen, vielfach durch
Fossillisten belegten Angaben ttber die Medolo-Entwicklung des Lias im Val di Concel und in der Gaverdina-
Gruppe'®), die ja nur durch das Tal von Ballino vom Lomason und Misone getrennt wird,

1) Wir halten uns hier an die Schreibweise der Sp ialkarte, obwohl der Name in iritheren Arbeiten oft auch
nur mit einem I geschriecben erscheint; die Form »Ballino« ist dbrigens vom Standpunkte des Paldontologen schon des-
halb vorzuziehen, weil sic Verwechslungen mit Balin bei Krakau, das bekanntlich gleichfalls eine reiche, von Neumayr
(Abhandl, d. k. k. geol, Reichsansl., vol. V, 1871) bearbeitete Cephalopodenfauna des oberen Dogger und unteren Malm
geliefert hat, leichter vermeiden laft.

%) Benecke, Uber Trias und Jura in den Sudalpen, Geognost.-paliontol. Beitriige, vol. I, Heft 1 (1865), p. 34.

% Das westliche Sudtirol, Berlin, 1878,

Y% Lc,p 2l

51 ¢, p. 8.

91 ¢, p. 260, t. VIII, Profil 3.

%L e, p. 338

% Bittner, Mitteilungen aus dem Aulnahmsterrain, Verhandl, d. k. k. geolog. Reichsanst., 1881, p. 52; Uber
die geologischen Aufnahmen in Indicarien und Val Sabbia, Jahrb. d. k. k. geolog. Reichsanst, vol. XXXI, 1881,
P 342, 363,

% Mitteilungen a. d. Aufnah rain, Verhandl. d. k. k. geolog. Reichsaunst., 1881, p. 53; Bericht tb. die Auf-
nahmen i. d. Gegend v. Brescia, ibid, p. 272,

19 Ub, d. geolog. Aufnahmen in Judicarien u. Val Sabbia, Jabrb, d. k. k. geolog. Reichsanst,, vol. XXXI, 1881,

P 329341,
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‘Von Bittners Beobachtung tiber die Bedeutung der Linie von Ballino geht auch G. B. Trener?)
in seiner Studie »ilber die Grundkonglomerate im oberen Jura bei Ballino« aus; auch er vermag auf Grund
seiner eigenen Untersuchungen zu bestitigen, dafi :man durch die Ballinofurche die mehr oder minder
scharfe Grenze zwischen der Sedimentation von Etschbucht-, bezw. veronesischem Typus und der stark ab-
weichenden lombardischen Entwickelung, welche in Judicarien herrscht, ziehen kannc; eine Grenze, die sich,
wie Trener nachweist, insbesondere auch im oberen Jura scharf ausprigt. Dabei hebt er allerdings hervor,
dafl es sich hier »durchaus nicht um eine scharfe Linie, sondern um eine mehr oder weniger breite Zone
handelt, die eben in der Ballinofurche giinstig aufgeschlossen iste.

Seine erste Erwihnung als Fossilfundort findet Ballino, das wir bisher dfter im Zusammenhange
stratigraphischer und tektonischer Erdrterungen haben nennen hdren, erst 1899 in Vaceks Untersuchung
dber die geologischen Verhiltnisse der Umgebung von Roveredo; hier?) gibt dieser Forscher eine
23 Arten (11 Ammoniten, 8 Brachiopoden, I Gastropoden und 3 Bivalven) umfassende Fossilliste unserer
Fauna. Die Bestimmungen dieser Liste, die wir allerdings nur zum Teile unverindert aufrecht erhalten
konnten, erscheinen im beschreibenden Teil dieser Arbeit durch Aufnahme in die Synonymenlisten beriick-
sichtigt. Als das Niveau dieser Fauna wird hier seine der tiefsten Lagen des oolithischen Komplexes in
der Nihe von Ballino« angegeben und aus der erwihnten Faunenliste, wohl unter Verlegung des Haupt-
gewichtes auf die Brachiopoden, der Schlufl gezogen, dafl es sich hier unzweifelhaft um die »charak-
teristische Fauna der sogenannten Aspasig-Schichten< handle.

Etwas modifiziert erscheinen diese Angaben in Vaceks jingster Verdffentlichung tber die Geologie
jener Gegend, u. zw. im allgemeinen Teile seiner Erlduterungen zur geologischen Karte Rovereto-Riva®),
wiederholt; in dem dem Lias, bezw. den Grauen Kalken gewidmeten Abschnitte seiner Beschreibung der
Schichtfolge in der Etschbucht wird hier die oben genannte Tiergesellschaft als eine artenreiche Fauna erwihnt,
die »am Fufle des Mte. Lomason bei Ballino (NW. Riva) in einer der obersten oolitischen Lagen des Komplexes
der Grauen Kalke aufgefunden wurdes, und das Faunenbild wird — treflender als in der vorerwihnten
Arbeit -— dahin gekennzeichnet, dafl »hier zahlreiche Ammonitenarten des oberen Mittellias in Gesellschaft
von ebenfalls sehr bezeichnenden Brachiopoden der sogenannten Aspasia-Zone auftreten«; zugleich erscheint
die frither gegebene Fossilliste in abgekiirzter Form und nur unter Hinzufigung noch einer Artbezeichnung
(Phylloc. Capitanei = unserem Phylloc. Geyeri Bonar.) wiederholt.

Auf die bisher zitiertenWerke sei hier auch derjenige verwiesen, der genaueren AufschluB tber die geo-
logischen Verhiltnisse des Fundorts und seiner niheren Umgebung sucht, ferner auf Blaas, Geologischer
Fithrer durch die Tiroler und Vorarlberger Alpen (Innsbruck, 1902), in dem sich die Ergebnisse fritherer
Untersuchungen in ilbersichtlicher Form zusammengefafit finden und der an mehreren Stellen!) auch die
Gegend von Ballino behandelt.®)

1) Ub. ein oberjurassisches Grundbreccienkonglomerat in Judikarien (Ballino) u. die pseudoliassische Breccie des
Mte. Agaro in Valsugana, Verhandl. d. k. k. geolog. Reichsanst, 1909, p. 162—178, insbes. p. 171

%) Umgebung v. Roveredo, p. 191—192.

%) Erlauterungen zur Geologischen Karte der im Reichsrate vertretenen Konigreiche u. Lander der Osterr.-ungar.
Monarchie. SW-Gruppe Nr. 96. Rovereto Riva, Wien, I911, p. 33, 34, 79 DaBl Vacek hier (p. 34) als Fundort den
>Fufy des Mte. Lomason bei Ballino« angibt, erklirt sich wohl daraus, da@ nicht nur der auf der Spezialkarte als Lomason
verzeichnete Gipfel stidlich des eingangs erwihnten M. Misone, sondern auch der ganze Gebirgsstock zwischen dem
Tale von Ballino und dem Val di Lomason so genannt wird,

4) Insbesondere L c., Heft s, Stidtirol, p. 771, 775, 835, Profile 65—67, 69—71.

%) Der Vollstindigkeit halber seien von Werken, die zur Kenntnis des stdtiroler Lias und insbesondere der
Grauen Kalke von Wichtigkeit sind, noch genannt: Neumayr, Ub. d. Lias im stdostlichen Tirol und in Venctien,
Neues Jahrb. etc., 1881, vol I, pag. 207; Boehm, Beitrag zur Kenntnis der grauen Kalke in Venetien, Zeitschr. d.
D hen Geolog. Gesellsch., vol. XXXVI, 1884, pag. 737; Vacek, Ub. d. geolog. Verhiltnisse d. Ungebung von Trient
Verhandl, d. k. k. geolog. Reichsanst., 1895, pag. 467; derselbe, Ub. d. geolog. Verhiltnisse d. sudl. Teiles der Brenta-
gruppe, ibid., 1898, pag. 200.

Dartiber hinaus kann aut Vaceks ausfthrliches Verzeichnis der Literatur der Etschbucht im Fithrer zum JX.
Internationalen Geologenkongrel 1903, VII (Exkursion durch die Etschbucht), pag. 2—4, jungst erginzt und um die Pu-
blikationen der letzten Jahre bereichert in desselben Erlduterungen zur Geologischen Karte etc., Rovereto-Riva,

p. 63—67, verwiesen werden.

29¢
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Die Hauptmasse des uns vorliegenden Materials wurde in den Jahren 1898 und 1899 gelegentlich
der Aufnahmen der geologischen Reichsanstalt von Herrn Vizedirektor M. Vacek, dem jenes Gebiet zu-
gewiesen war, aufgesammelt und befindet sich im Besitze der genannten Anstalt. Gelegentlich hatte am
gleichen Fundorte auch der seither verstorbene Pfarrer von Tenno, Don Paroldi, aufgesammelt und einige
der von ihm gefundenen Exemplare gerieten spiter in den Besitz des Museo Civico in Roveredo, von dem
sie Herrmn Vacek zur Bestimmung iberlassen wurden. Das vorerwihnte Material der k. k. geologischen
Reichsanstalt wurde nun, vermehrt um die eben genannte kleine, dem Roveretaner Museum gehdrige
Suite, im April 1908 von Herrn Vacek dem Verfasser zur Bearbeitung iibergeben.

Leider zog sich deren Durchfihrung sehr lange hinaus, zumal sie der Verfasser, durch anderweitige
Pflichten und unaufschiebbare Studien abgehalten, zweimal lingere Zeit, im ganzen durch mehr als 2 Jahre,
ginzlich ruhen lassen mufBte; Unterbrechungen, die sich umso empfindlicher fithlbar machten, als inzwischen
verschiedene neue Arbeiten, insbesondere Fucinis Synopsis der Medolo-Ammoniten und Rosenbergs
Werk Ober die Fauna der Kratzalpe erschienen waren und eine Uberarbeitung auch der bis dahin fertiggestellten
Abschnitte dieser Abhandlung erforderlich machten, Diese vielfachen Unterbrechungen werden hier nur
deshalb ausdriicklich erw#hnt, damit wir die Nachsicht des Lesers fur eiwaige, durch den langen Ent-
stehungs-Zeitraum dieser Arbeit hervorgerufene Inkonzinnititen und Widersprliche, wie sie trotz sorgfaltigster
Durchsicht des Manuskripts hi¢ und da stehen geblieben sein mdgen, in Anspruch nehmen dirfen.

Im einzelnen wurde die Bearbeitung der Nautilen und Ammoniten zuerst begonnen und Ende Sep-
tember 1910 vollendet; vom November 1911 bis Mirz 1912 wurden dann die (brigen Elemente unserer
Fauna, und zwar der Reihe nach die Belemnitiden, Gastropoden, Bivalven und Brachiopoden bearbeitet. Die
Literatur der allerletzten Zeit wurde, so weit sie erreichbar war, mitbericksichtigt, allerdings bei den schon
fertiggestellten Abschnitten dieser Arbeit zum Teil nur durch Anfugung kurzer Bemerkungen in Form von
Fufinoten.

In dem folgenden sbeschreibenden Teile«, — an den sich noch kurze, das Gesamtbild der
Fauna, ihre Beziehungen zu verwandten Faunen und die stratigraphischen Ergebnisse behandelnde Schluf-
betrachtungen anschlieBen sollen, — wurde indessen die eben angegebene Reihenfolge, in der die ein-
zelnen Abschnitte entstanden sind, nicht eingéhalten; vielmehr wurden die einzelnen Tierklassen und
Ordnunger: und innerhalb dieser die Gattungen und Untergattungen nach dem in Zittels :Grundzligen
der Palacontologie« (2. Auflage 1903) durchgefthrten System aneinander gereiht.

Der grofie Umfang, zu dem der beschreibende Teil dieser Arbeit im Laufe ihrer langen Entstehungs-
zeit allmihlich angewachsen ist, mag auf den ersten DBlick etwas befremden, so dal gleich hier
cinige Worte daritber am Platze sein diirften. Jedem, der je Gelegenheit hatte, sich mit Liasfossilien, ins-
besondere Ammoniten und Brachiopoden, eingehender zu befassen, ist der schier unilbersehbare Reichtum
der palaeontologischen Literatur dieser Erdperiode bekannt; neben einer stattlichen Reihe hervorragender
Werke hat sie eine Fillle kleinerer Publikationen von sehr verschiedenem Werte aulzuweisen, eine Fillle,
die sich als Zersplitterung unangenehm filhlbar macht und zu einer grofien Unsicherheit in der Deutung
und Begrenzung der einzelnen Spezies und infolgedessen auch zu einer sehr engen Artfassung fuhrte. Unter
solchen Umstidnden erscheint aber eine exakte Bestimmung ohne das Streben, die fast bei jeder einzelnen
Form schwebenden strittigen Fragen zu kldren, und chne eine sorgfiltige Abgrenzung der einzelnen Arten
untereinander undurch{thrbar. Ergab sich so in vielen Fillen die Notwendigkeit ausfithrlicher vergleichender
Bémerkungen, so mufite wieder, um filr diese den geeignelen Ausgangspunkt zu gewinnen, die dem Verfasser
jeweils vorliegende Form in ihren wesentlichsten Merkmalen genau fixiert werden. Denn es unterliegt
keinem Zweifel, daB jeder Autor zunichst seine eigenen Exemplare genau kennzeichnen muf, ehe er
in eine Kritik der Art eingeht; denn sonst operiert er, wie dies leider so oft geschieht, mit dem leeren Artbe-
griff, ohne sich und Anderen Uber dessen Verwendung Rechenschaft ablegen zu kdnnen. Endlich lief die
groBe Unklarheit, die in der Lias-Literatur tber die Anwendung mancher Gatlungs- und Untergattungs-
namen herrseht, stellenweise, — Dbesonders in dem den Ammoniten gewidmeten Abschnitte dieser Arbeit,
— auch Erérterungen iiber Inhalt und Umlang einzelner Genus- und Subgenusbegrifie erforderlich erscheinen.
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Ehe in die Beschreibung der einzelnen Formen eingegangen werden soll, eriibrigt mir noch, der
angenechmen Pflicht der Danksagung an alle Jene zu geniigen, die das Zustandekommen dieser Arbeit er-
moglicht und gefdrdert haben. In erster Linie spreche ich hier der ltblichen Direktion der k. k.
geologischen Reichsanstalt und insbesondere Herrn M. Vacek, fir die Uberlassung des Materials
meinen ergebensten Dank aus, letzterem auch fir die mancherlei Anregungen, die ich mir wihrend der
Arbeit bei ihm erholen konnte. In nicht geringerem Mafle gebithrt mein Dank auch meinen hochver-
chrten. Lehrern, den Herren Professoren Dr. C. Diener und Dr. Gustav v. Arthaber vom pa-
laeontologischen Institute der Wiener Universitdt, an welchem ich diese Arbeit ausfihren konnte, fiir die
zahlreichen freundlichen Ratschlige, mit denen sie meine Untersuchungen forderten, Herrn Professor v. Art-
haber insbesondere auch fiir die Liebenswiirdigkeit, mit der er mir die nicht geringen Schwierigkeiten der
Literatur-Beschaffung durch Rat und Tat erleichterte, und beiden genannten Herren als Redakteuren dieser
Zeitschrift fiir das grofie mir bei der Unterbringung dieser Abhandlung erwiesene Entgegenkommen. Die
Liste der Wiener Herren, denen ich zu Danke verpflichtet bin, wire unvollstindig, wollte ich nicht noch
Herrn Chel-Geologen Georg Geyer nennen, der mir stets alle gewiinschten wissenschaltlichen Aus-
kiinfte in zuvorkommendster Weise erteilte, Herrn Bergrat Dr. J. Dre ger, der mir die Entnahme von Ver-
gleichsexemplaren aus der Sammlung der k. k. geologischen Reichsanstalt auf das bereitwilligste pestattete
und last not least Herrn Ingenieur Dr. Paul Rosenberg; er hatte seine schne Arbeit iiber den Lias
der Kratzalpe eben abgeschlossen, als ich am gleichen Institute die meine begani, und lie mir seine reiche
Formen- und Literaturkenntnis in der liberalsten Weise zugute kommen,

Eine nicht geringere Dankesschuld als an die bisher Genannten ha ‘e ich aber auch an jene ita-
lienischen Gelehrten abzutragen, mit denen ich anld8lich einer im Frithjahre 1910 nach Oberitalien und
Toscana unternommenen Reise in Berilhrung zu kommen die Ehre hatte. Zuniichst spreche ich den Herren
Professoren Dr. G. de Alessandri in Mailand, Dr. Mario Canavari in Pisa, Dr. Giov. Capellini,
Senatore d. R. in Bologna und Dr. Carlo de Stelani in Florenz firr die freundliche Erlaubnis zum Be-
suche und zum Studium der ihnen unterstehenden Sammlungen meinen ehrerbietigsten Dank aus. Ganz be-
sonders verpflichtet filhle ich mich aber Herrn Prolessor Dr. Giotto Dainelli und Herrn Privatdozenten
Dr. Domen. Del Campana vom R. Istituto dei Studii Superiori in Florenz, welche die Durchftthrung
vergleichender Untersuchungen am Museum dieses Institutes in zuvorkommendster Weise gestatteten und
forderten, und vor allem Herrn Professor Dr. Alberto Fucini vom geologischen Museum der Universitit
Pisa; er gewiihrte mir nicht nur, in Vertretung des damals abwesenden Institutsvorstandes und unterstiitzt
von dem liebenswiirdigen Herrn Privatdozenten Dr. Giuseppe Merciai, durch Beistellung eines Arbeits-
raumes, der Literatur und der reichen Vergleichsmaterialien dcs Pisaner Museums die ausgiebigste wissen-
schaftliche Gastfreundschalt, sondern nahm auch, selbst eine der grdfiten Autoritiiten auf dem Gebiete
meiner Arbeit, an dieser das wirmste Interesse und forderte sie uncrmiidlich durch vielerlei bedeutsaine
Anregungen. '

Wien, am 16, Juni 1912
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Beschreibender Teil.

Brachiopoda.

Nichst den Ammoniten bilden die Brachiopoden die sowohl formen- als auch individuen-
reichste Gruppe unserer Fauna, wenn sie auch in beiden Beziehungen hinter ersteren zuriickbleiben. Die
genaue Bestimmung ergab 22 Arten, von denen manche durch mehrere Varietiten vertreten sind und die
sich auf vier Gattungen: Spiriferina, Rhynchonella, Terebratula und Waldheimia verteilen,

Die Wiirdigung der Brachiopodenfauna von Ballino in ihrer Gesamtheit und die Untersuchung ihrer
Beziehungen zu verwandten Faunen bleiben dem allgemeinen Teil dieser Arbeit vorbehalten,

Spiriferina d'Orbigny.
Diese Brachiopodengattung erscheint bei Ballino nur durch eine einzige, verhiltnismiflig individuen-
reiche Art vertreten, an die auch ein einzelnes, nur in den Dimensionen etwas abweichendes Exemplar mit

einem »cf.« angeschlossen werden konnte.

Spiriferine apenninica Canavari.
Taf. XXIX (U), Fig. 1.
1880, Spiriferina apenninica, Canavari,') La montagna del Suavicino, pag. 19, Taf. I, Fig. 2.
1880. Spiriferina apenninica; Canavari, Brachiopodi degli strati a Tere:r. Aspasia, pag. 0.
1883, Spiriferina apenninica; Canavari, Contribuzione IIT etc., pag. 75.
1886, Spiriferina apenninica; Rothpletz, Vilser Alpen, pag. 159.
1899, Spiriferina rostrata; Vacek, Umgebung von Roveredo, pag. 192.

Abmessungen?)
Ex. H B D
1: ca 2I'S mnt, 197 mn, 148 mm
2: 255 , 235 , 165 ,

Zahl der untersuchten Stlicke: ca. 25,

Diese durch zahlreiche, meist als Steinkerne erhaltene Stiicke vertretene Form weist ein Gehduse
von nahezu kreisfdrmigen UmriB auf, das etwas hiher als breit ist. Beide Klappen sind ziemlich stark und
gleichmiBig gewdlbt. Der Schlofirand mifit an Linge mehr als die Hilfte der grofiten Breite des Ge-
hiuses, welch letztere in halber Hohe liegt. Er verlduft vollkommen horizontal und wird vom Wirbel der
kleineren Klappe nur um ein geringes fiberragt; er ist deutlich ausgeprigt, manchmal sogar in Form einer
scharfen Leiste etwas aufgetrieben und setzt sich mittels scharfer Ecken von dem obersten Teile der vallig
gerade verlaufenden Seitenkommissur ab. Der Stirnrand weist eine gegen die kleine Klappe hinauf-
gezogene Medianbucht auf, die mehr oder weniger deutlich hervortritt, stets aber sehr seicht bleibt, Diesem
Verlaufe des Stirnrandes entspricht eine meist kaum merkliche Abplattung der grofien Klappe in der
Frontalregion, die nur bei ganz wenigen Exemplaren etwas deutlicher wird und schon etwa in der halben
Hohe des Gehiduses beginnt; in diesen Fillen entspricht ihr auch auf der undurchbohrten Klappe eine leichte

') Nach dem Vorgange Buckmans (Yorkshire Type Ammonites, pag. VI) trennen wir Art- und Autornamen
nur dort durch einen Beistrich (Komma), wo es sich um die erste Verdffentlichung, bezw, Beschreibung der Art durch
ihren Begrinder handelt (Protolog im Sinne Buckmans), in allen itbrigen Zitaten dagegen durch einen Strichpunkt
(Semikolon).

) In allen Abmessungsangaben, die sich auf Brachiopoden beziehen, bedeutet H die Hohe (= »Linges), ge-
messen vom Schnabel zum Mittelpunkt des Stirnrands, B die grofite Breite, D die grofte Dicke des Gehiuses; alle diese
Zahlen sind in mm ausgedriickt, sind also durchwegs absolute Groflen und nicht Verhiltniszahlen.
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mediane Aufwdlbung. Bei einem einzigen, vielleicht gar nicht mehr hieher gehtrigen Fragment einer durch-
bohrten Klappe zeigt diese den Beginn eines leicht vertieften, von zwei abgerundeten Kanten eingefafiten
Sinus. Der kriftige und zugespitzte, aber fir Spiriferina nicht gerade hohe Schnabel ist ziemlich stark
eingekritmmt und wird von einem kleinen Foramen durchbohrt. Er berragt eine im vertikalen Sinne kon-
kave, mifig hohe Area, die von abgerundeten, in die Ecken des Schloirandes verlaufenden Schnabelkanten
eingefait wird und deren Mittelfeld das deutlich abgegrenzte, schmale und hohe Deltidium ausfullt.

Der innere Bau konnte trotz des verhdltnismifig reichen Materials infolge des ungiinstigen Er-
haltungszustandes unserer Stucke nicht niher untersucht werden; nach auflen verrdt es sich nur durch
folgende Merkmale: Vom Schnabel gehen ein ziemlich langes Medianseptum und 2zwei kirzere, schwach
divergierende Zahnstiitzen aus, vom Wirbel der kleinen Klappe zwei bis etwa in halbe Hohe herabeichende,
nur sehr wenig divergierende und daher dicht nebeneinander herlaufende Leistchen, die wohl als Muskel-
anheftestellen zu deuten sind. Andere Sparen von Muskeln oder Blutgefifien finden sich auf den dem
Schlofrande benachbarten Partien beider Klappen in nicht genau radialem Verlaufe um die Wirbel geschart.

Eigenartig ist die von Canavari ausfithrlich beschriebene Verzierung unserer Form, die aber
keine eigentliche Schalenverzierung, sondern durch besondere Strukturverhdltnisse der inneren Schalen-
schichten bedingt zu sein scheint,’) wie dies auch B®se und Schlosser?) bei ihrer nahe verwandten
Spirif. decipiens annahmen. Die Beobachtung dieser Forscher fanden wir an unserem Materiale insoferne
bestdtigt, als diese Verzierung an Steinkernen oder doch nur noch mit der innersten Schalenschicht ver-
sehenen Stlicken besser wahrzunehmen war, als an gut erhaltenen Schalenexemplaren.

Canavari spricht nun in der ersten Beschreibung der Art von etwa 24 sehr schwach erhabenen
radialen Rippchen der kleinen Klappe, welche durch schmale Furchen von einander getrennt werden, in
deren jeder noch ein Leistchen verlduft; diese Leistchen kreuzen sich mit den Anwachsstreifen und bilden
so feine Kndtchen; auf der durchbohrten Klappe dagegen beobachtete er nur die radialen Rippchen aber
keine deutlichen Zwischenfurchen. Es scheint nun auch aus dem Habitus des von Canavari abgebildeten
Stiickes hervorzugehen, dafl er seine Beobachtungen an einem Steinkern oder doch an einem nur mehr von
der inneren Schale fiberzogenen Exemplare gemacht hat. Von den Stucken von Ballino lassen freilich
nur einzelne, — filr die eben solche Erhaltungsbedingungen zutreffen, — alle diese Eigentiimlichkeiten des
apenninischen Exemplars beobachten; doch wiirden wir es vorziehen, statt von flachen Rippchen, die durch
feine Furchen getrennt werden, von schmalen Rillen zu sprechen, in denen noch ein, — allerdings nur
stellenweise wahrnehmbares, — fadenfdrmiges Leistchen verlduft. Wahrend sich diese radialen Skulptur-
elemente Uber die ganze kleine Klappe verfolgen lassen, erscheinen sie auf der grofien auf die mediane
Partie beschrdnkt. Dafl die fadenfdrmigen Leistchen auf der letzteren bisher nicht beobachtet wurden,
hingt vielleicht damit zusammen, daff sie nur 4uflerst selten erhalten bleiben. Mit den Muskel- und Blut-
gefifleindriicken der oberen Schalénteile hat diese Radialverzierung nichts gemein.

Auflerdem zeigt die Schale eine deutliche, auch auf Steinkernen wahmehmbare, dichte konzentrische
Anwachsstreifung; bei manchen Exemplaren treten einzelne dieser Zuwachsringe wulstartig hervor.
(Fig. 1 c). Stellenweise 148t sich mit Hilfe der Lupe auch die bereits vom Begriinder der Art erwihnte
feine Punktierung der Schale beobachten.

Vergleichende Bemerkungen. An Canavaris kleine Ausgangsform lassen sich unsere zum
Teil weit grofieren Stiicke trefflich anschliefen. Den einzigen Unterschied bildet der etwas hdhere Schnabel
der Form von Ballino, doch ist darauf angesichts der volligen Ubereinstimmung aller tibrigen Merkmale
wohl kein grofies Gewicht zu legen.

Vacek (L. c. in syn.) bestimmte die vorliegende Form als Spirif. rostrata, wobei ihm offenbar
Gemmellaros®) Abbildung einer zu dieser vielzitierten Art gestellten Spiriferina aus den sizilianischen

1) Es bleibt daher auch fraglich, ob es zutrifft, wenn Rothpletz (L. c. in. syn) bei seiner Gruppierung der
liassischen Spiriferinen diese Art in die Sektion der »Costatae« (Gruppe der » Asinmuosaec) verweist.

2) Mittellias, Brachiopodenfauna v. Stdtirol, pag. 201.

®) Faune giurese e liasische della Sicilia, pag. 58, Taf. X, Fig. 4.
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Aspasiaschichten vorschwebte, Diese letztere hat tatsichlich in Vorder- und Seitenansicht sowie in der
Gestalt des Schnabels einige Ahnlichkeit mit der unseren, unterscheidet sich aber von ihr durch ihre ge-
schweifte Seitenkommissur und die schwichere Wolbung ihrer kleinen Klappe. Viel weiter weicht die
Ausgangsform der Spirif. rostrata, Terebratulites rostratus Schlotheimt), von der Spirif. apenninica
ab, und zwar durch ihre etwas grtlere Breite, ihren bedeutend htheren Schnabel und vor allem durch den
deutlichen, betrichtlich vertieften Sinus der durchbohrten Klappe und den nicht horizontal, sondern stumpf-
winklig verlaufenden Schlofirand.

Von mittelliassischen Arten kommt der in Rede stehenden vielleicht am nichsten Spivif. decipicus
Schlosser?) von der Alpe La Stuva bei Cortina d'Ampezzo; sie weist, wie schon ihre Begriinder er-
wihnen, eine dhnliche Schnabelbildung wie Canavaris Art auf und hat mit ihr auch die eigenartige
Radialverzierung gemeinsam; doch ist ihre Gestalt minder globos und ihre undurchbohrte Klappe schwicher
gewdlbt. Auch Spirif. Moriconii Canavari®) von der Rocchetta im Zentralapennin zeigt dhnliche Schnabel-
bildung wie die apenninica und wie diese eine gleichmiBige Wolbung beider Klappen; doch tberragt hier
der Wirbel der kleinen Klappe den Schlofirand betrichtlich und dieser letztere ist zwar auch hier gerade
und von den Seitenkommissuren scharf abgesetzt, aber im Verhiltnis zur Gehiusebreite viel ldnger.

Auch zwei schon von Oppel beschriebene Arten aus dem unteren Lias des Hierlatz wiren hier zu
nennen: Spirif. alpina Oppel,®) die sich der in Rede stehenden Form in der Beschaffenheit des geraden
SchloBrands nidhert, aber breitere Gestalt, eine schwicher gewblbte kleine Klappe und einen hdheren
Schnabel aufweist, und Spirif. brevirostris Oppel?), die ihr gleichfalls nicht unihnlich ist, aber haupt-
sichlich durch den stark eingerollten und auf den Wirbel der kleinen Klappe herabgezogenen Schnabel von
ihr abweicht.

Endlich wiire noch Spirif. Gitmleli Neumayr®) aus den Psilonoten-Schichten des Breitenbergs zu
nennen, die bereis von Canavari mit der apenninica verglichen wurde: Schnabel und Schlofiregion sind
bei jener dhnlich gestaltet wie bei dieser, doch zeigt jene grofere Breite und der mittlere, abgeplattete Teil
der grofien Klappe differenziert sich auch dadurch von den Seitenpartien, daf ihm die Radialrippen fehlen;
auf letzteren treten sie aber viel deutlicher auf als bei der apenninischen Form, und es scheint sich hier
um echte Rippen zu handeln. Endlich ist bei der Form vom Breitenberg die undurchbohrte Klappe be-
deutend schwicher gewdlbt.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Die nunmehr in mittleren Lias
(Domeriano) von Ballino nachgewiesene Spirif. apenninica Canavari wurde bisher aus den mittleren Lias
von Campi dell’ Acqua in der Suavicino-Gruppe beschrieben.

Spiriferine cf. apenninica Canavari.
Abmessungen:
D B H

21's mm 16°5 mm 12 aom
Zahl der untersuchten Sticke: 1.

Von den typischen Exemplaren der eben besprochenen Art weicht ein einzelner, schlecht erhaltener
Steinkern dadurch ab, dafl seine Hohe die Breite um ein betrichtliches dbertrifft und er so hoch-ellip-

1) Petrefaktenkunde, pag. 260; Nachlrige zur Petrefaktenkunde, pag. 68, Taf, XVI, Fig. 4. Wir halten uns
hier — schon mit Ricksicht auf den Umfang dieser Bemerkungen — a hlie@llich an diese Ausgangsform, ohne auf
die fast unilbersehbaren sonstigen Zitate dieser Art einzugehen.

%) Mittellias. Brachiopodentauna von Sudtyrol, pag. 201, Taf. XVIII, Fig. 18, 19, 21, 22, 24.

3) Contribuzione III etc., pag. 79, Tal. IX, Fig. s.

4} Brachiopoden d. unt. Lias, pag. 541, Tal. XI, Fig. 5; Geyer, Brachiopoden (. Hieratz, pag. 71, Taf. VIII,
Fig. 4—8; cum synon; zuletzt bei De Toni, Vedana, pag. 7, cum synon.

%\, ¢, pag. 541, Taf. XI, Fig. 6; Geyer, |, ¢., pag. 73, Tat. VIII, Fig. 9—12.

% Unterst. Lias i. d. Nordalpen, pag. 10, Taf, I, Fig, 5.
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tischen Umril annimmt. Dabei stimmt er in allen tibrigen Merkmalen, insbesondere auch in der Schnabel-
bildung und in der charakteristischen Radial-Streifung der Dorsalklappe, vbllig mit Spirif. apenninica
tiberein,

Vergleichende Bemerkungen. Deshalb schliefen wir ihn auch an diese Art an, obwohl er
eine bemerkenswerte #uflere Ahnlichkeit mit einigen anderen Formen annimmt; so zun#chst mit Spirif.
Gimbeli Neumayr, die von jhm mit Hilfe der gleichen Merkmale wie von der typischen apenninica zu
unterscheiden ist; doch zeigen beide Formen etwa die gleiche Breite. Im Umrifl n#hert sich Spirif. cf.
apenninica auch der Spirif. gryphoidea Uhlig;') doch liegt die grofite Breite bei dieser niher gegen den
Stirnrand, bei unserer Form etwa in halber Hohe. Auch ist bei der Art von Sospirolo der Schnabel hther
und stirker eingekrimmt und es fehlen ihr der gerade, von den Seitenkommissuren deutlich abgesetzte
Schlofirand und die eigenartige Radialstreifung des Exemplars von Ballino. Dieses erinnert schlieBlich in
seiner Gestalt auch an Spirif. wndata Canavari,? die sich von ihm aber gleichfalls dadurch unterscheidet,
daf} sie ihre grofite Breite erst nahe dem hier vbllig gerade verlaufenden Stirnrande erreicht, und die ferner
eine besonders kriftige Zuwachsstreifung aufweist.

Geographische und stratigraphische Verbreitung, Ballino, mittlerer Lias (Domeriano).

Rhynchonella Fischer.

Von den in unserer Fauna vertretenen Brachiopoden-Gattungen ist Rhynclhonella unzweifelhaft die
formenreichste. Doch lassen von ihren 14 Arten, bezw. Spielarten nur zwei, Rh. palmaeformis nov. nom.
Rh. trigueira Gemm. variet. Boeseana nov. nom. auch eine grofe Individuenzahl beobachten, wihrend
von den ubrigen Formen stets nur einige wenige, meist gar nur cin oder zwei Exemplare vorliegen.

Was nun die Gruppierung der Rhynchonellen von Ballino betrifft, so sei zuniichst festgestellt,
dafl sich das Rothpletz’sche Einteilungs-Schema¥%) fiir diesen Zweck kaum verwerten lie.4) Wohl
verraten ¢inzelne Formen ihre Zugehtrigkeit zu bestimmten, gut gekenntzeichneten Gruppen, so unsere Ri.
inversa, die selbstverstdndlich in die nach ihr benannte Sippe und in die gleichnamige Gruppe zu stellen
ist; in die Gruppe der Semicostaten Rothpletz fiele R pusila Gemm. variet. sinuata nov. nom., die
innerhalb dieser Gruppe in die orynofi-Sippe einzureihen wilre, und in dieselbe Gruppe wiirde nach ihren
individuellen Merkmalen auch unsere Rk. cf. lacvicosta gehbren. Doch scheint uns das Kriterium, ob sich
die Berippung tiber das ganze Gehiluse erstreckt oder ob die Wirbelgegend glatt bleibt, fir eine halbwegs
grofizligige Systematik der Rhynchonellen nur wenig verwendbar zu sein; denn wie sich an zahlreichen
Formen beobachten 148t, variieren hinsichtlich dieses Merkmals sogar innerhalb derselben Art die einzelnen
Individuen,

Von den drei genannten Formen abgeschen, fallen alle iibrigen Rhynchonellen unserer Fauna in
Rothpletzens grofie Gruppe der Costaten, die so ziemlich alle Rhynchonella-Arten umfafit, die sich
nicht auf Grund besonderer Verzierungs-Eigentimlichkeiten vom Hauptstamme dieser grofien Gattung ab-
trennen lassen; innerhalb dieser Gruppe fillt nun die weitere Anwendung des Rothpletz'schen Schemas
besonders schwer: Rh. palmaeformis, Rh. triquetra variet. Boeseana, Ih. cf. triquetra, Rh. Scherina, Rh.
8p. indet. ex affin, Kh. Albertii und Rh. Zitteli variet. tirolensis zeigen mehr oder weniger deutlich begrenzte
Seitenfelder, wihrend die librigen scostatenc Formen — Rh. Zugmayeri, Rh. subcostellata?, Rh. subco-
stellata variet. alpina, Rh. cf. fascicostata und Rh. fissicostat, — solche vermissen lassen. Damit wire
ein Einteilungsmoment gewonnen, das den beiden Abteilungen Rothpletzens (I ohne seitliche Arcolen,
II mit seitlichen Areolen) entspriiche.

Tospirolo, pag. 273. Taf. I, Fig. 1—3; Dal Piaz, Sospirolo, pag. 16, Taf. I, Fig. 4; cum synon.; idem,
Nuovo giacimento fossilifero del Lias inferiore dei Sette Comuni (Vicentino), Mém. Soc. Pal. Suisse, vol. XXXV (1908)
pag. 5, Taf. I, Fig. 2; De Toni, Vedana, pag. 10, Vinassa, Prealpi dell' Arzino, pag. 189, Taf. VII, Fig. 17, 18.

?) Contribuzione III ete., pag. 81, Taf, IX, Fig. 4.

) Vilser Alpen, pag. 8s.

4) Eine ganz ihnliche Wahrnehmung konnte tibrigens auch Bose bei dem Versuche machen, dic Rhyncho-
nellen des mittleren Lias der Nordalpen in ein System zu bringen; vergleiche dessen Bemerkungen pag. 156 ().

Beitriige zur Paliontologle Osicrrelch-Ungarns, Bd. XXV, 30
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Innerhalb der letzteren Abteilung mit deutlichen Seitenfeldern wire fitr .Rh. #riquetra .Gemm.
samt ihren Spielarten wohl eine eigene, nach dieser Form zu benennende Sippe aufzustellen, die durch breite
und lange, oft bis zu den Stirnecken herabreichende, deutlich abgesetzte Lateralfelder, durch das Fehlen
cines ausgesprochenen Sinus, durch gerade Seitenkommissuren und durch einen gerade verlaufenden oder
doch nur ganz leicht ausgebuchteten Stirnrand gut gekennzeichnet erscheint. Diese triguetra-Sippe Wilrde
von Formen des Lias noch umfassen: Rh. flabellum Meneghini, Bh. Capellinii Parona, Rh. Haga-
viensis Bése (= Rh. liasina Principi) und Rh. De Angelisi Principi; vielleicht ist auch noch Rh-
Verrii Parona') an diese Sippe anzuschlieen; auch Rh. setuncia Bose?) wiirde ihrem Habitus nach ganz
gut hieher passen, doch fehlen ihr deutlich begrenzte Seitenfelder.

Rh. palmaeformis ist zwar mit Rh. Greppini verwandt, die Rothpletz in die serrata-Sippe ver-
weist, 140t sich aber auch als Vorlduferin der jiingeren frigona-Sippe auffassen. [Rh. Scherina und Rh.
sp. indet. ex affin. Rh. Albertii wiirden gleichfalls zur serratfa-Sippe gehdren, stehen aber auch der variabilis-
Sippe recht nahe, in die vielleicht Rh. Zitteli einzureihen ist.%)

Gehen wir nunmehr zu den Formen ohne deutliche Seitenfelder Uber, so wirde Rh. Zugmayeri,
Rh. subcostellata? und Rh. subcostelluta variet. alpina die Dissymetrie ihres Gehiuses in die diformis-Sippe
verweisen, doch trifft mindestens bei der erstgenannten ein von Rothpletz fur diese Sippe gefordertes
Merkmal, das Fehlen des Wulstes, nicht zu. Rhk. cf. fascicostata findet ihre Stellung in der ramosa-Sippe
und in diese wiire dann vielleicht auch Rh. fissicosta? zu stellen.t)

Bei cinem derartigen Gruppierungsversuche im Anschlusse an ein gegebenes. System, wie hier an
das von Rothpletz, zeigt sich also, daB, abgzesehen von den Schwierigkeiten der Einreibung ein-
zelner Arten, in manchen Fillen der natilrliche Zusammenhang zwischen nahe verwandten Formen, wie z. B.
zwischen Rh. Scherina und Rh. spec. indet. ex affin. Rh. Albertii cinerseits und Rh. Zitteli variet. tirolensis
andererseits, zerrissen wilrde. Es erschien daher nicht tunlich, eine solche Gruppierung im Verlaufe der
Bearbeitung unserer Rhynchonellen strenge zu befolgen; vielmehr begnigten wir uns damit, bei Be-
sprechung der einzelnen Formen, soweit sich dazu Gelegcnheit bot, auch auf ihre verwandtschalt-

lichen Beziehungen hinzuweisen.

Rhynchonells palmaeformis nov. nom.
Tai. XIX (I), Fig. 2-—4.
1899, Rhynchonella palmata; Vacek, Umgebung von Roveredo, pag. 192.
1900. Rhynchonclla palmata; Bbse u. Schlosser, Mittellias. Brachiopodenfauna v. Sddtirol, pag. 194, pro parte?,
Taf. XVIII, Fig. 10, 11?
¢t 1910. Rhynchonella palmata; Principi, Castel del Monte, pag. 77, Taf. IIl, Fig. 2.

Abmessungen:
Ex. H B D
1. 208 mm 232 mm 123 mm
2. 22'3 » 265 » 135 >
3. 250 » 275 > 143 »
Zahl der untersuchter. Stidcke: ca. 50.

') Apennino centrale, pag. 104, Taf, IV, Fig, 9—11.

9) Mittellias Brachiopodenfauna d. ostl. Nordalpen, pag. 205, Taf. XV, Fig. 8, 9; cum synon.

8 Auf die Schwierigkeit der Unterbringung gerade der Scherina und Zitteli hat tbrigens schon Bose (L ¢.)
hingewiesen,
%) Erst nach Niederschrift dieses Abschnitts erlangte der Verfasser Einsicht in die Arbeit von F. Felix Hahpn
»Neue Funde in nordalpinem Lias der Achenseegegend und bei Ehrwald« (Neues Jabrb., XXXII. Beilageband 1911); in
dieser Arbeit (pag. 358) wird eine ganze Reihe der hier behandelten Rhynchonellen in eine grofie Greppini-Fraasi-
Scherina-Gruppe eingereiht, dic Hahn auch zu charakterisieren versucht, die aber — nach unserem Dafirhalten — oft
sehr weit von einander abweichende Typen (wie Rk. triguefra Gemm. und Rh. Iubrice Uhlig) als zusammengehtrig
vereinigen will und deutlicher Grenzen entbehrt. Nach Hahn fiele in diese groBe Gruppe die ganze friguetra-Sippe,
wie sie oben aufgefait wurde, lerner Rh. palmata mit ihren nichsten Verwandten (also wohl auch /h. palmaeformnis)
und Rh. Scherina, die ja mit eine der Formen ist, nach denen diese Sammelgruppe benannt erscheint.
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Der Umrify dieser Form ist etwa der eines Kreissektors, bei dem die den Radien entsprechenden
Begrenzungslinien stets mehr minder kriftiz geschweift, also nach auien zu deutlich konkav sind. Das
Verhiltnis' der Breite zur Hohe unterliegt betrichtlichen Schwankungen: bei dem schmalsten unserer Exem-
plare betrigt die Breite nur 105, bei dem breitesten erreicht sie 119 Hundertel der H8he. Noch charakte-
ristischer als der UmriB ist fdr diese Art ihr Profil: Von der Wirbelregion abgesehen, erscheint die durch-
bohrte Klappe vbllig flach, wihrend die undurchbohrte im vertikalen Sinne kriftiz und gleichmiflig gewdlbt
ist. Die abgestutzte, verhdltnismiflig breite Stirnregion bildet, in Seitenansicht gesehen, mit der Schnabel-
klappe einen rechten Winkel. Der Breite des Stirnrands entsprechend, ist die Zackung der Stirn-
kommissur — die, soweit wir von dieser Zackung absehen, gerade verlduft —, eine ungemein kriftige. Die
Seitenfelder werden vom Mittelfelde der undurchbohrten Klappe durch eine sehr scharfe, von dem der
durchbohrten durch eine abgerundete Kante abgegrenzt. Sie sind stets stark vertieft; die Linie der grofiten
Vertiefung bezeichnet die Seitenkommissur, die stets der Seitenkante der dorsalen Klappe etwas ge-
nihert ist, sich aber nie enge an sie anschmiegt. Sie verlduft in ihrem oberen Teile gerade oder nahezu
gerade, springt dann leicht gegen die undurchbohrte, dann wieder in einer kleinen Bucht gegen die durch-
bohrte Klappe vor und legt sich erst in ihrem untersten Teile an die Seitenkante der kleinen Klappe an,
indem sie zugleich an der Bildung des ersten Zackens der Stirnkommissur teilnimmt,

Die Schnabelregion ist seitlich stark komprimiezt, so dall sowohl der Schnabel als auch der
Wirbel der kleinen Klappe selbst bei den breitesten Exemplaren spitzwinklig begrenzt erscheinen. Der
Schnabel selbst ist besonders schmal und wird von deutlichen Kanten eingefafit, an denen die obersten Teile
der Seitenfelder senkrecht abfallen. Er ist fast vollstindig auf den Wirbel der kleinen Klappe herabgedriickt
so dafl nur das verhiiltnismiBig kieine Foramen gerade noch sichtbar ist, wihrend das Deltidium verdeckt
wird. Der Ausdruck »kleine Klappe« trifft hier tbrigens kaum mehr zu, da diese von der »grofien< nur in
ganz geringfigigem MaBe iberragt wird und bei ihrer stets etwas betrdchtlicheren Breite und stirkeren
Walbung einen stattlicheren Eindruck macht als jene.

Vom inneren Bau konnte nichts beobachtet werden; nach auflen schimmern nur zwei kurze,
kriftige, unter spitzem Winkel vom Schnabel aus divergierende Zahnstiltzen und ein Medianseptum durch,
das vom Wirbel der undurchbohrten Klappe herabzieht.

Die Verzierung beider Klappen besteht zundchst aus kriftigen, aber nicht tiberaus scharfen
Rippen, die auf die Mittelfelder beschrinkt bleiben. Sie strahlen vom Schnabel, bezw. Wirbel aus und
nehmen gegen die Seitenkanten hin — entsprechend der Form der letzteren — einen leicht geschweiften
Verlauf an. Meist wird die Mitte der durchbohrten Klappe durch eine Rippe, die der undurchbohrten durch
einen Intercostalraum bezeichnet, so daB die Rippenzahl auf der ersteren ungerade, aufl der letzteren gerade
ist. Diese Zahl schwankt einerseits infolge der wechselnden Breite des Gehiluses, andererseits infolge der
ungleichen Dichte der Berippung ziemlich betrichtlich, u. zw. von 6, bezw. 7 bis zu 14, bezw. 15; Fig. 3 kann
als Beispiel eines Exemplars mit wenigen, breiten und weit von einander abstehenden, Fig. 4 als Beispiel
eines solchen mit dichter Berippung dienen. Die Regel bilden 9—11 Rippen auf der durchbohrten und
8—10 aul der undurchbohrten Klappe.

Die Rippen setzen, vorerst noch fein, bereits in der Wirbelregion ein und werden gegen den Stirn-
rand immer derber, wo sie sich manchmal noch etwas Uberhthen, In aller Regel bleiben sie einfach, nur
stellenweise schalten sich etwa in halber Hthe oder im unteren Drittel einzelne Rippen frisch ein, oder es
kommt in der Stirnregion zur Vereinigung zweier Rippen in eine Falte. (Andeutung srimater« Rippen-
bildung, vgl. Fig. 2a.)

Die Schale weist eine feine Faserstreifung auf; ilberdies macht sich auf den Seitenfeldern eine zarte
Anwachsstreilung bemerkbar.

Vergleichende Bemerkungen. Die vorliegende Form schlieit sich zweifellos nahe an
Rh. palmata Oppel!) an, mit der Vacek (I. c. in synon.) sie noch identifizieren zu kbnnen glaubte;

') 1861. Rhynchonella Greppini, variet. palmata, Oppel, Brachiopoden d. unt. Lias, pag. 5435, Taf. XIII, Fig. 2.
1879. Rhynchonella palmata; Uhlig, Sospirolo, pag. 298, Taf. V, Fig. 4; cum synon.

30°
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doch weichen alle ihre zahlreichen Individuen in so konstanter Weise vom Oppelschen Typus ab, dafl
wir die Aufstelling einer besonderen Art fir geboten erachteten, Diese stellt der echten palmafa gegen-
iber die hdher spezialisierte Form dar und wird wohl auch genetisch von ihr herzuleiten sein. Im einzelnen
ergeben sich zwischen den beiden Formen folgende augenfillige Unterschiede:

I. Im Umri erscheint die Rh. palmaeformis hther und schmiler als die typische palmata, vor
allem aber weicht sie durch die deutlich geschweiften Seitenkanten ihrer beiden Klappen sowie dadurch von
ihr ab, daB8 die durchbohrte Klappe — in Dorsalansicht — von der undurchbohrten ginzlich verdeckt wird,
wihrend sie bei der Oppelschen Form auch in dieser Ansicht betrachtet noch etwas hinter der undurch-
bohrten Klappe hervortritt. Ferner bildet der Stirnrand bei der palmata einen viel seichteren Bogen als
bei der palmaeformis.

2. Noch auffilliger ist der Unterschied im Profil, hinsichtlich dessen die beiden Formen nur in der
Breite des abgestutzten Stirnrands tibereinstimmen. Im iibrigen ist aber bei der neuen Art die durchbohrte
Klappe, von der Schnabelregion abgesehen, stets flach, die undurchbohrte hingegen kriftig gewdlbt, wihrend
bei der echten palmata beide Klappen in ziemlich gleichem Mafle schwach gewdlbt sind. Ferner ist der
Schnabel bei der letzteren etwas hoher und stirker ilbergebogen als bei der palmaeformis. Ein weiterer,
gleichfalls erst in Seitenansicht walrnehmbarer Unterschied ist der, daf die Seitenkommissur bei der palmata
stets der Schnabelklappe genihert ist und deren Seitenkante auch in ihrem flachbogenfdrmigen Verlauf mehr
minder entspricht, wiihrend sie bei unserer Form gerade der Kante der Dorsalklappe nilier liegt und nahezu
geradlinig verliduft.

3. Endlich ist der Schnabel bei Oppels Typus stumpfwinklig, bei der Form von Ballino dagegen
spitzwinklig begrenzt und hier itberdies seitlich stark zusammengedriickt; auch die Wirbelkanten bilden hier
einen spitzeren Winkel als dort.

Von den von spiiteren Forschern als Rk. palmata bLezeichneten Formen schliefen sich manche gut
an die Oppels an, so die Geyers und Uhligs, wihrend andere wieder in mancher Hinsicht von ihr
abweichen, u. zw. einzelne gerade in der Riehtung einer Anniherung an die neue Art. So kommt dieser
das von Haas (. c., Taf II) sub Fig. 8 abgebildete Stiick durch den geschweiften Verlauf seiner Seiten-
rinder nahe, doch scheinen dafiir die Ubrigen Merkmale unserer Form nicht zuzutreffen. Noch mehr idhnelt
der letzteren, u. zw. besonders den schwicher berippten Exemplaren, Di-Stefanos Rh. palmata, insbe-
sondere im Verlaufe der Seitenkommissur und in Vorderansichl betrachtet; doch sind auch bei ihr beide
Klappen schwach gewdlbt, und es fehlt ihr so das kennzeichnende Profil der palmaeformis. Das letztere
Unterscheidungsmerkmal gilt auch gegentiber der jungst von Principi besprochenen Rk, palmafa aus
dem Zentralappennin, die sich bis auf ihre etwas betrichtlichere Dicke enge an die eben erwibnte Form
Di-Stefanos anschliet, dabei aber der unseren in Umrifl und Berippung noch niher kommt als jene.

Dagegen stimmt Schlossers (I c. in synon.) sub Fig. 10 abgebildetes Exemplar von La Stuva,
dessen Abweichung von der typischen palmata von diesem Autor betont wird, auch im Profil durchaus mit
der Art von Ballino liberein; dafl bei ihm die Rippen in der Mittelzone der undurchbohrten Klappe obsolet
werden, ist woll nur auf Rechnung des Erhaltungszustandes zu setzen, zumal die Berippung auf der durch-
bohrten Klappe bis zum Schnabel zu reichen scheint, Auch das kleinere Exemplar (Fig. 11) vom gleichen
Fundorte durfte sich mit Kh. palmaeformis trotz seines etwas hoheren Schnabels identifizieren lassen.

? 1884. Rhyuchonells Greppini variet. palmata; Haas, Lias. Brachiopodenfauna v. Sudtyrol, pag. 13, Taf. I, Fig. 2,
Taf. 11, Fig. 3, 8.
1889. Rhynchonella palmata; Geyer, Brachiopoden v. Hierlatz, pag. 50, Taf, VI, Fig. 11—14, cum synon.
? 1891, Rhynchonella palmata; Di-Stefano, M. San Giuliano, pag. 75, Taf. II, Fig. 7.
1892, Rhynchonella palmata; Parona, Revisione della fauna lasica di Gozzano, pag. 33, Tal. I, Fig. 23, 24.
non 1900 Rhynchonella palmata; BOse u. Schlosser, Mittellias. Brachiopodenfauna v. Stdtyrol, pag. 194, Taf. XVIII,
Fig. 10, 11.
1907. Rhynchonelln palmata; Dal Piaz, Sospirolo, pag. 27.
? 1907 Rhynchonella pseudopalmata, Dal Piaz, ibid, pag. 29, Taf. IIl, Fig. 11, 12.
? 1910, Khynchonella palmata; Principi, Castel del Monte, pag. 77, Tat. I1l, Fig. 2.
1910. Rhynchonella polmata; Vinassa, Prealpi dellArzino, pag. 192,
1911. Rhynchonella pulmata; De Toni, Vedana, pag. 11.
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Werfen wir noch einen Blick auf die Beziehungen unserer Form zu anderen verwandten Arten, so
mniissen wir auch Rh. pseudopalmata Dal-Piazl) erwihnen; ihr gegeniiber gelten die gleichen Unter-
scheidungsmerkmale wie gegentiber der Oppelschen Ausgangsform der echten palmata, der die »pseud
palmata« in so hohem Grade ihnelt, dafl erhebliche Zweifel an der Berechtigung ihrer Selbstindigkeit ent-
stehen. Denn gerade jene allein mafigebende Ausgangsform zeigt jene Anniherung der Seitenkommissur
an die ventrale Kante des Seitenfelds, die Dal Piaz als Hauptunterscheidungsmerkmal seiner Art gegen-
iber der »typischen« palmata betont, und auch in Gestalt und Umrifl stimmt sie mit der »psendopalmata«

gut tiberein?):

Manche als Rh. Greppini Oppel?) gedeutete Formen kommen iibrigens im Umrift der palmae-
Jformis niher als die echte palmata, so insbesondere die von Geyer sub Fig. 2 abgebildete; auch hier
liefert das Profil ein sicheres Trennungsmerkmal, und tberdies zeigt die Greppini im Gegensatze zu unserer
Art eine, wenn auch seichte Stirnbucht. Endlich wire noch Rk. cuneiformis Canavarit) aus dem Mittel-
lias des Zentralappennins hier zu nennen, die gleichfalls im Umrifs manchen unserer Stiicke #hnelt, aber
flachere Berippung aufweist und in Seitenansicht vollends von der palmacformis abweicht, u. zw. sowohl
durch die ziemlich gleichmiiBige Wtlbung beider Klappen als auch durch den Verlauf der eng an die Seiten-
kante der undurchbohrten Klappe angeschmiegten Seitenkommissur.

Innerhalb unserer Fauna erscheint die neue Art durch ibre im vorigen erdrterten Merkmale so gut
gekennzeichnet, dafl weitere Vergleichungen entfallen.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Die im mittleren Lias (Domeriano)
von Ballino hiufige Rh. palinaeformis nov. nom, ist bisher nur aus dem Mittellias der Alpe La Stuva bei
Cortina bekannt. Eine recht dhnliche Form ist als Rh. palmata aus der gleichen Abteilung des Lias von
Castel del Monte (Zentral-Apenninen) beschrieben worden.

Rhynchonella triquetra Gemmellaro®)
variet. Boeseana nov. nom.
Taf. XIX (I), Fig. 5—11.
1897. Rhynchonella triguetra; Bose, Mittellias, Brachiopoden Fauna d. ostl. Nordalpen, pag. 207, Taf. XV, Fig. 14, I5.

Zahl der untersuchten Stilcke: ca. 45.

Abmessungen

Ex. H B D

1. 10 wum, 104 mm, T°5 mm

2. 106 , I , 94 ,

3 08 , 135, 93 ,

4. 18 . 135 , B9 ,

5 137 o 16 , 112 ,

6. ca.18 , 215 , 127 ,

Wie aus den wiedergegebenen Maf3zahlen hervorgeht, variieren die zahlreichen, hicher gestellten

Stiicke in den Dimensionen ganz betrichtlich, So schwankt die Breite zwischen 104 (Exemplar Nr. 2) und
1259, der Hohe (Exemplar Nr. 3, Fig. 6), und die Dicke, die bei unserem schlanksten Exemplare (Nr. 6)
nur etwa 71°%, der Hohe betrdgt, erreicht bei dem dicksten (Nr. 2, Fig. 8) 89%,.

%) Sospiralo, pag. 29, Taf. II, Fig. 11, 12,

%) Dal Piaz erwihnt zwar noch als weiteren Unterschied den Verlaut des Stirnrands, der bei seiner Art
schwichere Zacken und einen breiten, wenn auch nicht sehr tiefen Sinus aufweisen soll, doch hat er es verabsiunt, diese
Merkmale durch eine Stirnansicht zu illustrieren.

) Brachiopoden d. unt. Lias, pag. 545, Taf. XIII, Fig. 1; Geyer, Brachiopoden d. Hierlatz, pag. 48, Taf. VI,
Fig. 1—6; Bose, Mittellias. Brachiopodenfauna d. 8stl. Nordalpen, pag. 196; Bose u. Schlosser, Mittellias.
Brachiopodenfauna v. Sudtyrol, pag. 194, Taf. XVIII, Fig. 122, 14.

4) Contribuzione III etc., pag. 103, Taf. X1, Fig. 1.

§) 1874, Faune giurese e liasiche della Sicilia, pag. 74, Taf. XI, Fig. 13.
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Der UmriB behilt dabei stets die Form eines gleichschenkligen Dreiecks mit leicht konvexer Basis.
Beide Klappen sind ziemlich gleichmilig gewdlbt und nehmen etwa gleichen Anteil an der Bildunig der
verhdltnismdBig breiten, flachen oder leicht vertieften Seitenfelder, die von abgerundeten Kanten ein-
gefaBt werden und von der Schnabelregion bis an die Stirnecken reichen. Sie werden von der geraden oder
nur unmerklich geschweilten Seitenkommissur durchzogen, die bald die Mitte des Seitenfeldes einhil,
bald der Profillinie der kleinen Klappe etwas niher rtickt. Erst unmittelbar vor der Stirnecke erfihrt sie
durch das Einmlinden der ersten Seitenrippen eine leichte Ablenkung nach der Dorsal-, dann eine etwas
kriftigere nach der Ventralseite. Der stets nur mifig stark gefiltelte Stirnrand zeigt nicht bei allen
unseren Exemplaren denselben Verlauf: bei den meisten ist er — von der durch die Berippung bedingten
Filtelung abgesehen — horizontal (Fig. 5 d), bei anderen entsprechen den (von auflen gez4hlten)
zweiten Intercostalrdumen der kleinen Klappe besonders kriftige und tief herabreichende Auszackungen des
Stirnrands und dessen medianer Teil erscheint dann etwas gegen die groBe Klappe verschoben (Fig. 9).
Bei einer dritten Gruppe von Exemplaren endlich springt die Stirnkommissur nach dem Einmiinden der
beiden 4uBeren Rippen der Schnabelklappe etwas in dorsaler Richtung vor, so daB sich hier ihr mittlerer
Teil wieder gegen die kleine Klappe vorschiebt (Fig. 10 b), wie dies insbesondere auf unserem grofiten
Sttick (Fig, 11 b) deutlich zum Ausdruck kommt. Bei all diesen Verschiedenheiten im Verlaufe des Stirn-
rands, die tibrigens durch Uberginge vollig vermittelt werden, zeigt sich niemals, weder auf der groBen
noch auf der kleinen Klappe, ein eigentlicher Sinus oder Wulst.

Wohl aber erscheint bei dem eben erwilinten grdBten Gehduse, das schon wegen seiner betrdcht-
lichen, die normalen weit iiberragenden Dimensionen als atypis:h angesehen werden muB, die kleine Klappe
— also gerade diejenige, die nicht die Ausbuchtung des Stirnronds hervorruft, — gegen den letzteren hin
leicht abgeplattet, und eine dhnliche Abplattung 148t sich, wenn auch minder deutlich, auch noch bei einigen
kleineren Stticken wiederfindecn. Das genannte grofle Exemplar fillt ibrigens auch noch dadurch
auf, dall beide Klappen infolge einer Verbreiterung des ersten Intercostalraums eine gewisse Sonde-
rung in Mittelteil und Seitenfligel zeigen, also ein dreilappiges Aussehen und damit eine gewisse Ahn-
lichkeit mit Rh. Scherina') annehmen. Auch dieser Zug findet sich bei der Hauptmasse unserer Exemplare
nur selten schwach angedeutet.

Auch Zahl, Breite und Dichte der Rip p en schwanken einigermafien. Am hiufigsten zeigt die grofie
Klappe 7—8, die kleine 6—7 kriftige, durch etwa ebenso breite Zwischenrdume von einander getrennte,
wenig scharfe Rippen (z. B. Fig. 5). Doch steigt die Rippenzahl manchmal bis auf 10; dann riicken die
Rippen entsprechend dichter aneinander, was auch bei den schmileren unserer Exemplare der Fall ist (z. B.
Fig. 6 und 7). Dabei bleiben die Rippen stets ziemlich flach und lassen sich in aller Regel, allm#hlich
feiner werdend, bis in die Wirbelregion verfolgen, nur in vereinzelten Fillen bindeln sie sich schon etwas
vorher zu zweien. Bei einzelnen Sticken (z. B. Fig. 10 a) tritt auch eine Vereinigung je zweier Rippen
gegen die Stirn hin auf, doch bleibt auch diese Erscheinung auf einzclne, meist gegen auflen zu liegende
Rippenpaare beschrinkt und reicht wohl kaum hin, um diese Stticke nach dem Vorgange Geyers?) zu
einer besonderen variet. rimata zusaiminenzufassen.

Der Schnabel ist stets niedrig, ziemlich stark eirgekrimmt und zugespitzt; er tiberragt ein breit-
dreieckiges Deltidium; das kleine Foramen ist kreisrund. In der Gestalt ist dem Schnabel der gleichfalls
Uber den Schlofirand erhthte, aber noch niedrigere Wirbel der kleinen Klappe ganz #hnlich. Von beiden
nehmen abgerundete Kanten ihren Ursprung, die in ihrer Verlingerung die Seitenfelder einfassen. Vom
Schnabel gehen zwei ziemlich kurze Zahnstiitzen, vom Wirbel ein feines Medianseptum aus.

Die Schale 116t feine Faserstruktur und eine zarte konzentrische Anwachsstreifung beobachten.

Vergleichende Bemerkungen. Die hier behandelte Form schliefit sich zunidchst gut an die-
jenige vom Schafberge an, die Bése (I. c. in synon.) abgebildet hat; beide weichen von Gemmellaros

') Diese Arbeit, pag. 239 [17], Taf. XIX (I), Fig. 14, 15; cum synon.

?) Bei Rh. varialilis, Brachiopoden d. Hierlatz, pag. 38 (insbesondere Fufinote 2), Taf. V, Fig. 6, Rh. Greppini,
ibid,, pag. 48, Taf. VI, Fig. 4, (—Rh. rimata Oppel, Brachiopoden d. unt. Lias, pag. 5§42, Taf. XII, Fig. 2) und Rh. Car-
tieri, ibid,, pag. 64, Taf. VII, Fig. 15; vgl. auch Geyer, |. c. pag. 83.
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Ausgangsform durch den Umri3, der auch schon bei kleinen Exemplaren breiter als hoch ist, durch den
etwas weniger eingekriimmten Schnabel und durch die minder dichte Berippung ab, weshalb wir sie beide
vom Arttypus als eine besondere Spielart abtrennen, die wir nach ihrem ersten Bearbeiter benennen.

Den eigenartigen Formenkreis der Rh. friguetra suchten wir bereits in der Vorbemerkung zur Gat-
tang Rhynchonella zu charakterisieren, Hier sei nur noch erwihnt, daf sich gerade an unserem Materiale
studieren lie, wie die Lage des Stirnrands zu den beiden Klappen variiert; jene Exemplare, bei denen er
sich in seinem medianen Teile gegen die grofie Klappe vorschiebt, miiflten, — wollte man ausschlieSlich
auf dieses Merkmal Wert legen, — Dbereits zur Gruppe der Inversen gestellt werden.

Im einzelnen steht unserer Form zundchst Rhi. Capellinii Parona') aus dem mittleren Lias von
Papigno im Zentral-Apennin sehr nahe; sie unterscheidet sich von jener eigentlich nur durch ihre etwas
breifere Gestalt, ihre scharferen und dabei etwas zahlreicheren Rippen und hauptsichlich durch ihre kiir-
zeren und etwas schmileren Seitenfelder. Das letztere Trennungsmerkmal gilt auch gegentber der von
Parona? an die eben genannte Art ohne nihere Bestimmung angeschlossenen Rk. sp. ind. vom gleichen
Fundorte, die itberdies noch durch ihre kriftigeren und schirferen Rippen gekennzeichnet ist.

Eine andere mit der friquefra nahe verwandte Form ist Ri. Hagaviensis Bose®) aus dem nord-
alpinen Mittellias. Bbse hat zwar die beiden Arlen schon miteinander verglichen, doeh scheinen uns die
von ihm angegebenen Unterscheidungsmerkmale durchaus nicht zuzutreffen. Die Rippen der Hagaviensis
sind zwar Dreiter als die der friquefra, scheinen aber nach B8ses Abbildungen durchaus nicht kriftiger,
sondern vielmehr ausgesprochen flachwellig zu sein. Auch ist der Schnabel der ersteren nicht stirker, son-
dern eher schwicher Obergebogen als der von Gemmellaros #riguetra, und in dieser Hinsicht scheint
die in Rede stehende Spielart der Hagaviensis gut zu entsprechen. Als Unterscheidungsmerkmale bleiben
somit nur die etwas hdhere Gestalt und die flacheren, minder zahlreichen Rippen der B dse’schen Art ver-
wertbar und es entsteht die Frage, ob wir es nicht auch in ihr mit einer bloBen Spielart der friquetra zu
tun haben.

Mit der Rh. Hagaviensis stimmt nun Rl. liasina Principit), den Abbildungen nach zu schlief3en.
(vgl. insbesondere Principis Fig. 7 mit Boses Fig. 12, 13), bis aul den Umstand Qiberein, dafl bei der
apenninischen Art die kleine Klappe etwas schwiicher gewdlbt zu sein scheint; doch steht dieser gering-
figige Unterschied einer Zusammenziehung der beiden Arten wohl kaum im Wege. Principi selbst ver-
einigt mit seiner Form Paronas bereits oben erwiihnte Rk. sp. ind,, die indessen viel schirfere Rippen
aufweist. Auch eine zweite neue Art von Castel del Monte, Rh. De Angelisi Principi,?) gehért in den
Formenkreis der ¢riguetra und besonders der in Rede stehenden Varietiit kommt sie recht nahe; doch
unterscheidet sie sich von typischen Exemplaren der letzteren durch gréfiere Dicke, durch einen — in Profil-
ansicht — viel stumpferen Schlo- und Stirnrand und einen noch etwas niedrigeren Schnabel; auch ist sic
hoher als breit (unsere Form dagegen stets breiter als hoch) und triigt eine derbere Berippung, der auch
eine viel kriftigere Zackung des Stirnrands entspricht.

Als eine verwandte Art, der sich insbesondere uuser etwas atypisches grofites Exemplar einiger-
maflen nithert, ist hier auch die ziemlich hiufig zitierte Rh. flabellum Mene ghini®) zu nennen. Auf die
engen Beziehungen zwischen dieser und der friguetra, die vielleicht noch eine Vereinigung der beiden Artven
als notwendig erscheinen lassen wird, hat Dbereits Canavari hingewiesen. Ummerhin unterscheiden sich

) Appennino centrale, pag. 103, Taf. IV, Fig. 5-6.

%) ibid., pag. 103, Tat. IV, Fig. 8.

) Mittellias. Brachiopodenfauna d. ¢stl. Nordalpen, pag. 206, Taf. XV, Fig. to—1I3.

1) Castel del Monte, pag. 81, Taf. lII, Fig. 7.

%) ibid., pag. 78, Taf. I, Fig. 3, 6.

% m, s.; Gemmellarv, Faune girurese e liasische della Sicilia, pag. 83, Taf. XI, Fig. 14, 25—27; Parona,
Gozzano, pag. 18, Taf. I, Fig. 7, 8;Canavari, Brachiopodi degli stratia 7erebr. Aspasia, pag. 28, Taf. IV, Fig. 4~7;
Parona, Saltrio e Arzo, pag. 241, Taf. I, Fig. 13, Taf. 11, Fig. 1, 2: idem, Lauriano, pag. 8.;idem, Revisione della fauna
lias. di Gozzano, pag. 36, Taf. I, Fig. 9, 10; Fucini, Monte Pisano, pag. 40, Taf. VI, Fig. 18, (var. pisana Neri, cum
synon.); Dal Piaz, Sospirolo, pag.26, I. II, Fig. 9; cf. T ra ut b, Grestener Schichten, pag. 65, Taf. 11, Fig. 2; Principi,
Castel del Monte, pag. 77; Vinassa, Prealpi dell’ Arzino, pag. 191.
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Gemellaros und Canavaris typische Exemplare der Rh. flabellum sowohl von der echten #riguetra als
auch von der Hauptmasse unserer Stiicke, ganz abgesehen von ihren weit gréieren Dimensionen, durch ihre
schlankere Gestalt, ihre breiteren und flacheren, nur durch schmale Furchen von einander getrennten Rippen,
durch den mehr zugeschirften Stirniand sowie dadurch, daB hier die Seitenkommissur vom Schnabel schrig
gegen die Stirnecke verliuft, indem sie sich der Profillinie der grofien Klappe immer mehr nihert. Auch
von unserem vorerwihnten gréfiten Exemplare, das sich zweifellos als Ubergangsform zu Rh. flabellum dar-
stellt, weichen typische Vertreter der letzteren durch die immer noch flacheren, breiteren, zahlreicheren und
dichter aneinander gerickten Rippen, durch den etwas hsheren Schnabel und den schirferen, schwicher ge-
faltelten Stirnrand ab. Paronas variet. sinuata ist unserer Form zwar im Umrify #hnlich, aber viel dichter
berippt und zeigt auf der grofien Klappe einen deutlichen Sinus.

Dem schon Sfter erwihnten grdfiten unserer Stiicke dhneln iibrigens noch einige andere Formen;
so diejenige, die Parona') in seiner zweiten Gozzano-Arbeit auf Taf. I sub Fig. 23 als Rh. palmata
ahbildet, die aber hauptsidchlich an ihren schirferen, zahlreichen Rippen und ihrem stirker abgestutzten
Stirnrande unterschieden werden kann; ferner — insbesondere im Verlaufe des Stirnrands -— eine der beiden
von Bbse?) zu Rh. Glycinna Gemmellaro?)gestellten Rhynchonellen vom Schafberg; die letztere weicht
von unserer Form durch ihren mehr funfeckigen Umrif3, ihre klrzeren Seitenfelder und im Verlaufe der
Seitenkommissur ab, entfernt sich aber durch ihre geringe Dicke und seichte Stirnbucht auch von der typi-
schen Glycinna recht weit. ’

Innerhalb der Fauna von Ballino erscheinen nihere Vergleichungen angesichts der ausgeprigten
Eigenart der hier behandelten Rhynchonella tiberflissig; nur mit der gleich zu besprechenden RkE. cf. tri-
quetra soll sie noch in Klrze verglichen werden.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Die eben aus dem mittleren Lias
(Domeriano) von Ballino beschriebene, bisher aus dem nordalpinen Mittellias vom Schafberg und von Kram-
sach bei Rattenberg bekannte variet. Boeseana schlieft sich eng an Gemmelaros typische Rh.#riquetra
aus dem sizilianischen Aspasiaschichten (Gegend von Bisacquino und Giuliana, Provinz Palermo) an.

Rhynchonella cf. triquetra Gemmellaro.
Taf. XIX (I), Fig. 12, 13.
<f. 1874. Rhynchonella triquetra, Gemmellaro, Faune giurese ¢ liasische della Sicilia, pag. 74, Taf. XI. Fig. 13.

Abmessungen:
Ex. H B D
1. 11 mm II'6 mm 76 mm
2 II'9 ,,catr , 8 »
Zahl der untersuchten Stticke: 2.

Im unmittelbaren Anschluf an die vorbesprochene Spielart seien hier noch zwei Exemplare behandelt,
die mit ihr in der Gestalt, in der Schnabelbildung und im Verlaufe der Seiten- und Stirnkommissur so
ziemlich Ubereinstimmen, aber durch ihre kriftigen und etwas schirferen Rippen und vor allem durch ibre
kirzeren Lateralfelder sowohl von ihr als auch vom Arttypus abweichen. Dem Umril nach schliefit sich
das eine unserer Exemplare (Nr. 1. Fig. 13), das etwas breiter als hoch ist und einen abgestutzten Slirn-
rand zeigt, nither an die variet. Boeseana, das andere (Nr. 2, Fig. 12), das etwas hoher als breit ist und
im ganzen mehr oval umrissen ist, niher an den Arttypus an. Letzterem entsprechen auch beide Sticke
hinsichtlich der Dichte der nur durch schmale Zwischenrdume getrennten Rippen, deren Zahl auf jeder
Klappe je 8—g betrigt. Der ziemlich niedrige, zugespitzte und nur leicht eingekrimmte Schnabel ent-
spricht wieder der variet. Boeseana besser als der typischen #riquetra. Die Seitenfelder werden auch hier
von abgerundeten, vom Schnabel und Wirbe! ausgehenden Kanten eingefafit und sind flach oder nur ganz

b Rmne della fauna lias. di Gozzano, pag. 33, Taf. I, Fig. 23, non Fig. 24.

®) Mittellias. Brachiopodenfauna d. 8stl. Nordalpen, pag. 199, Taf. XIV, Fig. 15, non Fig. 16,

%) Faune giuresse e liasische della Sicialia, pag. 82, Taf. X, Fig. 2s.
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seicht vertieft, nehmen aber nur etwa die oberen zwei Drittel der Gehiusehthe ein. Die Seitenkommissur
durchschneidet sie bei einem unserer Stiicke nahezu in der Mitte, bei dem anderen ist sie der Profillinie
der grofien Klappe genihert. Der miflig stark gefiltelte Stimrand verljuft beim ersteren horizontal, beim
letzteren scheint er median leicht gegen die Dorsalklappe verschoben zu sein.

Vergleichende Bemerkungen. Die Abweichungen der vorliegenden Form von Rk. friquetra
und deren alpiner Varietit erscheinen bereits im vorigen dargelegt. Aufler der genannten Art kime fir die
Bestimmung allenfalls noch eine andere sizilianische Form in Betracht, Rk. Caroli, Gemmellaro?), der
unsere Stilcke nicht undhnlich sind. Doch ist jene stets hochschultriger und zeigt mehr finfeckigen Umris,
eine stirker gewdlbte kleine Klappe, welche die Seitenkommissur stark gegen die grofie Klappe hindringt,
kleinere, undeutlicher begrenzte Seitenfelder, eine grofere Rippenzahl, einen zwar seichten, aber doch
ausgesprochenen Sinus aul der groBen Klappe, dem eine seichte, breite Stirmbucht entspricht, und einen
leichten Wulst auf der kleinen Klappe, der durch eine mediane Einsenkung unterbrochen wird.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Ballino, mittlerer Lias (Domeriano).

Rhynchonella Scherina Gemmellaro.
Taf. XIX (I), Fig. 14, I5.
1874. Rhynchonella Scherina, Gemm ellaro, Faune giurese e liasiche della Sicilia, pag. 81, Taf. X, Fig. 24.
1880. Rhynchonella Scherina; Parona, Gozzano, pag. 19, Taf. II, Fig. 9—1II.
1884. Rhynchonella Scherina; Parona, Saltrio e Arzo, pag. 243.
1891. Rhynchonella Schevinu; Di Stefano, M. San Giuliano, pap. 73, cum synon.
1893, Rhynchonella Scherina; Parona, Revisione della fauna lias, di Gozzano, pag. 31, Taf. I, Fig. 18—20,
cf. 1894. Rhynchonella Scherina; Fucini, Monte Pisano, pag. 54, Tal. VI, Fig. 20.
1910. Rhynchonella Scherina; Principi, Castel del Monte, pag. 82.'

Abmessungen;

Ex. H B D
I. 265 mm 275 mm ca 18 mm
2. 26'5 ,,ca 30 » 168

Zah] der untersuchten Stilcke: 4.

Von den hieher gestellten Exemplaren weicht eines u.zw. gerade das besterhaltene (Nr. 2, Fig. 15),
im Umrisse von der sizilianischen Ausgangsform einigermafien ab, indem es nicht mehr unregelmiiBig-penta-
gonale, sondern eher dreieckige Form aufweist. Im brigen stimmt aber dieses Exemplar, das wir nur als
Rh. cf. Scherina bezeichnen wollen, véllig mit den anderen Sticken von Ballino tberein, die sich wieder
an die typische Scherina gut anschlieflen lassen. Diese Art erscheint zunichst durch ihre breiten,
leicht vertieften Laterafelder gekenhzeichnet, die, beiderseits von deutlichen Kanten eingefafit, von der
Schnabelregion bis zu den Stirnecken herabzichen. Sie werden von der geraden oder leicht geschweilten
Seitenkommissur derart durchzogen, dafll die kieine Klappe einen etwas grdferen Anteil an ihrer Bildung
nimmt als die grofe.?) Ein zweites, u. zw. das augenfilligste Kennzeichen dieser Form liegt in ihrem drei-
lappigen Aussehen: die Seitenkanten beider Klappen werden von schdn geschwungenen, in die Stirnecken
verlaufenden Faltenrippen begleitet, welche die Rippen der Medianregion an Stiirke weitaus itbertre(fen und

1) Faune giurese e liasische della Sicilia, pag. 423, Taf. XXXI, Fig. 79—87; zuletzt bei B&se, Mittellias. Bra-
chiopodenfauna d. 8stl. Nordalpen, pag. 208, cum synon. Rothpletz (Vilser Alpen, pag. 26), Geyer (Brachiopoden d.
Hierbatz, pag. 63) und Fucini (Monte Pisano, pag. 46, Taf. VII, Fig. 4) hatten diese Art mit Rh. Cartieri Oppel
Brachiopoden d. unt. Lias, pag. 545, Geyer, L. c. Tal. VII, Fig. 13, I4) vercinigt, doch war zwischen Geyer und
Fucini die Prioritit der beiden Artnamen streitig geworden, da Oppel seine neue Art nur kurz erwlihnt, Gemmel-
laro aber die seine ausfuhrlich beschrieben und abgebildet hatte. Diese Priorittsfrage erscheint nun dadurch erledigt,
dafl Bose einen wesentlichen Unterschied zwischen Oppel-Geyers .Rh. Cartieri und Gemmellaros Rk Caroli
nachgewiesen hat; erstere soll nimlich selr scharfe, letztere dagegen nur undeutliche Schnabelkanten besitzen.

2) Doch triflt dies nur {Ur die Stlicke von Gozzano und Ballino zu, wihrend bei Gemmellaros Original
gerade der Anteil der Schnabelklappe der groQere zu sein scheint; auch beschreibt hier die Seitennaht im Laterafelde
einen sanften, nach der Ventralseite hin offenen Bogen.

Beltrige zur Pallontologle Usterreich-Ungarns, Bd, XXV. 31
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von ihnen durch ein auffallend breites Intervall getrennt werden, in welches nur noch eine feine Rippe
hineinreicht, die aber auf die obere Gehiusehilfte beschrinkt bleibt. In der Stirnansicht entspricht dieser
4uBeren Faltenrippe der undurchbohrten Klappe die erste aufwirts gerichtete, jener der durchbohrten Klappe
die erste abwiirts gerichtete Zackung des Stimrands und dem breiten Intervall ein starkes Einspringen
des letzteren gegen die Dorsalklappe. In der so entstehenden Bucht erscheint der Stirnrand durch das
Eingreifen der medianen Rippen mifigkriftig gezackt. Diese Rippen sind kriftig, aber nicht scharf;
ihre Zahl betrigt auf beiden Klappen je 5—6, wobei jedoch weder die dufieren Faltenrippen, noch auch die
vorerwihnten zarten Nebenrippen der letzteren eingerechnet sind. Die an der Peripherie ziemlich stumpfen
und breiten Rippen lassen sich, allmihlich feiner werdend und in der Regel einfach bleibend, bis an den
Schnabel oder Wirbel verfolgen; nur ausnahmsweise laufen zwei von ihnen schon etwas frither zusammen.
Auch fillt es auf, dafl einzelne von ihnen unmittelbar vor dem Stirmrande pldtzlich verflachen, so dafl ihnen
keine Zackung des letzteren entspricht; zugleich nihern sie sich der Nachbarrippe, und auch hier scheint
eine Art srimater« Rippenbildung vorzuliegen. (Fig. 15d).

Der Schnabel ist seitlich zusammengedriickt, zugespitzt, niedrig und fast ganz auf den Wirbel
der kleinen Klappe herabgebogen, so dafl Deltidium und Stieldffnung nicht untersucht werden konnten; in
der Gestalt dhnelt dem Schnabel der Wirbel, von beiden nehmen die scharfen Seitenkanten ihren Ursprung.
Vom inneren Bau konnte nichts beobachtet werden. Die Schale zeigt die allen Rhynchonellen eignende
feine Fasernstruktur und eine sich auch noch auf Steinkerne abdriickende, besonders auf den Seitenfeldern
hervortretende konzentrische Anwachsstreifung.

Vergleichende Bemerkungen. Die vorliegenden Stiicke schliefien sich, wie bereits oben an-
gedeutet wurde, gerade in den kennzeichnendsten Merkmalen so gut an die sizilianische Art an, dafl wir
kein Bedenken tragen, sie trotz ihrer geringeren Dicke mit ihr zu vereinigen, wobei allerdings bei dem als
cf. Scherina bezeichneten Exemplar der andersartige Umrify einen Vorbehalt nétig machte. Im einzelnen
entsprechen sie sowohl Gemmellaros Ausgangsform als auch jenen Stiicken, die Parona von Gozzano
abgebildet hat. Hinsichtlich der Rippenzahl und Stirke hilt unsere Form etwa die Mitte zwischen den in der
Revision der Fauna von Gozzano sub Fig. 17 und 19 abgebildeten Individuen. Doch zeigen alle Exem-
plare von jenem Fundorte einen ausgesprochenen pentagonalen Umrif. Fucini hat eine recht schlecht
erhaltene unterliassische Rhynchonella vom M. Pisano wohl mit Recht an die in Rede stehende Art ange-
schlossen; doch weicht sie in der Berippung und im Verlauf der kurzen Seitenkommissur und des Stirn-
randes vom Arttypus einigermaBen ab und ist bei ihrer hochschultrigen Gestalt und ihrer in der Schnabel-
region und auf den Seitenfliigeln undeutlich werdenden Berippung besonders von der vorliegenden Form
recht verschieden.

Mit der ihr einigermafien dhnlichen Rh. serrata Sowerby und der ihr viel niher verwandten Ith.
Glycinna Gemmellaro') ist die Scherina schon von ihrem Begriinder ausfuhrlich verglichen worden, mit
Rh. pscudo-scherina Bbse®) von dem Begriinder der letzteren Art. Ferner kimen fur eine Vergleichung
noch Rhk. Briseis Gemmellaro® und Rh. Zitteli Gemmellaro?) in Betracht; von beiden ist die
Scherina an ihren scharf abgegrenzten, langen Lateralfeldern leicht zu unterscheiden. Nicht undhnlich ist
auch Rh. De Lottoi Dal Piaz%, die von unserer Art hauptsichlich durch geringere Dicke, derbere Berip-
pung und durch ihre kleineren Seitenfelder abweicht.

Schliefilich sei noch erwihnt, da manche Formen der Rh. Greppini Oppel, besonders die von
Geyer (Brachiopoden d. Hierlatz, Taf. V1) sub. Fig. 3 abgebildete unserer Rk. cf. Scherina im Habitus
sehr nahe kommen; das genannte Exemplar der Greppini unterscheidet sich von letzterer eigentlich nur

') Faune ginrese e liasische della Sicilia, pag. 82, Taf. X, Fig. 25; Di-Stefano, M. San Giuliano, pag. 74,
Taf. I, Fig. 6 (var.);? Bose, Mittellias. Brachiopodenfauna d. bstl. Nordalpen, pag. 199, Taf. XIV, Fig. 15, 16.

9 L c., pag. 198, Taf, XIV, Fig. 13, 14.

% L c. pag. 77, Taf. XI, Fig. 19—22; Di-Ste fano, L c., pag. 88, Taf. III, Fig. 9—13, cum synon; Bdse, 1 c,,
pag. 184, Taf, XIII, Fig. z2o.

) diese Arbeit, pag. 243 [21).

#) Sospirolo, pag. 36, Taf. II, Fig. 5, 6, cum synon.
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durch das minder deutliche Hervortreten der seitlichen Faltenrippen und die stirkere Zackung des
Stirnrands.

Innerhalb unserer Fauna bedtirfen noch Rh. Zitteli variet. firolensis und die als Rh. sp. indet. ex aff,
Rh. Albertii bezeichnete Form einer Abgrenzung gegentiber der in Rede stehenden Art, mit der sie
noch im folgenden verglichen werden sollen.!)

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Diese nunmehr, zum Teil mit
geringen Abweichungen, auch im mittleren Lias (Domeriano) von Ballino nachgewiesene Art erscheint
bisher aus den sizilianischen Aspasiaschichten, ferner aus dem Mittellias von Gozzano in Piemont, Arzo in
der Lombardei und Castel del Monte im Zentral-Appennin beschrieben. Eine Zhnliche, aber nicht vbllig
identifizierbare Form hat Fucini aus dem untersten Lias des Monte Pisano bekannt gemacht.

Rhynchonella nov. spec. indet. ex affin. Rh. Albertii Oppel.?)
Taf. XIX (), Fig. 16.

Abmessungen:

Ex, H B D

1. ca 155 mm 195 mm ca. 12 nun
2. 172 175 ca, 137,
3 192, 24, 95

Zahl der untersuchten Stticke: 7.

Das hervorstehendste Merkmal dieser eigenartigen, leider nur in wenigen und zumeist schlecht
erhaltenen Exemplaren vorliegenden Form bildet die ungemein starke Einsenkung ilirer Schnabelklappe, die
fast zur Ginze, u. zw. nur mit Ausnahme der unmittelbaren Umgebung des Schnabels und ihres Anteils
an den Seitenfeldern, von einem #uflerst breiten und tiefen Sinus absorbiert wird. Dies hat zur Folge, daf8
in Profilansicht von der »sgrofien« Klappe nur der Schnabel und die zu den Lateralfeldern gehbrigen
Partien sichtbar sind. Die skleine« Klappe dagegen ist hoch gewdlbt; von ihrer Medianregion fallen zwei
flugelartig entwickelte Seitenteile ziemlich steil zu den Seitenfeldern ab. Im Gegensatze gur echten
Rh. Albertii reichen bei unserer Form diese Seitenfliigel ebenso oder fast ebenso tief herab wie der Mittelteil,
50 daf der Umrifl nicht mehr subpentagonal ist, sondem einem Dreieck mit stark abgerundeten Ecken
entspricht. Dabei ist das Gehduse stets asymmetrisch (vergl. Fig. 16); das Verhiltnis der Breite zur Hohe
sehwankt ziemlich stark (vergl. die Abmessungszahlen).

Der Schnabel, der leider gerade an den beiden sonst am glnstigsten erhaltenen Exemplaren
abgebrochen ist, ist verhiltnismd8ig breit, niedrig, nur wenig eingekrimmtund dem Wirbel der undurch-
bohrten Klappe nicht gendhert. Letzterer ist kuppig aufgewtlbt und trigt durch seine kriftige Ausbildung
mit dazu bei, die undurchbohrte Klappe auf den ersten Blick als die grdflere erscheinen zu lassen; er
schiebt sich tiber den Schlofirand gegen die durchbohrte Klappe vor, so dafl der Schlofrand zu seinen
beiden Seiten leicht zurlickweicht und es in Seitenansicht den Anschein gewinnt, als ob der Schnabel von
der kleinen Klappe weg nach rilckwirts geneigt wire, wie dies auch Geyer bei der Albertii beobachtete.
Vom Schnabel verlaufen zwei stark abgerundete Kanten geradlinig nach den Stirnecken; die vom Wirbel
ausgehenden Seitenkanten der undurchbohrten Klappe sind etwas deutlicher und leicht bogenfdrmig. Von

3 In jingster Zeit hat Hahn (Achenseegegend, pag. 564, Taf. XIX, Fig. 7) unter der Bezeichnung «Rhyncho-
nella Gruppe der Scherinae ein Jugendexemplar beschrieben und abgebildet, das durch schmilere Gestalt, durch seine
kurzen Seitenfelder, seinen seichten Sinus und durch seinen spitzen Schnabel ziemlich weit von unserer Form abweicht,

%) 1861, Rhynchonella Albertii, Oppel, Brachiopoden d. unt. Lias, pag. 516, Taf. XIII, Fig. 4.

1879. Rhynchonella Albertsi; Uhlig, Sospirolo, pag. 32, Taf. 1V, Fig. 1—2.

1889. Rhynchonelia Albertii; Geyer, Brachiopoden d. Hierlatz, pag. 43, Taf. V, Fig. 14—17.

1889, Rhynchonells Albertii; (var.? lobata), ibid., pag. 45, Taf. V, Fig. 18,

1894. Rhynchonella Albertii; Fucini, Monte Pisano, pag. so, Taf. VII, Fig. 1.

1910. Rhynchonella Albertii; Principi, Castel del Monte, pag. 79, Tal. III, Fig. 8.

Ob Fucinis Form bei ihrer grofien Schlankheit, die wohl nicht allein auf Verdrickung zurtckzufihren ist,
noch hieher gestelit werden kann, erscheint uns sehr fraglich.

3
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diesen Kanten werden die leicht vertieften, breiten Seilenfelder eingefalt; an deren Bildung nehmen
bald beide Klappen etwa im gleichen Mafle teil, bald iiberwiegt der Anteil der undurchbohrten Klappe.
Sie werden von den Seitenkommissuren durchschnitten, die zunfichst der Schnabelregion einen kleinen,
sichelfdrmig gegen die kleine Klappe einspringenden Bogen beschreiben und dann geradlinig bis nahe an
die Stirnecken verlaufen; bereits vor den letzteren erfahren sie durch das Einminden der ersten Rippen eine
leichte Zackung. Der Stirnrand steigt, entsprechend der tiefen Einsenkung der Schnabelklappe, von den
Stirnecken steil an; sein flach bogenfSrmiger Mittelteil wird durch das Eingreifen der Hauptrippen kriftig
gezackt.

Die Verzierung besteht aus 2—4 derben Rippen im Sinus der durchbohrten Klappe, denen 3-§
in der Medianregion der Dorsalklappe entsprechen. Die letztere trigt noch auflerdem auf beiden Seiten-
fligeln, bereits hart an den Seitenkanten, noch je eine scharfe, stark geschweifte Rippe, die beiderseits von
schwicheren Rippen begleitet wird. Zwischen diesen seitlichen und den Mittelrippen bleibt ein groBier Teil
der Flugel glatt. Alle diese Rippen setzen, vorerst noch schwach und undeutlich, bereits nahe dem Schnabel,
bezw. Wirbel ein und werden erst gegen den Stirnrand zu kriftig und scharf. Bei den kleineren Exem-
plaren bleiben sie manchmal recht stumpf. Wo die Schale erhalten ist, 148t sie eine feine konzentrische
Anwachsstreifung und Faserstruktur beobachten.

Foramen und Deltidium konnten nicht untersucht werden. Von inneren Merkmalen lieien sich nur
an einem unserer StUcke zwei kriftige, ziemlich kurze, vom Sechnabel ausgehende und dabei wenig diver-
gierende Zahnstiltzen wahrnehmen.

Vergleichende Bemerkungen., Die vorliegende Form gehtrt zweifellos in die niihere
Verwandschaft der Rh. Albertii Oppel; sie ist sogar den von Geyer (L c.) sub. Fig. 14 und 15 abge-
bildeten Exemplaren dieser Art recht #dhnlich; mit ihnen hat sie die tiefe Einsenkung der durchbohrten
und die hohe Aufwdlbung der undurchbobrten Klappe, die eigenartige Ausbildung von Schnabel und Wirbel
und der unscharf begrenzten, leicht vertieften Seitenfelder sowie das Verzierungsgeprige gemeinsam. Die
Hauptunterschiede bilden der mehr funfeckige Umril der Albertii, die nicht ganz so tiefe Einsenkung ihrer
Schnabelklappe, die gréfiere Anzahl der Seitenrippen und die etwas grdfiere Schirfe der Berippung
ilberhaupt.

Die flugelartige Absetzung der Seitenteile der undurchbohrten Klappe, wie sie auch unsere Form
beobachten 148t, findet sich bei Geyers (l. c.) var. lobata der Albertii besonders deutlich.

Schlossers') Rk. aff. Albertii von La Stuwa, die in Umrifl und Gestalt sowie in der Derbheit
der Berippung und der leichten Dissymetrie des Gehiduses unserer Form #dhnelt, sich aber von ihr durch
geringere Dicke, eine grofiere Rippenzahl und einen viel seichteren Sinus unterscheidet, hat Dal Piaz?®)
mit Exemplaren von Sospirolo zu einer neuen Art, Rh. De Lotoi vereinigt.

Aufler der Albertii wire noch eine zweite unterliassische Art zu nennen, der die Stiicke von Ballino
recht nahe kommen; es ist dies Bh. lubrica Uhlig®), die eine dhnliche Berippung und eine gleichfalls sehr
tiefe Einsenkung der groflen Klappe aufweist, aber an ihrem ziemlich hohen und spitzen Schnabel, ihrem
regelmiBig finfeckigen UmriB und an den deutlichen, kriftigen Falten, von denen der Sinus eingefaft wird,
leicht zu unterscheiden ist.

Auch Canavaris®) Rh. variabilis, var. plicata aus den Zentral-Appenninen dhnelt in Gestalt und
Verzierung der in Rede stehenden Form, ist aber etwas schmdler; auch ist jhre Schnabelklappe lange nicht
so tiel eingesenkt wie die unserer Form, und es fehlen ihr die breiten Lateralfelder der letzteren.

Dagegen hat eine Art des Mittellias, Rh. plinoides Di-Stefano?), mit ihr wieder gerade den
ungemein tiefen Sinus der grofen Klappe und die wenigen Rippen gemeinsam. Doch sind die letzteren

") Bdse u. Schlosser, Mittellias. Brachiopodenfauna v. Stdtyrol, pag. 193, Taf. XVIII, Fig. 1.

2) Sospirtolo, pag. 36, Taf. II, Fig. 5-6.

% Sospirolo, pag. 297, Taf. V, Fig. 5—7; Parona, Lauriano, pag. 7; Dal Piaz, Sospirolo, pag. 33, Taf. II,
Fig. 10; De Toni, Vedana, pag. 13.

9 Brachiopodi degli strati a Terebr. Aspasia, pag. 31, Taf. IV, Fig. I2.

) M. San Giuliano, pag. 86, Taf. II, Fig. 13, Taf. III, Fig. 1; zuletzt bei De Toni, Vedana. pag. 13, cum synon,
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hier noch viel derber als bei der Form von Ballino und insbesondere ihre geringere Breite und die viel
hthere Lage der Stirnecken schliefen eine Identifizierung aus.

Innerhalb unserer Fauna wire die in Rede stehende Form zunicht mit Rh. Scherina zu vergleichen,
die ihr im Verlauf des Stirnrandes und im dreilappigen Aussehen der Klappen nahekommt; unser als Rk.
cf. Scherina bezeichnetes Exemplar hat noch dberdies den subtrigonalen Umri8 mit ihr gemeinsam. Doch
ist der Sinus der Scherina viel seichter, ihr Schnabel ist spitzer und auf den Wirbel der kleinen Klappe
herabgebogen, ihre Seitenfelder sind schirfer begrenzt und ihre Rippen erstrecken sich bis in die Schnabel-
und Wirbelregion, werden aber andererseits auch am Stirnrande nicht so scharf und derb wie die der Rh.
sp. ind. ex affin. Rh. Albertii. Mitder gleichfalls recht nahe verwandten, gleich zu besprechenden Rh. Zitteli
Gemmellaro, bezw. deren variet. firolensis soll jene noch im folgenden werglichen werden.

) Geographische und stratigraphische Verbreitung. Die eben aus dem mittleren Lias
(Domeriano) von Ballino beschriebene Rhynchonella schliefit sich an einzelne Formen der Rh. Albertii aus
dem unteren Lias des Hierlatz noch am besten an. Neuerdings glaubt Ubrigens Principi, diese bisher
aufler vom Hierlatz nur noch aus dem unteren Lias von Sospirolo (und vom M. Pisano?) bekannte Art auch
im mittleren Lias des Zentral-Appennins (Castel del Monte) gefunden zu haben.

Rhynchonelle Zitteli Gemmellaro!)
var, tirolensis nov. nom.
;Tat, XIX (I), Fig. 17, 18.

1884. Rhynchonella Zitteli; Ha as, Lias. Brachiopodenfauna v, Sildtirol, pag. 6, pro parte, Taf. 1l, Fig. 10, 11, non Fig. 7.
1900. Riynchonella Zitteli; B3 se-Schloss er, Mittellias. Brachiopodenfauna von Siidtyrol, pag. 192, Taf. XVIII, Fig. 6,9.

Abmessungen:

Ex. H B D
I 142 mm, 149 mm, 10 mm
2. 168 , 176, 1224 ,

3.ca 175 , 205 , 14
Zahl der untersuchten Stucke: 6.

Umrif undeutlich fiinfeckig bis dreieckig mit abgestutzten Ecken. Das grofite unserer Exemplare
ist auch relativ bedeutend breiter als die dibrigen (vgl. die Abmessungstabelle). Die durchbohrteKlappe
ist in ihrem oberen Teile schwach gewdlbt; unterhalb des oberen Drittels oder in halber Hohe setzt ein
sich rasch verbreiternder Sinus ein, der im Stirnrande eine sehr breite und tiefe Bucht hervorruft. Die
hochgewtlbte undurchbohrteKlappe sondert sich deutlich ineinen dem Sinus entsprechenden Mittel-
teil (*Wulst<) und zwei mebhr minder steil abfallende Seitenfligel. Der Schnabel ist breit, stampf, wenig
eingekrimmt und wberragt nur wenig den Wirbel der kleinen Klappe. Von ihm gehen abgerundete Schnabel-
kanten aus, die in ihrer Verlingerung die undeullich abgesetzten, nur ganz schwach vertieften und bis etwa
in halbe Gehdusehdhe herabreichenden Lateralfelder auf der Ventralseite einfassen. Noch unschirfer
werden diese auf der Dorsalseite begrenzt; hier ist es eigentlich nur das Aussetzen der Berippung, daf sie
gegentiber den Seitenteilen der kleinen Klappe kenntlich macht. Die Seitenkommissur verlduft in den
Lateralfeldern leicht geschweift und springt dann stark gegen die grofie Klappe vor. Der Sinus dieser Klappe
tragt vier, der Mittelteil der kleinen Klappe funf kriftige, aber nicht gerade scharfe Rippen, die, vorerst
noch ganz flach, am Schnabel, bezw. Wirbel ihren Ausgang nehmen und gegen den Stirnrand zu immer
deutlicher und stirker werden; an letzterem bringen sie eine miBig kriftige Zackung hervor. Die Seiten-

Yy 1874 Rhynchonella Zitteki, Gemm ellaro, Faune giurese e liasiche della Sicilia, pag. 78, Taf. XI, Fig. 23.
1880 Rhynchonelln Zitteli; Parona, Gozzano, pag. 20, Taf, 11, Fig. I.
cf. 1884 Rhynchonella Zitteli; Parona, Saltrio e Arzo, pag. 243, Taf. 1I, Fig. 6—8.
? 1897 Rhynchonella Zitteli; Bbse, Mittellias. Brachiopodenfauna d. 8etl, Nordalpen, pag. 185, Tal. XIiI, Fig. 21, 22.
1906 Rhynchonella Zitteli; Renz, Ub. d. mesozoische Formationsgruppe d. sidwestl, Balkanhalbinsel, Neues
Jahrbuch f. Mineralogie etc., Beilageband XXI, pag. 296.
cf. 1910 Rhynchonelly Zitieli; Principi, Castel del Monte, pag. 79, Taf. IIl, Fig. 19,
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teile beider Klappen sind noch mit je 5—6 Rippen verziert, die auffallend schwach sind, so dafl sie den
Verlauf der Seitenkommissur nur in ganz geringem MaBe beeinflussen; bei einem unserer Stiicke erscheint
sie sogar ganzrandig. Die in die Stirnecken verlaufenden Seitenrippen treten bei unseren kleineren Exem-
plaren etwas stirker hervor. Stielsfinung und Deltidium konnten nicht untersucht werden; vom Schlofi-
apparat schimmern nur zwei verhdltnismiflig lange, schwach divergierende Zahnstilizen in der Schnabel-
region durch die Schale durch, die auch bei dieser Form eine feine Faserstruktur beobachten 1ift.

Vergleichende Bemerkungen, Unser groites Exemplar schliet sich trefflich an die unter
unseren Synonymen angefithrten, von Haas und B8se-Schlosser abgebildeten Stiicke von Lavarella
an. Diese weichen in ziemlich erheblicher Weise von Gemmellaros sizilianischer Ausgangsform der
Zifteli ab, und zwar durch ihre kirzeren Seitenfelder, den nicht trapez-, sondern eher hoch-bogenfdrmigen
Verlauf ihres Stirnrands und endlich dadurch, daf} die bei jener eigentlimlich verbreiterten Intervalle zwischen
Seiten- und Mittelrippen hier, wenn ilberhaupt, nur viel undeutlicher zum Ausdruck kommen. Auch scheint
der Schnabel bei der sizilianischen Form etwas hoher zu sein. Auf Grund dieser Abweichungen vereinigen
wir die Stiicke von Lavarella und Ballino, die wohl eine etwas differenzierte lokale Spielart darstellen, zu
einer neuen variet. ?frolensis. Dabei hegen wir kein Bedenken, auch unsere kleineren Exemplare (Fig. 18)
trotz ihrer geringeren Breite mit dem sub Fig. 17 wiedcrgegebenen zu identifizieren, mit dem sie in allen
ibrigen Merkmalen vllig tbereinstimmen.?)

Zur Synonymik der echten Zitteli widre noch zu erwihnen, dafl ihre von Gemmellaro angenom-
mene Identitiit mit der seinerzeit von Zittel?) als Rh. ¢i. Fraasi bestimmten Form aus dem Zentral-
apennin von allen spiteren Autoren, so von Parona und insbesondere auch von Haas und B8se, —
denen Zittels in Minchen befindliches Originalexemplar vorlag, — entschieden bestritten wurde, Auch uns
scheint die Zittelsche Form einen ganz anderen Habitus aufzuweisen; von ihrer grofleren Dicke und ihrem
mehr finfeckigen Umri8 abgesehen, bildet bei ihr das Lreite und auffallend vertiefte mediane Rippeninter-
wall der Dorsalklappe ein eigenartiges Merkmal, das wir bei Rh. Zitteli nicht wiederfinden, Doch handelt
es sich hier mdglicher Weise um einen Fehler des Zeichners, woftir auch der Umstand spricht, dal dieses
Merkmal in Zittels Stirnansicht (I. ¢, Fig. 18¢) gar nicht zum Ausdruck kommt.

Von den spiter zu Gemmellaros Art gestellten Formen entspricht ihr die Paronas von Goz-
zano noch am besten, doch zeigt auch sie deutlicher pentagonalen Umrif und eine geringere Differenzie-
rung zwischen Mittel- und Seitenrippen. Ubrigens hat Parona selbst in seiner Revision der Fauna dieses
Fundorts (pag. 29) diese Form ebenso wie die in seiner ersten Arbeit (pag. 21, Taf. XI, Fig. 2) begrtin-
dete Rh. Calderinii mit Rh. Briseis vereinigt. Wodurch seine Form von Arzo vom Arttypus abweicht, hat
er selbst bereits genau dargelegt; von unseren Stiicken unlerscheidet sie sich hauptsichlich durch ihre
seichtere Stirnbucht. Rk. cf. fetraedra Parona,®) die Haas zu Rh. Zitteli stellen will, ist viel dichter
berippt als diese. BB 8ses Rh. Zitteli aus den Nordalpen kann mindestens mit Gemmellaros Arttypus nicht
identifiziert werden; denn ihre minder zahlreichen, gréberen Rippen, ihre geringere Dicke und ihr flach
verlaufender Stirnrand geben ihr ein ziemlich stark abweichendes Geprige. Zuletzt wurde die Ziffeli von
Principi von Castel del Monte im Zentralapennin beschrieben und abgebildet; seine Form, an der die
unscharfe Berippung auffillt, schlieft sich an unsere Varietit noch eher als an den Typus an.

Uber die systematische Stellung der Rh. Zitfeli und ihre Beziehungen zu verwandten Arten des
mitteleuropiischer und des mediterranen Lias, insbesondere zu Kh. fefraedra, Rh. serrata und Rh. Briseis
ist von verschiedenen Forschern schon so viel gesagt worden, dal wir uns hier auf eine Vergleichung der

1) Hahn hat jlingst das eine der beiden von B8se (!, c, Fig. 6) abgebildeten Exemplare von Lavarella, das
Bdse selbst als atypisch und in der Tafelerklirung (nicht auch im Text) als var. Calderinit Parona bezeichnet, das
aber nach unserem Daftirhalten nur in ganz geringem Mafle von Fig. 9 abweicht, mit seiner Kk. Bonifazii (Achensee-
gegend, pag. 562, Tal. XX], Fig. 6) vereinigt. Hiezu wlre zu bemerken, daB die stdtiroler Form keine so deutlich be-
grenzten und so tief herabreichenden Seitenfelder zeigt wie die nordalpine und dafl sich ihre Seitenteile mehr flugel-
artig absetzen. Von unseren Exemplarenist die im brigen recht nahestehende Rk, Bonifazii an ihren scharf begrenzten
lingeren, breiteren und stirker vertieften Seitenfeldern leicht zu unterscheiden.

% Geolog. Beob, a. d. Central-Apenninen, pag. 130, Taf. XIV, Fig. 18,

8 Gozzano, pag. 22, Taf, III, Fig. 3.
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in Rede stehenden Spielart mit ihnlichen Formen unserer Fauna beschrinken ktnnen. Da kommt nun zu-
zunichst Rh. Scherina, bezw. unsere Rh. cf. Scherina in Betracht, die hauptsdchlich an ihren schirfer be-
grenzten und stirker vertielten Seitenfeldern, an ihrem spitzeren Schnabel, der geringeren Anzahl der
Seitenrippen und dem eigenartig verbreiterten Zwischenraum zwischen diesen und den Mittelrippen von ihr
unterschieden werden kann. Noch niher steht unserer variet. #irolensis, die im vorigen behandelte Rk. spec.
indet. ex affin. Rh. Albertii, die ihr in der Gestalt recht dhnlich ist; doch ist bei dieser die Schnabelklappe
viel tiefer eingesenkt, ihre Seitenfelder sind linger, breiter, mehr vertieft und etwas deutlicher begrenzt und
ihre Berippung ist viel ungleichmiBiger. Mit Rh. Zugmayeri und Rh. subcostellata soll die in Rede
stehende Form noch im folgenden verglichen werden.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Die nunmehr aus dem mittleren
Lias (Domeriano) von Ballino beschriebene Rh. Zifteli variet. tirolensis war bisher nur aus den etwa gleich-
altrigen Schichten der Gegend von St. Cassian (M. Lavarella, Piz-Stern?, Heiligenkreuzkofel ?) bekannt. Eine
sehr nahe stehende Form kommt im mittleren Lias von Castel del Monte vor, wihrend die echte Rh. Zitteli
aus den sizilianischen Aspasiaschichten, aus dem mittleren Lias von Gozzano (Piemont) und der ndrdlichen
Kalkalpen (Kramsach bei Rattenberg, Vordertiersee bei Kufsiein, Fagstein bei Berchtesgaden) vorliegt. Vor
einigen Jahren erwihnte sie Renz auch aus dem mittleren Lias von Peleka auf Korfu.

Rhynchonella Zugmayeri Gemmellaro
Taf. XIX (D), Fig. 19.
1878. Rhynchonclla Zugmayeri, Gemmellaro, Faune giurese e liasiche della Sicilia, pag. 420, Tat. XXXI, Fig.50—60.
1891, Rhynchonella Zugmayeri; Di-Stefano, M. San Giuliano, pag. 103, Taf. 1lI, Fig. 18, Taf. IV, Fig. 1, 2.
ct.1894. Rhynchonella Zugmayeri; Fucini, Monte Pisano, pag. 44, Taf. VI, Fig. 23.
1897. Rhynchonella Zugmayeri; B s e, Miltellias. Brachiopodenfauna d. sstl. Nordalpen, pag. 186,
1900, Rhynchonelle Zugmayeri; Bb6se und Schlo sser, Mittellias, Brachiopodenfauna von Sildtyrol, pag. 193, Taf X VIII,
Fig. 2—4.
Abmessungen:
H B D
158 mm 155 mm 98 mm
Zahl der untersuchten Stiicke: I.

Nur ein einziges, recht glinstig erhaltenes Stiick lieft sich mit Sicherheit als zu dieser Art gehorig
bestimmen. Das asymmetrische Gehduse zeigt undeutlich filnfeckigen Umrif. Efwa in der halben Hohe
der miflig gewdlbten groBen Klappe setzt ein seichter, nicht gerade breiter Sinus ein, der von den
Seitenfligeln nur undeutlich abgesetzt ist; ihm entspricht auf der stark gew8lbten kleinen Klappe ein
Medianwulst, der ziemlich steil nach den beiden Seitenfiigeln abfillt. Die letzteren sind ungleich stark ent-
wickelt, was die bereits erwihnte Dissymetric des Gehiluses herbeifithrt. Beide Klappen sind mit zahl-
reichen, gleichmifiigen, ziemlich kriftigen, aber nicht sehr scharfen Rippen dicht verziert, deren sich aut
Leiden Klappen je 18 zihlen lassen. Sie strahlen, vorerst noch sehr fein und flach, vom Schnabel und vom
Wirbel aus und nehmen erst allmihlich ihre volle Stirke an; nur stellenweise kommt es in der Schlofi-
region zu einer Biindelung von zwei oder drei Rippen, Die Seitenkommissur verlduft geradlinig,
indem sie sich immer mehr der Profillinie der durchbohrten Klappe nihert. Der Stirnrand zeigt entspre-
chend der Gestaltung der Klappen, eine mifig tiefe, gegen die kleine Klappe hinaufgezogene Bucht, die
etwas mehr als die Hiilfte seiner Gesamtbreite einnimmt. Der nur unvollstindig erhaltene Schnabel
erscheint verhdltnismiiBig hoch, spitz und nur wenig eingekrilmmt. Foramen und Deltidium konnten nicht
beobachtet werden. Der Wirbel der undurchbohrten Klappe tritt wenig hervor und ist ziemlich Aach. Zur
Bildung eigentlicher Seitenfelder kommt es nicht, wohl aber gehen sowohl vom Schnabel als auch vom
Wirbel undeutliche Kanten aus, die kleine, etwa bis ins erste Drittel der Hohe herabreichende Areolen
einschlielen, die von der Berippung frei bleiben. Es fillt einigermaflen auf, da3 sich der Schlofirand vom
Beginn der Seitenkommissur recht deutlich absetzt. Die Faserstruktur der Schale lie sich auch hier
beobachten, dagegen keinerlei Merkmale des inneren Baues.
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Vergleichende Bemerkungen. Von den sizilianischen Exemplaren, auf die Gemmellaro,
die in Rede stehende Art grindete, sind es die Originalien zu seinen Abbildungen FFig. 53—S54 einerseits, und
56— 58 andererseits, mit denen unser Stiick am besten, und zwar vollkommen ibereinstimmt. Gleiches gilt auch von
Di-Stefanos Exemplaren. Fucinis Form vom Monte Pisano zeigt zwar hnliche Gestalt wie die sizilianische und
die von Ballino, aber breitere und flachere Rippen und einen mehr flach-dreieckigen Verlauf des Stirnrands.
Andererseits stimmt unser Stiick mit jenen von der Alpe La Stura wieder trefflich iiberein. Doch verkennt
Schlosser die Eigenart unserer recht charakteristischen Spezies, wenn er als eines ihrer Kennzeichen
»das Fehlen eines eigentlichen Sinuse« anflihrt und wenn cr das von ihm (l. c.) sub. Fig. 4. abgebildete
Exemplar als atypisch und als vielrippige, der K. Orsinii Gemmellaro?) gendherte Varietdt auffalst. Denn
soweit nach ihrer Stirn- und Seitenansicht geschlossen werden kann, scheint diese Form eine ganz typische
Zugmayeri zu sein und auch nicht mehr Rippen zu zihlen, als dies Gemmellaro in der ersten Artbe-
schreibung angibt (16—20). Auch wiirde sie sich durch eine Zunahme der Rippenzahl kaum der Rk, Orsinii
nihern, denn diese hat nach Gem mellaro kaum mehr Rippen (18 -20), als die Zugmayeri und nach
den Abbildungen will es fast scheinen, als ob gerade die letztere die dichter Dberippte Form wire.

Dabei ist Rh. Orsinii zweifellos diejenige Form, die unserer Art am nichsten steht; sie unter-
scheidet sich von ihr vor allem durch den niedrigeren, stirker eingekrimmten Schnabel, durch gréBere
Dicke und etwas stirkere Wolbung Deider Klappen und durch ihre etwas tiefere Stimbucht. Auch Rh. Bickhi
Gemmellaro,?) die aus denselben Schichten wie die Ausgangsform der Zugmayeri stammt, ist dieser recht
shnlich, weicht aber insbesondere durch ihren auffallend hohen Schnabel von ihr ab.

Die Beziehungen der in Rede stehenden Art zur Rh. fissicostata Suefd aus den Kdssener Schichten,
zur Rh. Salisburgensis Neumayr und zu anderen dlteren Arten sind schon mehrfach, und zwar von
Gemmellaro selbst und spiter von Geyer, Di-Stefano und Fucini erértert worden, weshalb auf sie
hier nicht weiter eingegangen werden soll, In dieser Arbeit soll R/ Zugmayeri nur noch in Kiirze mit
den ibr innerhalb unserer Fauna am nichsten stehenden Arten verglichen werden. Von diesen ist Rh. Zittel:
variet. tirolensis an ibrem mehr dreieckigen Umrif}, ihrer letrichtlicheren Breite und Dicke, an der hdheren
Wolbung der kleinen und dem tieferen Sinuy der grofien Klappe, am stark geschweiften Verlauf ihrer Seiten-
kommissur und endlich an ihrem niedrigeren Schnabel leicht zu unterscheiden. Die Vergleichung der Zug-
mayeri mit der Rh. subcostellata Gemmellaro behalten wir der Besprechung dieser letzteren vor.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Die zuerst aus dem oberen Unter-
lias der Montagna di Bellampo (Sizilien) beschriebene Rh. Zugmayeri ist seither meist von mittelliasischen
Fundorten erwihnt, bezw. abgebildet worden. (Vordertiersee bei Kufstein, La Stuva bei Cortina d'Am-
pezzo, M. San Giuliano). Zu diesen kommt nun noch ihr Vorkommen im mitteren Lias (Domeriano) von
Ballino hinzu. Fucinis d&hnliche, aber nicht identische Form stammt aus dem unteren Lias mit Phylioc.
cylindricum des Monte Pisano.

Rhynchonella subcostellata Gemmellaro.
A: TYPUS?
Taf. XIX (I), Fig. 20.
1878 Rhynchonella subcostellata, Gemmellaro, Faune giurese ¢ liasiche della Sicilia, pag. 422, Taf. XXXI, Fig.75—78.
Abmessungen:

H B D
98 mm 1I'q mm 62 mm

Zahl der untersuchten Stucke: 1.
Wabhrscheinlich zum Typus der Gemmellaroschen Art ist ein kleines, breites und dabei
schlankes Gehduse von den oben angegebenen Abmessungen und von subpentagonalem Umril zu stellen.
1) Faune giurese e liasiche della Sicilia, pag. 76, Taf. XI, Fig. 18; cf. Bdse, Mittellias. Brachiopodenfauna

d. 8st). Nordalpen, pag. 186.
%) L ¢, pag. 419, Taf. XXXI, Fig. 64—069.
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Beide Klappen sind flach gewdibt; die grofie zeigt einen seichten, gegen den Stirnrand zu breiter und deut-
licher werdenden Sinus. Ihr leider nicht vollstindig erhaltener Schnabel ist ziemlich breit, mifig hoch und
wenig eingekriimmt, Foramen und Deltidium konnten nicht untersucht werden. Der Wirbel der kleinen
Klappe legt sich flach an den Schlofirand an. Die Seitenkommissur verlduft vom Wirbel schrig und gerad-
linig nach den Stirnecken; erst unmittelbar vor diesen zeigt sie leichte, durch das Einminden der ersten
kriftigeren Rippen hervorgerufene Filtelungen. Der Stirnrand bildet einen ziemlich flachen, von den Stimn-
ecken nach der Mitte der kleinen Klappe ansteigenden Bogen und wird durch das Eingreifen der Mittel-
rippen ziemlich kriftig gezackt. Ausgesprochene Lateralfelder fehlen, auch die schmale falsche Area ist nur
undeutlich begrenzt. Auf der grofien Klappe zihlen wir 13, auf der kleinen 14 Rippen, von denen 5 auf
den Sinus, beziehungsweise 6 auf den — dbrigens nur sehr undeutlich hervortretenden — Waulst der kleinen
Klappe entfallen. Diese Mittelrippen sind weit kriftiger als die dbrigen, die insbesondere nach der Seiten-
kommissur hin sehr fein werden. Alle diese Rippen strahlen vom Schnabel und Wirbel aus und biindeln
sich bisweilen in wechselnder Entfernung von diesen in unregelmifliger Weise. Die Reste der Schale zeigen
die den Rhynchonellen gemeine feine Faserstruktur.

B: variet. alpina nov. nom.
Taf. XIX (I), Fig. 21.
1897 Rhynchonelln subcostellata; B8se, Mittellias, Brachiopodenfauna d. dstl. Nordalpen, pag. 193, Taf. XIV, Fig. 9.
Abmessungen:
H B D
ca 1I'5 mm 132 mm 87 mm
Zahl der untersuchten Sticke: 1.

Das dissymetrische Gehduse weist auch hier breit subpentagonalen Umrif auf, Die grofie Klappe ist
verhiditnism#Big schwach gewdlbt und bildet einen seichten, undeutlich begrenzten Sinus. Der entsprechende
»Whulste der stirker gewdlbten kleinen Klappe ist kaum erkennbar. Die Seitenkommissur zeigt denselben
Verlauf, wie er oben beim Arttypus geschildert wurde; der Stirnrand, an dem die Assymetrie dieser Form
besonders deutlich zum Ausdrucke kommt, ist breit, aber nicht gerade tief ausgebuchtet. Der Schnabel ist
leider abgebrochen, doch 148t sich noch erkennen, dafl er an der Basis ziemlich breit, nicht sehr hoch und
auch nur sehr wenig eingekrimmt war. Der flache Wirbel der kleinen Klappe schiebt sich etwas tiber den
Schlofirand vor. Scharfe Schnabelkanten lassen sich nicht beobachten. Lings der Seitenkommissuren
bleiben schmale, bis etwa in halbe Hohe herabreichende Feldchen der grofien Klappe unberippt, doch kann
von eigentlichen Lateralfeldern nicht die Rede sein. Auf der grofien Klappe lassen sich 15, auf der kleinen
16 Rippen zdhlen, von denen 5 auf den Sinus, beziehungsweise 6 aufden »Whulst« entfallen. In jhrer Stirke
und Anordnung entsprechen sie vollkommen denen des Arttypus. Die konzentrischen Zuwachsstreifen lassen
sich stellenweise auch quer iber die Rippen verfolgen. Von Spuren des inneren Baues konnten nur unter
dem Bruchrand des fehlenden Schnabels die Enden zweier feiner Zahnstiitzen wahrgenommen werden.

Vergleichende Bemerkungen (zu K. subcostellata Gemmellaro). Das kleinere und
sehlankere unserer heiden Stlicke schlieft sich besser an Gemmellaros Ausgangsiorm, das andere,
dickere, besser an Bdses (L. c. in synon.) Exemplar vom Schafberg an.!) Doch konnte das erstere mit der
sizilianischen Art trotz der grofien Ubereinstimmung im Habitus nicht mit voller Sicherheit identifiziert
werden; denn Gemmellaros Original ist breiter als das unsere und daher kommt es wohl auch, daf sich
die hier feinen und gleichsam zusammengedringten Rippen der Seitenteile dort kriiftiger und unter Einhal-
tung grdfierer Zwischenriume entfalten kdnnen. Doch ist dieser Unterschied vielleicht auch nur durch die
Verschiedenheit der Wachstumsstadien bedingt. Besser slimmt unser zweites Exemplar mit Bbses

1) Dieses letztere will in jingster Zeit De Toni (Vedana, pag. 18,19) zu Rl fascicostata Uhlig (siehe die fol-
gende Art!) stellen; wohl mit Unrecht; denn dic Form vom Schafbery ist viel dicker und vor allem viel derber berippt
als die von Sospirolo und zeigt ferner einen viel deutlicheren Sinus, als er bei der letzteren jemals vorkommt. Ihrem
ganzen Habitus nach schlieBt sie sich zweilellos viel besser an die subcostellataan als an die so eigenartige Uhlig’sche
Spezies.

Beltrige zur Paliontologic Osterrelch-Ungarns, Bd. XXV, 32
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Rh. subcostellata tiberein; die bei jenem deutlich hervortretende Dissymetrie des Gehduses findet sich auch
bei dieser leicht angedeutet. Daf bei Bdses Form die Berippung lings der Seitenkommissuren etwas
hoher hinauf reicht als bei der unseren, ist nur eine ganz geringfigige Abweichung. Die Form vom Schaf-
berg entfernt sich aber von Gemmellaros Arttypus in ziemlich betrichtlichem Mafle, u. zw. nicht nur
durch jhre schon von B8se erwihnte grofiere Dicke, sondern auch durch ihre geringere Breite und haupt-
sichlich durch die stirkere Wolbung ihrer kleinen Klappe; wir trennen sie daher als besondere lokale
Spielart. — variet. alpina — ab, zu der wir auch unsere judikarische Form stellen.

Mit verwandten Arten der ilteren Literatur jst die Rk. subcostellata schon von ihrem Begriinder
in ausreichender Weise verglichen worden. Hier sei nur noch auf die grofie Ahnlichkeit hingewiesen, die
zwischen ihr und besonders ihrer hier neu benannten alpinen Varietdt und der Rh. latifrons Stur?') besteht;
dabei ergibt sich insbesondere eine auffillige Analogie zwischen Gemmellaros Ausgangsform und
Geyers (I. c) Fig. 29, die eigentlich nur noch an ihrer tieferen Stirnbucht, nicht aber an der von Geyer
als Artmerkmal hervorgehobenen Schnabelbeschaffenheit von der sizilianiscben Art zu unterscheiden ist.
Béses Form und die unsere nihern sich wieder ungemein den von Geyer sub Fig. 25 und 26 abgebil-
deten, die allerdings einen merklich hoheren Schnabel aufweisen als das Exemplar vom Schafberg und als
derjenige es ist, der bei unserem Stick erginzt werden kann, und dberdies durch ihre hohe falsche Area
von der variet. alpina abweichen.

Ziehen wir schliellich noch Formen. aus unserer Fauna zur Vergleichung heran, so gemahnt das
kleinere unserer beiden Exemplare (Typus?) einigermafien an die gleich zu besprechende Rh. fascicostata,
mit der es noch verglichen werden soll, das gréflere (variet. alpina) &hnelt wieder mehr der Rh. Zug-
mayeri, von der es indessen an seiner breiteren Gestalt, seinem abgestutzten Stirnrand sowie an der viel
undeutlicheren Begrenzung seines Sinus, bezw. Wulstes leicht unterscheidbar ist.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Von den beiden im vorhergehenden
aus dem mittleren Lias (Domeriano) von Ballino beschriebenen Formen ist die eine bisher aus den unter-
liassischen grauen kristallinischen Kalken von Bellampo bei Palermo, die andere aus dem mittleren Lias
des Schafbergs bekannt geworden.

Rhynchonella cf. fascicostata Uhlig.
Taf. XIX (I), Fig. 22.

cf. 1879. Rhynchonella fascicostata, Uhlig, Sospirolo, pag. 300, Taf. V. Fig. 1—3.
1884. Rhynchonella fascicostata; Haas, Lias. Brachiopodenfauna v. Stdtyrol, pag. 10, pro parte.
1900. Rhynchonella fascicostata; Bdse und Schlosser, Mittellias. Brachiopodenfauna von Sudtyrol, pag. 195.
Taf. XVIII, Fig. 15.
1907. Rhynchonella fascicostata; Dal Piaz, Sospirolo, pag. 39, Taf.Il, Fig. 13.
1910, Rhynchonella fascicostata; Principi, Castel del Monte, pag. 81, Taf. III, Fig. Io.
1011, Rhynchonella fascicostata; De Toni, Vedana, pag. 18.

Abmessungen:
H n D
77 mm 97 mm 43 mm
ca. 105 ,, ca. 140 ,, 57 »
Zahl der untersuchten Sticke: 2.

Das Gehiduse dieser zierlichen Form ist breit, dabei schlank und von subpentagonalem Umrif. Beide
Klappen sind nur schwach gewdlbt; die groBere zeigt einen seichten, aber breiten Sinus, der bei den klei-
neren unserer Stiicke kaum merklich ist, bei den gréfieren dagegen etwa in halber H8he einsetzt und an
der Stirne einige Tiefe erreicht. Der Schnabel ist verhaltnismiBig hoch und spitz und nur leicht einge-
krimmt; das Deltidium scheint breit-dreieckig zu sein, das Foramen konnte nicht untersucht werden.
Die Schnabelkanten sind unscharf und schliefen eine undeutlich begrenzte, ziemlich hohe falsche Area ein.

) m. s.; Geyer, Brachiopoden d. Hierlatz, pag. 54, Taf. VI, Fig. 25—31; cf. Parona, Revisione della fauna
lias. di Gozzano, pag. 32, Taf. I, Fig. 21, cf. Btse, Mittellias. Brachiopodenfauna d. vstl. Nordalpen, pag. 194.
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Die Seitenkommissur ist leicht geschweift und nihert sich gegen die Stirnecken zu immer mehr der Profil-
linie der durchbohrten Klappe. Der Stirnrand wird durch das Eingreifen der schwachen Rippen nur sehr
leicht gezackt; seine Bucht ist bei unserem grdfieren Exemplar ziemlich tief, wihrend sie bei dem kleineren
4uBerst seicht bleibt. Die eigenartige, zarte Berippung entspricht, sowohl was die Zahl der Rippen als
auch was ihre Biindelung anbelangt, vollkommen der trefflichen Schilderung, die Uhlig in der ersten
Artbeschreibung von ihr gibt, weshalb auf sie hier nicht niher eingegangen werden soll. Eine Regel-
mifigkeit der Rippenspaltung, wie sie eines der Uhligschen Exemplare zeigt, lief sich an den unseren
nicht beobachten. In der Schnabelregion des kleineren unserer Stiicke schimmern zwei feine Zahnstltzen
durch die Schale hindurch,

Vergleichende Bemerkungen. Unsere Exemplare — die tibrigens untereinander nicht vllig
Ubereinstimmen (bei dem grdfieren ist der Schnabel etwas spitzer und steiler, die Stirnbucht tiefer als bei dem
kleineren) — zeigen auch gegeniiber dem Arttypus kleine Abweichungen; sie sind breiter und schlanker, die
grofle Klappe ist schwicher gewdlbt und der Schnabel viel weniger eingekrimmt als bei Uhligs Stticken
von Sospirolo. Doch it ihre eigenartig gebiindelte Berippung keinen Zweifel dartiber, dafl sie unmittel-
bar an die Rh. fascicostata anzuschliefen sind. Zu dieser Art stellte Haas auBer den wohl hieher gehdrigen
Formen aus der St. Cassianer Gegend auch Sticke von Castel Tesino, die spiter — nach Klirung ihres geo-
logischen Alters — B8 se!) als Rh. Corradit Parona bestimmte. Spiter fand Schlosser die in Rede
stehende Art auf La Stuva und am Monte Lavarella wieder. Das vom letzteren Fundort — leider nicht
auch in Seitenansicht — abgebildete Sttick (1. c. in synon.) stimmt tibrigens seinem Habitus nach, insbe-
sondere was den Umrift und den verhiiltnismifig tiefen Sinus anbelangt, besser als mit den typischen
Exemplaren von Sospirolo mit den unseren {iberein, mit denen wir es vollstindig identifizieren mdchten.

Principis Rh. fascicostuta aus dem mittleren Lias der Zentral-Apenninen schlieft sich im
Umrif mehr an die Ausgangs-Form, im Profil, in der Schnabelbilduné und in der Art der Stirnbucht mehr
an die unsere an, wihrend Dal Piaz von seinen Exemplaren aus dem mittleren Lias von Sospirolo
angibt, daf} sie teils der Hlteren Form vom gleichen Fundort, teils derjenigen B8ses und Schlossers
besser entsprechen; zu der letzteren Gruppe gehdrt wohl auch das abgebildete Sttick, von dem allerdings
keine Profilansicht vorliegt. Auch die Exemplare von Vedana zeigen nach De Toni grofie Variabilitit
und nzhern sich bald dem Uhligschen Typus, bald den Abbildungen Schlossers.

Durch ihre Schlankheit, ihren Umri und die Zartheit ihrer Verzierung erscheint die in Rede
stehende Form auch in unserer Fauna gut gekennzeichnet; nur unsere RJ. swbcostellata? khnelt ihr in der
Gestalt, ist aber dicker und viel kriftiger berippt.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Die eben besprochene, bisher aus dem
mittleren Lias der Gegend von St. Cassian (M. Lavarella, Heiligenkreuzkofel) und der Alpe La Stuva bei
Cortina d' Ampezzo bekannte, nunmehr auch aus dem mittleren Lias (Domeriano) von Ballino beschriebene
Form schlielit sich enge einerseits an die typische Rh. fascicosfata aus dem unteren und mittleren Lias von
Sospirolo und aus dem mittleren (?) Lias von Vedana, andererseits an eine Form aus dem mittleren Lias

von Castel de Monte im Zentral-Apennin an,

Rhynchonella fissicosta Meneghini?
1880. Rhynchonella fissicosta, Meneghini, m. s.; Canavari, Brachiopodi degli strati a Terebr. Aspasia, pag. 29,
Taf. 1V, Fig. 9.
? 1891. Rhynchonella fissicosta; Parona, Lauriano, pag. 8.
Abmessungen:
H B D
ca. 9 mm 85 mm 53 mm
Zahl der untersuchten Stdcke: 2,

!) Bose und Finkelstein, Die mitteljurass. Brachiopodenschichten bei Castel Tesino im ostl. Sudtirol.
Zeitschr., d. Deutsch, geolog. Gesellsch., vol. XLIV., 1892, pag. 298.
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Unter dieser nicht ganz sicheren Bezeichnung vereinigen wir zwei kleine Stiicke, die hinsichtlich
der Intensitit ihrer Berippung einigermafien von einander abweichen, sonst aber ibereinstimmen. Der Umri
ist suboval; beide Klappen sind nur schwach und ziemlich gleichmilig gewdlbt, die grofie zeigt einen
kaum merklichen Sinus, die kleine einen gleichfalls nur angedeuteten Mittelwulst. Der leider nur unvoll-
stindig erhaltene Schnabel ist midBig hoch, zugespitzt urd nur leicht eingekrimmt; Deltidiwun
und Stielsflnung lieB der Erhaltungszustand nicht beobachten. Die Wirbelregion der undurchbohrten Klappe
legt sich flach an die durchbohrte an. Die Seitenkommissur verlduft schrig geradlinig, indem sie immer
mehr der ventralen Profillinie zustrebt. Der nur leicht gefiltelte Stirnrand zeigt eine duflerst seichte, bei
einem unserer Exemplare kaumn angedeutete Stimbucht. Die Schnabelkanten sind kurz und stumpf, Seiten-
felder sind nicht vorhanden; doch reicht die Berippung nicht bis an den Schlofirand heran, so daf zu dessen
Seiten kleine, lunulaartige Feldchen bis auf die Anwachsstreifung glatt bleiben. Das eine Stlick 148t auf den
beiden Klappen 14 bezw. 15 Rippen zdhlen, die aber nur im peripherischen Teile kriftig und verhiltnis-
miBig Dbreit sind und schon etwa in halber Gehdusehthe ganz obsolet werden; auf der grofien Klappe sind
4 »Sinusrippen«, auf der kleinen 5 »Wulstrippene besonders kriftig entwickelt. Etwas kleiner ist die
Rippenzahl bei dem zweiten, Uibrigens auch etwas schmdilereri Exemplare; hier trigt die grofie Klappe 11,
die kleine 12 Rippen. Sie entsprechen ilhrer Breite und Stirke nach denen des vorerwihnten Stiickes, lassen
sich aber, allmhlich feiner werdend, bis in die Wirbelregion verfolgen, wo sie sich unregelmifig zu zweien
oder dreien blUndeln. Auch hier sind die 4 bezw. 5 Medianrippen kriftiger entwickelt als die seitlichen
Sowohl eine feine konzentrische Zuwachsstreifung als auch die radial-faserige Schalenstruktur sind

wahmehmbar.

Vergleichende Bemerkungen. An . fissicosta Meneghini, von der bisher — nach unserer
Kenntnis — nur zwei sicher bestimmte Stlicke aus dem Zentral-Apennin, darunter das von Canavari
abgebildete, vorliegen, schliefit sich die Form von Ballino gut an. Die Ubereinstimmung erstreckt sich auf Umris,
Profil, Schnabelbildung und Verzierungsgeprige; auch die unregelmifige Rippenspaltung, die der Art den
Namen gegeben hat, lie eines unserer Stiicke beobachten und anderseits 148t auch Canavaris Aus-
gangsform (. c., Fig. 9a) jene Neigung zum Undeutlichwerden der Berippung erkennen, ist auf unserem zweiten
Exemplar schon recht deutlich. Doch verhinderte der durftige Erhaltungszustand unserer Stlicke eine

vorbehaltlose Identifizierung.

Als eine der fissicosta recht nahe stehende Art wire Rh. Stanleyi Gemmellaro!) zu nennen;
doch ist diese etwas schmiler, zeigt einen mehr abgestutzten Stirnrand und daher mehr dreieckigen Umrifs
und einen hdheren, steiler aufgerichteten Schnabel; auch geht ihr Schlofirand allm#hlich in die Seiten-
kommissur {iber, wihrend er bei der in Rede stehenden Art ziemlich deutlich von ihr abgesetst ist, und die
Seitenkommissur selbst ndhert sich, in Profilansicht betrachtet, nicht der AuBenkontur der grofen Klappe,
sondern lduft vertikal abwirts, so dafd die kleine Klappe viel flacher erscheint.

Auch die von Parona?) als Rh. nov. spec. bezeichnete Form aus dem mittleren Lias von Gozzano
kommt in ihrem Habitus der Meneghinischen Art und unseren zu ihr gestellten Stlicken ziemlich nahe;

doch zeigt sie — abgesehen von der bei Paronas Original beobachteten eigenartigen Wachstums-
Hemmungserscheinung — zahlreichere und feinere Rippen und einen vollig geraden Verlauf des
Stirnrands.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Die nunmehr mit Wahrscheinlichkeit
auch im mittleren Lias (Domeriano) von Ballino nachgewiesene Rh. fissicos?a ist zuerst aus den mittellia-
sischen Aspasiaschichten der Monticelli in den Zentral-Apenninen beschrieben worden; Parona erwihnt
sie mit Vorbehalt auch aus dem mittleren Lias in den Konglomeraten von Lauriano (Piemont).

') Faune giurese e liasiche della Sicilia, pag. 420, Taf. XXXI, Fig. 70-74; Fu cini, Monte Pisano, pag. 45,
Taf. V1, Fig. 22.
%) Gozzano, pag. 24, Taf. III, Fig. 6.
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Rhynchonella cf. laevicosta Stur.
Taf. XIX (I), Fig. 23. -
cf. 1889, Rhynchonella laevicosta, Stur m. s.; Geyer, Brachiopoden d. Hierlatz, pag. 66, Taf. VII, Fig. 20, 21.
cf. 1891. Rhynchonella cfr. laevicosta; Fucini, Monte Pisano, pag. 62, Taf. VII, Fig. 10.
cf. 1897. Rhynchonelln Pacli; Bose, Mittellias. Brachiopodenfauna d. tstl. Nordalpen, pag. 191, Taf. XIV,

Fig. 1—4.
Abmessungen:
H B D

ca. I3 mm ca. 135 mm 8'5 nmm.
Zahl der untersuchten Stiticke: 1.

Das einzige vorliegende, schlecht erhaltene und zum- Teil von Calcit-Kristilichen erfilllte Gehiuse
entspricht in Umrifl und Gestalt, in den Wolbungs-Verhiltnissen beider Klappen, in Form und Tiefe des
Sinus und im Verlaufe der Seitenkommissur gut dem von uns verglichenen, -im Besitze der k. k. geo-
logischen Reichsanstalt befindlichen Origiﬁale zu Geyers Fig 20. Gleiches gilt auch von der Schnabel-
bildung: der Schnabel unseres Exemplars ist maBig hoch, leicht eingekriimmt und zugespitzt; von ihm
gehen stark abgestumpfte Kanten aus, die zunichst das Dbreit-dreieckige Deltidium mit dem kleinen, kreis-
formigen Foramen und dann, immer undeutlicher. werdend, eine niedrige, leicht konkave, wenig markante
falsche Area einfassen, Die Berippung ist von derjenigen der zum Vergleich herangezogenen Art einiger-
maflen verschieden: auf der grofien Klappe setzt sie im Sinus etwa in halber Hohe ein und besteht hier
aus 4 flachen, breiten Faltenrippen, wihrend die Seitenteile erst an der Peripherie 2 —3 undeutliche Falten
zeigen. Gleiches gilt auch von den Scitenteilen der kleinen Klappe, wihrend deren Mittelwulst auf seine Ver-
zierung nicht untersucht werden konnte. Die Rippen sind also minder zahlreich, breiter und mehr auf den
duBeren Teil der Schale beschrinkt als bei Rh. laevicosta; daher gibt unsere, bei oberflichlicher Betrach-
tung bis auf den Sinus glatt erscheinende Form auch einen anderen Gesamteindruck als jene, was uns auch
zu einem Vorbehalt bei der Bestimmung veranlalite. Auf dem ganzen Geh#use, besonders gegen die Peri-
pherie zu, ist eine ungemein feine konzentrische Streifung wahrnehmbar, die sich auch quer tiber die Falten-
rippen verfolgen l4fit.

Vergleichende Bemerkungen. Von der bereits erwidhnten Abweichung im Verzierungs-
geprdge abgesehen, unterscheidet sich unsere Form von der typischen Rh. lacvicosta vom Hierlatz noch
dadurch, daf bei ibr die Seitenfelder noch undeutlicher begrenzt sind als bei jener, zumal die Berippung,
durch deren Aussetzen sie dort von ihrer Umgebung abstechen, hier auch schon auf den benachbarten
Schalenteilen fehlt. Fucinis Rh. cl. laevicosfa vom M. Pisano zeigt gleichfalls eine dichtere und hdher
hinaufreichende Berippung als das Stilck von Ballino und ist auch etwas schlanker.

Ubrigens hitte sich das letztere fast ebenso gut wie an die Stursche Art auch an die jener unge-
mein nahe stehenden Rh. Paolii Canavari!) anschlieBen lassen, die schon von Geyer, Fucini und
Bdse mit der lacvicosta verglichen worden ist, Betrachten wir die Ausgangsformen der beiden Arten, so
unterscheidet sich die Canavaris von der Sturs und auch von unserer Form, vor allem durch den tieferen
Sinus der grofien und den deutlicheren Wulst der kleinen Klappe sowie durch den viel stirker geschwun-
genen Verlauf der Seitenkommissuren. Nach B&se soll auch der vollstindige Mangel von Schnabelkanten
bei der Paoléi ein brauchbares Unterscheidungsmerkmal bieten, wihrend Geyer auch bei der von ihm zu
dieser Art gestellten Form ganz kurze und abgerundete Kanten beobachtete. Ubrigens lehrt ein Blick auf
die ersten Abbildungen der beiden Spezies, dafl sie gerade in der Schnabelbildung kaum von einander
abweichen, und auch der von Geyer angefithrte Unterschied, dafl der Schnabel bei der Puolii spitziger
und minder gebogen sei, scheint nicht immer zuzutreffen; findet doch Fucini wieder ganz im Gegensatze
zu dieser Anschauung, daf} die /aevicosfa einen hdheren und spitzeren Schnabel besitze als Canavaris Art.

Das Fehlen deutlich abgegrenzter Seitenfelder ist nun ein Merkmal, durch welches sich unser
Exemplar der letzteren nihert. Ubrigens zeigen die von Bose (I c. in synon.) als Rh. Paolii bestimmten
Stlicke vom Schafberg einen weit seichteren Sinus als Canavaris Arttypus, wodurch sie wieder der

%) Suavicino, pag. 17, Taf, I, Fig. 1, Brachiopodi deglistrati a Terebr, Aspasia, pag. 30; Ge yer, Brachiopoden d.
Hierlatz, pag, 67, Taf. VII, Fig. 22—23, cum synon.; cf. Parona, Lauriano, pag. 8; Fucini, Monte Pisano, pag. 6I,
Taf, VII, Fig. 6;? Buse, L. c. in synon.
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lacvicosta und der in Rede stehenden Form nzher kommen, welch letztere insbesondere Bdses Fig. 4
auch hinsichtlich der Berippung sehr #hnelt.%)

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Das vorliegende Exemplar, das
wir an die zuerst aus dem unteren Lias des Hierlatz beschriebene, spiter etwas verindert im untersten Lias
des Monte Pisano wiedergefundene R. laevicosta Stur anreihen, weicht durch seine Gesteinsbeschaffenheit,
insbesondere durch seine dunkelgraue Firbung soweit von unserem ibrizen Materiale ab, dafl wir seine
Herkunft aus dem mittleren Lias (Domeriano) von Ballino nicht fir durchaus sicher halten kénnen.

Rhynchonella pusilla Gemmellaro$)
variet, sinuata nov. nom.
Taf. XIX (I), Fig. 24
1899. Rhynchonella pisoides; V ac ek, Ungebung von Roveredo, pag. 1g2.
1900. Rhynchonella pusilla; B 8se und S chloss er, Mittellias. Brachivpodenlauna von Stdtyrol, pag. 197, Taf. X VII, Fig. 29,
Abmessungen:
H B D
6 mm 52 mm 49 mm
Zahl der untersuchten Stilcke: 3.

Das winzige Gehiduse zeigt subovalen Umrifl und ist etwas hoher als breit; seine Dicke bleibt nur
um ein geringes hinter der Breite zuritck. Die grofie Klappe ist stark gewdslbt, fast halbkugelfdrmig und
zeigt einen etwa im zweiten Drittel ihrer Hohe einsetzenden, zungenfSrmigen, weit gegen die kleine Klappe
vorgreifenden, dabei aber nur sehr schwach vertieften Sinus. Seine Mitte bezeichnet eine breite Faltenrippe
und er wird von zwei weiteren solchen eingefalit; auf diese letzteren folgt auf den steil gegen die Seiten-
kommissur abfallenden Seitenteilen noch je eine undeutliche Rippe. Die kleine Klappe ist etwas schwicher
gewdlbt als die grofie; d»m Sinus der letztcren entspricht hier ein deutlicher, mit zwei Faltenrippen ver-
sehener Wulst. Uberdies tragen noch. die Seitenteile je zwei Seitenrippen, von denen jedoch die nach aufien
zu gelegenen nur mehr AuBerst schwach sind. Alle diese Rippen sind sehr stumpf und haben mehr das
Geprige von Falten als von eigentlichen Rippen. Die der durchbohrten Klappe beginnen, vorerst ganz zart,
schon in der Schnabelregion, werden aber erst etwa im zweiten Drittel der Hohe breiter und kriftiger, die
der undurchbohrten setzen in einiger Entfernung vom Wirbel ein. Bei einem unserer Exemplare verschwimmt
Ubrigens die Sinusfalte der groflen Klappe gegen den Stirnrand hin. Der Schnabel ist niedrig, stark ein-
gerollt und fein zugespitzt; Foramen und Deltidium konnten nicht untersucht werden, ebensowenig der
innere Bau. Scharfe Schnabelkanten oder deutlich begrenzte Lateralfelder sind nicht vorhanden. Schlof-
rand und Seitenkommissur verlaufen gerade, die letztere wird erst in ihrein unlersten Teile durch
das Einmiinden der Faltenrippen abgelenkt. Im Verlaufe des Stirnrands entsprechen zwei scharfe Ecken
den Falten, die den Sinus einfassen, und diesem Sinus selbst eine verhiltnismiBig schmale, hoch gegen die kleine
Klappe hinaufgezogene Stirnbucht, die noch eine leichte, durch die mediane Sinusrippe hervorgerufene Ein-
kerbung zeigt. Auch bei dieser Form lief sich die feine Faserstruktur der Schale beobachten.

Vergleichende Bemerkungen, Unsere Form stimmt mit der von Schlosser beschriebenen
vollkommen {iberein; beide weichen von Gemmellaros sizilianischer Ausgangsform durch den ausgespro-
chenen Sinus ihrer grofien und den entsprechenden Wulst ihrer kleinen Klappe ab; diese beiden Merkmale
fehlen den typischen Exemplaren, wie dies auch Gemmellaro in der ersten Artbeschreibung betont; auch

Y) Hahn (Achenseegegend, pag. 566, Taf. XXI, Fig. ¢) hat jingst auf zwei Exemplare aus den ndrdlichen
Kalkalpen eine neue Art, Rh. sublaevicosta begriindet, die er eine Mittelstellung zwischen Rh.laevicosta und Rh. Paolii
einnehmen lassen will. Doch scheint uns diese Form, mindestens nach Hahns Abbildungen zu schlieflen, viel zu
kraftig berippt, um mit diesen beiden Arten in enge Beziehungen gebracht zu werden; eher dirfte sie in die Gruppe
Rh, variabilis — Rh. Briseis — Rh. Zitteli zu verweisen sein.

%) 1874. Rhynchonella pusille, Gemmellaro, Faune giurese e liasiche della Sicilia, pag. 73, Taf. XI, Fig. 12.

cf.? 1880. Rhynchonella cf. pusilia; Gey er, Brachiopoden d. Hierlatz, pag. 70, Taf. VIU, Fig. 2.
1910. Rhynchonells pusilla; Principi, Castel del Monte, pag. 86, Tal III, Fig. 16, 17.
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sind bei seiner Form beide Klappen gleichmiBig gewdlbt, wihrend bei der Schlossers und bei der
unseren die durchbohrte Klappe viel stirker konvex ist als ihr Gegenttber. Wir vereinigen daher die Stiicke
von La Stuva und Ballino, die wohl eine lokal differenzierte Spielart des sizilianischen Typus darstellen, zu
einer besonderen varet. sinuala.

ObPrincipis Form von Castel del Monte zu dieser oder zum Arttypus zu stellen ist, 14Btsich nicht
entscheiden, da dieser Autor seine Stiicke nur in Ventralansicht abbildet. Dagegen besitzt die von ihm nur
als Rh. sp.,') aber als verwandt mit der pusilla bezeichnete Form einen deutlichen Sinus und kommt da-
durch der unseren sehr nahe; anderseits scheint sie durch das Fehlen eines deutlichen Dorsalwulstes und
durch ihre viel schwichere randliche Faltung von ihr abzuweichen. Auch Rh. Mariotiii Zittel?) und be-
sonders deren von Canavari?) abgebildete Jugendform dhneln einigermaflen der in Rede stehenden Varietit;
doch zeigi die typische Zittelsche Form mehr dreiseitigen Umrif, betrichtlichere Breite, eine schwicher
gewdlbte grofe Klappe und zartere und zahlreichere Rippen und auch das erwihnte Jugendexemplar, das
in seinen Abmessungen den vorliegenden Stilcken ungefihr entspricht, ist etwas breiter und schlanker als
diese und erscheint im Gegensatze zu ihnen noch vdllig glatt.

Auf die unseres Erachtens freilich nicht sehr weit gehende Ahnlichkeit der Rh. pusilla mit Rh.
Reynesi Gemmellarod) hat in jiingster Zeit Schlosser (L. c. in synon.) hingewiesen. In Gestalt und
Umril kommt der ersteren auch Rh. pillula Schlosser?®) recht nahe, die aber an ihrer dichteren Berip-
pung und dem geraden Verlauf ijhres Stirmrandes leicht zu ‘unterscheiden ist.

Innerhalb der Fauna von Ballino erscheint diese kleine, kugelige Form schon durch ihre Gestalt so
gut gekennzeichnet, dafl eine Vergleichung mit anderen Formen dieses Fundortes entfillt. Dafl sie hier
Vacek urspriinglich als Rh. pisoides Zittel bestimmt hat, ist wohl nur aus einem Irrtume dieses For-
schers zu erkldren, den er ilbrigens spdter auf der Originaletikette selbst berichtigt hat; denn die pisoides
ist eine deutlich inverse Form, wihrend die unsere den Lei den Rhynchonellen weitaus hiufigeren, gegen
die kleine Klappe ausgebuchteten Verlauf des Stirnrands zeigt.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Rk pusila Gemmellaro variet.
sinuata kommt aufler im mittleren Lias (Domeriano) von Ballino auch noch im Mittellias der Alpe La
Stuva bei Cortina & Ampezzo vor und schlieit sich enge an die echte Ri. pusilla aus den sizilianischen
Aspasiaschichten an, die Principi auch aus dem mittleren Lias von Castel del Monte im Zentral-Apennin
erwihnt,

Rhynchonelle inverse Oppel emend. Geyer.
Taf. XIX (1), Fig. 25.

1861, Rhynchonella inversa, O pp el, Brachiopoden d. unt. Lias, pag. 546, Taf. XIII, Fig. 5.

1861. Rhynchonella Kraussi, O ppel, ibid.,, pag. 547, Taf. XIII, Fig, 6.

1874. Rhynchonelle Kraussi; Gemm ellaro, Faune giurese eliasiche della Sicilia, pag. 74, Tat. XI, Fig. I3, 16.

1874. Rhynchonella inversa; Gemmellaro, ibid., pag. 75.

1889. Rhynchonellu inversa; Gey er, Brachiopoden d. Hierlatz, pag. 69, Taf. VII, Fig. 26—28, Taf. VIiI, Fig. 1.
cf. 1894. Rhynchonella inversa; Fucini, Monte Pisano, pag. 67, Taf. VII, Fig. 13, 14.

1897. Rhiynchonella inversa; B 6 s e, Mittellias. Brachiopodenfauna d. 8stl. Nordalpen, pag. z10.

1911. Rhynchonella inversa; De Toni, Vedana, pag. 20, Taf. 1, Fig. s, 6,

=

Abmessungen:
H B D
ca. 10 mm 124 mm T8 mm.

Zahl der untersuchten Stticke: I,

1 Castel del Monte, pag. 87, Taf. III, Fig. 18.

%) Geolog. Beob. a. d. Central-Apenninen, pag. 129, Taf. XIV, Fig. 17.

%) Brachiopodi degli strati a Terebr. Aspasia, pag. 26, Taf, IV, Fig. 3.

) Faune giurese liasiche della Sicilia, pag. 72, Taf. X, Fig. 23; B8se und Schlosser, Mittellias, Brachio-
podenfauna von Sddtyrol, pag. 196, Taf. XVII, Fig. 26; cum synon.; Principi, Castel del Monte, pag. 87, Taf. 1II,
Fig. 20.

8 1 c., pag. 197; Taf. XVII, Fig. 30.
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Die interessante Gruppe der inversen Rhynchonellen?) erscheint in unserer Fauna nur durch ein ein-
ziges kleines, aber bis auf den Schnabel gut erhaltenes Exemplar von abgerundet-dreiseitigem Umrifs
vertretén. Beide Klappen sind mifig stark gewdlbt und deutlich dreilappig. Hier ist es aber — im Gegen-
satze zu allen anderen uns vorliegenden Arten dieser Gattung — die kleine Klappe, die einen etwa in halber
Hbhe einsetzenden, breiten und tiefen Sinus trigt; ihm entspricht auf der grofien Klappe ein medianer
Wulst, Den Sinus teilt eine sehr breite und stumpfe mediane Falte, der Wulst trigt zwei schirfere, krif-
tige, durch einen muldenartig vertieften Zwischenraum von einander getrennte Faltenrippen, die etwas itber
die halbe Schalenhdhe hinaufragen. Auflerdem lassen sich auf beiden Klappen beiderseits je vier Seiten-
rippen zdhlen, von denen die duflerste bereits ziemlich schwach und undeutlich ist. Auch bei den Seiten-
rippen fdllt es auf, dafl sie auf der durchbohrten Klappe viel schirfer sind als auf der undurchbohrten und
dafl sie sich hier bis nahezu an den Schnabel verfolgen lassen, wihrend sie auf der Dorsalklappe etwa in
halber Hohe erldschen.

Der Schnabel ist leider zerstdrt, doch lift sich noch erkennen, daf er niedrig und ziemlich stark
eingekritmmt war und das Deltidium verdeckt haben ditrfte. Die deutlichen Schnabelkanten schliefien eine un-
gemein niedrige falsche Area ein. Der horizontale Schlofirand setzt sich deutlich von den Seitenkommis-
suren ab, die bis in ihren untersten Teil, wo sie durch das Eintreflen der Seitenrippen gezackt werden,
gerade verlaufen. Der Stirnrand zeigt entsprechend dem tiefen, durch eine mediane Gegenfalte geteilten
Sinus der grofien' Klappe W-formigen Verlauf, Durch die fein-faserig struierte Schale der kleinen Klappe
schimmert am Wirbel ein ziemlich kurzes und breites Medianseptum durch. In der Schnabelregion lassen
sich ferner zwei zarte Zahnstlitzen beobachten.

Vergleichende Bemerkungen. Von den verschiedenen Formen der inwversa-Gruppe ist es
gerade O ppels Ausgangsform der echten émversa vom Hierlatz, an die sich das vorliegende Stick am
besten anschliefit; auch jene zeigt die eigenartige Erscheinung, daf die Skulptur-Elemente der Schnabel-
klappe schirfer ausgebildet sind als die ihres Gegentibers. Eine nur geringfiigige Abweichung unseres Exem-
plars von dem Oppels liegt in der etwas schwicheren Wdlbung seiner kleinen Klappe und in der etwas
gréfleren Zahl seiner Seitenrippen (4 — bei Oppels Stiick nur 2 — auf jedem Fliigel). Trotz dieser Unter-
schiede glauben wir unsere Form unbedenklich als Rk. inversa bestimmen zu diirfen; innerhalb dieser
Art, deren grofie Variabilitit Geyer in so schdner Weise dargetan hat, stellt sie dann eine Varietdt mit
einer Sinusrippe dar, Mit der ¢nversa hat Geyer, dem ja ein weit groferes Material vom Hierlatz vor-
lag als seinerzeit Oppel, auch dessen Rh. Kraussi vereinigt, und alle Exemplare auch von anderen Fund-
orten lassen sich in die von Geyer so begrenzte Art trefflich einfigen, weshalb auf ihre Synonymik hier

nicht nither eingegangen werden soll.

Zun#chst lag es auch nahe, unsere Form an die gleichaltrige Rh. refroplicaia Zittel?) anzuschliefien,
die ja der inversa sehr enge verwandt ist. Da Zittel bei Begrindung seiner Art zwei untereinander, be-
sonders hinsichtlich der Tiefe der Stirnbucht, ziemlich weit abweichende Exemplare abgebildet hat, fillt es
cinigermafien schwer, den Typus dieser Art zu fixieren. Doch bedingen, wie wir im Anschlusse an Geyer
meinen, hauptsichlich die schwiichere, auf die Peripherie beschrinkte Faltung der refroplicata, die
Schlosser neuerdings als wesentliches Artmerkmal hervorgehoben hat, und ihre etwas geringere Breite
ilire Verschiedenheit von der /nversa. Allerdings ist diese Abgrenzung eine recht unsichere, was am besten
aus einer Vergleichung des von Schlosser zur Zittelschen Art gestellten Exemplars mit Geyers (L. c.
in synon,) Fig. 26 erhellen dilrfte. Halten wir aber die im vorigen gewonnenen Unterscheidungsmerkmale vorldufig
fest, so steht die vorliegende Rhynchonella der Op pels vom Hierlatz zweifellos niher als der mittelliasi-
schen aus dem Zentral-Apennin, die sich auch aul La Stuva wiedergefunden hat.

) vgl. Rothpletz, Vilser Alpen, pag. 86.

%) Geolog. Beob. a. d. Central-Apenninen, pag. 128, Taf. X1V, Fig, 13, 31; Canavari, Nuovi Brachiopodi etc.,
pag. B, Taf. IX, Fig. 14, cum synon; Bose und Schlosser, Mittellias. Brachiopodenfauna von Sidtyrol, pag. 198,
Tal. XVII, Fig. 25: Principi, Castel del Monte, pag. 83,
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Auch von einer zweiten Form, die an dem letzteren, sonst mit Ballino so viele gemeinsame Arten
aufweisenden Fundorte die ¢nwersa zu vertreten scheint, von Rh. #nversaeformis Schlosser?) ist unser
Stiick deutlich verschieden; jene ist ndmlich schmiler und zeigt eine minder ausgesprochene Dreiteilung
beider Klappen sowie eine stirkere Wolbung der kleinen und endlich eine gleichmiBiger ilber das ganze
Gehiuse verteilte Berippung; dafl die Form von La Stuva zwei Sinusrippen, die unsere dagegen nur eine
zdhlt, ist ein weiterer Unterschied, auf den wir indessen weniger Gewicht legen mdchten,

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Die nunmehr auch aus dem mitt-
leren Lias (Domeriano) von Ballino beschriebene Rk, énversa ist zuerst aus dem unteren Lias des Hierlatz
und spiter etwas abgedndert aus dem untersten Lias des M. Pisano, aber auch aus dem mittleren Lias,
und zwar aus den sizilianischen Aspasiaschichten, von Vedana (Provinz Belluno) und von Kramsach bei
Rattenberg bekannt geworden,

Terebratula Klein.

Diese Gattung — in jenem Umfange betrachtet, der ihr nach Zittel (Grundziige, I, pag. 269)
verbleibt — erscheint in unserer Fauna zundchst durch die sehr individuenreiche Terebr. Aspasia und ihren
Formenkreis, umfassend drei ihrer eigenen Varietiten und eine Spielart der nahe verwandien Terebr.
chrysilla, vertreten. Diese Formen fielen nach Rothpletz (Vilser Alpen, pag. 79) als Angehorige der
nucleata-Sippe allerdings unter das Subgenus Glossothyris Douvillé; doch schlieflen wir uns hier an Cana-
vari (Spezia, pag. 128) und Zittel (\. c.) an, die Glossathyris als selbstindige Untergattung nicht gelten
lassen, sondern sie zu Pygope Link einziehen. Zu der letzteren Untergattung zidhlt Canavari auch seine
bei Ballino sehr hiufige Terebr. rhewmatica, eine Auffassung, der wir nur mit Vorbehalt folgen, weil diese
Form auch manche Waldlieimia-dhnliche Ziige aufweist. Sonst gehort zu Terebratula s. 1. nur noch eine
durch ein einziges Exemplar vertretene Form, Terebr. cl. De Lorenzoi, die, wenn sie Giberhaupt eine echte
Terebratel ist, noch am ehesten beim Subgenus Dictyothyris ihre Stellung findet. Leider gelang es uns in

keinem der beiden letzteren Fiille, die Frage der generischen Zugehdrigkeit durch eine Untersuchung des
Armgerlistes zu kliren.

Untergatiung Pygope Link.
Terebratula. (Pygope) Aspasia Meneghini.

Vorbemerkung. Ehe aul die Besprechung dieser wohlbekannten Art und ihrer in unserer Fauna
vertretenen Spielarten eingegangen werden kann, milssen wir mit einigen Worten zur Artgeschichte und
Artfassung Stellung nehmen. Denn wie bei vielen so hiufig zitierten Fossilien herrscht auch bei der Terebr.
Aspasia beziglich der Begrenzung sowohl der Art selbst als auch ihrer »Varietiiten« grofie Unklarheit, die
durch die grofie Variabilitdt der hier in Betracht kommenden Formen nur noch geftrdert wird.

So muf} es zundchst auffallen, dafl, seit die Aspasia von Zittel zum ersten Male ausfubrlich be-
sprochen wurde, (Meneghini hatte 1853 bekanntlich nur ihren Namen verdffentlicht, ohne ihm eine
Diagnose -oder Beschreibung mitzugeben), stets nur von Varietiten, nie aber von einem Arttypus die
Rede war. Damit machte Zittel selbst den Anfang, indem er die Art in zwei sozusagen gleichberechtigte
Varietiten — variet. mazor und variet. minor — zerlegte, die sich nach dem Text seines Werkes nur in den
GroBenverhiltnissen von einander unterscheiden sollen. Erst Meneghini und besonders Canavari hoben
hervor, dal nach Zittels Abbildungen zwischen diesen beiden »Varietdten« anch noch andere Unterschiede
bestehen. Zu diesen beiden ersten Varietiten kam spiter noch eine ganze Reihe weiterer hinzu, auf die zum
Teil noch in folgenden niher eingegangen werden soll. Dagegen trachtete keiner der spiteren Autoren,
auch nicht Canavari, der doch die Terebr. Aspasia in ihrer grofien Variabilitit in so hervorragender
Weise studiert und geschildert hat, den Arttypus festzuhalten, Als solcher ist aber zweifellos diejenige
Form aufzufassen, die Zittels Beschreibung und damit seinen Abbildungen der wvariet. maior entspricht,
wobei wohl nicht erst betont zu werden braucht, daB auch kleine Exemplare zu dieser Form gezihlt

1) Bose und Schlosser, L ¢, pag. 199, Taf. XVII, Fig. 27, 28; Principi, Castel del Monte, pag. 86,
Taf. 11, Fig. 11; cf. Vinassa, Prealpi dell’ Arzino, pag. I191.

Deltriige zur le C Ungarns, Bd, XXV. kX)
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werden konnen. Fir deren Wahl zum Arttypus spricht ilbrigens auch der Umstand, dal Zittel, der erste
Bearbeiter der Art, sie an erster Stelle nennt.

Von diesem Typus, der Canavaris »var. I« entspricht, wiren dann folgende bisher aufgestellte
Varietiten abzutrennen:

1. Die variet. minor Zittel (= »var. IV« Canavari'), die vom Arttypus (= var. maior) nicht
nur durch jhre Abmessungen, was wohl kaum eine Trennung rechtfertigen wiirde, sondern durch »diversita
di caratteri essenzialissimi<®) abweicht. Worin diese Unterscheidungsmerkmale bestehen, wollen wir noch im
folgenden festzuhalten versuchen.

2. Die variet. Myrto Meneghini (= variet.minor Gemmellaro non Zittel = Canavaris
»var. II«), dadurch entstanden, daft Meneghini seine urspriinglich selbstindige Terebr. Myrfo nur mehr
als Spielart der Aspasia auffafite und mit der von Gemmellaro zur variet. sinor Zittel gestellten
sizilianischen Form vereinigte. Auch sie ist deutlich von Arttypus unterschieden, was unten noch niher aus-
gefthrt werden soll.

Aufler den drei bisher besprochenen Formen hat Canavari (l. c.) noch drei weitere unterschieden,
ndmlich seine »var, Ill«, svar. V« und die unterliassiche Form von Gerfalco und Spezia;®) doch scheinen
uns diese letzteren nur in einzelnen Merkmalen um gering: Nuancen vom Typus abzuweichen, wie wir dies
bezliglich der svar. I« auch an unserem Materiale beobachten konnten. Auch Canavari selbst scheint
sie nicht als Varietiten im eigentlichen Wortsinne aufgefaBt zu haben, was wohl auch daraus hervorgeht,
dafl er flr sie keine besonderen Bezeichnungen vorschlug. Vielmehr handelte es sich um eine bei der Fillle
des Materials und grofien Variabilitdt der Art wiinschenswerte Gruppierung der zahlreichen Individuen, die
es wohl nicht hindert, die drei zuletzt genannten Formen beim Arttypus zu belassen,

3. Dagegen glaubten wir als eine dritte besondere Spielart die neue variet. carinata ausscheiden zu
mlssen, deren genauere Kennzeichnung wir der Beschreibung der einzelnen uns vorliegenden Typen vor-
behalten, mit der wir nunmehr beginnen.

A: Typus
= variet. maior Zittel).
Taf. XX (1I), Fig. 1—2.
1853, Tercbratula Aspasia, Menegh ini, Nuovi fossili Toscani, pag. 13.
1869. Terebratula Aspasia; Zittel, Geolog. Beob. a. d. Central-Appennin., pag. 126,
pro parte, (var. maior); Taf. XIV, Fig. I, 2, (non 3, 4); cum synoon.
1879, Terebratula Aspasia; Meneghini, Monographie, pag. 168, pro parte.
1879, Terebratula Aspasia; Uhlig, Sospirolo, pag. 274.
1880, Terebratula Aspasia; Canavari, Brachiopodi degli strati a Terebr, Aspasia, pag. 10,
pro parte, (svar. [, IIl, Ve); Taf, I, Fig. 1, 2, 5, 6, 8, 9, non cet, fig.
1881, Terebratula Aspasia; M eneghini, Monographie, Révision, pag. 217, Taf, XXI, Fig. 8, 9.
1883, Terebratula Aspasia; Canavari, Spezia, pag, 129, pro parte, Taf. XV, Fig, 1, 2.
1883, Terebratula Aspasia; Parona, Apennino centrale, pag. 97.
1884. Terebratula (Pygope) Aspasia; Ha as, Lias. Brachiopodenfauna v. Stdtyrol, pag. 21, pro parte; cum synon.
1886. Terebratula (Pygope) Aspasia; DeStefani, Lias inferiore ad Arieti, pag. 43, Taf. I, Fig. 6—9;cum synon.
1889, Terebrauda Aspasia; Geyer, Brachiopoden d. Hierlatz, pag. 14, Taf. I, Fig. 14, I,
1896, Terebratila (Pygope) Aspasia,; Fucini, Monte Calvi, pag. 213, Taf. XXIV, Fig. 1; cum synon.
1897, Terebratula Aspasia; B 0se, Mittellias. Brachiopodenfauna d. 9stl. Nordalpen, pag. 168.
1899. Terebratula (Pygope) Aspasia; Vacek, Umgebung v. Roveredo, pag. 191, pro parte.
1900, Terebratula Aspasia; Btse und Schlosser, Mittellias. Brachiopodenfauna von Stdtyrol, pag. 181,
1907, Terebrutula Aspasia,;, Dal Piaz, Sospirolo, pag. 45 pro parte.
1910, Terebratula Aspasia; Principi, Castel del Monte, pag. 68, pro parte.
1910. Terebratula Aspasia; Vinassa, Prealpi dell’ Arzino, pag. 193, pro parte, Tat. III, Fig. 21, non Fig. 20.

b} AE in Betracht kommenden Stelle (Brachiopodi degli strati a Terebr. Aspasia, pag. I2) mufl es statt

svar, Myrto dello Zittel .. .« zweifellos heiflen: svariet. minor dello Zittel come tu figuratae.

% Canavarij, 1 c, pag. II.
® L c., pag. 12, Taf. I, Fig. 8; Spezia, pag. 130, Taf. XV, Fig. 1, 2; hier steht die Angabe der Tafelerklarung

(svar. Myrto Mgh.«) in offenbarem Widerspruch mit dem Texte und dirfte woh! aus einem Irrtume zu erkliren sein.
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Abmessungen:

Ex. H B D
I. I4mm 242 »un 105 mm
2. 5 . 235 . II'g .

3 167 , ca 30 , calq ,
Zah] der untersuchten Stiicke: ca. 50,

Der weitaus grdfte Teil der sehr zahlreichen, zu Terebr. Aspasia im wweiteren Sinne zu zihlenden
Stilcke gehdrt dem Arttypus an. Dieser soll hier nicht mehr ausfithrlich besprochen werden, da diese
so oft bearbeitete Form ja von Meneghini und besonders von Canavari in so klassischer Weise
beschrieben wurde, dafl jeder Versuch einer Neubeschreibung nur eine schwache Wiederholung sein kdnnte.
Zwei der besterhaltenen unserer Exemplare (oben I. und 2) bilden wir unter Fig. 1 und 2 ab. Das erste
entspricht am besten Canavaris Fig. 2, das zweite seiner Fig. 6, wie tberhaupt diese beiden Typen
unter unserem Materiale vorherrschen. Eben an letzterem lifit sich aber auch genau beobachten, wie innig
diese beiden Spielarten mit einander verbunden sind, deren erste Canavari zur variet. maior rechnete,
wihrend er die zweite als »var. IlI« (»forma dilatata a contorno laterale molto arrotondato, a valva
brachiale quasi totalmente piana«) ausschied. Die eben zitierten Merkmale der »var. IIL < treflen eigentlich
auch filr das von Canavari zur var. maior, also zum Arttypus geziihite Original zu seiner Fig. 2 zu.

Den inneren Bau zu untersuchen ergab sich weder hier noch bei einer der dbrigen Varietiten
Gelegenheit.

B: variet Myrto Meneghini.
Taf. XX (II), Fig. 3.

1874. Terebratula Aspasia; Gemmellaro, Faune giurese e liasiche della Sicilia, pag. 63, Taf. XI, Fig. 1—3.

1879. Tercbratula Aspasia; Meneghini, Monographie, pag. 168, pro parte.

1880, Terebratula Aspasin; Canavari, Brachiopodi degli stratia Terebr. Aspasia, pag. 10, pro parte, (var.

II. Myrto), Taf. I, Fig. 4, 7; non cet.
1884. Terebratule (Pygope) Aspasia; Haas, Lias. Brachiopodenfauna von Sddtyrol, pag. 21.
? 1896, Terebratula (Pygope) Apsasia; L e vi, Monte Calvi, pag. 265, Taf. VIII, Fig 1—2,

1899. Terebratula (Pygope) Aspasia; Vacek, Umgebung von Roveredo, pag. 191, pro parte.

1910. Terebratula Aspasia; Principi, Castel del Monte, pag. 68, pro parte.

1910. Terebratuls Aspasia; Vinassa, Prealpi dell’ Arzino, pag. 193, pro parte, Taf. I, Fig. 20, non Fig, a1.

Abmessungen:

Ex. H B D
L D s 152 mun ca. 9 mm
2, 50, ca 20 , 107

Zahl der untersuchten Stiicke: 6.

Diese zuerst von Gemmellaro beschriebene und abgebildete, von ihm aber mit Zittels variet.
minor identifizierte, spiter von Meneghini neu benannte Spielart ist auch in unserer Fauna durch einige
meist recht kleine Exemplare vertreten. Sie unterscheidet sich vom Arttypus hauptsiichlich durch geringere
Breite, gedrungenere Gestalt, stirkere Wolbung der kleinen Klappe und endlich dadurch, daff der Schlofi-
rand der letzteren nicht wie bei den typischen Exemplaren fast gerade oder in einem duflerst flachen Bogen
verlduft, sondern am Wirbel einen, freilich sehr stumpfen Winkel bildet. Das von uns abgebildete, leider
nicht ganz vollstindige Stiick entspricht sehr gut Canavaris Fig. 4 und 7.

C: variet. minor Zittel.
Taf. XX (1), Fig. 4.
1869. Terebratula Aspasia; Zittel, Geolog. Beob. a. d. Central-Appennin., pag. 121, pro parte (var. minor),
Taf. XIV, Fig. 3, non cet.
1880. Terebratula Aspasia; Canavari, Brachiopodi degli strati a Terebr. Aspasia, pag. 10, pro parte, (var.
1V), Taf. I, Fig. 3, non cet.
1896. Terebratula (Pygope) Aspasia, var. minor; Vacek, Cap. S. Vigilio, pag. 14; Taf. XX, Fig. I.
1899. Terebratula (Pygope) Aspasia; Vacek, Ungebung von Roveredo, pag. 191, pro parte.
1611. Terebratuln Aspasia; De Toni, Vedana, pag. 21, Taf. I, Fig. 7. 33*
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Abmessungen:
H B D
143 mm ca. 21'5 mm 96 mm.
Zahl der untersuchten Sticke: s.

Nur wenige, meist kleine und zum Teil unvollstindige Stlicke bezeugen das Vorkommen auch
dieser Varietiit bei Ballino. Sie unterscheidet sich von der typischen Aspasia durchaus nicht, wie Zittel
selbst einst vermeinte, nur durch ihre Dimensionen, sondern auch, wie Meneghiniund besonders Canavari
hervorgehoben haben, durch eine Reihe nicht zu tibersehender Trennungsmerkmale: So wird sie insbesondere in
Stimansicht dadurch gekennzeichnet, da der gegen die grofieKlappe einspringende Sinus nicht wie bei den typischen
Exemplaren gerundet zungenf8rmig, sondern dreieckig ist und sich von den seitlichen Partien des Stirnrands eckig
absetzt, wihrend letztere beim Arttypus mit allmihlicher Rundung in die Stirnbucht tibergehen. Auch reicht der
Medianwulst der durchbohrten Klappe hier bedeutend tiefer herab als dort und zwar fast ebenso tief wie
die Seitenfligel ; dadurch entsteht eine gewisse, unten noch niher zu besprechende Anniherung an Terebr.
Chlirysilla Uhlig.)

Das charakteristischeste unserer Stiicke, das wir unter Fig. 4 abbilden, schlieit sich in allen
Einzelheiten trefllich an Zittels erste Abbildung dieser Varietit (I. c. in synon.) an.

Zu ihr stellt Vacek (. c. in synon.) auch eine jingere Form aus den Oolithen von Cap. S.
Vigilio; seine Bestimmung, die paldontologisch durch deren Ubereinstimmung mit Zittels Ausgangs-
form gestittzt wird, haber. Rothpletz®) und Bdse?), wohl von stratigraphischen Erwigungen ausgehend,
spiter angezweifelt.

D: nov. variet. carinata.
Taf. XX (II), Fig. 5, 6.
1890. Tercbratula (Pygope) Aspasia; Vacek, Umgebung v. Roveredo, pag. 191, pro parte.
Abmessungen:

H B D
17 mm ca. 28'5 mm ca. 11I'5 mm

Zahl der untersuchten Stiicke: 10.

Unter den so zahlreichen Beschreibungen und Abbildungen der Aspasia finden wir keine, die jene
Eigentimlichkeiten erwihnen, bezw. wiedergeben wiirde, welche die hieher gestellten Stiicke beobachten
lassen. Sie alle haben niimlich das eine gemeinsam, daR der Medianwulst der grofen Klappe in der Mitte
eingesenkt erscheint und diese Einsenkung von zwei mehr minder scharfen und kriftigen Wilsten flankiert
wird, die manchmal das Geprdge von Kielen annehmen. Auf diese Wilste folgen nach aufien hin deut-
liche, wenn auch ziemlich breite Furchen, die wieder den Medianwulst von den Seitenfligeln trennen. Des-
gleichen tritt im Sinus der kleinen Klappe eine mediane, schmale, wulstartige Erhebung auf, die gleichfalls
beiderseits begrenzt ist.

Diese Merkmale, die eine gewisse Analogie mit Terebr. Canavarii Parona‘) hervorbringen —
wovon weiter unten noch die Rede sein soll —, lassen es geboten erscheinen, diese Form als neue Varietit
vom Arttypus abzutrennen. Dabei fehlt es allerdings nicht an Ubergingen. Bei manchen Exemplaren
beschrinker. sich die erwihnten Merkmale auf die den Wirbeln zunidchst gelegenen Teile beider Klappen und
die randlichen Kiele des Mittelwulstes sind hier noch recht stumpf; bei anderen reichen die Einsenkung des
kantig abgegrenzten Mittelwulstes der grofien und die mediane Erhebung im Sinus der kleinen Klappe bis
etwa in die halbe Hohe des Gehiuses; auch hier sind die randlichen Kiele nicht gerade scharf (Fig. s5).

) Diese Arbeit, pag. 260 [38], Fufinote I.

) Vilser Alpen, pag. 173.

% Bbse und Finkelstein. Die mitteljurass, Brachiopoden-Schichlen bei Castel Tesino etc., Zeitschrift d.
Deutschen geolog. Gesellsch,, vol. XLIV, 1892, pag. 292.

4 Sopra due piani fossiliferi del Lias nell’ Umbria, (aus: Rendiconti del R. Istituto Lombardo, vol. XV) pag. 4;
Apennino centrale, pag. 67, Taf. 1V, Fig. 2.
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Bei den fur diese Spielart kennzeichnendsten Stiicken endlich reichen die erwihnte Einsenkung und der
Medianwulst der kleinen Klappe bis an den Stirnrand herab, und die erstere wird von scharfen Kielen
begrenzt,

In jhrem sonstigen Habitus schliefen sich die hicher gezihlten Stiicke bald mehr an den Arttypus,
bald mebr an die variet. midnor an; doch sind es fast stets breite Formen mit weit ausgreifenden
Seitenfliigeln.

Vergleichende Bemerkungen (zu Terebr. (Pygope) Aspasia Meneghini). Zur Artgeschichte
und Systematik soll dem bereits Erwihnten nichts hinzugefligt werden. Es eriibrigt nur noch, die in Rede
stehende Art — samt ihren Spielarten als Ganzes betrachtet — von den nichstverwandten Formen des
Lias in Kiirze abzugrenzen. Hier wire zunichst Terebr. Chyrsilla Uhlig?) zu nennen, der von den einzelnen
zur Aspasia gestellten Formen die variet. minor mit ihrem ziemlich tief herabreichenden Wulst und ihrer
spitzen Stirnbucht am nichsten kommt. Doch unterscheidet sich die typische Chrysilla von dieser durch
ihren noch bedeutend lingeren, schmileren, in Profilansicht geradlinig begrenzten Medianwulst und ihren
schrig nach riickwirts und abwirts verlaufenden Sinus; damit sind auch ihre Unterscheidungsmerkmale
gegenilber der echten Aspasia gegeben, mit der sie iibrigens schon Uhlig verglichen hat. Gewissermafien
eine Mittelstellung zwischen beiden Arten nimmt unsere auch bei Ballino vorkommende variet. pinguis der
Terebr. Chrysilla ein, worauf bei deren Besprechung noch niher eingegangen werden soll. Eine gleichlalls
sehr nahe verwandte Art ist Terebr. (Pyg.) Canavarii P arona,?) die insbesondere einer Abgrenzung gegen-
tiber unserer variet. carinata der Aspasia bedarf, Doch sind bei der umbrischen Art die Randwilste
der groflen Klappe viel breiter und konvergieren nicht gegen den Schnabel, und anderseits scheint
auch die mediane Erhebung im Sinus der kleinen Klappe breiter und stumpfer zu sein als bei unserer
Spielart.

Schliefilich sei noch beztiglich der Stellung der Terebr. Aspasia im Bereiche des subgenus Pygope
und ihrer Beziehungen zu der jungeren Formengruppe der Terebr. (Pygope) diphya auf die Ausfohrungen
Canavaris® verwiesen.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Die nunmehr auch im mittleren
Lias (Domeriano) von Ballino in grofler Haufigheit nachgewiesene Terebr. Aspasia — im weiteren Sinne
unter Einschluf3 aller Varietiten betrachtet — ist im Mediterrangebiete weit verbreitet und es ist kaum
méglich, alle ihre Fundorte aufzuzihlen. Dabei hilt sie sich bekanntlich, wie dies schon oft betont wurde,
an keinen bestimmten Horizont, sondern reicht durch alle Stufen des Lias und vielleicht noch tiber dessen
obere Grenze hinaus. Uber ihre Verwendbarkeit als Leitfossil und tber die Frage, ob es angeht, die
Schichten von Ballino, denen unsere Fauna entstammt, mit Vacek als Aspasia-Schichten zu bezeichnen,
wird noch in unseren Schlufibetrachtungen zu sprechen sein.

Im einzeluen wird Terebr. (Pyg.) Aspasia erwihnt: aus demunteren Lias der ntrdlichen Kalk-
alpen (Enzesfeld, Hierlatz), der venezianischen Voralpen (Sospirolo), von Spezia und von Masicciano und
Gerfalco im ndrdlichen Appennin; aus dem mittleren Lias der ndrdlichen Kalkalpen (Kramsach bei
Rattenberg, Fagstein bei Berchtesgaden, Schafberg), Stdtirols (Umgebung von St. Cassian und Alpe La
Stuva bei Cortina d’Ampezzo), der Lombardei (roter Marmor von Bicicola), Venetiens (Tranze di Sospirolo
und Vedana), der karnischen Voralpen (M. Lovinzola), der Central-Apenninen (La Marconessa, Monticelli,
Cagli, Furlo, Grotta del Miele, Castel del Monte), des M. Calvi und des nordlichen Sizilien (Sant’
Anna, Montagnuola di Sant’ Elia, La Ficuzza etc.); endlich auch aus den oberliassischen Oolithen von
Cap. S. Vigilio am Gardasee. Selbstverstindlich erhebt diese Aufzihlung keinerlei Anspruch auf Voll-
stindigheit.

1) Diese Arbeit, pag. 260 (38), Fufinote 1.
%) oben, pag. 258 [36], Fufinote 4.
°) Spezia, pag. 127—129.
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Terebratula (Pygope) Chrysilla Uhlig!)
nov. variet. pinguis.
Taf. XX (II), Fig. 7, 8.
? 1884. Terebratula (Pygope) Chrysilla; Haas, Lias. Brachiopodenfauna von Stdtirol, pag. 32 (>Mittelform zw.
7. Aspasia und T. Chrysillav).
1899. Terehratula (Pygope) Aspasia; Vacek, Umgebung v. Roveredo, pag. 191, pro parte.
1900. Terebratula Chrysilla; 86se und Schlosser, Mittellias. Brachiopodenfauna von Sidtyrol, pag. 180
Taf. XVII, Fig. 4.
Abmessungen:
H B D
16 mm ca. 24 mm I3 mum,

Zahl der untersuchten Stiicke: 3.

Von den zum Formenkreis der Terebr. Aspasia gehdrigen, von Vacelk seinerzeit durchwegs zu
dieser Art verwiesenen Silicken weichen einige wenige durch den langen Mittelwulst ihrer grofen und den
abwirts und rtickwirts geschleppten Sinus ihrer kleinen Klappe so weit sowohl von der echten Aspasia
als auch von ihrer variet. minor ab, dafl sie schon zur Terebr. Chrysilla gestellt werden mufiten, die durch
die eben erwdhnten Merkmale gekennzeichnet wird. Dabei zeigen unsere Exemplare sowohl in Ventral- als
auch in Dorsalansicht die charakteristische Gestalt der Aspasia mit ihren fligelartig ausgebildeten Seiten-
teilen und auch deren Schnabel- und Schlofibildung. Der verhilltnismiflig schmale Medianwulst der durch-
bohrten Klappe beginnt bald unter dem Schnabel und wird von da gegen den Stirnrand zu immer hdher;
er wird von zwei mehr minder deutlichen Furchen flankiert und setzt sich bei einem unserer Stiicke fast
kantig von den Seitenfligeln ab. Der Sinus der undurchbohrten Klappe beginnt etwa im zweiten Drittel
der Schalenhdhe, zeigt dreieckigen Umrifl, wird gegen die Seitenteile von abgestumpften Kanten abgegrenzt
und lduft am Stirnrand in eine eckig abgesetzte, spitz-zungenfrmige, lange und nicht eben breite Stirn-
bucht aus, die median leicht aufgewdlbt ist. In Seitenansicht betrachtet, verlduft die hintere Begrenzungs-
fliche des Medianwulstes der grofien Klappe bei zweien unserer Exemplare gerade, nur bei dem dritten
(Fig. 8) erscheint sie leicht geschweift,

Vergleichende Bemerkungen. Obwohl die vorliegende Form, wie bereits angedeutet
wurde, hinsichtlich der Gestaltung des Mittelwulstes und des Sinus zweifellos durch Uberginge zun#ichst
mit der variet. minor der Aspasia und durch diese Spielart auch mit dem Arttypus verbunden wird, steht
sie doch in der Ausprigung dieser Merkmale der U hlig schen Art bereits niher als den eben erwihnten
Formen, weshalb wir sie zu der ersteren verweisen zu sollen glaubten.

Dabei stimmt aber die Form von Ballino mit der echten Chrysilla von Sospirclo -— deren
im Besitz der k. k. geologischen Reichsanstalt befindliche Originalien wir zu vergleichen Gelegenheit hatten
— durchaus nicht vollkommen dberein; vielmehr unterscheidet sie sich von ihr vor allem durch ihre be-
deutend groGere Dicke, dann durch den etwas stumpferen Schnabel und den etwas schmileren und kirzeren
Mittelwulst und Sinus,?) weshalb wir sie vom Uhlig schen Arttypus als besondere variet. pinguis abtrennen.
Zu dieser gehtrt wohl auch das von Bése und Schlosser (I. c. in syn.) abgebildete Stick von der
Alpe La Stuva, das gleichfalls viel dicker ist als die Form von Sospirolo, wie schon Dal Piaz bemerkt.
Vielleicht gehort auch jenes Exemplar aus der St. Cassianer Gegend hieher, das Haas (l. c. pag. 32) als

1) 1879. Terebratulu (Pygope) Chrysilla, Uhli g, Sospirolo, pag. 275, Taf. I, Fig. 6.
non 1884, Tercbratula (Pygope) Chrysilla ; Ha a s, Lias. Brachiopodenfauna von Stldtyrol, pag. 22, Taf. IV, Fig.7, 8.
non 1889, Terebratula chrysilla; Finkelstein, Uber ein Vorkommen der Opalinus- (und Murchisonae?) Zone
im westl. Sildtirol, Zeitschr. d. Deutschen geolog. Gesellsch,, vol. XLI, pag. 65.
1907. Terebratula chrysilla; Da) Piaz, Sospirolo, pag. 45, Taf. IlI, Fig. 3.
% Fir eines unserer Exemplare trifft iberdies, wie schon oben erwahnt wurde, das von Uhlig hervorge-
hobene Merkmal nicht zu, daf der Wulst im Profil geradlinig begrenzt erscheint; doch ist diese Abweichung wohl

nur von untergeordneter Bedeutung.
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Mittelform zwischen dspasia und Chrysilla bezeichnet; mindestens machen dies die Angaben dieses Autors
sehr wahrscheinlich.

Dagegen ist die von Haas und im Anschlusse an ihn von Finkelstein als Terebr. Chry-
silla gedeutete Form von Castel Tesino spiter von B 8 s e!) unter der Bezeichnung Terebr. (Pyg.) vespertilio
als neue Art beschrieben worden. Doch muf ein von stratigraphischen Vorurteilen unbefangener Beobachter
zugeben, dafl die beiden Arten einander sehr dhnlich sind und nur mit einiger Mithe unterschieden
werdzan konnen, und zwar noch am ehesten — wie Bdse betont und wie auch aus den Abbildungen
hervorgeht — an dem stirker iibergebogenen Schnabel und dem undeutlicher begrenzten Wulst, bezw.
Sinus der vespertilio. Auch ist diese dicker als die typische Chrysilla, was aber gegenliber unserer, auf
La Stuva auch von Bdse selbst vorgefundenen variet. pinguis keinen Unterschied ausmacht.

Aus dein Gesagten ergibt sich, dafl die Grenzen zwischen den nahe verwandten Arten Terebr.
Aspasia und Terebr. Chrysilla recht fliefiende sind, wenn auch zwischen typischen Exemplaren deutliche,
schon von Uhlig ausfuhrlich erérterte Unterschiede bestehen.

Geographische und stratigraphischeVerbreitung. Terebr. (Pyg.) Chrysilla Uhlig
variet. pinguis kommt aufer im mittleren Lias (Domeriano) von Ballino auch auf der Alpe La Stuva bei
Cortina d’Ampezzo und vielleicht auch bei St. Cassian vor, erscheint also bisher auf den Mittellias von
Der ungemein nahestehende Arttypus wurde bisher mit Sicherheit nur aus der Gegend

Siidtirol beschrinkt.
von Sospirolo nachgewiesen, und zwar sowohl aus dem unteren (Uhlig) als auch aus dem mittleren Lias

(Dal Piaz).

Terebratule (Pygope)? rheumatica Canavari.
A: variet. depressa Canavari.
Taf. XIX (1), Fig. 26, 27.
1883, Terebratula (Pygope) rheumatica, var, depressa, Canavari, Contribuzione I, etc. pag. 83, Taf. X, Fig. 6.
1809, Terebratula (Pygope) rheumatica; Vacek, Ungebung von Roveredo, pag. 192, pro parte.
? 1910. Terebratula rheumatica ;Principi, Castel del Monte, pag. 69.
Abmessungen:
H B D
22°3 mm 28 mm  ca. 14 mm.
Zahl der untersuchten Stilcke: ca. 50.

Unter dem ziemlich reichen vorliegenden Materiale tberwiegen lose Dorsalklappen in auffdlliger
Weise: (brigens sind nur wenige so ginstig erhalten, daff sie sich fiir eine eingehende Untersuchung
eignen. Das oben gemessene Exemplar ist eines der kleineren, die grofieren erreichen eine Breite von 30—40 mm
und eine dieser Breite entsprechende Hohe und tibertreffen so Canavaris Exemplare in den Abmes-
sungen ganz betriichtlich. Dabei nimmt die Dicke bei fortschreitendem Wachstume rascher zu als die H8he
und Breite, so daf grofere Stlicke ein fast kugeliges Aussehen gewinnen, (Fig. 27) wie dies bereits
Canavari beobachtet hat.

Das Gehduse ist breiter als hach und von subpentagonalem UmriB; die groBe Klappe ist gleich-
miBig gewdlbt und trigt einen kriftigen, stark eingekrimmten, bis an denm Schiofirand reichenden und
niedrigen Schnabel, der den gerundeten, stumpfen Wirbel der kleinen Kilappe nur um ein geringes uiber-
ragt. Letztere zeigt ziemlich steil zur Seitenkommissur abfallende Seitenteile, wihrend ihre Mittelpartie nur
schwach gewdlbt ist und eine mehr minder deutliche, bei manchen Stiicken aber kaum merkliche, mediane
Einsenkung aufweist, die sich gegen den Stirnrand zu in einen gegen die durchbohrte Klappe einspringenden
breit-zungenfdrmigen Stirnsinus fortsetzt. Die Seitenkommissur ist kriftig geschweift. SchloBbau und Arm-
gerlist konnten nicht untersucht werden, da das Schaleninnere zerstdrt und nur von Gesteinsmasse erfilllt
ist ; Abdriicke von Blutgefifien liefen sich auf Steinkernen nur stellenweise beobachten. Die Schale zeigt

1) Die mitteljurassischen Brachiopod hich von Castel Tesino im 0stl. Sildtirol, Zeitschrift d. Deutschen
geolog. Gesellsch., vol. XLIV, 1892, pag. 290, Taf. XVII, Fig. 3, Taf. XVIII, Fig. 13.
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besonders bei gréfSeren Exemplaren eine deutliche, runzelig-konzentrische Anwachsstreifung; ihre ungemein
feine und dichte Punktierung lieB sich nur mit Hilfe der Lupe wahrnehmen.

B: nov. variet. decipiens.
Taf. XIX (I), Fig. 28.
1899. Terebratula (Pygope) vh tica; V acek, Umgebung von Roveredo, pag. 192, pro parte.

Abmessungen:
H B D
ca. 23 mm 215 mn 16 mim.

Zahl der untersuchten Stitcke: I.

Von den zahlreichen zur eben besprochenen Varietit gestellten Stiicken weicht ein einziges Exem-
plar von den oben angegebenen Dimensionen, an dem nur der Schnabel zersttat ist, durch seine geringe
Breite ab, die hier hinter der H8he zurfickbleibt; da sich diese Form weder der typischen »hewmatica noch
ihrer variet. depressa zuweisen ld6t, die beide bedeutend breiter als hoch sind, trennen wir sie als beson-
dere Spielart — variet, decipiens — ab. Dabei stimmt sie in allen Ubrigen Merkmalen, so in der starken Einrollung
des Schnabels, in der medianen Einsenkung der kleinen Klappe, in der Form der Stirnbucht und in der Schalen-
beschaffenheit mit den genannten Formen und insbesondere mit den grdfieren, globos gestalteten Exemplaren
der variet. depressa tiberein,

Vergleichende Bemerkungen (zu Terebr.? rheumatica Canavari). Unter den von Cana-
vari bei Begriilndung dieser Art gegebenen Abbildungen ist es seine Fig. 6, mit der die Hauptmasse der
Exemplare von Ballino am besten und vollkommen ilbereinstimmt; gerade fiir das Original za dieser Ab-
bildung stellt nun der Pisaner Forscher eine eigene Spielart, die variet. depressa auf, die sich nach seinen
eigenen Angaben vom Arttypus (l. c., Fig. 4, 5, 7) durch die geringere Konvexitit der kleinen Klappe und
durch gewisse Abweichungen im Verlauf der Blutgefil-Eindriicke unterscheidet. Uberdies scheint uns der
Verlauf der Stirnkommissur als brauchbares Unterscheidungsmerkmal in Betracht zu kommen; diese zeigt
nidmlich bei der in Rede stehenden Varietdt einen breiteren und tieferen Sinus als bei den von Canavari
unter Fig. 4 und 6 abgebildeten Stiicken.

Dieser Autor fafit die rhewmatica als nahe Verwandte der Terebr. (Fyg.) Aspasia auf und stelit
sie sogar in deren Formenreihe, wozu ihn wohl hauptsichlich die mediane Einsenkung der kleinen Klappe
bestimmt haben mag. Doch lalten wir diese Einreihung und tiberhaupt die Zugehorigkeit der hier behan-
delten Art zu Terebratula fur unsicher; denn ihrem ganzen Habitus nach kdnnte sie ebensogut zu Wald-
heimia, und zwar etwa in die Gruppe der Waldh. Furlana Zittel!) gehdren, und dieser Gruppe gehbren
auch innerhalb unserer Fauna diejenigen Formen an, denen gegenitber die rheumatica am ehesten einer
Abgrenzung hedarf, withrend sie wohl von der Terebr. Aspasiaund ihren Spielarten schon an ihrer Gestalt
sehr leicht zu unterscheiden ist; fiir Terebratula und gegen Waldheimmia spricht nur der niedrige Schnabel,
doch hat auch Canavari?) selbst Formen von derartiger Schnabelbeschaffenheit zu Waldh. Furlana
gestellt. Jedenfalls bleiht die generische Stellung der rheumatica fraglich, bis eine Untersuchung des Arm-
gerlistes — wie sie bisher nicht vorgenommen werden konnte — diese Frage entscheidet.

Die bereits erwilhnte Anniherung der in Rede stehenden Art an Waldh. Furlana kommt beson-
ders deutlich bei unserer variet. decipiens zum Ausdruck, die eine geradezu tiuschende Ahnlichkeit mit der
variet, abbreviata. Meneghini®) der Zittel schen Art zeigt; mit dieser hat sie auch die grofie Dicke und
die stark zurlickgeschlagene Zunge der kleineren Klappe gemeinsam; doch zeigen die Furlana und ihre
Spielarten keine so ausgesprochene, schon unterhalb des Wirbels einsetzende mediane Depression auf der
undurchbohrten Klappe und ihr Stirnsinus ist viel breiter und eckiger begrenzt.

1y Diese Arbeit, pag. 265 {43), Taf. XX (1I), Fig. 9; cum synon.
9) Brachiopodi degli strati a Terebr. Aspasia, pag. 22, Taf. III, Fig. 1-3.
% Diese Arbeit, pag. 266 [44], cum synon.
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Geographische und stratigraphische Verbreitung. Die nunmehr im mittleren Lias
(Domeriano) von Ballino nachgewiesene variet. depressa ist bisher — nach unserer Kenntnis — nur aus
den mittelliassischen Aspasiaschichten von Campi dell' Acqua bei Ficano (Suavicino) beschrieben worden ;
an anderen Fundorten der gleichen Schichten, gleichfalls im Zentral-Apennin (Subasio bei Assisi, La Rocchetta,
Castel del Monte), kommt auch die typische Terebr.? rheumatica vor.

Terebratula (Pygope)? cf. rheumatica Canavari
Taf. XIX (I), Fig. 29.
cf. 1883. Terebratula (Pygope) rheumatica; Canavari, Contribuzione III etc., pag. 83, Taf. X, Fig. 4, 5, 7
cf. 1910. Terebratula rheumatica; Principi, Castel del Monte, pag. 69.
Abmessungen:
H B D
14'2 mm  ca. 16 mm 9'3 mm,
Zahl der untersuchten Stiicke: 2.

Unter der obigen Bezeichnung schliefien wir an die eben besprochene Art ein kleines Gehiuse von
den oben angegebenen Dimensionen (Fig. 29) an, zu dem noch ein Fragment eines etwas grofieren Stiickes
hinzukommt. Diese Form zeigt in gleicher Weise wie die vorbehandelte einen stark eingekrilmmten, niedrigen
Schnabel und eine seichte Mediandepression auf der kleinen Klappe. Doch ist letztere etwas stirker gewblbt
und der Stirnrand etwas schwicher ausgebuchtet als bei der variet, depressa; beides Merkmale, durch die
sich die in Rede stehende Form der typischen rheumaftica nidhert. Sie unterscheidet sich indessen sowohl
von dem Arttypus als auch von der genannten Spielart durch ibren ungemein stumpfen Schlofiwinkel; be-
sonders die obere Begrenzungslinie der Dorsalklappe verldult nahezu horizontal Auch ist die Seitenkommissur
hier nahezu geradlinig und erst in ihrem unteren Teile leicht geschweift, was allerdings auch fir Canavaris
sub. Fig. 7 abgebildetes Individuum zutrifft,

Vergleichende Bemerkungen. Die Beziehungen der Terebr. (I%g.)? cf. rheumatica zur echten
rheumatica und zu deren variet. depressa, die ihr weitaus am nlichsten stehen, erscheinen bereits im vorigen
erbrtert. Im Ubrigen soll sie nur noch mit Waldh. ovimontana B8se') kurz verglichen werden: diese letztere
und zwar insbesondere deren breitere, 1. c. sub. Fig. 11 abgebildete Form zeigt in Gestalt und Umril eine
auffallende Ahnlichkeit mit der unseren, die dadurch noch gesteigert wird, daf auch sie im Gegensatz zu
den nichstverwandten Arten einen sehr niedrigen und Dbreilen Schnabel besitzt; doch liefern die scharfen
Schnabelkanten, die der Terebr. (Pyg.)? cf. rheumatica vbllig fehlen, ein deutliches Unterscheidungsmerkmal.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Ballino, mittlerer Lias (Domeriano).

Untergattung Dictyothyris Douvillé,

Terebratule (Dictyothyris) ? cf. De Lorenzoi Bose
Taf, XIX (D), Fig. 30.
1899. Terebratula Mencghinii; V acek, Umgebung von Roveredo, pag. 192.
cf. 1900, Terebratula De Lorenzoi; BUse und Schlosser, Mittellias. Brachiopodenfauna von Sildtyrol, pag. 182,
Taf. XVII, Fig. 7, 8.
"Abmessungen:
H a. B D
29'3 nun ca, 29 mm 16°3 mm.
Zahl der untersuchten Stilcke: 1.

Das einzige vorliegende, bis auf die zum Teil fehlende Schale gut erhaltene Exemplar zeigt nahezu
regelmiBig-finfeckigen Umrifl. Die grofle Klappe ist ziemlich stark gewdlbt; ihre Mittelregion setzt
sich mittels zweier wulstartiger, stumpfer Kanten deutlich von den ziemlich steil abfallenden Seitenteilen ab;

1) Mittellias. Brachiopodenfauna d. ¢stl. Nordalpen, pag, 178, Taf. XIII, Fig. 11, 12,

Deltrige zur Paiiontologle Oslerrcich-Ungams, Bd, XXV, 34
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gegen den Stirnrand zu senkt sich die Mittelregion mulden{8rmig ein und auch die Seitenteile werden leicht
konkav. Die kleine Klappe ist schwicher und gleichmiBiger gewdlbt als die groBe; den Wulsten der
letzteren entsprechen hier flache, unterhalb der halben Geh#usehshe - beginnende und erst am Stirnrande
deutlicher werdende Depressionen, denen gegenlber sowohl Mittel- als Seitenteile etwas aulgewdlbt er-
scheinen. Der ziemlich stark eingekrimmte Schnabel erhebt sich nur wenig tber den Wirbel der kleinen
Klappe und wird von einem verhiltnismidRig grofien, kreisférmigen Foramen durchbohrt; das Deltidium ist
breit dreieckig. Der Schlofirand erscheint in der Schnabelregion furchenartig vertieft, so dafl eine undeut-
liche falsche Area entsteht, die nach oben von den ziemlich scharfen Schnabelkanten begrenzt wird. Die
Seitenkommissuren sind nur leicht geschweift, der Stirnrand dagegen ist in charakteristischer Weise
W-formig gefaltet: den Wiilsten der grofien Klappe entsprechen zwei scharfe, tief gegen die Schnabelklappe
einspringende Falten, der medianen Einsenkung dieser Klappe ein bogenformig gegen die kleine Klappe
ausgebuchteter Sinus, dessen hdchster Punkt fast ebenso hoch liegt wie die Stirnecken. Abdriicke von Blut-
gefifien konnten nur undeutlich wahrgenommen, der innere Bau und insbesondere das Armgertist an dem
einzigen vorliegenden Exemplar nicht untersucht werden, Was die Verzierung anbelangt, so lieflen sich
auf der groflen Klappe mit Hilfe der Lupe noch Spuren einer Radialstreifung beobachten, wihrend die
glinstiger erhaltene Dorsalklappe nur eine feine konzentrische Anwachsstreifung aufweist.

Vergleichende Bemerkungen, Das vorliegende Stiick stimmt nicht vollkommen mit der als
Arttypus anzusehenden B 6 s e schen Form von La Stuva tiberein. Sein Umrif ist deutlicher pentagonal, die Hohe
ubertrifft die Breite nur um ein geringes und die mediane Einsenkung der durchbohrten Klappe ist schmiler
und tritt etwas Uber die Basis des gedachten Finfecks vor, was bei der zum Vergleich herangezogenen
Form nicht der Fall ist. Erschien so eine vollstindige Identifizierung nicht tunlich, so liefert anderseits
der bei beiden Stiicken vbllig tibereinstimmende eigenartige Verlauf des Stirnrands ein so wertvolles Merk-
mal, dafl wir nicht anstehen, das Sttick von Ballino wenigstens an Tercbr. De Lorenzof anzuschlieBen.

Da das Armgerist dieser Art bisher — auch von ihrem Begrinder — nicht untersucht werden
konnte, erscheint ihre systematische Stellung ungewil. B &8se und Schlosser fassen sie als Terebratula
aul und verweisen sie innerhalb dieser Gattung in Rothpletzens Gruppe der Coarctatae, die der Untex;-
gattung Dictothyris Douv. entspricht. Doch kdnnte sie ihren #ufleren Merkmalen nach wohl ebensogut zu
Waldheimia gehtren, wofur auch ihre grofie Ahnlichkeit mit einzelnen Waldheimien spricht, so insbesondere
die mit der zwar zuerst als Terebratula beschriebenen, heute aber als Waldheimia aufgefafiten Waldh.
Meneghinii Parona.!) Insbesondere mit den zuerst bekannt gewordenen von Parona und Canavari
abgebildeten Stticken dieser Art stimmt Terebr. Lorenzoiin der Faltung der Klappen und im Verlaufe des
Stirnrands itberein.

Noch grdfler ist die Ahnlichkeit unserer Form, die ja deutlicher als B#ses Arttypus pentagonalen
Umrif} zeigt, mit der Parona’schen Art, zu der sie auch Vacek(l. ¢. in synon.) stellen zu sollen glaubte,
und zwar insbesondere mit Canavaris vielleicht nicht ganz typischem Exemplar, Doch sind Terebr. De
Lorenzot und ihre bei Ballino vorkommende Nebenform von der Waldh. .Meneghim'i, ganz abgesehen von
den meist ansehnlicheren Dimensionen der ersteren, am Verlaufe des Stirnrandes leicht zu uhterscheidell;
wihrend nidmlich die aus der Stirnbucht gegen die kleine Klappe ansteigende mediane Gegenfalte bei der
Paronaschen Art nur schwach angedeutet bleibt, ist sie bei Bdses Form kriftig entwickelt; auch sind
Schnabel und Area bei der Meneghinii hther und die Schnabelkanten sind bei ihr schirfer als bei der
Terebr. De Lorenzoi. Dagegen liefert das Verhiltnis der Hohe zur Breite kein sicheres Unterscheidungs-
merkmal; die typische Meneghinii ist zwar breiter als hoch, doch kommen auch bei ihr Formen vor, die
wie das in Rede stehende Exemplar regelmiilig pentagonal sind — so die erwdhnte Form Canavaris
— und selbst solche, die wie die typische Terebr. De Lorenzoi hdher als breit sind — so unsere noch im
folgenden zu besprechende variet. elegantula®) der Waldh. Meneghinii.

1) Diese Arbeit, pag. 269 [47], Fufinote 6.
%) Diese Arbeit, pag. 269 [47), Taf. XX (II), Fig. 11, 12.
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Von der jlingeren und ungemein &hnlichen Terebr. Rossii Canavari!) haben bereits Bdse und
Schlosser die Terebr. De Lorenzoi abzugrenzen versucht und zugeben milssen, dafl diese Abgrenzung
nicht gerade leicht ist; zu den dort angefithrten Unterschieden liefe sich noch hinzufigen, daf} der Sinus
der groBen Klappe bei der Rossif bereits hther oben einsetzt und eine betrichtlichere Tiefe erreicht, dafy
die mediane Gegenfalte der Stirnbucht hier hoher gegen die kleine Klappe . ansteigt und dafll endlich der
Schnabel kriftiger und stirker eingekrimmt ist, als bei der in Rede stehenden Art.

Dieser steht schliefllich auch Dictyothyris Drepanensis Di Stefano?) aus dem Unteroolith des
Mons Eryx sehr nahe, die besonders in Stirnansicht der Form von Ballino stark Zhnelt. Auch hier fillt es
schwer, die beiden Arten auseinanderzuhalten; Trennungsmerkmale konnen nur darin gefunden werden, daff
die sizilianische Art etwas schmiler ist, eine stirker geschweifte Seitenkommissur und auf der groBen Klappe
schirfer ausgeprigte Falten aufweist als Bses Form und als die unsere.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Das eben besprochene Stick aus
dem mittleren Lias (Domeriano) von Ballino schlieBt sich enge an die etwa gleichaltrige Terebr. De Lorenzoi
B8se von der Alpe La Stuva bei Cortina d'Ampezzo an.

Waldheimia King.

Dieses Genus hat von allen in der Fauna von Ballino auftretenden Brachiopodengattungen die ge-
ringste Individuenzahl aufzuweisen, ist aber durch eine gréficre Anzahl von Arten vertreten. Diese wurden
in der vorliegenden Arbeit, meist im Anschlusse an das von Bdse erginzte Rothpletzsche Schema der
jurassischen Waldheimien, in diejenigen Untergattungen eingereiht, denen sie am besten zu entsprechen
schienen; dabei mufl allerdings betont werden, dafl eine derartige Einteilung gerade bei unserem Materiale
etwas gezwungen erschien. So steht z. B. die Waldh. Meneghinii zweifellos der Waldh. Furlana ungemein
nahe, fillt aber infolge Auftretens einer medianen Gegenfalte in ihrem Stirnsinus — die noch dazu oft recht
undeutlich ist oder fast ganz verschwindet — unter ein anderes Subgenus als diese.

Im einzelnen gehdren zu Awulacothyris Douvillé:

Waldh. Furlana Zittel mit ihren Varietiten und Waldh. Ballinensis nov. spec.;

zu Antiptychina Zittel: Waldh. Meneghinii Parona nov. variet. elegantula und Waldh. cf. Meneghinit
Parona;

zu Zeilleria Bayle: Waldh. cf. mutabilis Oppel und Waldh. pscudoxygonia nov. spec.

Letztere gehdrt ilbrigens einem wohl abgegrenzten und -ungemein charakteristischen Kreise von
Formen mit dreieckigem Umriff und deutlichen, stark entwickelten Seitenfeldern an, als dessen Typen Waldh.
Partschi Oppel, Waldh. securiformis Gemmellaro und Waldh. oxygonia Uhlig gelten kdnnen und
der vielleicht eher als mancher andere die Auistellung einer besonderen Untergattung rechtfertigen wirde.

Untergattung Aulacothyris Douvillé.
Waldheimia (Aulacothyris) Furlana Zittel.
A: Typus.
Taf. XX (II), Fig. 9.
1869. Terebratula (Waldheimia) Furlana, Zittel, Geolog. Beob. a. d.jCentral-Apenninen, pag. 128, Taf. X1V, Fig. 8.
1880. Waldheimia Furlana; Canavari, Brachiopodi deglistrati a Terebr. Aspasia, pag. 22, pro parte, non Taf. III,
Fig. 1—3.
cf. 1889. Waldheimia cf. Furlana; Geyer, Brachiopoden d. Hierlatz, pag. 34, Taf. IV, Fig. 13.
1897. Waldheimia Furlana; Bbse, Mittellias. Brachiopodenfauna d. 0stl. Nordalpen, pag. 176,
1899. Waldheiméa Furlana; Vacek, Ungebung v. Roveredo, pag. 192, pro parte.
? 1910, Waldheimia Furlana; Principi, Castel del Monte, pag. 73.

) Parona e Canavari, Brachiopodi oolitici di alcune localita dell’ Italia settentrionale, Atti della Soc.
Toscana di scienze natur.,, Memorie, vol, V, 1880, pag. 344, Taf. X, Fig. 6—10.

%) Brachiopoden des Unteroolithes vomn Monte S, Giuliano, Jahrbuch d. k. k. geolog. Reichsanst,, vol. XXXIV,
1884, pag. 737, Taf. XV, Fig. 10. 3q*
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Abmessungen:
H B D
19 mni ca, 18 mm 108 mm,
Zahl der untersuchten Sticke: 6.

Zum Typus der Zittelschen Art verweisen wir eine Gruppe von Exemplaren, die der ersten Ab-
bildung des deutschen Paliontologen vollkommen entsprechen. Ihr Umrifs ist abgerundet vierseitig; die
Hthe tbertrifft die Breite nur um ein geringes. Die grofie Klappe ist gleichmiflig gewdlbt, die weniger
konvexe kleine Klappe bildet in der Frontalregion einen breit zungenformigen, nach der durchbohrten Klappe
itbergreifenden Sinus; diesem entspricht eine breit-trapezfdrmige Ausbuchtung des Stirnrands. Die Seiten-
kommissur ist nur leicht geschweift. Die grofie Klappe tiberragt die kleine in der Schnabelregion betrichtlich,
so dafs der ziemlich stark eingekrimmte Schnabel spitzwinkliger begrenzt wird als der Wirbel der undurch-
bohrten Klappe; ersterer wird von einer kreisrunden Stielsffinung durchbohrt; von ihm gehen zwei deutliche
Schnabelkanten aus, die eine senkrecht zum Schlofirande abfallende falsche Area einschlieflen. Das Deltidium
konnte nicht untersucht werden, ebensowenig der innere Bau. Die Schale zeigt eine deutliche konzentrische
Verzierung; insbesondere gegen die Peripherie zu machen sich die Zuwachsstreifen deutlich bemerkbar und
nehmen hier — wie auch bei Zittels Stick von Furlo — die Form flacher Falten an. Uberdies lifit die
Schale, wo sie gut erhalten ist, einc sehr feine und dichte Faserstreifung beobachten; dagegen konnte die
von Canavari verzeichnete feine Punktierung nicht wahrgenommen werden.

B. variet. abbreviata Meneghini.
1380. Waldheimia Furlana,var. abbreviata, Meneghini; Canavari, Brachiopodi degli strati a Terebr. Aspasia, pag. 22
pro parte, Taf. III, Fig. 2, non 1, 3.
1891, Waldheimia Furluna; Parona, Lauriano, pag. 6.
1891. Waldheimia Furlana; Parona, Revisione della fauna lias. di Gozzano, pag. 50, Taf, 1I, Fig. 28.
Abmessungen nicht festzustellen,
Zahl der untersuchten Stiicke: 1.

Von den eben besprochenen Stiicken weicht ein einziges Fragment, dessen Hthe und DBreite etwa
21 mm betragen haben mag und das eine Dicke von 12 smm erreicht, durch seine geringere Hthe, grafiere
Dicke und den stirker zuriickgeschlagenen Sinus der kleinen Klappe ab. Eben dies sind auch die Merk-
male, welche die varet. abbreviafa vom Arttypus unterscheiden, und unser Bruchstilick entspricht auch — bis
auf die etwas schwilchere Schweifung seiner Seitennaht — gut der Abbildung, welche Canavari (L. c. in
syn.) von der genannten Spielart gibt. Auch hier zcigt die Schale deutlich eine feine und dichte radiale
Faserstreifung.?)

Vergleichende Bemerkungen (zu Waldh. Furlana Zittel). Als Zittel 1861 diese Art
begrundete, lagen ihm nur ganz wenige Exemplare von Furlo (bei Fossombrone im Zentral-Apennin) vor,
Doch bereits frither — 1853 — hatte, wie uns Canavari berichtet, Meneghinii dieselbe Form studiert,
sie Terchr. labellum benannt und zwei Spielarten, variet. abbreviata und variet. angustafa, unterschieden.
In seiner ersten Bearbeitung der Brachiopoden der Aspasia-Schichten fligte Canavari diesen Dbeiden
Varietiten eine dritte — variet, elongafa — hinzu, grenzte die drei Spielarten von einander ab und gab
eine ausfithrlichere Artbeschreibung, als sie bisher von Zittel vorlag. Dabei unterlie er es aber, den
Arttypus zu fixieren; jedoch gab er zu, dafl keine der drei Varietiten vollig mit der Zittelschen Form
Ubereinstimmt, Somit erscheint letztere als die zuerst publizierte als Arttypus.

Spiter finden wir die Furlana nicht oft zitiert. Geyer beschreibt vom Hierlatz eine Waldh. cf.
Furlana, die im Umri} der variet. angusfufa noch am ndchsten kommt, sich aber von ihr wie von den
ubrigen Furlana-Formen durch die viel deutlichere und tiefere mediane Einsenkung der kleinen Klappe, die
entsprechend tiefere Stirnbucht und den auffallend hohen Schnabel unterscheidet. Parona erwihnte die

') Das unter die Synnoymen dieser Spielart aufgenommene Paronasche Exemplar von Gozzano stellt neuerdings
De Toni mit Vorbehalt zu seiner neuen Waldh. plavensis (Vedana, pag. 26, Taf. I, Fig. 10); doch zeigt jenes einen
deullichen, breiten und tiefen Sinus, der bei De Tonis Art zu fehlen scheint.
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vorliegende Art zuerst aus dem mittleren Lias in den Tertidr-Konglomeraten von Lauriano und beschrieb
sic dann genauer aus der gleichalirigen Fauna von Gozzano; das leider in etwas primitiver Weise ab-
gebildete Exemplar vom letzteren Fundorte schliefit sich nach Paronas Angabe am besten an die variet.
abbreviata an,

Doch hebt dieser Forscher hervor, daB bei der Form von Gozzano der Schnabel den Schlofirand
betridchtlich Uberragt, wihrend Canavari den Schnabel seiner Stlicke als klein, wenig hervorragend und
eingekrimmt bezeichnet.!) Die gleiche Schwierigkeit hatte sich schon Geyer geboten und ihn bewogen,
seine Form -- die Ubrigens auch sonst nicht als echte Furlana aufzufassen wire — nur mit einem scf.«
an Zittels Art anzuschlieBen. Dabei scheint es aber sowohl Parona als auch Geyer entgangen zu
sein, dafl auch Zittels, von uns als Arttypus aufgefaBte und jedentalls auch von Canavari als zur
Furlana gehbrig anerkannte Ausgangsform einen ziemlich hohen Schnabel und eine ebensolche Area auf-
weist, so dafy sich Canavari mit der vorerwidhnten Angabe seiner Artbeschreibung — die dbrigens auch
Principi in der seinen wiederholt — auch in Widerspruch zum Begriinder der Art setzt. An diesen
Widerspruch mag auch Haas?®) gedacht haben, wenn er findet, dal die Abbildungen des italienischen
Forschers mit denen Zittels nur wenig ilbereinstimmen, und dieser auffillige Gegensatz zwischen den
beiden Formen wurde neuerdings auch von Bd#se?®) betont, der die Frage aufwirft, ob Canavaris Former.
nicht besser von der in Rede stehenden Art abzutrennen wiren und ob nicht fiir sie Meneghiniis alterer
Manuskriptname Waldh. labellum wieder aufzuleben hiitte. Doch wilrde dies unseres Erachtens zu weit
gehen; vielmehr bietet auch die Annahme einen Ausweg, dafl die sehr variable Waldh. Furlana auch hin-
sichtlich der hier in Betracht kommenden Merkmale — Schnabelbildung und Hd8he der falschen Area —
stark schwankt,

Gerade in diesen Merkmalen stimmen die Stiicke von Ballino, soweit die Sclhinabelregion erhalten
ist — und gerade bei dem als variet. «bbreviata bestimnten Fragmente fehlt sie — vollkommen mit der
Zittelschen Form iberein. Auch sonst entsprechen sie gut den Abbildungen der letzteren, nur in Seiten-
ansicht ergibt sich insoferne eine kleine Abweichung, als die Profillinic der grdferen Klappe Dbei dem
Exemplar von Furlo von halber Hdhe an vertikal abwiirts verlduft und sogar leicht geschweift erscheint,
wihrend sie bei den unseren gleichmiﬂii;r konvex ist; doch handelt es sich hier wohl nur um individuelle,
durch die ungleiche Tiefe der Stirnbucht bedingte Verschiedenheiten.

Gegen verwandte Arten der Zlteren Literatur hat schon Canavari die Waldh. FFurlana abgegrenzt;
auf die groBe Ahnlichkeit, die speziell zwischen ihrer variet. abbreviata und unserer variet. decipiens der
Terebr. rheumatica besteht, wurde bereits bei der Besprechung der letzteren hingewiesen. Die vorliegende
Art, besonders ihre variet, angustata @hnelt auch in bemerkenswerter Weise der Wuldh. Meneghinit
Parona?) und deren bei Ballino vertretener Spielart, der nov. variet. eleganfula, wovon noch im folgenden
die Rede sein soll,

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Diese nunmehr im mittleren Lias
(Domeriano) von Ballino nachgewiesene Art ist bisher aus dem mittleren Lias der Nordalpen (Schafberg,
Fagstein bei Berchtesgaden, Kramsach bei Rattenberg) von Gozzano und Lauriano und aus den Aspasia-
schichten der Central-Apenninen (Furlo bei Fossombrone und Monticelli) bekannt.

Eine ihnliche Form hat Geyer aus dem unteren Lias des Hierlatz beschrieben.

Waldheimia (Aulacothyris) Ballinensis nov. spec.
Taf. XX (II), Fig. 10,
Abmessungen:

H B D
I4 mm 13 mm 93 mm.
Zahl der untersuchten Stiicke: 2.

%) »Questo (scil. Papice) e molto piccolo, pochissimo sporgente, incurvo, forame contiguo all' umbone, per modo
che il deltidio sembra del tutto mancare.c Die Bestimmtheit dieser Angaben schlieit auch die Annahme eines Zeichen-
fehlers bei der Abbildung der Canavarischen Formen aus.

%) Lias, Brachiopodenfauna v. Studtyrol, pag. 26.

# L c. in synon.

4) Diese Arbeit, pag. 269 [47], Fullnote 6.
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Der Umrif} dieser eigenartigen Form entspricht einem gleichschenkligen Dreieck mit leicht konvexen
Schenkeln und etwas eingekerbter Basis. Die grofie Klappe ist hoch aufgewdlbt; bereits in geringer
Entfernung vom Schnabel machen sich zwei zundchst unscharfe Kanten bemerkbar, die etwa von der halben
H8he des Gehduses an immer deutlicher werden und in die Stirnecken miinden; sie trennen ein verhiltnis-
miBig schmales Mittelfeld von zwei ziemlich steil abfallenden Seitenfiigeln ab. Das Mittelfeld ist abgeplattet,
gegen die Stirne zu leicht eingesenkt und 14t hier eine kleine mediane Aufwdlbung beobachten. Auch
die Seitenfelder sind ihrerseits nur schmach gewdibt. Die kleine Klappe ist viel schwicher gewdlbt als
die grofle, dabei jedoch in vertikaler Richtung noch stirker als in horizontaler; gleich unter ibrem Wirbel
beginnt eine spitzdreieckige mediane Einsenkung, die von den wulstartigen Innenrdndern der sie flankierenden,
leicht aufgeblihten Seitenbacken eingefalit wird; letztere werden gegen die Stirnecken zu immer schmiiler.
Die Seitenkommissuren sind leicht geschweift und treten an der Stirn stark gegen die grofie Klappe
zurick.

Der Stirnrand ist deutlich abgestutzt; in Stirnansicht erscheint er vori den frontalen, stark gegen
die grofie Klappe herabgezogenen Enden der Seitenkommissuren rechtwinklig abgesetzt und zeigt einen
sanftwelligen Verlauf: in der Mitte eine leichte Senkung, zu deren beiden Seiten zwei leichte Hebungen.
Der zierliche Schnabel ist verhiltnismidBig breit und ziemlich stark eingekrimmt, die Stieldffnung elliptisch,
das Deltidium — ein deltidium sectans — breit trapezformig und ziemlich hoch. Auch die falsche Area
ist hoch und im vertikalen wie im horizontalen Sinne konkav; die scharfen Schnabelkanten setzen sich,
allmihlich undeutlicher werdend, etwa bis in die halbe H8he des Geh#uses fort und die von ihnen eingefafite,
leicht vertiefte Areole erinnert dem Aussehen nach stark an die Lanula mancher Bivalven. Der Schlofirand
der kleinen Klappe bildet am Wirbel einen verhiltnismi8ig spitzen Winkel.

Vom Wirbel geht ein deutlich wahrnehmbares, etwa 5 smm langes Medianseptum aus; zwei
ktirzere Leisten — wohl als Zahnstiitzen zu deuten — strahlen, unter spitzem Winkel divergierend, vom
Schnabel aus. Im tibrigen konnten die inneren Merkmale, insbesondere der Bau des Armgerfists, nicht niher
untersucht werden, da aufler einem sehr glinstiz erhaltenen Exemplare (Fig. 10) nur noch ein zweites
vorliegt, dessen Inneres zerstdrt ist.

Die Schale unserer Form liflt auBer einer nur an der Peripherie deutlicher werdenden Zuwachs-
streifung nur stellenweise unter der Lupe eine feine radial-faserige Streifung beobachten.

Vergleichende Bemerkungen. Sind auch Waldheimien mit hdrnchenartiger oder zipfel-
formiger Ausbildung der seitlichen Gehiusepartien schon seit langem sowohl aus dem mitteleuropdischen
Lias und Jura (wie Waldh. cornuta Sowerby!), Waldh. resupinata Sowerby?), Waldh. digona
Sowerby?) als auch aus dem Mediterrangebiete bekannt, so lie doch die Eigenart der vorliegenden
Stticke, insbesondere die Gestaltung ihrer Stirnregion, ihre Identifizierung mit keiner dieser Formen zu.

Im einzelnen seien hier zunichst einige stidalpine und apenninische Arten genannt, die der Waldh.
Ballinensis am nichsten kommen: So sind zwei von Uhlig?) als Kriippelformen gedeutete, uns im Original
vorliegende Stucke seiner Waldh. oxygonia von Sospirolo der neuen Art in Vorder-, Hinter- und auch in
Profilansicht nicht unihnlich; doch greift bei ihnen der Stirnrand in einem breiten, flachen Sinus gegen die
Dorsalklappe vor; auch nimmt dort die falsche Area die grofite Breite der Seitenfelder ein, wihrend sie bei
unserer Form ganz schmal ist.%) Ferner wiren hier zu vergleichen Waldh. pedemontana Parona®), die
wieder eine viel hther gewdlbte kleine Klappe als die vorliegende Art und im Gegensatze zu ihr eine

1) Davidson, Oolit. and lias. Brachiopoda, pag. 29, Taf. III, Fig. 11--18; cum synon.

9 Ibid, pag. 31, Taf. IV, Fig. 1—5; cum synon.

% Ibid., pag. 38, Taf. V, Fig. 18—29; cum synon.

4) Sospirolo, pag. 282, Taf. II, Fig. 6.

%) Auch Geyer faBt eine, der erwihnten Form von Sospirolo und so mittelbar auch der Waldh. Ballinensis
shnelnde »gehdmtee Form vom Hierlatz als Kritppelform der Waldh. hierlatzica Oppel auf. (Brachiopoden des Hierlatz,
pag. 26, Taf, III, Fig. 29).

9 Revisione della fauna lias. di Gozzano, pag. 49, Taf. I, Fig. 26; cum synon.
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breite, halbkreisférmig nach abwirts gezogene Stirnbucht aufweist, und Waldh. ampezzana Schlosser?),
die von der schwicheren Einkrimmung des Schnabels und der geringeren Wolbung der grofien Klappe
abgesehen, gleichfalls an dem abweichenden Verlauf ihres Stirmrandes von der Ballinensis leicht zu unter-
scheiden ist; denn auch bei jener hat die Stimbucht Zungenform und nicht, wie bei der neuen Art, recht-
eckigen Umrif. Zeilleria Wahneri Gemmellaro?) von Bellampo in Sizilien zeigt nur geringe Ahnlichkeit
mit der vorliegenden Form und ist von ihr vor allem am geraden Verlauf der Stim- und Seitenkommissur
leicht zu unterscheiden.

Als zwei Arten aus den ndrdlichen Kalkalpen, die mindestens in Vorder- und Hinteransicht, be-
sonders hinsichtlich des abgestutzten Stirnrands, der Waldh. Ballinensis einigermafien #hneln, wiren noch
zu nennen Waldh. Fuggeri Bose8 und Waldh. Thurwieseri B8se%); die erstere kommt ihr {ibrigens
auch in der Gestalt der durchbohrten Klappe und im Profil recht nahe, ihr Stirarand zeigt aber dreieckigen,
nicht rechteckigen Verlauf; die letztere weicht von ihr nicht nur durch ihren geraden Stirnrand, sondern
auich durch ihre geringere Dicke und die minder ausgesprochene Einsenkung ihrer kleinen Klappe ab.

Innerhalb der Fauna von Ballino wire die neue Art hdchstens noch mit unserer Waldh. pseudoxy-
gonia nov. spec.’) zu vergleichen, mit der sie indes nur den dreiseitigen Umri8 und die Schnabelbildung
gemein hat; im Ubrigen bilden ibr abgestutzter, eigenartig verlaufender Stirnrand, die mediane Einsenkung
beider Klappen und vor allem das Fehlen deutlich begrenzter Seitenfelder auf Seite der in Rede stehenden
Form ausreichende Unterscheidungsmerkmale.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Ballino, mittlerer Lias (Domeriano).

Untergattung Antiptychina Zittel.
Waldheimia (Antiptychine) Meneghinii Parona®)
nov. variet. elegantule
Taf. XX (II), Fig. 11, 12.

1891, Waldheimia Rothpletzi; Di-Stefano, M. San Giuliano, pag. 141, pro parte, Tat, IV, Fig. 23, non 20—22.
1899. Waldheimia Furluna; V ac ek, Umgebung von Roveredo, pag. 192, pro parte,
non 1899. Terebratula Meneghinii; V acek, ibid, pag. 192.

!) Bdse und Schlosser, Mittellias. Brachiopodenfauna von Siudtyrol, pag. 189, Taf. XVII, Fig. 21, 24; Da
Piaz, Sospirolo, pag. 56.

9) Faune giurese e liusiche della Sicilia, pag. 414, Taf. XXXI, Fig. 1—7.

) Mittellias. Brachiopodenfauna der 8stl. Nordalpen, pag. 179, Tal. XII, Fig. 38—39.

4) Ibid., pag. 175, Taf. XIII, Fig. 2—1o0.

% Diese Arbeit, pag 275 [53], Taf. XX (ll), Fig. 16, 17, cum synon.

) 1880. Terebratule Meneghinii, Parona, Gozzano, pag. 10, Taf. I, Fig.s.
1880, Terebratuls (Waldheimia) Meneghinii; Canavari, Brachiopodi degli strati a Terebr. Aspasia pag. 20,
Taf. II, Fig. 12.
? 1884. Waldheimia (Aulacothyris) linguata var. minor; Haas, Lias. Brachiopodenfauna von Sildtyrol, pag. 26,
Taf. 1V, Fig. 5.
1886. Waldheimia Meneghinii; Rothpletz, Vilser Alpen, pag. 8s.
? 1886. Waldheimia Haasii; Rothpletz,ibid. pag. 8s.
1891. Waldheimia Rothpletzi; Di-Stefano, M. San Giuliano, pag, 141, pro parte, Tat. 1V, Fig. 20—22, non 23.
1892. Waldheimia Meneghinii; Parona, Revisione della fauna lias. di Gozzano, pag. 44, Taf. II, Fig. 20.
non 1899. Terelratula Meneghinii; V acek, Umgebung von Roveredo, pag. 192.
1900, Waldheimia Meneghinii; Bbse und Schlosser, Mittellias. Brachiopodenfauna v. Sitdtyrol, pag. 188,
pro parte, Taf. XVII, Fig. 20, 22, non 12, 23.
1907. Waldheimia Meneghinii; Dal Piaz, Sospirolo, pag. 57.
1910. Waldheimia Meneghinii; Principi, Castel del Monte, pag. 74.
? 1911 Waldheimia Meneghinii; De Toni, Vedana, pag. 24, Taf. I, Fig. 8.
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Abmessungen:

Ex. H B D
1. 138 mm 13 mm 61 mm
2, 183 > 168 » 95 ,

Zahl der untersuchten Stilcke: 4.

Das zierliche Gehduse zeigt nahezu regelmifig-funfeckigen Umri8; die Hohe ibertrifit die Breite
nur um ein geringes. Die ziemlich stark konvexe grofie Klappe zeigt eine etwa im zweiten Drittel ihrer
Hghe beginnende und sich gegen den Stirnrand allmihlich verbreiternde mediane Aufwdlbung, von der
sich die leicht konkaven, zur Seitennaht abfallenden Seitenteile deutlich, wenn auch ohne scharfe Kante
absetzen. Dieser Aufwdlbung entspricht auf der schwicher gewdlbten kleinen Klappe eine Einsenkung,
die etwa in halber Hohe einsetzt, gegen den Stirnrand zu gleichfalls an Breite immer mehr zunimmt und
in ihrem Frontalteile selbst wiedereine schwache mediane Aufwdlbung aufweist. Dieser Einsenkung entspricht
eine ungemein breite, trapezfSrmige Stirnbucht, die sich nach unten — in Stirnansicht betrachtet -—
bald stirker, bald schwicher verjingt (vgl. Fig. 11d cinerseits und Fig. 12 anderseits!). Die vorerwihnte
mediane Aufwdlbung der kleinen Klappe verrit sich in Stirnansicht nur durch eine schwache, manchmal
kaum merkliche Gegenfalte des Stirnrandes. Die Seitenkommissur verlduft leicht geschwungen. Der
kleine, stark eingekrimmte Schnabel filberragt den Schlofirand betrichtlich; das Foramen ist klein und
von hoch-elliptischer Form, das Deltidium breit-dreieckig. Die scharfen, unter einem verhiltnismiflig spitzen
Winkel divergierenden Schnabelkanten begrenzen eine ziemlich hohe und steile, konkave falsche Area.

Bei einem unserer Exemplare schimmert ein midBig langes Medianseptum durch; zu einer genaueren
Untersuchung des inneren Baues reichte das vorliegende Material nicht hin. Von Lesonderem Werte filr die
Artbestimmung erwies sich die Schalenverzierung. Auf der inneren Schalenschicht treten sehr feine,
mit frelem Auge gerade noch wahrnehmbare, verhiltnismiflig weit von einander abstehende radiale Leistchen
auf, die in einiger Entfernung unterhalb der Wirbel entspringen und auf den leicht konkaven Seitenfligeln
der grofien Klappe einen leicht nach auflen geschweiften Verlauf annehmen. Dabei sind sie auf den seit-
lichen Partien deutlicher wahrzunehmen als in der Medianregion; auf der durchbohrten Klappe scheinen
sie sogar zu fehlen.

Vergleichende Bemerkungen. Noch im gleichen Jahre, in dem Parona sein erstes, als
Arttypus anzusehendes Exemplar aus dem mittleren Lias von Gozzano als Terebr. Meneghinii beschrieben
hatte, konnte Canavari die neue Bezeichnung auf eine gleichaltrize Form aus dem Central-Apennin an-
wenden, die allerdings in mancher Hinsicht, und zwar besonders durch ihre scharfen Stirnecken, von der
Paronas etwas abweicht. 1891 beschrieb dann Di-Stefano eine sehr 4hnliche Waldheimia vom M. San
Giuliano, die er Wuldh. Rothpletzi nannte, und vereinigte mit ihr eine andere von der Fanis-Alpe, die
Haas seinerzeit als Waldh. linguata B8ckh, variet. mazor bezeichnet und die inzwischen Rothpletz
unter dem — damals bereits durch Buckmann vergebenen und daher von Di-Stefano wieder einge-
zogenen — Namen Waldh. Haasi zur selbstindigen Art erhoben hatte. Als Parona 1892 die Fauna von
Gozzano abermals bearbeitete, bildete er ein zweites Exemplar der Waldh. Meneghinii ab -- das aller-
dings mit dem ersten nicht vollig dbereinstimmt — und betonte die grofle, schon an Identitdt heran-
reichende Ahnlichkeit zwischen seiner Art und Waldh. Rothpletzi Di-Stefano. Noch einen Schritt weiter
ging Bose, der 1900 die beiden Arten vereinigte.

In dieser ziemlich weiten Fassung belassen auch wir die Parona sche Art, da sich nicht bezweifeln
1408t, daf auch die am weitesten von einander abweichenden Exemplare durch Ubergiinge vollkommen ver-
bunden werden. Insbesondere schwanken, wie Bdse hervorhebt, »die Stirke der Faltung an der Stirnec
und »die Tiefe, Breite und Deutlichkeit des Sinus der kleinen Klappes. So kehrt die mediane Gegenfalte
und der durch sie bedingte W-férmige Verlauf des Stirnrandes sowie die Schirfe der Stirnecken bei keinem
anderen Exemplare in jener Deutlichkeit wieder, wie wir sie bei dem von Canavari (I c. in synon)
abgebildeten beobachten. Besonders bei der Haas schen Form ist die Stirnfallung eine so schwache, dafs
wir sie nur mit Vorbehalt hieher stellen mdchien.!) Auch der Umrif und insbesondere das Verhiltnis der

1) Gleiches gilt auch von der Form De Tonis (. c. in synon.) von Vedana.
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Hbhe zur Breite ist recht variabel: widhrend der Arttypus und Canavaris Form nahezu regelmifig-
pentagonale Gestalt aufweisen, ist der Umri von manchen der sizilianischen Exemplare, des zweiten von
Gozzano und jenes von Lavarella’) nur mehr undeutlich fiunfeckig, und die Breite iibertrifft hier die Hohe
betrichtlich, wihrend sie sie bei den vorgenannten Stiicken nur um ein geringes ilberragt.

Im Gegensatze zu allen diesen Formen ist nun die von Ballino stets hther und breit, wobei aller-
dings der Unterschied zwischen den beiden MaBzahlen auch hier kein grofier ist. Das gleiche Verhiltnis
trifft Ubrigens auch fir eines der Exemplare vom M. San Giuliano (1. c., Fig. 23) und fir das von Castel
del Monte zu, die vielleicht mit den judikarischen zu vereinigen sind. Aber nicht nur in ihren Abmessungen
entfernen sich die letzteren vom Arttypus, sondern auch durch das Fehlen von ausgesprochenen Falten sowie
dadurch, dafl die mediare Aufwblbung im Sinus der kleinen Klappe sehr schwach ist und im Verlauf des
Stirnrands kaum angedeutet erscheint; wir fassen daher unsere Form als eine besondere lokale Spielart —
variet. elegantula — auf.

Was das Verhiltnis dieser Varietit und der echten Meneghinii zu verwandten Formen betrifit, so
bereitet insbesondere ihre Abgrenzung gcgenitber Waldk. Furlana Zittel®) variet. angustafa Meneghini
einige Schwierigkeit. Die weitgehende Ahnlichkeit zwischen der letzteren und unseren Sticken hat wohl
auch Vacek bestimmt, diese zur Waldh. Furlana zu stellen. Bei der fast volligen Ubereinstimmung in
Gestalt und UmriB ergeben sich nur die folgenden Unterscheidungsmerkmale: die Stirnbucht ist bei der
vorliegenden Form mehr trapezfrmig und eckiger begrenzt als bei jenmer, ihr Schnabel ist spitziger und
ragt hsher iiber den Schlofirand vor und auch ihre falsche Area ist hther und schirfer begrenzt. Doch die
beiden letzteren Merkmale treffen, wie bereits oben (pag. 267 |[45]) ausgefilhrt wurde, auch fir manche zur
Furlana gehdrige Formen, vor allem fir deren Typus zu und hitten so eine Trenmung unserer Stiicke von
der Zittelschen Art nur wenig unterstiltzt, Was uns schliefilich die GewiBheit schafite, daf} sie der
Meneghinii niher stehen als jener, war ein ganz Huflerliches Merkmal; die Schalenverzierung. Bei unseren
Exeniplaren findet sich nidmlich die schon von Parona bei der Begriindung seiner Art gekennzeichnete”)
und spiiter auch von Di-Stefano und B8se beobachtete eigenartige Radialstreifung wieder; sie besteht
hier aus feinen, aber schon mit freiem Auge deutlich sichtbaren und verhiltnismifig weit von einander
abstehenden Leistchen, wihrend bei der Furlana die dort gleichfalls vorhandene Radialstreifung sehr dicht
und erst unter der Lupe wahrnehmbar ist.

Eine recht weitgehende Ahnlichkeit besteht ferner — besonders in Stirn- und Seitenansicht —
zwischen der in Rede stehenden Form und der Tercbr. ovimontana BUse!), die indessen nach der Be-
schaffenheit ihres Armgerlistes eine echte Terebratel ist, freilich, wie ihr Begriinder selbst hervorhebt, mit
starken Anklingen an den Waldheimien-Typus.

In ihrem Habitus dhnelt die Waldh. Meneghinii und besonders ihre variet. clegantula, wie dies bei
liassischen Brachiopoden so hiufig vorkommt, auch jingeren Formen: so der Awlacothyris dacdalica Di-
Stefano® aus dem unteren Oolith des M. San Giuliano, die spiter Greco®) in der opalinus-Zone von
Rossano nachgewiesen hat; insbesondere mit der Form des letzteren Forschers besteht grofie Ahnlichkeit,
wihrend die vom Berge Eryx einen viel sanfter verlaufenden Stirnrand zeigt. Auch Waldh. supinifrons

Y Wir beziehen uns hier nur auf das von B#se und Schlosser (I ¢) sub. Fig. 20 und 22 abgebildete
Exemplar; das andere (Fig. 12, 23) weicht durch seine scheinbar ganz gleichmiflig und flach gewdlbten Klappen, den
vollig geraden Verlauf seiner Seitenkommissur und den Mangel jeglicher Stirnfaltung so weit von der typischen Waldh.
Meneghinii ah, dall es kaum bei ihr belassen werden kann,

%) Diese Arbeit, pag. 265 [43), Taf. XX (II), Fig. 9; cum synon.

3) »linee esilissime ¢ non molto numerose, che irradiano dall’apice .ai margini.«c

4) Mittellias, Brachiopodenfauna d. vstl. Nordalpen, pag. 169, Taf. XII, Fig. 1, 2.

%) Brachiopoden d. Unterooliths v. M. San Giuliano, Jabrb. d. k. k. geolog. Reichsanst, vol. XXXIV, 188,
pag. 741, Taf. X1V, Fig. 14, 15.

®) Fauna della zona con Lioc. opalinum di Rossano, Palaeontogr. Ital. vol. 1V, pag. 106, Taf. XIII Fig. 25.

zur P Te O Ul Bd. XXV, 35
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Rothpletz!) und einzelne Formen von Waldh. angustipectus Rothpletz?) (Taf. VIII, Fig. 12 und 15)
wiren hier zu nennen.

Innerhalb der Fauna von Ballino kommt Terebr. cf. De Lorenzoi) durch ihren gleichfalls nahezu
regelmifig-pentagonalen Umrifl der Waldh. Meneghiniz variet. eleganiula nahe, ist aber an ihrer weit
kriftigeren Stirnfaltung leicht zu unterscheiden. Wodurch sich die als Waldh. cf. Meneghinii besonders
besprochene Form von der in Rede stehenden unterscheidet, soll noch im folgenden ausgefilhrt werden.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Waldh. Meneghinii Parona, als
deren variet. eJegantula wir die eben behandelte Form aus dem mittleren Lias (Domeriano) von Ballino
betrachten, erscheint Dbisher aus dem Mittellias des M. Lavarella bei St. Cassian, von Sospirolo und
Vedana(?), von Gozzano in Piemont, von den Monticelli und von Castel del Monte im Zentral-Apennin und
vom M. San Giuliano in Sizilien nachgewiesen. Die sehr dhnliche Haassche Form stamint von der Fanis-
Alpe, also gleichfalls aus dem mittleren Lias von Sudtirol.

Weldheimia (Antiptychina %) ¢f. Meneghinii Parona.
Taf. XX (II), Fig. 13.
Abmessungen:

H B D
14'5 mm 14 mm 66 mm.

Zahlderuntersuchten Stitcke: 2.

An Waldh, Meneghinii — in dem oben erérterten Umfange gefafit —- schliefen wir ein voll-
stindiges Exemplar von den oben wiedergegebenen Abmessungen an, zu dem vielleicht noch eine winzige
(nur 7 mm hohe und etwa ebenso breite) Jugendform gehort. Das erstere zeigt nahezu regelmifiig-penta-
gonalen Umrif, die Hohe ubertrifit die Breite um ein geringes. Die Absetzung der Mittelregion der miBig
gewdlIbten grofen Klappe von ihren Seitenteilen ist nur mehr undeutlich wahrnehmbar, desgleichen der
mediane Sinus der schwach gewdlbten, fast v8llig flach erscheinenden kleinen Klappe. Dementsprechend
zeigt auch der Stirnrand nur eine duBerst seichte, dabei sehr breite Bucht; die Seitenkommissur verlduft
nahezu gerade. Schnabel und SchloBrand haben die gleiche Beschaffenheit wie bei der variet. elevantula
und die bei der letzteren beobachteten, weit von einander abstehenden radialen Leistchen, sind auch hier
vorhanden; stellenweise scheint noch Uberdies eine dichte, radial-faserige Streifung wahrnehmbar zu sein,
und unter der Lupe wird auch eine feine konzentrische Zuwachsstreifung sichtbar. Die inneren Merkmale
konnten nicht untersucht werden.

Vergleichende Bemerkungen. Innerhalb unserer Fauna schliefit sich diese Form zweifellos
am besten an die vorbesprochene an; von den zur variet. elegantula der Meneghinii gestellten Stlicken
unterscheidet sie sich durch die schwichere Wdlbung beider Klappen, durch die minder deutliche Differen-
rierung von Mittel- und Seitenteilen und vor allem durch die duflerst seichte Stirnbucht, der jede Gegen-
falte fehlt — so dafl es fraglich erscheint, ob diese Form beim subgenus Antiptychina verbleiben kdnne
— und endlich durch den geradlinigen Verlauf der Seitenkommissur. Gerade hinsichtlich des letzteren
Merkmales wie tiherhaupt in Seitenansicht entspricht ihr das von Biose und Schlosser (I c) unter
Fig. 12 und 23 abgebildete und zu Waldh. Meneghinii gestellte Exemplar vollkommen, das wir (pag. 271 [49)]
Fufinote 1) nicht beim Arttypus belassen wollen; doch ist es im idbrigen etwas schmiler und zeigt weniger
funfeckigen, sondern eher verkehrt-ovalen Umrif3.,

Auch zwei Waldheimien aus dem mittelliassischen Kalke von Bellampo bei Palermo kommen in
ihrem Hahitus unserer Form recht nahe: Zeilleria Cossac Gemmellaro®) und Zedleria Baldaccii Gem-
m ellarod), die ibrigens von ecinander nur schwer zu trennen sind. Beide haber mit jener die geringe

Y Vilser Alpen, pag. 130, Taf. VIII, Fig. 37, 39—4o; Taf. IX, Fig. 18, 22, 23, 30,
%) ibid. pag. 131, Taf. VL. Fig. 1—7, 12, 14—19, Taf, VIII, Fig. 22—28.

% Faune giurese e liassiche della Sicilia, pag. 415, Taf. XXXI, Fig. 13—17.

4 Ibid., pag. 146, Taf. XXXI. Fig. 13—17.
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Dicke und den geraden Verlauf der Seitenkommissur gemeinsam, unterscheiden sich aber durch die gleich-
wiflige Wolbung beider Klappen, das Fehlen eines Sinus!) und den gerade verlaufenden Stirnrand; auch
fehlt ihnen die bei der Waldh. cf. Meneghinii so deutliche Radialverzierung. Zur Zeilleria Baldaccii ist
ubrigens vielleicht das vorerwihnte B & s e sche Stiick zu stellen.

Endlich sei der Vollstindigkeit halber noch eine gewisse #ufiere Ahnlichkeit zwischen der vorlie-
genden Form und Terebr. (Liothyris) Noriglionensis Haas?®) erwihnt: Umrif und Gestalt sind recht #hn-
lich, doch sind bei der Haasschen Form beide Klappen gleichmifiger gewdlbt und es fehlt ihr auch
jene Andeutung einer Differenzierung von Mittel- und Seitenpartien sowie die eigenartige Radialverzierung
unseres Stilckes.

Es schien uns also trotz der Ahnlichkeit mit den genannten Arien am zweckmifiigsten, dieses an
diejenige in unserer Fauna gut vertretene Art anzuschliefen, der sie sonst am nichsten kommt.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Ballino, mittlerer Lias (Domeriano).

Untergattung Zeilleria Bayle.

Waldheimia (Zeilleria) cf. mutabilis Oppel.
Taf. XX (II), Fig. 14, 15.
ct. 1861. Terebratula mutabilis, Oppel, Brachiopoden d. unteren Lias, pag. 538, Taf. X, Fig. 7.
cf. 1881. Waldheimia Engelhardti; Canavari, Nuovi Brachiopodi etc., pag. 7, Tal. IX, Fig. I11.
cf. 1883. Waldheimia mutabilis, var;; Canavari, Contribuzione III, pag. 92, Taf. X, Fig. 9, 10.
cf. 1886. Waldheimia mutabilis; Rothpletz, Vilser Alpen, pag. 123.
cf. 1889, Waldheimia mutabilis; Geyer, Brachiopoden d, Hierlatz, pag. 18, Taf. II, Fig. 31—36, Taf. III, Fig. 1—7.
cf. 1891, Waldheimin mutabilis (?); Parona, Lauriano, pag. 6.
cf. 1894. Waldheimia mutabilis; Fucini, Monte Pisano, pag. 84, Taf, VII, Fig. 29—31.
cl. 1897. Waldkeimia mulabilis; Bbse, Mittellias. Brachiopodenfauna d. dstl. Nordalpen, pag. 172.
1907. Waldheimia mutabilis; Dal Piaz, Sospirolo, pag. 48, Taf. IIl, Fig. 7.
cl. 1911. Waldheimia mutabilis; Hahn, Achenseegegend, pag. 557, Taf. XX, Fig. 8.

Abmessungen:

Ex. H B D
1. I3 mm 126 mm 67 mm
2. 146 mm 133 mm ca.8 mm.

Zahl der untersuchten Stlicke: 10.

Von dieser Form liegen durchwegs kleine, zierliche Gehduse von mehr weniger ausgesprochen filnf-
eckigem Umrifl vor; doch dlbertreffen die beiden im Schnabel zusammenstoBenden Funfeckseiten die beiden
nichsten, dem Stirnrand benachbarten an Linge betrichtlich. Die grofie Klappe ist miBig stark gewdlbt;
etwa vom ersten Drittel ihrer Hohe an trennen zwei mehr oder minder deutliche, aber stets abgerundete,
in die Stirnecken verlaufende Kanten ein leicht abgeplattetes, aber nie vertiefies Mittelfeld von den miBig
steil abfallendem Seitenteilen. Die kleine Klappe, manchmal von fast regelm#Big-pentagonalen Umrif3,
ist gleichmifiger und schwicher gewdlbt als die groBe; hier zeigt'sich weder eine mediane Einsenkung
noch auch eine anderweitige Absetzung der Mittel- von den Seitenpartien. Die Seitenkommissur
erscheint etwa in der Region der groften Breite — die zwischen den Dbeiden oberen Seitenecken des
Pentagons liegt — leicht geknickt §); oberhalb und unterhalb dieser Knickung verliuft sie geradlinig, neigt
sich aber dabei in ihrem oberen Teile ein wenig gegen die Dorsalklappe. Der Stirnrand verlfuft gerad-
linig-horizontal. Der Schnabel ist ziemlich hoch und spitz; Stieldfinung und Deltidium konnten bei keinem
unserer Stiicke genau untersucht werden. Die anfangs recht scharfen Schnabelkanten werden seitlich immer
stumpfer und fassen eine ziemlich hbhe, lunulaartige falsche Area ein. Die Schale zeigt aufler einer un-

') Nur bei dem unter Fig. 16 abgebildeten Exemplar der Cossae hat es den Anschein, als ob auf der kleinen
Klappe eine leichte frontale Depression vorhanden wire.
%) Lias. Brachiopodenfauna von Sutdtyrol, pag. 20, Taf. IV, Fig. I, 2.
%) Dieses Merkmal zeigt in besonders markanter Weise auch Geyers (I ¢. in synon.) Abbildungen 315
und 33e.
35"



274 Otto Haas. [52]

deutlichen, besonders gegen die Peripherie zu wahrnehmbaren Zuwachsstreifung eine feine Punktierung und
iberdies stellenweise eine zarte Radialstreifung. Vom inneren Bau konnten nur einzelne, schon von
auflen her kenntliche Merkmale wahrgenommen werden, so auf der durchbohrten Klappe zwei vom Schnabel
ausstrahlende, kurze Zahnstittzen, auf der undurchbohrten ein Mediansepturn und zwei vom Wirbel aus- 4
gehende, wenig divergierende, lange, ritzenartige Linien, die wohl mit Geyer als Muskelanheftestellen zu
deuten sind.

Vergleichende Bemerkungen. Die hieher gezdhlten Exemplare stehen der von Oppel be-
grindeten und spdter von Geyer in ebenso ausfuhrlicher wie vortrefflicher Weise beschriebenen und
illustrierten Waldh. mutabilis aus den Hierlatzschichten zweifellos sehr nahe; besonders an die von Geyer
als typisch bezeichneten und (l. c.) sub Fig. 31 und 32 abgebildeten Stiicke schlieen sich die von Ballino
recht gut an. Trotzdem glauben wir sie mit der Oppelschen Art nicht vollstindig identifizieren zu sollen,
da ihnen allen die bei jener fast stets vorhandene beiderseitige Depression der Stirnregion {ehlt. Dies
scheint allerdings auch bei den von Fucini abgebildeten Sticken vom M. Pisano der Fall zu sein; doch
unterscheiden auch sie sich durch ihre hochschulterigere und breitere Gestalt von den unseren. Auch bei
einzelnen Sticken aus dem nordalpinen Mittellias von Kramsach fehlen nach Bdse diese Depressionen;
doch lift sich weder aus seinem Text noch aus Hahns Zeichnungen schlieen, dafl sie mit den unseren

vBllig tbereinstimmen.

Ubrigens hegte auch Canavari, dessen unter unseren Synonymen zitierte, von ihm urspringlich
als Waldh. Engelhardti Oppel aufgefaite Form aus den Aspasiaschichten des Zentral-Apennins der vom
Hierlatz ebenso nahe steht wie die unsere, vielleicht aus denselben Grilnden Bedenken, sie schlechthin zu
identifizieren, weshallb er sie nur als » Waldh, mutabilis Oppel var.c bezeichnete, Der Form von Ballino
steht die Canavaris ungemein nahe; von ihr ldflt sie sich eigentlich nur an jhrem Umril unterscheiden;
das unter Fig. 9 abgebildete Exemplar ist etwas hochschultriger, wihrend seine Fig. 10 eine Abrundung
der Ecken zeigt, wie sie bei unseren Sticken nicht vorkommt.

Bezliglich der Vergleichung der Waldh. mutabilis mit verwandten Arten des unteren und mittleren
Lias konnen wir hier auf Rothpletzens und besonders auf Geyers ausfuhrliche Darlegungen verweisen;
beide Autoren stimmen darin Oberein, dal die mufabilis innerhalb der zum subgenus Zeilleria gehbrigen
Gruppe der »Cornuten« in der Cornuta-Sippe ihre natiirliche Stellung findet. Nur gelegentlich sei hier noch
erwithnt, dafl die von Gemmellaro!) begrindete Zeill. Piazzii aus den mittelliassischen Kalken von
Bellampo bei Palermo einerseits der Waldh. mutabilis, u. zw. gerade deren von Geyer als typisch
bezeichneten Formen, anderseits einzelnen der von Geyer?® zu Waldh. Choffati Haas gestellten Hierlatz-
Brachiopoden ungemein nahe steht und dafl es fraglich erscheint, ob sich die spezifische Selbstdndigkeit der
Gemmellaroschen Art aufrechterhalten l4fit.

Auch innerhalb der Fauna von Ballino erscheint unsere Form durch Gestalt und Ufru'iB so gut ge-
kennzeichnet, da8 auf weitere Vergleichungen nicht eingegangen zu werden braucht.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Die soeben aus dem mittleren
Lias (Domeriano) von Ballino beschriebene Waldh. cf. mutabilis Oppel ist mit der echten mufabilis aus
dem unteren Lias des Hierlatz und des Monte Pisano, die Dal Piaz jingst auch im mittleren Lias
von Sospirolo nachgewiesen hat, sehr nahe verwandt und mit Canavaris Waldh. mutabilis Oppel var.
aus den mittelliassischen Aspasiaschichten des Zentral-Apennins (Foci di Cantiano, La Rocchetta, Soracte-
Berg) nahezu identisch. Nach B8se und Hahn kommt iibrigens die echte mufabilis auch im mittleren
Lias von.Kramsach bei Rattenberg vor. Parona flihrt sie mit Vorbehalt aus dem Mittellias von
Lauriano an.

1) Faune giurese e liasiche della Sicilia, pag. 417, Taf. XXXI, Fig. 18—21,
2) Brachiopoden d. Hierlatz, pag. 22, Taf. 1II, Fig. 8—13; cum synon.
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Waldheimia (Zeilleria) pseudoxygonia nov. nom.
Taf. XX (1), Fig. 16, 17.
? 1801, Waldheimia securiformis, var. pomadoides, Di Stefano, M. San Giuliano, pag. 121, pro parte, Taf. IV, Fig. 6,

non Fig. 7.
1900. Waldheimia oxygonia; Bbse und Schlosser, Mittellias. Brachiopodenfauna v. Sodtyrol, pag. 187, Taf. XVIL,
Fig. 16, 18?
Abmessungen:
Ex. H. B D
1. 133 mm 138 mn 7 mm
2. ca. 19 mm ca. 2I mnt 11 mm.

Zahl der untersuchten Stiicke: 6.

Der Umrifl der nicht gerade zallreich vorliegenden Stiicke, von denen auch die besterhaltenen
nicht ganz vollstindig sind, entspricht etwa einem gleichseitigen Dreieck mit lei¢cht bogenférmig-konvexer
Basis. Die grofie Klappe zerfillt in ein dreieckiges Mittelfeld, das im vertikalen Sinne stirker gewdlbt
ist als im horizontalen, und in die Seitenfelder; von diesen grenzt sich das erstere durch stark abgerundete
Kanten ab, die gegen den Schnabel zu in die ziemlich scharfen Schnabelkanten #bergehen. Die kleine
Klappe weist dieselbe Gestalt und Wolbung auf wie das Mittelfeld der grofien, nur ist sie entsprechend
niedriger. An 'der Bildung der Seitenfelder hat sie so gut wie keinen Anteil; den dorsalen Begrenzungs-
kanten der letzteren entspricht schon die Seitenkommissur. Die Seitenfelder sind bikonvex begrenzt,
wobei jedoch ihr Dorsalrand sanfter gebogen erscheint als der gegenilberliegende, von den Kanten der
grofen Klappe gebildete; sie sind leicht vertieft, und zwar am schwichsten nahe den Stirnecken, am
stirksten gegen den Schnabel zu, wo sie in die konkave, ziemlich hohe falsche Area ibergehen. Der
Schnabel selbst ist stark eingekrimmt und stumpfwinklig begrenzt, dabei aber deutlich zugespitzt. Das
Foramen ist kreisfSrmig, das Deltidium ist breit trapezfdrmig und wird vom Wirbel der kleinen Klappe
eingeschnitten; seine seitlichen Begrenzungslinien begleiten den Schlofirand und verlaufen dann in diesen.
Der Stirnrand verliuft, in Vorder- oder Hinteransicht betrachtet, sanft bogenfdrmig, in Stirnansicht ge-
sehen, horizontal,

Zu einer Untersuchung des inneren Baues mittels Anschleifens reichte auch hier das vorliegende
Material nicht hin. Doch schimmern durch die Schale in der Schnabelregion der durchbohrten Klappe zwei
nahezu 5 mm lange Zahnleisten, in der Wirbelregion der undurchbohrten das etwas lingere Medianseptum
hindurch,

An einem unser Stiicke laBt sich mit Hilfe der Lupe eine feine Schalenpunktierung und uberdies in
der Wirbelgegend eine zarte Radialstreifung wahrnehmen, die sich gegen die Stirne hin zu verlieren scheint;
auch zeigt dasselbe Exemplar eine undeutliche Zuwachsstreifung,

Vergleichende Bemerkungen. Die neue Art gehdrt zweifellos zu einer Gruppe von Wald-
heimien von dreieckigem Umrifl und mit kantig abgesetzten Seitenfeldern, die zuerst durch Oppel ans den
Hierlatzschichten bekannt wurde. Dieser begriindete zwei Arten, Waldh. Partschi®) und Waldh. Hierlatzica ),
an die Gemmellaro ) die Waldh. securiformis aus den sizilianischen Aspasiaschichten anreihen konnte,
und der letzteren steht wieder Uhligs¢%) Waldh. oxygonia aus den Kalken von Sospirolo ziemlich nahe.
Auch andere Autoren (Haas, Geyer, Di-Stefano, Bése und Schlosser) waren in spiteren Arbeiten
mit Formen dieser Gruppe befafit, die sie.bald an die eine, bald an die andere unter den genannten Arten

1) Brachiopoden d. unt. Lias, pag. 538, Taf. X, Fig. 6; Geyer, Brachiopoden d. Hierlatz, pag. 25, Taf. III,
Fig. 20—26.

9 Ibid,, pag. 538, Fullnote; Geyer, l. ¢, pag. 26, Taf. III, Fig. 27—29.

®) Faune giurese e liasiche della Sicilia, pag. 66, Taf, X, Fig. 11; zuletzt bei Dal Piaz, Sospirolo, pag. 54,
cum synon.

) Sospirolo, pag. 281, Taf. II, Fig. 4, 5; Parona, Lauriano, pag. 7; Dal Piaz, Sospirolo, pag. 52, Taf. III,
Fig. 6; zuletzt bei Principi, Castel del Monte, pag. 75.
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anschlossen, Dabei haben besonders Di-Stefano!) und nach ihm Bése?) versucht, die sehr variablen
und vielfach in einander tbergehenden Formen dieser Sippe in ein gewisses System zu bringen, wobei als
Einteilungsmerkmale dsr Verlauf der Seitenkommissuren und ihre Lage im Seitenfelde einerseits, die Starke
des Schnabels und der Grad seiner Zuspitzung anderseits Verwendung fanden; auf die ersteren Merkmale
wird von Bdse, auf die letzteren von Di-Stefano das grofere Gewicht gelegt. Dieser Hinweis diirfte
hier gentigen, ohne daf auf die von dem letztgenannten Forscher vorgeschlagene Gruppierung nither eingegangen
werden soll. Doch mochten wir im Anschlusse an Bose darauf verweisen, dafl gerade die aus der
Schnabelbildung gewonnenen Merkmale fir den angestrebten Zweck recht ungeeignet scheinen, u. zw. sehon
wegen der Unklarheit des diesbeziglich in der Literatur gebrauchten Ausdriicke. So bezeichnet Gemmel-
laro in der ersten Beschreibung seiner Waldh. securiformis deren Schnabel als »robustoe¢, wobei aber
nicht klar ist, ob damit »breit, stumpfwinklig begrenzt« oder »stumpf endend« gemeint ist; gegen das letztere
sprechen jedenfalls die gleich darauf vorkommenden Worte: »punta acutac. In Uhligs Beschreibung der
oxygonia finden wir allerdings betont, dafl der Schnabel »klein und zugespitzt« .ist. Beziiglich dieser beiden
Arten wiirde also Di-Stefanos Einteilung in stark- und schwachschnabelige Formen allenfalls noch zu-
trefen. Doch verweist er auch Waldh. Partschi und Waldh. Hierlatzica in die Gruppe mit wenig zuge-
spitztem, engem und nicht krdftigem Schnabel, und gerade in Geyers (. c.) Besprechung dieser beiden
Arten wird der Schnabel als »kriftig, dicke, bezw. als »gedrungen«< bezeichnet.

Gehen wir nun auf eine Vergleichung der vorliegenden Art mit verwandten Formen im einzelnen
ein, so sei zundchst festgestellt, daf sie mit der unter unsere Synonymen aufgenommenen, von Bdse als
Waldh. oxygonia gedeuteten [Form von La Stuva vollkommen ubereinstimmt — wie wohl am besten aus
einer Nebeneinanderstellung der Abbildungen erhellt — und dafl sie mit ihrer, am Dorsalrand des Seitenfelds
verlaufenden Kommissur und ihrem zugespitzten Wirbel der oxygonia zweifellos niher steht als der Waldh.
securiformis Gemmellaro. Doch konnten wir nach Untersuchung der im Besitze der k. k. geologischen
Reichsanstalt befindlichen Uhligschen Originalien im Gegensatze zu B8se nicht so weit gehen, die Sticke
von Ballino mit denen Uhligs von Sospirolo — an die sich diejenigen von Dal Piaz aus einem hdheren (?)
Horizont des gleichen Fundorts trefilich anschlieflen — zu identifizieren. Denn zwischen beiden Formen
bestehen erhebliche Unterschiede: So sind zunichst fur die echte oxygonze die besonders in der Schnabel-
und Stirngegend ungemein scharfen Kanten kennzeichnend, die die Seitenfelder einerseits vom Mittel-
felde der groflen, anderseits von der kleinen Klappe abgrenzen, wihrend diese Kanten bei der neuen Art
nur in der Schlofiregion, wo sie zugleich die Schnabelkanten bilden, scharf sind und sich gegen die Stirne
zu immer mehr abrunden. Ferner verlaufen bei ihr diese Kanten — in Vorder- oder Hinteransicht gesehen —
geradlinig, bei der Uhligschen Art dagegen deutlich konkav. Bei der letzteren erscheint die Schnabel-
gegend schmiler und spitzwinkliger begrenzt, und die Seitenfelder sind stirker vertieft als bei der
pseudoxygonia. Dagegen zeigt bei dieser keine der beiden Klappen eine mediane Einsenkung, wie sie bei
der echten oxygonia manchmal vorkommt, und endlich sind die Klappen der ersteren im horizontalen Sinne
etwas stirker gewdlbt als die der letzteren, so daf das fir diese geltende Merkmal, dal die Begrenzungs-
linien der Seitenfelder in Seitenansicht mit der Profillinie fast zusammenfallen, nicht zutrifft.

Auch unter den ubrigen Formen der hier in Betracht kommenden Gruppe fand sich keine, zu der
wir unsere Stiicke hitten stellen kdnnen. Am nichsten kommt ihnen noch Di-Stefanos variet, pomatoides
der Waldh. securiformis, die indessen durch das Auftreten von medianen Einsenkungen auf beiden Klappen
und durch die von ihrem Begriinder betonte Stirke des Schnabels von ihr abzuweichen scheint. Doch muf
zugegeben werden, daf3 das von Di-Stefano unter Fig. 6 abgebildete, von ihm allerdings als atypisch
bezeichnete Exemplar bis auf seine etwas geringere Breite von unserer Form nicht unterschieden werden
kann. Ubrigens waren auch wir mit Bose echer geneigt, die variet. pomatoides an Waldh. ozygonia an-
zuschlieflen als an Waldk. securiformis.

Die typischen Exemplare der letzteren, wie wir sie bei Gemmellaro (I. c.) abgebildet finden, sind
an dem stirker gekrimmten Stirnrand, an den geschweiften Seitenkanten, an der breiteren Schnabelregion

') M. San Giuliano, pag. 123.

% 1. c. in synon.
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und vor allem an der Lage der Seitenkommissuren, welche hier die Lateralfelder geradlinig durchschneiden,
leicht von der Waldh. pseudoxygonia zu unterscheiden.

Innerhalb der Fauna von Ballino erscheint die neume Art durch ihre eigenartige Gestalt so gut ge-
kennzeichnet, dafl eine Vergleichung mit anderen Formen dieses Fundorts entfillt. Dafl sie im Umrif3
unserer Waldh. Ballinensis') ein wenig dhnelt, wurde bereits bei deren Besprechung erwihnt.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Die hier aus dem mittleren Lias
(Domeriano) von Ballino beschriebene und neu benannte Art ist bereits aus dem Mittellias der Alpe La Stuva
bei Cortina d’Ampezzo bekannt, Vielleicht sind auch einige Exemplare aus den gleichaltrigen Schichten
des Eryx-Berges mit ihr identisch.

Lamellibranchiata.

Von dieser Klasse der Mollusken liegen uns nur sehr wenige und zudem meist mangelhaft erhaltene

Stilcke vor, die durchwegs den Amnisomyaria angehdren, sich aber innerhalb dieser Ordnung auf vier verschie-

dene Gattungen verteilen; dabei erscheint jede Gattung meist nur durch je eine, nur in einem Falle durch
_ zwei Arten vertreten. Im einzelnen sind es die folgenden Formen:

Diotis Simonelli.
Diotis Janus Meneghinif) nov. variet. paucicosta.
Taf. XX (ID, Fig. 18, 19
1899. Diotis Janus; Vacek, Ungebung v. Roveredo, pag. 192.
Abmessungen nicht festzustellen.
Zahl der untersuchten Sticke: 4.

Fast alle vorliegenden Exemplare sind sehr mangelhaft und nur bruchstickweise erhalten; noch am
wenigsten gilt dies von einer Klappe (Fig. 18), von der nicht entschieden werden kann, ob es sich um
eine rechte oder um eine linke handelt und die 11—12 52 in der Hbhe mifit: die Breite durfte etwa eben-
soviel betragen haben, der Umriff also nahezu kreisfdrmig gewesen sein. Die Schale ist nur schwach
gewdlbt; an diesem Stlicke konnte nur eines der beiden Ohren untersucht werden; es ist deutlich abgesetzt
und vBllig flach; sein oberer Rand verlduft nicht horizontal, sondern etwas schrig abwirts.

Die sehr deutlich wahrnehmhare Verzierung besteht zundcht aus feinen, gleichmifligen, scharf
begrenzten und auffallend weit von einander abstehenden Radialrippen, die gegen den Auflenrand an Stirke
allmihlich zunehmen, In aller Regel entspringen sie unmittelbar unter dem Wirbel, nur an einer Stelle
schaltet sich zwischen zwei dieser Rippen eine kirzere, eiwas schwichere ein, die erst etwa in halber
Schalenhdhe ihren Anfang nimmt. Soweit das in Rede stehende Exemplar erhalten ist, lassen sich daran
12 Rippen zdhlen; auch die vollstindige Schale kann deren hdchstens um 2 mehr besessen haben. Diese
radiale Berippung wird durchkreuzt von schwachen, mit freiem Auge kaum wahrnehmbaren konzentrischen
Falten, die am AuBenrande ziemlich weite Abstinde einhalten, gegen den Wirbel zu aber immer feiner und
dichter werden.

Ein zweites Stick (Fig. 19), von dem nur die Wirbelregion erhalten ist, zeigt dieselben deutlichen,
weit von einander abstehenden, radialen Rippen in gleicher Anzahl wie das eben besprochene, doch 146t es

1) Diese Arbeit, pag. 267 [45], Tat. XX (II), Fig. 10.
2) 1853. Posidonomya Janus, Meneghini, Nuovi fossili toscani, pag. 8, 27.
1879. Aviewla Janus; Canavari, Fossili des Lias inferiore nell’ Appennnio centrale, Atti della Soc. Tosc. di
scienze naturali. Memorie, vol. 1V, pag. 154, Taf. XI, Fig. 5—8; cum. synon.
1883. Diotis Junus; Simonelli, Faunula del calcare ceroide di Campiglia Marittima, Atti della Soc, Tosc. di
scienze naturali, Memorie, vol. VI, pag. 126, cum synon.
1896. Diotis Janus; Fucini, Monte Calvi, pag. 218, Taf. XX1V, Fig. 5—10.
1905. Diotis Janus; Fucini, Lamellibranchi, pag. 67, Tat, IlI, Fig. 11.
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lie konzentrische Verzierung nur noch unter der Lupe in Form ganz feiner Anwachsstreifen beobachten;
lie beiden auch hier deutlich abgesetzten, etwa in die halbe Schalenbreite vorragenden Ohren sind
vbllig glatt.

Unser drittes Exemplar, ein kleines Schalenfragment, schliefit sich an die beiden bisher besprochenen
an, wihrend das vierte, am ungilnstigsten von allen erhaltene, ein unvollstindiger Steinkern, nur im schief
auffallenden Lichte noch Reste einer Berippung zeigt.

Vergleichende Bemerkungen, Schon als Meneghini im Jahre 1853 die damalige » Posido-
nomyas Janus begriindete, betonte er die ungemein weitgehende Variabilitit dieser Art — die ihn ja auch
2ur Wahl des Namens bestimmte — und fast von allen Autoren, denen diese Form spiter vorlag,
finden wir diese grofe Variabilitit bestitigt. Danach Uberwiegt bei einzelnen Individuen die radiale
Berippung, bei anderen wieder die konzentrische Faltung, bezw. Streifung, oft fehlt auch das eine oder das
andere Skulpturelement ginzlich oder die Schale ist sogar nahezu glatt, Auch der #duflere Umrif3 der
Muschel und die GroBe ihrer Ohren scheinen nicht konstant zu sein. Die vorerwidhnten Unterschiede in der
Verzierung illustriert wohl am besten eine Vergleichung von Canavaris (I. ) Figuren 5 und 8, deren
Originalien indessen, wie dieser Forscher versichert, durch zahlreiche Uberginge derart verbunden sind, da
ihre Trennung untunlich erscheint. ’

Dic wenigen Sticke unserer Fauna liefen sich nun an keines der von italienischen Autoren abge-
bildeten Exemplare der Diotis Janus vorbehaltlos anschlielen, obzwar diese in erster Linie filr eine Bestim-
mung in Betracht kam, wie denn auch Vacek unsere Exemplare zu dieser Art stellte. Am nichsten kommen
unserer Form noch einzelne der von Fucini (. ¢, besonders sub Fig. s, 8) wiedergebenen Stilcke in der
Feinheit und Deutlickheit der radialen Berippung und in deren Uberwiegen iber die konzentrisghe Verzierung,
Doch auch von diesen bleiben die Exemplare von Ballino durch zwei nicht unwesentliche Merkmale so
deutlich getrennt, daB wir uns zur Abtrennung einer besonderen Varietat bestimmt sahen: durch die deutlich
abgesetzten, vollig flachen Ohrenund durch die geringe Zahl der dementsprechend weit von einander abstehen-
den Rippen, wie wir sie selbst bei denamundichtesten berippten italienischen Exemplaren nicht treffen. Viel
weiter als von der wohl als Arttypus anzusehenden Fucinischen Form vom M. Calvi — von wo
Meneghinii diese Art zuerst beschrieben hatte — weicht die stidtiroler Spiclart von jenen Typen ab, die
Canavari aus der Gegend von Furlo bearbeitet hat, u. zw. sowohl von dem sub. Fig. 5 abgebildeten, der
jede Radialverzierung vermissen 148, als auch von den aus Fig. 8 ersichtlichen Exemplaren mit ihren viel
breiteren und stumpferen Rippen. Dagegen lassen sie sich an jene anderen Schalen, von denen der
genannte Forscher nur Skulpturdetails vergrofert wiedergibt, insbesondere an Fig, 7, recht gut
anschliefien.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Diotis Janus Meneghini, als
deren lokale Varietit sich die eben beschriebenie Form aus dem mittleren Lias (Domeriano) von Ballino
darstellt, ist nicht nur durch ihre grofie Variabilitit, sondern auch dadurch interessant, dafi ihr vielfach
hoher stratigraphischer Wert beigemessen wurde. Sie wurde lange Zeit hindurch, so von Meneghini,
De Stefani, Parona, Simonelli und anfinglich auch von Canavari geradezu fir ein Leitfossil der
unteren Stufe des Unterlias gehalten. Canavari und Baldacci konnten dann 1883 ihr Vorkommen auch
im mittleren Lias (Aspasiaschichten) von Subasio bei Assisi nachweisen,!) und spiter hat Fucini?) sogar
die Ansicht verfochten, daBl alle die zahlreichen Zitate dieser Form aus dem unteren Lias teils auf Irrtiimern
in der Deutung der stratigraphischen Verhiltnisse an den Fundorten beruhen, teils unsicher sind und daf
vielmehr alle Lokalititen des Zentral-Apennins und Mittelitaliens ilberhaupt, an denen sie mit Sicherheit
nachweisbar ist, wie M. Calvi, Furlo, Monticelli, M. Catria, Umgebung von Bolognola, dem Mittellias u. zw.
dessen unterer, den sizilianischen Aspasiaschichtcn gleichwertiger Abteilung angehdren; gerade in diesem
Horizonte hitte die Diotis Janus nach Fucini ihre Hauptverbreitung.

1) Baldacci e Canavari, Sulla distribuzione verticale dclia Diotis Janus Mgh, Atti della Soc. Tosc. di
Scienze naturali, Proc. verbali, vol. IV, pag. 22—23, Pisa 1883,
% Monte Calvi, pag. 204—208.
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Posidonomya Bronn.

Pogidonomya orbicularis Dumortier (non Minster?)
Taf. XX (II), Fig. z0.

? 1863. Posidonia orbicularis, Miinster in Goldfuf, Petrefacta Germaniae, 11, pag. 113, Taf. CXIV, Fig. 3.

1874. Posidonomya orbicwlaris; Dumortier,Depots jurass. du Bassin du Rhone, 1V, Lias super, pag. 305, Taf LXII,
Fig. 2
1899, Posidonomya Bronni; Vacgek, Umgebung v, Roveredo, pag. 192
Abmessungen nicht festzustellen,
Zahl der untersuchten Stticke: 1.

Es liegt nur eine kleine, unvollstindige, als Schal plar erhalt linke Klappe vor, etwa
12 mm hoch und etwa 13 mm breit, also von nahezu krclsfﬂrmlgem Umrif, Der spitzdreieckige Wirbel
tritt deutlich hervor, ohne aber den Schalenrand zu itberragen, der im ibrigen nicht beobachtet werden
konnte; gleiches gilt auch vom SchloBbau und vom Schaleninnern, mit dem die Schale fest mit dem
Gestein verwachsen ist. Sie ist besonders am Auflenrande ziemlich flach, und nur die Wirbelregion tritt
als Konvesxitiit hervor. Die Verzierung besteht aus unregelmifBigen, runzeligen konzentrischen Walsten von
wechselnder, aber stets geringer Stirke; Anwachsstreifen lieff das vorliegende Exemplar nicht beobachten,
Vergleichende Bemerkungen. Unser Stick zeigt, insbesondere hinsichtlich des Hervor-
tretens der Wirbelregion und im Verzierungsgeprdge, eine frappante Ahnlichkeit mit Dumortiers oben
angezogener Form aus dem franzosischen Qberlias  (vgl. dessen Abbildung mit unserer Fig. 20!). Doch
scheint es uns nicht anzugehen, diese letztere ohne weiteres mit Milnsters Art zu identifizieren; schon
Dumortier fithrt als Unterschiede die geringere Konvexitit seiner Form sowie den Umstand an, daB bei
ihr der Wirbel nicht tber den Schalenrand hervortritt; Uberdies scheint uns die Verzierung der Mnster-

schen Art noch viel verschwommener zu sein und es scheint sich ihr oberer Schalenrand viel deutlicher
von den Seitenrindern abzusetzen, als dies bei der franzosischen Muschel der Fall ist. Allerdings 148t sich
die Frage der Identitit der beiden Formen auf Grund der Abbildungen allein nicht entscheiden; sollte sich
diese Idenditdt auch bei genauer Prilfung als unhaltbar erweisen, dann mufte freilich fir Dumortiers
Form cine neue Artbezeichnung vorgeschlagen werden, unter die dann auch das Stick von Ballino ficle.

In seinem Umrisse zeigt dieses auch grofie Ahnlichkeit mit Posid. Bronnif Goldfuf,!), zu der
denn auch Vacek (I ¢ in synon) es stellen zu sollen glaubte. Doch weist diese Art schon in einem
frihen Wachstumsstadium viel schicfere konzentrische Rippen auf als die in Rede stehende Form,

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Dumortiers Form, mit der wir
unger Exemplar aus dem mittleren Lias (Domeriano} von Ballino identifizieren zu konnen glauben, stammt
aus dem oberen Lias (Zone des Harpoc. opalinum) von Crussol und la Verpilliére im Rhonebecken.

Posidonomyea spec. indat.
Abmessungen nicht festzustellen.
Zah) der untersuchten Stticke: I

Unter der obigen Bezeichnung sei an di¢ eben behandelte Form eine schr unglinstig erhaltene,
nicht n#her bestimmbare Muschelklappe angeschlossen, die ihr zwar im Habitus dhnelt, aber von ihr durch
grdfiere Breite und einen lingeren, gerader verlaufenden Schlofirand abzuweichen scheint.

Weitere vergleichende Bemerkungen erscheinen angesichts des Erhaltungszustandes dieser
Form iberflussig.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Ballino, mittlerer Lias, Domeriano.

1) Petrelacta Germanize, IL pag. 112, Taf. CXIII, Fig. 7.
Beliriige zur Paliontologle Osterrcloh-Ungams, Bd. XXV, 36
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Lima Brugiere.
Untergattung Limea Bronn.
Lima (Limea) Canavarii Fucini?
Taf. XX (II), Fig. 21
1899, Lima liasina; Vacek, Umgebung von Roveredo, pag. 192.

? 1905, Lima Canavarti, Fucini, Lamellibranchi, pag. 74, Taf. IlI, Fig. 29, 30.
Abmessungen nicht festzustellen.
Zahl der untersuchten Stlicke: 1.

Nur eine unvollstindig erhaltene, beschalte linke Klappe ragt aus einem Gesteinsstiick hervor, aus
dem sie nicht weiter herauspripariert werden konnte. Sie mag etwa I7 smm hoch und ebenso breit
gewesen sein und ist m4Big stark gewdlbt; die Seitenohren sind nicht erhalten; ebensowenig konnten
Schlofirand und Schloflbau untersucht werden.

Die Verzierung besteht aus mehr als 20, ziemlich kriftigen, vom Wirbel gegen den Auflen-
rand an Stirke allmihlich zunehmenden Rippen von halbkreisfSrmigen Profil, die durch etwa ebenso breite,
flache Zwischenrdiume von einander getrennt werden; sie sind unter einander ziemlich gleichmiBig ausge-
bildet, nur gegen den Vorder- und Hinterrand zu werden sie etwas schwicher. Hinter dieser Berippung
tritt die konzentrische Verzierung stark zurilck; nur gegen die Peripherie zu sind 2—3 leichte Falten
wahrnehmbar, die auch die Rippen ilbersetzen, und auch auf der unberippten Area — die im Gegensatze
zur Lunula wenigstens teilweise untersucht werden konnte -— tritt die Anwachsstreifung stirker hervor.

Vergleichende Bemerkungen. Soweit die beiderseits recht diirftig erhaltenen Stilcke eine
Vergleichung zulassen, schlieit sich das unsere recht gut an das Fucinis aus den Zentral-Apenninen
an. Doch lifit es die in Fucinis Beschreibung erwidhnten Radialstreifen nicht beobachten, noch auch eine
durch die Kreuzung mit den Anwachsstreifen entstehende Schuppung der Rippen.

Sehr nahe steht der Form von Ballino auch Lima densicosta Quens ted t!'), auf deren Ahnlichkeit
mit L. Canagvarii schon Fucini (I. c. in synon.) hingewiesen hat; sie unterscheidet sich hauptsichlich
durch ihre dichtcre und schiirfere Berippung. Die echte acuficosta Milnster?), als deren Spielart Quen-
stedt ursprilnglich seine dichter berippte Form auffafite, zeigt weniger, schmilere und dabei leicht
geschweifte Rippen.

Auch sonst #hnelt unsere Muschel, soweit sie erhalten ist, zahlreichen unter- und mittel-
liassischen Angehdrigen ihrer Gattung, L#ma liasina Gemmellaro®), mit der sie Vacek (l. c. in synon.)
identifizieren zu konnen glaubte, weist viel groflere Ohren, als sie bei unserem Stilck anzunehmen sind,
einen abweichenden Umrif und eine weit groflere Rippenzahl (38—45) auf als dieses. L. (Mantellum)
pectinoides Sowerby*) kommt ihm zwar in der Gestalt und Anzahl der Rippen recht nahe, seine Rippen
sind aber viel breiter und kriftiger. L. denfata Terquem? ist wieder etwas schmiler und hoher und
hat gleichfalls zahlreichere und kriftigere Rippen. L. (Limea) Koninckana Chapius et Dewalque®)
weicht von der L. Canavarii durch ihren mehr spitzdreieckigen Umrifi und ihire schirferen, granulierien
Rippen ab. v

1) Jura, pag. 118, Taf. XVIII, Fig. 25; Stoliczka, Gastropoden u. Acephalen d. Hierlatzschichten, pag. 199,
Tal. VIL, Fig.3; Fucinis (. c., pag. 75, Taf. IlI, Fig. 28) Lima sp. ind. cfr. densicosta ist viel feiner berippt als Quen-
stedts Form und als die unsere.

% Goldful, Petrefacta Germaniae, II, pag. 97, Taf. CVIl, Fig. 8.

#) Faune giurese e liasiche della Sicilia, pag. 89, Taf. XII, Fig. 7.

4} Zuletzt bei v. Bistram, Beitrige zur Kenntnis d. Fauna d. unteren Lias i. d. Val Solda. Ber. der natur-
forschenden Gesellsch. zu Freiburg, vol. XI1Il, pag. 41, Taf. IIl. Fig. 6—13; cum synon.

% Hettange, pag. 321, Taf. XXIII, Fig. 4.

%) Fossiles du Luxembourg, pag. 192, Taf. XXVI, Fig. 9; Dumortier, Depots jurass. du Bassin du Rhone,
Ill, Lias moyen, pag. 127, Tal. XIX, Fig. 1o, I1.
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Endlich wire als eine der genannten Art sehr dhnliche Form aus dem oberen Lias noch L. Gala-
thea @'Orbigny!) zu nennen, die sich von ihr lediglich durch ihre scharfkantigen Rippen zu unter-
scheiden scheint.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. L. Canavarii, zu der wir unsere
Form aus dem mittleren Lias (Domeriano) von Ballino nur mit Vorbehalt stellen, ist bisher nur in einigen
Exemplaren aus dem oberen Mittellias von Precicchie und vom Monte die Pierosara im Zentral-Apennin
bekannt.

Pecten Klein.
Untergattung Chlamys Bolten.
Pecten (Chlamys) cf. Rollei Stoliczka.

cf. 1861. Pecten Rollei, Stoliczka, Gastropoden u, Acephalen der Hierlatzschichten, pag. 197. Tat. VI, Fig. 5-6.
cf. 1869. Pecten Rollei; Dumortier, Depots jurass. du Bassin du Rhone, II, Lias moyen, pag. 144, Taf. XXII, Fig. I.
cf. 1892, Pecten (Chlamys) Rollei; Parona, Revissione della fauna lias. di Gozzano, pag. 14, Taf. I, Fig. 3.

cf. 1900. Pecten Rollei; Bettoni, Brescia, pag. 13, Fig. 3, cum synon.

Abmessungen nicht festzustellen.
Zahl der untersuchten Stilcke: 1.

Ein kleines Gesteinsstitck zeigt im Abdruck die hinterere Hdlfte einer flach gewdibten linken Klappe,
etwa bis zum Wirbel; sie ist nicht ganz 15 mm hoch, zeigt aber bereits unverkennbar die charakteristische
Verzierung der oben genannten Stoliczkaschen Art: den unruhigen, vielfach gebrochenen Verlauf der
radialen Rippen, insbesondere gegen den Hinterrand zu, die Einschaltung feinerer Zwischenrippen zwischen
je zwei dieser Hauptrippen, die schwachen, runzeligen konzentrischen Streifen und endlich die feinen Quer-
leisten, so daf} die Schale auch hier ein eigentlimlich gegittertes Aussehen erhilt.

Das gut wahrnehmbare Ohr konnte seiner Gestalt nach nur als Hinterohr, und somit unser Frag-
ment nur als Teil einer linken Klappe gedeutet werden. Dieses Ohr ist auffallend grof: es reicht nach
abwirts etwa bis in das zweite Fiinftel der Schalenhhe und setzt sich nur in geringer H8he itber der
groften Schalenbreite vom Hinterrande der Schale ab; sein oberer Rand verlduft horizontal. Auch seine
Verzierung, bestehend aus feinen radialen Rippen, die von etwas schwicheren konzentrischen Streifen
gekreuzt werden, konnte gut beobachtet werden.

Vergleichende Bemerkungen. Das vorliegende Stilck gehdrt zweifellos zu jener Gruppe
zierlich skulpturierter Pecfen-Formen, die insbesondere in den Hierlatz-Schichten vorzuherrschen scheint und
hier durch P. subreticulatus Stoliczka?), P. verticillus Stoliczka®), P.palosus Stoliczkat), P. Rollei
und P. lacunarius Rothpletz%) vertreten wird. Fir seine Zuteilung zu P. Rolle war eben die Eigenart
seiner Verzierung, wie sie oben gekennzeichnet wurde, bestimmend. Doch ist sein — allein sichtbares —
Hinterohr weit grofler als das von Stoliczkas Art, weshalb auch unser Exemplar mit dieser nicht voll-
stindig identifiziert werden konnte.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. P. Rollel, dem die hier behandelte
Muschel aus dem mittleren Lias (Domeriano) von Ballino ungemein nahe steht, wurde von Stoliczka
zuerst aus den Hierlatzschichten der ndrdlichen Kalkalpen beschrieben, wo er am Hierlatz selbst (unterer
Lias) sehr selten, am Schafberg (mittlerer Lias) dagegen sehr hiufig vorkommt; vom letzteren Fundort ist
er auch seither noch 8fter erwdhnt worden.®) Ferner kommt P. Rollei nach Dumortier auch im unteren
Mittellias des Rhonebeckens (bei Saint-Fortunat und Dardilly) vor; endlich wurde er auch an mehreren Punkten
des mittleren Lias der stidlichen Voralpen nachgewiesen, u. zw. von Parona bei Gozzano und von

}) Dumortier, L ¢, IV, Lias supér,, pag. 190, Taf. XLII, Fig. 3, 4.

% L c. pag. 196, Taf. VI, Fig. 1, 2.

) Ibid., pag. 197, Taf. VI, Fig. 3, 4.

4} Ibid., pag. 197, Taf. VI, Fig. 8.

¢) Vilser Alpen, pag. 169, Taf. XIV, Fig. 18, 20,

©) Zuletzt bei Spengler, Die Schafberggruppe, Mitteil. d. geolog. Gesellsch. in Wien, vol. IV, pag. 23.
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Bettoni im Domeriano der Brescianer Gegend, wihrend Meneghini!) und Bonarelli®) eine sehr &hn-
liche Form aus dem — gleichfalls domerianischen — roten Marmor von Bicicola beschreiben.

Gastropoda.

Auch diese Klasse der Mollusken erscheint in der Fauna von Ballino nur sehr dirftig vertreten.
Es liegen nur sehr wenige, durchwegs unglnstig erhaltene Individuen vor, die sich aber --- soweit sie im
folgenden behandelt werden konnten — immerhin auf vier Gatlungen verteilen, da nie mehr als je ein
oder zwei Exemplare einer Form zugeschrieben werden konnten. Einige kleine Fragmente, die sich an keine
dieser Formen anreihen lassen, mufiten ganz unbestimmt bleiben. Wir gehen nunmehr an die Beschreibung
der bestimmbaren Formen im einzelnen:

Pleurotomaria Defrance.
Pleurotomaria cf. pinguis d'Orbigny.
Taf. XX {I), Fig. 22.
cf. 1850—1860, Plenrotomaria cf. pinguis Orbigny, Paléont. frang., Terr. jurass, II, pag. 407, Taf. 350, Fig. 8—Io,
cum synon.
Abmessungen im Text.
Zahl der untersuchten Stucke: 1.

Das einzige vorliegende, unvollstindig erhaltene Gehduse ist ein fast noch durchwegs von der
inneren Schalenschicht umhiillter Steinkern, erreicht eine Hdhe von etwa 23 mm und eine Breite von 22 mm
und weist einen Scheitelwinkel von nahezu 80" auf. An ihm lassen sich aufler den embryonalen noch vier
Windungen zihlen, von denen aber nur die letzte genauer untersucht werden konnte; ihre Auflenseite er-
scheint bauchig gewblbt, den duBersten Punkt des Umgangsprofils bezeichnet ein etwa in halber Hbhe ver-
laufender Wulst, der die Windung in eine obere und eine untere Hilfte teilt. Der ersteren gehirt das auf
dem letzten Umgang gleichfalls wulstartig vorspringende Schlitzband an, das nur durch einen ziemlich
schmalen, vertieft erscheinenden Zwischenraum von dem vorerwihnten, darunter liegenden Wulst getrennt
ist, Wulst und Schlitzband beherrschen das Skulpturgepridge; neben ihnen zeigen sich noch zahl-
reiche feine Spiralkiele, die an Stirke untereinander vielfach abweichen. Auf der unteren Windungshilfte
sind sie stirker als auf der oberen und hier wieder unmittelbar unter dem Hauptwulst am kriftigsten, wo-
bei sich indessen zwischen je zwei stirkere ein schwicherer einschaltet. Zwischen Wulst und Schlitzband
ist diese Lingsverzierung schwilcher; oberhalb des letzteren wird sie noch bedeutend feiner und wird hier
an Stirke von der zarten Anwachssteifung fast erreicht. Die Zuwachsstreifen ziehen von der Naht
unter einem Winkel von etwa 45° schrig rilckwirts zum Schlitzband, bilden auf diesem den fur diese
Gattung kennzeichnenden, zurtckspringenden Sinus, beschreiben dann im Zwischenraum zwischen Schlitz-
band und Mittelwulst einen sanfteren, nach hinten gedfineten Bogen und schlagen jenseits des Wulstes
ihre frithere Richtung wieder ein. Dadurch, dafl sie die Spiralkiele Ubersetzen, erhalten diese unter der Lupe
ein leicht welliges Aussehen, doch ohne daB es an den Kreuzungspunkten zur Ausbildung eigentlicher
Knétchen kime, wie bei manchen verwandten Arten, Doch bleibt dabeizu berlicksichtigen, dal die Xufiere
Schalenschicht bei unserem Exemplare nicht erhalten ist.

Die Mundung hat breit-ovale Form, die Innenlippe ist leistenartig verstirkt.

Vergleichende Bemerkungen. In jhren Windungsverhiltnissen und ihrem Umgangsprofil
erinnert die vorliegende Schnecke ziemlich stark an Pleurof. pinguis 'Orbigny aus dem mittleren Lias
(Liasien) von Calvados. )

Doch kommt hier der etwa in halber Umgangshthe verlaufende Spiralwulst viel schwicher zum
Ausdruck, und das Schlitzband erscheint weiter nach oben verrickt und dementsprechend das auch hier
von den Zuwachsstreifen in einem fachen, nach hinten offenen Bogen durchzogene Intervall zwischen Wulst

') Monographie, pag. 164, 216, Taf. XXVIII, Fig. 15, Taf. XXIX, Fig. 2, (sub non. Pecten spec. ind.)

*) Brianza, pag. 330 (sub. nom. Pecten cf. Rollei)
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und Schlitzband viel breiter. Auf weitere Vergleichungen soll bei dem dirftigen uns vorliegenden Material
nicht eingegangen werden.?)
Geographische undstratigraphische Verbreitung. Ballino, mittlerer Lias (Domeriano).

Ditremaria d'Orbigny.
Ditremaria ? spec. indet.
Abmessungen nicht festzustellen,
Zahl der untersuchten Sticke: 2.

Mit dieser Bezeichnung wurde ein sehr mangelhaft erhaltenes Gehiusebruchstiick versehen, dessen
ungemein dicke Schale stellenweise erhalten, aber stark korrodiert ist und das sich infolge dieses Erhaltungs-
zustandes auch der Abbilduhg entzicht. Ein zweites Exemplar, ein kleines, beschaltes Windungsbruchstiick
durfte derselben Form zuzurechnen sein.

Das Gehiduse ist flach und breit, die einzelnen Umginge sind piedrig und stark konvex; ihre
Oberseite ist fast horizontal und ziemlich deutlich von der Auflenseite abgesetzt. Die Skulptur beschrankt
sich auf eine Lingsverzierung, bestehend aus zahlreichen Spiralkielen, die auf der oberen Umgangshilfte
zarter sind und dichter stehen als auf der unteren. Zwei dieser Kiele sind besonders kriftig: der eine etwa
in halber Windungshdhe, der andere den Ubergang der Auflen- in die Oberseite markierend. Von einer
Zuwachsstreifung konnte nichts beobachtet werden; doch erscheint der oberste, schon nahe unter der Naht
liegende Spiralkiel unseres kleineren Fragments leicht kreneliert, was immerhin auf die Durchkreuzung der
Lings- durch eine Querverzierung schlieffen 14ft.

Vergleichende Bemerkungen. Die an der Auflenseite der Umginge als Fortsetzung des
Mindungsausschnittes verbleibenden Locher, wie sie fur dieses Genus kennzeichnend sind, konnten an den
unvollstindigen Stiicken von Ballino nicht beobachtet werden; so konnte auch ihre Zuteilung zur Gattung
Ditremaria nur mit Vorbehalt erfolgen. Diese Zuteilung stiitzt sich lberhaupt nur auf die grofie duflerliche
Ahnlichkeit unseres Gehiuses mit Gemmellaros?) Difremaria trochoides aus dem unterliassischen weifien
kristallinischen Kalke des Berges Casale (Provinz Palermo), der es in der Gestalt, im Umgangsprofil und
im Verzierungsgepriige ziemlkch nahe kommt und bei der fibrigens der sizilianische Forscher gleichfalls die
auffallende Dicke der Schale erwihnt.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Ballino, mittlerer Lias (Domeriano).

Discohelix Dunker.

Discohelix orbis Reuf.
Taf. XX (II), Fig. 23.
1852. Euomphalus orbis, ReuB, Uber zwei neue Euomphalusarten des alpinen Lias, Paldontographica, vol. 11I, pag. 114,
Taf, XVI, Fig. 1.
Discohelix orbis; Stoliczka, Gastropoden und Acephalen der Hierl hichten, pag. 182, Taf. III, Fig. 8—I10;
cum synon.

1874. Discohelix orbis; Gemmellaro, Faune giurese e liasiche della Sicilia, pag. 98.
1894. Discohelix orbis; Fucini, Monte Pisano, pag. 162.
1899. Discohelix sp. cf. excacvata; Vacek, Umgebung von Roveredo, pag. 192,
1911. Discohelix orbis; M. Gemmellaro, Rocche Rosse, pag. 218, Taf. IX, Fig. 9—12; cum. synon.

Abmessungen nicht festzustellen.

Zahl der untersuchten Sticke: 1.

!) Doch sei noch in aller Kilrze der #uBlerlichen Ahnlichkeit zwischen der uns vorliegenden Pleurotomaria und
derjenigen gedacht, die M. Gemmelaro jungst als Pleurot. infermedia MUnster aus den sizilianischen Aspasia-
schichten beschrieben hat (Rocche Rosse, pag. 212, Taf. V, Fig, 20, 21), die uns aber mit der Ausgangsform dieser Art
bei Goldfuf (Petrefacta Germaniae, III, pag. 67, Taf. CLXXXV, Fig. 1, 2) nicht identisch zu sein scheint; von unserer
Form unterscheidet sie sich gewil, und zwar durch ihren stumpferen Scheitelwinkel und durch das mehr kantige
Profil und die abweichende Verzierung ihrer Umginge.

*) Faune giurese e liasiche della Sicilia, pag. 369, Taf. XXVIII, Fig. 13—16.

1861,
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Es liegt nur ein kleines, dirftigz erhaltenes Bruchstiick vor, das etwa einem Viertelkreis-Sektor
einer Scheibe von 30 bis 35 mm Durchmesser entspricht; nur eine Seite lief} sich blofilegen, mit der anderen
steckt das Stlck fest im Gestein und es kann nicht einmal mit Bestimmtheit entschieden werden, ob es
sich bei der zutage liegenden Fliche um die Spiral- oder um die Nabelseite handelt; ersteres ist wahr-
scheinlicher. Zwei Querbriiche lassen erkennen, daf} die einander gar nicht umfassenden Umginge — deren
sich, von den embryonalen Windungen abgesehen, 4 zihlen lassen — rechteckiges Profil zeigen und etwas
breiter als hoch sind. Die Flanken dieser Umginge sowie ihre Aufienseiten sind nur #uBerst schwach ge-
wolbt, Das vorliegende Fragment ist als Steinkern erhalten und nur stellenweise noch von der inneren
Schalenschicht bedeckt, die eine sehr feine Spiralstreifung beobachten 1a63t. So finden sich auch nur noch
an drei Stellen Spuren des nur von der Schale gebildeteu, die Naht begleitenden Kiels, der einfach schnur-
formig gewesen zu sein scheint. Ubrigens verraten sich diese Nahtkiele anch im Querschnitt, indem hier
die Schale manchmal an der Berithrungsstelle zweier Umginge zackenartig ausgestillpt erscheint (Fig. 23b),
wie dies auch auf der von Reufl (. c.,, Fig. 1d) gegebenen Profilzeichnung ersichtlich ist.

Anmerkung. Als fraglich schliefen wir hier unter der Bezeichnung Discoheliz cf, orbis Reufd
(Taf. XX (II), Fig. 24) noch einen Dbereits 1899 von Vacek (I, ¢.) als Discohelix cf. orbis Reufd be-
stimmten, stark korrodierten Steinkern von 45 s Scheibendurchmesser an, an dem nur der #uflerste Um-
gang nidher untersucht werden konnte. Dieser zeigt auch hier ausgesprochen rechteckiges Profil und ist
breiter als hoch; die Auflenkanten sind sehr markant, Aufien- und Seitenflichen fast ganz flach, Der Er-
haltungszustand macht es unmdglich, Spuren einer Verzierung zu beobachten,

Vergleichende Bemerkungen. Obwohl an unserem Steinkernfragmente, das an erster
Stelle besprochen wurde, keinerlei Querverzierung wahrgenommen werden konnte, wie sie Reufl und
Stoliczka von ihren Schalenexemplaren beschreiben, stehen wir doch nicht an, jenes, insbesondere auf
Grund der vollstindigen Ubereinstimmung des Querschnitts, mit der so eigenartigen Reufischen Form zu
identifizieren.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Diese interessante, von Reufl und
Stoliczka aus den unterliassischen Hierlatzschichten der ntrdlichen Kalkalpen (Hierlatz, Schalberg, Kratz-
alpe) beschriebene, von Gemmellaro in den Aspasiaschichten von Chiusa®Sclafani (Provinz Palermo)!)
und von Fucini im unteren Lias des Monte Pisano wiedergefundene Schnecke erscheint nunmehr auch im
mittleren Lias (Domeriano) von Ballino nachgewiesen.

Neritopsis Grateloup.
Neritopsis spec. indet.
Taf. XX (I1), Fig. 25.
Abmessungen nicht festzustellen,
Zahl der untersuchten Stilcke: 4.

Unter der obigen Bezeichnung seien hier zundchst ein ziemlich vollstindiger kleiner Steinkern
(Fig. 25) und sodann noch einige Windungsfragmente kurz erwihnt, die ihre dufere Gestalt mit ziemlicher
Sicherheit zu Neritopsis zu verweisen gestattet. Nur eines der Bruchsticke trigt noch Reste der deutlich
langsverzierten Schale; die zahlreichen Spiralkiele sind auf der unteren Windungshilfte ziemlich schwach
und untereinander fast vbllig gleichmiBig, wihrend sich auf der oberen Hilfte des Umgangs zwischen je
zwei kriftigere solche Kiele ein schwicherer einschaltet. Eine Anwachsstreifung 14t dieses Bruchstilck
nicht beobachten, wohl aber zeigt es einige vom Nabel ausgehende und in einem nach hinten konvexen

1) Jungst hat auch M, Gemmellaro (L c. in synon.) diese Form aus den Aspasiaschichten der Rocche Rosse in
Sizilien ausfiihrlich beschrieben; er zieht im Anschlusse an Stoliczka auch die von Hornes als D. ornafus be-
zeichneten Exemplare, bei denen sich die Nahtkiele in einzelne Knoten aufldsen, zu D, ordis ein, stellt aber fir sie eine
eigene Spielart, variet. ornata, auf.
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Bogen iiber die Auflenseite verlaufende undeutliche Furchen. Diese Furchen, die wohl alten Mindungs-
rindern entsprechen, zeigt ilbrigens, schwach angedeutét, auch der vorerwihnte kleine Steinkern und in viel
deutlicherer Weise auch ein anderes Steinkernfragment, bei dem sich zwei solche Furchen beobachten lassen,
von denen die vord:re ziemlich breit und beiderseits scharf begrenzt ist.

Vergleichende Bemerkungen. Die auf einem unserer Sticke beobachtete Lingsskulptur er-
innert an Nerit. Baugierana 'Orbigny!) aus dem franzdsischen Bathonien, die indessen etwas hoch-
mundiger zu sein scheint als die vorliegende Form, bei der tbrigens bei der grofien Dirftigkeit des er-
haltenen Materials weder an eine spezifische Bestimmung noch auch an genauere Vergleichungen gedacht
werden kann.

Geographische und stratigraphische Verbreitung. Ballino, mittlerer Lias (Domeriano).

!) Paléont. frang., Terr. jurass., II, pag. 224, Taf. 300, Fig. 11—13.

Der II. Teil dieser Arbeit, enthaltend die Bearbeitung der Cephalopoden von Ballino und die Schluf3-
betrachtungen, erscheint im XXVI. Band dieser Zeitschrift (1913), Heft 1 und 2.
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Fig. 1a—d.
Fig. 2—4.
Fig, 5—II.
Fig. 12—13.
Fig. 14 a—b.
Fig. 15a—d.
Fig. 16 a—d.
Fig. 17—18.
Fig. 19 a—d.
Fig. 20a—d.
Fig. 21 a—d.
Fig. 22 a—d.
Fig. 23a—b.
Fig. 24 a—d.
Fig. 25 a—d.
Fig. 26—27.
Fig. 28a—c.
Fig. 29a—d.
Fig. 30a—d.

TAFEL XIX ().

Spiriferina apenninica Canav., groBtes vorliegendes Exemplar in 4 Ansichten
Rhynchonella palmaeformis nov. nom.; Fig. 2a—d, grofies, typisches Exemplar
in 4 Ansichten; Fig. 3, Beispiel eines Exemplars mit wenigen, breiten Rippen;
Fig 4, Beispiel eines dichtberippten Exemplares, beide in Ventralansicht
Rhynchonella triqguetra Gemm. var. Boeseana nov. nom; Fig. 5 a—d, typisches
Exemplar in 4 Ansichten; Fig. 6, ein besonders schmales und dichtberipptes
Exemplar mit spitzem Schnabelwinkel und deutlich dreieckigem Umrif}; Fig. 7,
ein anderes dichtberipptes Exemplar, beide in Ventralansicht; Fig. 8, Seiten-
ansicht eines besonders dicken Exemplars; Fig. 9, Stirnansicht eines Exemplars
mit ventral einspringendem Stirnrand; Fig. 10a—b), Exemplar mit Rippen-
vereinigung auf der kleinen Klappe und leicht dorsal einspringendem Stirnrand
in Dorsal- und Stirnansicht; Fig. 11a—b, besonders grofles und schlankes,
atypisches Exemplar mit wenigen flachen Rippen und deutlich dorsal ein-
springendem Stirnrand in Dorsal- und Stirnansicht

Rhynchonella cf. triquetra Gemm.; Fig. 12a—¢, ein Exemplar in 3 Ansmhten
Fig. 13a—b, ein zweites, etwas breiteres” Exemplar mit deutlicher dreieckigem
Umrifl in Ventral- und Stimansicht . . . . . e
Rhynchonella Scheréina Gemm., unvollstandlg erhaltenes Exemplar in Dorsal-

und Stirnansicht ., . . . . Ce
Rliynchonella cf. Scherina Gemm Exemplar von mehr drelecklgem Umrif} in
4 Ansichten . . . .

Rhynchonella nov. spec. md ex afﬁn Rh Albertu Opp, g'rbﬁtes Exemplar in
4 Ansichten; der Schnabel nach einem anderen Exemplar erginzt
Rlynchonella Zitteli Gemm. var. tirolensis nov. nom.; Fig. 17a—d, g'rbﬁtes
Exemplar in 4 Ansichten; Fig. 18, ein zweites, schmileres und feiner beripptes
Exemplar in Dorsalansicht . . . . . P
Rhynchonella Zugmayeri Gemm., einziges Exemplar in 4 Ansmhten e
Rhynchonella subcostellata Gemm. (typ.?), einziges Exemplar in 4 Ansichten
Rhynchonella subcostellata Gemm. var. alpina nov. nom., einziges Exemplar
in 4 Ansichten .

Rhynchonella cf. fascwostata Uhllg, grtiﬂ»eres der belden vorllegenden Exemplare
in 4 Ansichten . . .. .
Rhynchonella cf. laevzcosta Stur einziges, mangelhaft erha.ltenes Exemplar in
Ventral- und Seitenansicht . e e e e e e e e e e e
Rhynchonella pusilla Gemm. var. sinuafa nov. nom., ein Exemplar in 4 An-
sichten, 2:1 vargrdfiert . e ..
Rhynchonella inversa Opp., einziges Exemplar in 4 Ansmhten .
Terebratula (Pygope) ? rhewmatica Can. var. depressa Can.; Fig. 26a—d
typisches Exemplar in 4 Ansichten; Fig. 27, grbﬁeres, globoses Exemplar in Seiten-
ansicht . e e
Terebratula (Rygope) 2 rheumatrca Can nov, var., dempwns, einziges Exemplar
in 3 Ansichten . . . . , . . .
Terebratula (Fygope) ? cf. rheumahca Can,, einziges Exemplar in 4 Anstchten
Terebratula (Dictyothyris) & c¢f. De Lorenzoi Bbse, einziges Exemplar in 4 An-
gichten. . . . .. .. ... ..

pag.

pag.

pag:

pag.

pag.
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pag.

pag.
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pag.

pag.

pag.

pag.

. pag.
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pag.
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228 [6]

232 [10]

235 [13]

238 [16]
239 [17]
239 [17]
241 [19]
243 [21]
245 [23]
246 [24]
247 [25)
248 [26]
251 [29]
252 [30]

253 [31]

261 [3g]

262 [40]
263 [41]

263 [41]

Sdmtliche Originalien befinden sich im Besitze der k. k. geologischen Reichsanstalt in Wien.
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Fig. 1—2.
Fig. 3a—c.
Fig. 4a—ad.
Fig. 5—6.
Fig. 7—8.
Fig. ga—d.
Fig. 10a—d.
Fig. 11—12.
Fig. 13a—d.
Fig. 14—15.
Fig, 16—17.
Fig. 18—19.
Fig. zo0.
Fig. 21.
Fig. 32 a—b.
Fig. 23a—b.
Fig. 24.
Fig. 25a—b.

TAFEL XX (1).

Terebratula (Pygope) Aspasia Menegh. (typ.); Fig. 1a—d, ein Exemplar in 4,

Fig. 2a—b, cin zweites in 2 Ansichten . . . . . ., . . ... ... ... pag.
Terebratula (Pygope) Aspasia Menegh. var. Myrto Menegh., ein Exemplar
in 3 Ansichten . . . . . . . . . L L. L L e e e e e pag.
Terebratula (Pygope) Aspasic Menegh. var. minor Zitt, ein Exemplar in
4 Ansichten . . . . . . . e e e e e e e e e e e e pag-

Terebratula (Pygope) Aspasm Menegh nov. var, carinata; Fig. 5a—d,
Exemplar mit mittellanger medianer Furche und Erhebung und miBig scharfen
Kielen, in 4 Ansichten; Fig. 6a—b, ein anderes Exemplar mit langer, sehr
deutlicher Furche und Erhebung und sehr scharfen Kielen, in Ventral- und
Dorsalansicht . . . . . . « . . . . . 0 o e e e e e e e e e e . . pag.
Terebratula (Pygope) Chrysilla Uhllg var. pmgms nov. nom.; Fig. 7a—d, ein
Exemplar in 4 Ansichten; Fig. 8, Seitenansicht eines zwelten Exemplars mit

— in Profilansicht — leicht geschweifter Schleppe . . . . . pag.
Waldheimia (Aulacothyrisy Furlana Zitt. (typ.), unvollstandlges Exempla.r in
4 Ansichten . . . . . . . .. .. .. e e e e e e e e e e pag.
Waldheimia (Aulacothyris) Ballinensis nov. spec., ein Exemplar in 4 An-
sichten . . . .. ... ... . pag.
Waldheimia (Antzptychma) Meneghmu Par, nov. var. elegantula Flg 11 a—d
ein Exemplar mit deutlicher Radialverzierung in 4 Ansichten; Fig. 12, Stirn-
ansicht eines zweiten Exemplars mit breiterer Stirnbucht . . . . . . pag.
Waldheimia (Antiptychina?) cf. Meneghinii Par., ein Exemplar in 4 An-
sichten. . . . . . . e e e e e e e e e e e e e . pag.

Waldheimia (Zeilleria) cf mutabzhs Opp Flg 14a—d, ein Exemplar in 4 An-
sichten; Fig. 15a—b, ein grofieres Exemplar in Ventral- und Seitenansicht . . pag.
Waldheimia (Zeilleria) pseudoxygonia nov. nom.; Fig. 16 a—c, grofites Exemplar
in 3 Ansichten; Fig. 17, Stirnansicht eines kleineren Exemplars . . . . . . . pag.

Diotis Janus Menegh. nov. var. paucicosta; Fig. 18, nahezu vollstdndiges

Schalenexemplar; Fig. 19, Bruchstick eines anderen Schalenexemplars . . . . pag.
Posidonomya orbicularis Dum. non Minst., unvollstindiges Schalenexemplar pag.
Lima (Limea) Canavarii Fuc. ?, unvollstindiges Schalenexemplar. . . . . . pag.
Plewrotomaria of. pinguis d'Orb., Steinkern mit Resten der inneren Schalen-

schicht in 2 Ansichten. . . . . . . . . ... .. ... ... . pag.
Discoheliz orbis Reufl, Fragment eines Gehauses a) von der Splral(?)-Sexte,

b) im Querbruch . . . . . . .. ... ... e e e e e e pag.
Discohelix cf. orbis Reuf, stark korrodlerter Steinkern von der Nabelseite . . pag.
Neritopsis spec. indet., kleiner Steinkern in 2 Ansichten . . . . . . . . pag.

Fig. 26 a—b&.* Nautilus Brancoi Gemm. ?, Steinkernfragment in Flanken- und Extemansxcht
Fig. 27—29.* Fhylloceras Geyeri Bonar.; Fig. 27, ein kleiner, Fig. 28, ein grofierer Stein-

Fig. 30.*

Das

kern, beide in Flankenansicht, Fig. 29, Windungsquerschnitt des grdfiten
Exemplars.

Phylloceras spec. indet. ex alfin, Phylloc. Partschi Stur., rekonstruierter Quer-
schnitt des einzigen Exemplars.

256 [34]
257 [35]

257 [35]

258 [36]

260 [38]
265 [43]

267 [45]

269 [47]
272 [50]
273 [s1]
275 [53]
277 [s5]
279 [57]
280 [38]
282 [60]
283 [61]

284 [62]
284 [62]

Original zu Fig. 29 befindet sich im Besitze des Museo Civico in Roveredo, alle ubrigen
Originalien befinden sich im Besitze der k. k., geologischen Reichsanstalt in Wien.

*) Der Text zu den mit einem * bezeichneten Fig. 26—30 erscheint erst im XXVI, Bande der »Beitrige«, so
dafd Seitenzitate hier noch nicht gegeben werden konnen.
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