UBER BOHMISCHE, THURINGISCHE, GREIFENSTEINER UND
HARZER TENTACULITEN.

VON

Dr OTTOMAR NOYVY A K.
(Mit ‘Tafel XII und XIIL)

I. Einleitende Bemerkungen.

Die Tentaculiten bildeten wegen ihres in gewissen palaeozoischen Schichten massenhaften
Auftretens und wegen der Mannigfaltigkeit ihrer Formen seit langer Zeit den Gegenstand vielfacher
Untersuchungen. In der That wurde bereits in verschiedenen Gegenden der alten und neuen Welt
eine betrichtliche Anzahl Formen entdeckt und einer griindlichen Beschreibung und Abbildung
gewiirdigt.

In dem dritten Theile des iiber die bohmischen Silurpetrefacten handelnden Werkes unseres
Meisters Barrande, finden wir einen wahren Schatz ‘wichtiger, chronologisch zusammengestellter
Literaturangaben und nahezu alles dasjenige zusammengefasst, was bisher iiber diese, in palaeonto-
logischer Hinsicht ziemlich wichtigen Pteropoden bekannt geworden?).

Doch wurden, wie ich mir in den vorliegenden Bldttern zu zeigen erlaube, von einigen Autoren
einzelne Formen theilweise mit einander verwechselt oder auch bereits beschriebene als neu
aufgestellt.

Derartige Irrthiimer sind jedoch nicht aus Unkenntniss des in den beziiglichen Studien vor-
liegenden Materials entstanden, sondern sie beruhen einerseits in der nicht immer giinstigen Erhal-
tung der Schalen, andererseits ist der Grund dafiir in den kleinen Dimensionen, in denen sie meist
auftreten, zu suchen; hieczu mag wohl auch das dem Erhaltungszustande derselben mitunter sehr
ungiinstige Material, nicht wenig beigetragen haben.

Es konnte nicht im Bereiche meiner Arbeit liegen, dic simmtlichen bis jetzt bekannten
Formen neuerdings zu untersuchen; dazu fehlte es an geniigendem Material, und wire es auch nicht
méglich gewesen, mir solches zu verschaffen.

Daher beschrinkte ich mich in der vorliegenden Arbeit hauptsichlich auf die Untersuchung

derjenigen Formen, welche von Barrande aus dem bohmischen Becken beschrieben wurden, und

) Vergl. Barrande: Syst. Silur. Boh, Vol. Il Ptéropodes pag. 110—131.
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stellte mir vor allem die Aufgabe, dieselben mit einigen nahe verwandten ausserhalb Bshmens
vorkommenden Tentaculiten zu vergleichen. Diese Arbeit bezieht sich also hauptsichlich auf solche
Formen, die ich aus eigener Anschauung kennen zu lernen Gelegenheit hatte.

Hieher gehoren vor allem die Tentaculiten aus den tentaculitenfiihrenden Schichten Thiirin-
gens und jene aus dem devonischen Kalkstein von Greifenstein. Auch sah ich mich genéthigt,
einiges iber die von Kayser aus den hercynischen Schichten des Harzes beschriebenen und
abgebildeten Formen zu erwihnen, da dieselben theilweise mit einzelnen bdhmischen Reprisentanten
identificirt werden?).

Da nun die in den Bereich meiner Studien fallenden Thierreste meist in einem den jetzigen
Anforderungen unserer Kenntnisse ungeniigenden Massstab dargestellt wurden, so habe ich es fiir
néthig erachtet, eine Anzahl bereits bekannter und in anderen Arbeiten gezeichneter Formen von
Neuem abzubilden. Dabei habe ich die Zeichnungen so eingerichtet, dass sie dem Massstabe 1: 16
bis 20 oder nothigenfalls bei Detailfiguren dem Verhiltnisse 1: 30 entsprechen. Auf diese Weise ist
es dem Leser ermoglicht, sich schon bei fliichtiger Betrachtung der Figuren iiber die Grdssenverhilt-
nisse der einzelnen Arten zu orientiren. Uebrigens ist bei jeder Figur die natiirliche Grosse, sowie
auch das lineare Vielfache des abgebildeten Stiickes angegeben.

Bevor ich zur Losung der mir gestellten Aufgabe iibergehe, darf ich es picht unterlassen,
allen denjenigen, die mich bei der Ausfiihrung derselben auf die freundlichste Weise unterstiitzten,
meinen wirmsten Dank auszusprechen. In erster Reihe verpflichtet fiihle ich mich dem Herrn Prof.
Krejéi, von welchem der grosste Theil des untersuchten Materials gesammelt und mir zum Studium
vertraut wurde. Aber auch Herr Hofrath Richter in Saalfeld, Herr F. Maurer in Darmstadt und
Herr Geheimrath R oemer hatten die Giite, mir einen Theil ihres Materials bereitwilligst zur Einsicht
zu iibersenden. Dasselbe gilt von Herrn M. Dusl in Beraun, dessen prachtvolle Sammlung Allen, die
da kommen und sich mit dem Studium der Fauna unseres Beckens beschiftigen, stets offen steht.
Ausserdem bin ich auch dem Herrn Prof. G. Laube fiir die mir zur Verfiigung gestelite Bibliothek
des k. k. geologischen Instituts zu vielem Danke verpflichtet.

Da es mir im Verlaufe meiner Studien gelungen ist, einige wohl hie und da erwidhnte, sonst
aber noch nicht bekannte Eigenthiimlichkeiten an den Schalen, namentlich der Anfangsspitze der-
selben zu beobachten, so sei mir erlaubt, bevor ich zur Schilderung der auf die oben genannten
Gegenden vertheilten Formen der beiden Gattungen ' Zentaculites und Styliola iibergehe, einige

Bemerkungen zur Charakteristik derselben vorauszusenden.

II. Beitriage zur Charakteristik der Gattungen Tentaculites und Styliola.

1. Gattung Tentaculites Schlotheim.

Seitdem die generische Selbststindigkeit der beiden oben angefiihrten Gattungén von
Prof. Ludwig aufs klarste dargestellt wurde, ist man gegenwirtig allgemein dahin einig geworden,
blos die mit Querringen versehenen Formen als Tentaculites zu bezeichnen und die glatten Formen,
welche bis zum Jahre 1864 mit dieser Gattung vereinigt wurden, mit der noch lebenden Gattung
Styliola zu identificiren.

) Vergl. Kayser: Fauna d. alt. Devonablagerungen des Harzes, pag. 112—116, Taf. XXXI.
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Der von Barrande 1867 in seinen Ptéropodes pag. 123 gegebenen Charakteristik der Gattung
Tentaculites habe ich, was die Anfangsspitze der hieher gehérigen Schalen betrifft, einiges beizu-
fiigen, was bis jetzt aus Mangel an gut erhaltenem Material nicht derart gewiirdigt wurde, als es mir

wiinschenswerth erscheint.

@ Die Anfangspartie der Schale.

Bei der Untersuchung einer sehr grossen Anzahl Individuen bemerkte ich, dass bei solchen
Exemplaren, bei denen es gelungen ist, die dusserste Spitze blosszulegen, dieselbe nicht scharfkantig
erschien, sondern dass sich die Schale daselbst zu einem ellipsoidischen, man diirfte sagen blischen-
formigen Korperchen erweitert, dessen Oberfliche jedoch keine Ringe trigt.

Obwohl schon Richter ) eine mit dieser Beobachtung vollstindig iibereinstimmende BRildung
an der Anfangsspitze seines Zentaculites cancellatus erkannt hatte, blieb dieses Merkmal lange Zeit
vollkommen unberiicksichtigt und Richter selbst spricht 1. c. pag. 371 blos von einem ,etwas
verdickten Jugendende®.

Dieselbe Gestalt der Anfangsspitze wurde spiterhin von Ludwig auch bei 7. maximus
beobachtet. ,Die in ein Knétchen endende Spitze¢, welche im Texte besonders hervor-
gehoben wird, tritt in seinen Abbildungen der genannten Art deutlich hervor 2,

Seit der Zeit wird, meines Wissens, diese Erweiterung der Schale an der Spitze der Tenta-

culiten nirgends mehr erwihnt.
Unter den von mir untersuchten Arten zeigten eine Erweiterung der idussersten Spitze blos

folgende :
7. acuarius Richter (1. longulus Barr) Taf. XII (I), Fig. 2, 3, 17. 20.

7. elegans Barr. (1. cancellatus Rickt) Taf. XIII (I). Fig. 1—3, 5+10.
7. intermedius Barr. Taf. XIII (I), Fig. 24 a.

Bei den iibrigen von mir abgebildeten Arten konnte die Erweiterung wahrscheinlich blos aus
dem Grunde nicht beobachtet werden, weil mir meist nur Excmplare mit abgebrochener Spitze
vorlagen. Bei anderen Arten dagegen mag das erwdhnte Bldschen iberhaupt nicht entwickelt
gewesen sein. Es miissen daher in dieser Beziehung noch fernere Beobachtungen angestellt werden.

Zu bemerken ist, dass die Oberfliche der drei angefiihrten Arten mit feinen Lingsrippchen
versehen ist. Bei den iibrigen, ebenfalls der Linge nach gerippten Arten, wie 7. Geinttzianus
(Taf. XIII [Il}, Fig. 15—16) und 7. nfundibulum (Taf. XII [I}, Fig. 10) konnte die Anfangsspitze, da mir
blos Bruchstiicke vorlagen, itberhaupt nicht beobachtet werden.

Dagegen beobachtete ich, dass die Anfangsspitze solcher Arten, deren Schalenoberfiiche mit
keinen Lingsrippchen versehen ist, auch keine derartige knotchenformige Erweiterung trigt, sondern,
dass sie in ein mehr oder minder verlingertes, am Ende abgestumpftes Rohrchen ausliuft. Dies gilt
nicht nur von solchen Arten, deren Oberfliche glatt erscheint, wie 7. procerus Mawur. (Taf. XIII [II},
Fig. 17—18), sondern auch von den mit deutlicher Querstreifung versehenen Schalen, wie 7. ornatus Sow.,
von welchen mir aus dem podolischen Silur zahlreiche Exemplare zur Verfiigung standen.

Doch will ich mich iiber die Beschaffenheit der Schalenoberfliche von T. procerus noch
nicht ganz riickhaltslos Zussern, da die Anzahl der beobachteten Exemplare eine viel zu geringe
geblieben ist. Was aber die quergestreifte Form betrifft, so bleibt kein Zweifel iibrig.

1y Vergl. Jahrbuch d. D. G. G. 1865, pag. 371, Taf. XI, Fig. 8.
%) Vergl. Ludwig. Pteropoden aus dem Devon in Palacontogr. Band XI, pag. 319, Taf. L, Fig. 21—22.

Beitrige zur Paliontologie Oesterreich-Ungarns, II, 2. 7
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L

Auf Grund dieser Beobachtungen wird man spiterhin vielleicht zwei Gruppen von Tentaculiten
unterscheiden diirfen, nimlich (erstens) solche mit longitudinalen und (zweitens) solche mit trans-
versalen Rippchen. Die erste Gruppe wire mit einem Anfangsblischen versehen, die zweitte hitte
kein solches aufzuweisen.

Diesen beiden Gruppen diirfen sich vielleicht noch die beiden extremen Gruppen anschliessen,
nimlich (drittens) die Gruppe vollkommen glattschaliger Formen, wohin 7. procerus Maur.
gehort, und (viertens) die Gruppe der lings- und zugleich quergestreiften Formen. Vorder-
hand ist aber noch kein Représentant dieser letzteren, bis jetzt noch hypothetischen Gruppe bekannt;
dariiber werden uns spitere Beobachtungen noch besser belehren.

Die erwdhnten blischenformigen Erweiterungen an der dussersten Spitze gewisser Tentacu-
liten erinnern genau an jene blaschenformigen Gebilde, an der Anfangsspitze vieler Cephalopoden
aus den Familien der Goniatiden und Ammonitiden, denen Barrande (Vol. II, Text V,
pag. 1301) das lehrreiche Capitel XVII widmet?!). Diese Gebilde, die daselbst als ,l'oeuf* oder
,ovisac® angefiihrt werden, sind jedoch nie mit einem ,depdét organique® ausgefillt. Dagegen
beobachtete ich bei vielen Tentaculiten, dass nicht nur das Bldschen, sondern auch ein Theil des
Hilschens mit einer vom Thiere deponirten Substanz ausgefiillt war. Es scheint, dass diese Ausfiillung
des Blischens bei Tentaculiten erst nachtriglich vollzogen wurde und iiberhaupt nicht bei allen
Individuen stattfand. Man beobachtet nicht selten Exemplare, deren Anfangsspitze nicht massiv,
sondern blos mit Gesteinssubstanz ausgefiillt ‘ist. Es ist daher anzunehmen, dass der innere Raum der
Schale urspriinglich bis zur Spitze, das Blaschen inbegriffen, vollkommen hohl war. (Vergl. Taf. XII
(Ij, Fig. 20 und Taf. XIII {II], Fig. 9.)

Zu demselben Resultate gelangt man schon bei blosser Betrachtung der ganz naturgetreuen
Richter'schen "Abbildungen von 7. cancellatus Rickter (1. elegans Barr.) in den beiden Arbeiten
iiber das thiiringische Schiefergebirge in den Jahrbiichern der deutsch. Geol. Gesellschaft.

Im Jahrgang 1865 ist auf Taf. XI, Fig. 8 ein Exemplar mit gut erhaltenem Anfangsbldschen
dargestellt. Dagegen wird im Jahrgang 1854 auf Taf. III, Fig. 16 ein anderes Exemplar ohne Bldschen
abgebildet. In diesem Falle hat man es mit einem Steinkerne zu thun, dessen Anfangsspitze mit
organischer Substanz ausgefiillt war, und im umgebenden Gestein, wahrscheinlich im zersetzten
Zustande haften blieb.

4) Lange und breite Form der Schale.

Bei einzelnen Arten der Gattung Zenfaculifes bemerkt man, was die allgemeine Form der
Schalen betrifft, zwei verschiedene Typen.

Eine Anzahl Individuen, einer und derselben Art, besitzt ndamlich verlingerte, ziemlich
schlanke , allmilig cylindrisch werdende Schalen, dagegen zeigt eine andere Anzahl Individuen
derselben Art, verhiltnissmissig breitere, langkegelformige Schalen, mit etwas weniger scharfem
Apicalwinkel. In dieser Beziehung stehen beide Gruppen wohl einander gegeniiber, doch- kommen
sie gleichzeitig in den Schichten vor.

Derlei Gruppen, welche von Barrande als ,forme longue® und ,forme large® unterschieden
werden, sind auch an vielen Cephalopoden, Brachiopoden etc. beobachtet, und als ,Variantes®
bezeichnet worden?). Bei einigen Arten, deren Schale im Allgemeinen betrachtet eine cylindrische

') Partie initiale de la coquille des Céphalopodes.
) Syst. Silur. Boh. Vol. V. Brachiopodes, pag. 4.
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Form besitzt, treten diese Unterschiede wohl nicht sehr deutlich hervor, so z. B. bei T. zntermedius
Barr. (Taf. II, Fig. 21—26). Bei anderen dagegen sind die angefiihrten Unterschiede ziemlich auffallend.
Dies gilt besonders von folgenden zwei Arten:

lange Form Taf. XIII (Il), Fig. 3 und 3.
7. elegans Barr.

breite » » » » » 2, 7_9

lange XII (1), 15, 16, 20.
7. acuarius Richt. { g ’ ? b

breite , . » s » 13, 14, 18, 2I.

Doch haben diese Verhiltnisse nicht viel zu bedeuten, wenn man erwigt, dass beide Formen
mit einander durch zahlreiche Zwischenformen verbunden sind, von denen man nicht zu unterscheiden
vermag, welche von diesen beiden Gruppen sie reprisentiren. Die Constatirung dieser verschiedenen
Formen ist aber insofern wichtig, als man bei der Trennung des vorhandenen Materials in einzelne
Arten, auf derartige Unterschiede kein besonderes Gewicht legen darf.

¢) Beschaffenheit der Schale.

Bei dem im Ganzen nicht besondérs giinstigen Erhaltungszustande der Schilchen, war es
wohl nur in seltenen Fallen méglich, die wahre Natur der letzteren zu beobachten. Die meisten
Tentaculitenschalchen, namentlich jene aus den Schiefern G—g 2, sind in Eisenoxydhydrat verwandelt
und erscheinen auch demgemdss rostbraun oder gelblichbraun gefirbt. An solchen Exemplaren, deren
Schalen jedoch erhalten blieben, so namentlich an jenen aus H—h1 von Srbsko, bemerkt man,
dass dieselben aus einer durchscheinenden, glanzenden, sehr zarten Substanz zusammengesetzt sind
und jener der jetzt lebenden Pteropoden ziemlich entsprechen.

2. Gattung Styliola Lesueur.

Inwietern die glatten palaeozoischen, nach dem Vorgange Prof. Ludwig's jetzt allgemein
als Styliola angefilhrten Formen mit dieser in den jetzigen Meeren noch lebenden Gattung iberein-
stimmen, will ich vorldufig dahingestellt lassen. Meines Wissens ist bis jetzt bei keiner palaeozoischen
S!ylz'old weder ein dornférmiger Fortsatz der Schale am Miindungsrande, noch irgend welche
natiirlichen Lingsfurchen beobachtet worden, wie solche bei lebenden Styliolen vorkommen. Vielmehr
hat sich herausgestellt, dass die an palaeozoischen Styliolen beobachteten Lingsfurchen unzweifelhaft
durch Zerdriickung des Gehiuses entstanden sind, wie auch Kayser richtig hervorhob ).

Was die Anfangsspitze der Schale betrifft, so kann ich nur so viel bemerken, dass sie bei
keiner von mir beobachteten palaeozoischen Form scharf auslduft, wie dies in der Regel abgebildet
wird, sondern dass sie stets mehr oder weniger abgestumpft erscheint. Doch nie beobachtete ich

ein deutlich entwickeltes Anfangsbliaschen, wie dies bei den Tentaculiten der Fall zu sein pflegt.

Y Fauna d. Devonabl. d. Harzes, pag. 116,
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III. Vergleichende Studien

an bohmischen, thiiringischen und Greifensteiner Tentaculiten, nebst einigen

Bemerkungen zu den von Kayser angefithrten hercynischen Formen.

A. Die Tentaculiten aus Barrande’s Etagen F—G—H.

Wie Barrande in seinem Syst. Silur. de Boh. Vol. IIl Ptéropodes (1867). gezeigt hat,

sind Tentaculiten im bohmischen Silur weder in der unteren Abtheilung, noch in den tiefsten

Etagen der oberen Abtheilung derselben entwickelt. Ihr erstes Auftreten fillt daher nicht mit der

ersten Phase der dritten Fauna zusammen In der That findet man in der Etage E noch keine Spur
derselben vor. Sie erscheinen zuerst an der Basis der Etage F, nidmlich in jenen schwarzen oder
dunkelgrauen Kalken, welche an einzelnen Punkten, namentlich der Umgebung von Prag, entwickelt
sind und als ,Bande F—f 1¢ bezeichnet wurden. Von da an lassen sie sich durch simmtliche Etagen
bis hinauf in die Unterabtheilung H—h 1 verfolgen, woselbst die Dauer derselben in Bohmen ihren
Abschluss findet. In H—h 2 bis H—h 3 kommt keine Spur derselben mehr vor.

Aus den tentaculitenfiihrenden Schichten Béhmens wurden nun folgende Arten angefiihrt 1):

Tentaculites elegans Barr. Vol. 1lI, Pl. 14, Fig. 20—27.
» » % » 33—35.

ntermedins Barr.

P »
» longulus Barr. s » » » » 30—32.
Styliola clavulus Barr. > »  » » o 28—20.

Diese angefithrten Arten werden in dem genannten Werke simmtlich als neu beschrieben.

Im Verlaufe meiner Studien hat sich jedoch herausgestellt, dass die als 7. Jongulus Barr.
bezeichnete Form mit einer schon im Jahre 1854 von Richter aus dem thiiringischen Schiefergebirge
beschriebenen Form iibereinstimmt, namlich mit 7. acuarius Rickt. Der Richter'sche Name hitte also
fiir diese Art die Prioritit.

Ferner sah ich mich gendothigt, eine zur Gattung Siylio/a gehérige Form, die in gewissen
Schichten oft zugleich mit St clavulus Barr. sich vorfindet, von dieser letzteren zu trennen und als
neu aufzustellen. Ich habe diese Form mit dem Namen S#yliola striatula bezeichnet.

Es wiren also in den tentaculitenfiihrenden Schichten Béhmens folgende Formen nachgewiesen:

1. Tentaculites acuarius Rickt. (Vergl. Taf. XII 1], Fig. 1—4 und Fig. 11—19.)

2. ) elegans Barr. ( , XII (I, , 5—I14.)
3. ) intermedius ,  ( s » » » 21—26)
£ Styliola clavulus ., O >  » » » 27—30)
- ) striatula Nov. ( , s »  » » 32—37)

Im Nachstehenden sollen nun diese Formen einer eingehenden Betrachtung unterzogen und
alles dasjenige erortert werden, was iiber die Schalen derselben bis jetzt bekannt geworden ist.

) (Vergl. Ptéropodes, pag. 125.)
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1. Tentaculites acuarius Richter.

(Taf. XII [I], Fig 1—¢ und Fig, 11—23))

1854. T. acuarius Richter, Zeitschrift d. D. G. G. Band VI, pag. 285, Taf. Il Fig. 3—q.
acuarius Richter, Zeitschrift d. D. G. G. Band XVII, pag 371.

1865, T,

1865, T. longulus Barr., Déf. des Col. IIl, pag. 4r1.

1867. T. longulus Barr., Syst, Silur. Boh, Vol. 1ll, Ptéropodes, pag. 133, Taf. X1V, Fig. 30—32.

1875. T. acuarius Richter, Zeitschrift d. D. G. G. Band XXVII, pag. 265.

1878, T. acuarius Kayser, Fauna d. alt. Devonabl. d. Harzes, pag. 112, Taf. XXXI, Fig. 1—3.

1879. 7. acuarius Gambel, Beschreibung d. Fichtelgebirges, pag. 461, .

1880. T. longulus Maurer, Der Kalk b. Greifenstein (Zeitschrift d. D. G. G.) Separatabdruck pag. 35, Taf. II, Fig. 18,

Mit dieser von Richter aus dem thiiringischen Schiefergebirge beschriebenen Art, glaube
ich die von Barrande aus zwei Horizonten der Etage F und G des bshmischen Obersilur’s unter
dem Namen 7. longnlus angefiihrte Form vereinigen zu miissen, und dies um so mehr, als zwischen
den von mir untersuchten béhmischen und den thiiringischen Exemplaren keine besonderen Unter-
schiede nachweisbar sind.

Das Gehduse hat eine spi-tzkegelfdrimge, schlanke, lingliche, nicht immer vollkommen gerade
Gestalt. Die Zunahme geschieht oft vollkommen gleichmissig (Taf. XII iI], Fig 14, 21). Es gibt aber auch
zahlreiche Exemplare, deren spitzes Ende wohl kegelférmig ist, deren Mittelpartie aber und das entgegen-
gese.tzte Ende allmilig cylindrisch werden (Fig. 15, 16, 20). Man konnte daher conische und solche
Varianten unterscheiden, deren Schale mit zunehmendem Wachsthume cylindrisch wird. Erstere
konnten daher die breite, letztere die lange Form dieser Art reprisentiren. Beide kommen aber in
den Schichten gleichzeitig vor. Der Winkel am spitzen Ende des Gehduses ist, wie schon aus den

gegebenen Zeichnungen hervorgeht, nicht constant.

Die Anfangsspitze ist, da sie bei den meisten Stiicken selbst beim sorgfiltigsten Pripariren
abbricht, schwer zu beobachten, doch konnte das Blischen nicht nur an bohmischen (Fig. 17), sondern
auch an thiiringischen (Fig. 20—21) Exemplaren deutlich wahrgenommen werden.

Die ganze Schale ist, bei den meisten Exemplaren (Fig. 17, 20, 21) schon von dem oberen
eingeschniirten Ende des Bldschens, bis zur Miindung deutlich geringelt. Die Ringe sind nicht immer
regelmissig vertheilt, doch pflegen sie an einzelnen ausgewachsenen Exemplaren in der Nihe der
Miindung oft dichter aneinander zu riicken. Am Jugendende der typischen Exemplare erscheinen sie
jedoch stets am dichtesten nebeneinander. Die sie trennenden Zwischenrdume nehmen gegen die
Miindung allmilig an Hohe zu.

Wie die Abbildungen zeigen, sind die Distanzen der Ringe durchaus nicht constant, so zeigt
z. B. das Fig. 16 dargestellte Exemplar verhaltnissmissig dicht stehende Ringe, wihrend sie in
Fig. 18 beiliufig doppelt so weit abstehen. In Fig. 13 sind die Entfernungen schon sehr auffallend
und unregelmiissig. Derlei Exemplare, wie das letztere, sind aber verhiltnissmassig sehr selten.

Die vorspringenden Kanten der Ringe (weder an den bohmischen, noch an den thiiringischen
Exemplaren) sind nur -selten etwas gerundet, meist sind sie scharf und gleichen, im Querschnitte
beobachtet (Fig. 25), einem V mit nach einwirts gebogenen Schenkeln.

Ausnahmsweise gibt es auch unvollstindig entwickelte, offene Ringe (Fig 12).

Die Oberfliche der Schale ist, das Blischen nicht ausgenommen, mit dusserst feinen, etwas
erhabenen Lingsrippen versehen, die jedoch nur bei starker Vergrosserung und gut erhaltenen

Exemplaren beobachtet werden konnen. Sie gehen iiber die Kanten der Ringe hinweg, pflegen jedoch
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in den concaven Zwischenrdumen deutlicher entwickelt zu sein als an der ersteren, was wahrscheinlich
die Folge einer schwachen Abreibung sein diirfte.

Es sind also die Riicken der Ringe nicht glatt, wie Richter (I. c. Band VI, pag. 285) annimmt,
sondern die Rippchen setzten auch iiber dieselben fort, wie dies auch schon von Kayser an
den hercynischen Tentaculiten beobachtet wurde.

Die Anzahl der Lingsrippchen ist sehr verschieden und hingt selbstverstindlich blos von
der Grosse des jeweiligen Schalendurchmessers ab. Richter zdhlt ihrer 12—24 oder 20—24, Kayser
etwa 24. Viele der grossen béhmischen Exemplare zeigen sogar 30—35. Diese kleinen Differenzen
diirften also blos auf Verschiedenheit der Altersstadien zuriickgefithrt werden.

Dimensionen. Die grossten Exemplare pflegen die Linge von 6 mm nicht zu iiberschreiten.
Dabei betrigt ihr Quérdurchmesser am breiten Ende der :Schale etwa 1 mmm. Das Verhiltniss der
Linge zur Breite ist iiberhaupt auch davon abhingig, ob die Messung eben an breiten, oder langen

Varianten vorgenommen wurde.

Vorkommen und Verbreitung. 7. acuarius Rickt. ist in den obersilurischen Tentaculiten-
schichten Thiiringens, namentlich in den Kalkknollen derselben eine der hiufigsten Erscheinungen.
Besonders in den letzteren kommt diese Art in sehr gut erhaltenen Exemplaren vor. Sie wurde
daselbst zugleich mit 7. Geinitzianus Rickt. (T. subconicus Gein.) und 7. infundibulum Rickt. entdeckt.
Alle diese Arten kommen aber auch schon im Liegenden der Tentaculitenschichten, nédmlich im
oberen Graptolithenhorizont der genannten Gegend vor, doch sind sie daselbst noch sehr selten.

Von Maurer wurde diese Art auch im rothen Kalksteine von Greifenstein gefunden.

In Bohmen wurde dieselbe Art von Barrande in den Etagen F—f2!) und G—g1 entdeckt.
In der ersteren, namentlich bei Zlichov, scheint sie am hiufigsten zu sein. Etwas seltener, aber
horizontal sehr verbreitet ist sie in G—g1. Aus G—g 2 sind nur einige Exemplare bekannt, die ich
bei einer Excursion mit Herrn Prof. Krejé&i in den Schiefern von Hlubo&ep gesammelt habe.
Einige nicht hiufige Exemplare wurden in H—h1 von Srbsko bei Beraun entdeckt.

Die wichtigsten Fundorte sind folgende:

In der Kalketage F—f 2: Zlichov, Konéprus, Mé&nan.

b » » G—g 1: Branik, Hostin, Dvorec, Chote&, Lochkov, Tetin.
» » Schieferetage G—g 2: Hlubotep.

, » Kalketage G—g3: ?Y.

» » OSchieferetage H—h 1: Srbsko.

Obwohl einzelne in G—g2 und simmtliche in H—h1 bei Srbsko gesammelten Exemplare
(Taf. I, Fig. 1—4) im Allgemeinen die Charaktere der alteren in F und G—gI vorkommenden
Schalen reproduciren, sind doch an den, aus den beiden Schieferetagen stammenden Schalen einzelne
minder wesentliche Unterschiede nachweisbar, die vielleicht zur Griindung einer Varietit Veranlassung:

geben konnten.

) In Barrande’s Piéropodes ist auf pag. 134 in Folge eines Druckfehlers bei Angabe der Fundorte Zlichov,
Koné&prus und Ménan anstatt F—f2 die Subdivision F—f1 angefuhrt. Ich erlaube mir diesen eingeschlichenen Fehler nur
deshalb zu berichtigen, damit dem minder orientirten Leser keine Veranlassung zur etwaigen Verwechslung der Fundorte in
einzelnen Etagen geboten werde, In F—f1 kommen wohl schon zahllose Tentaculiten vor, sie gehéren aber simmtlich der selir
charakieristischen, als 7 intermedius Barr. beschriebenen Form an.

®) Aus G—g 3 konnte ich Gberhaupt keine Tentaculiten untersuchen, Hochst wahrscheinlich ist aber die Art auch in
dieser Abtheilung vertreten.
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Diese unwesentlichen Unterschiede lassen sich in Kiirze folgendermassen zusammenfassen:

1. Bei simmtlichen Individuen beobachtet man in der Regel eine grossere Entfernung der
Ringe, als dies bei der typischen Form der Fall ist.

2. Ferner bemerkt man bei denjenigen Schalen, deren Spitze unbeschidigt vorliegt, dass die
geringelte Partie derselben nicht unmittelbar an das Oberende des Blidschens anstdsst, sondern dass
ein mehr oder minder verlingerter cylindrischer Hals die Verbindung zwischen den beiden Partien
vermittelt (vergl. Taf. XII [I], Fig. 2—3). Dies beobachtete ich nicht nur an einigen Exemplaren aus
G—g 2, sondern auch an jenen aus H—h1. Auch die von Kayser abgebildeten hercynischen
Exemplare scheinen hierher zu gehéren.

Dagegen bemerkte ich bei den typischen Exemplaren, dass die geringelte Partie unmittelbar
bis zum Oberende des Blischens hinabreicht. Dasselbe gilt auch von den thiiringischen Exemplaren.
(Vergl. Taf. XII (I}, Fig. 17, 20, 21 mit Fig. 1—3.)

Die iibrigen Charaktere stimmen vollkommen mit den alteren, typischen Individuen iiberein.

Bemerkung. Schon im Jahre 1865, also noch vor der Veréffentlichung der Pteropoden
Barrande’s, hat Richter die Identitit jeiner in Bohmen vorkommenden Art®?) mit der von
ihm schon frither als 7. acuarius beschriebenen thiiringischen Form erkannt. Hieriiber bemerkt Richter
(. c.) Folgendes: ,Unter den Pteropoden spricht fiir obersilurisches Alter 7. acuarius,
indem diese Form ident ist mit einer in den zur Etage E? gehorigen Kalken von
Dvorec und Branik vorkommenden Art, die ich vor Kurzem in einer Sendung
bohmischer Petrefacten unter dem Namen 7. subornaius (ohne Autor) erhielt.“

Leider hat Richter von den ihm unter diesem falschen Namen und mit falsch angegebener
Etage zugeschickten Exemplaren weder Abbildung noch Beschreibung gegeben. Desswegen hat auch
diese Behauptung Richter’'s spiterhin Verwechslungen veranlasst, die sonst nicht stattge-
funden hitten.

Eine derartige Verwechslung scheint Barrande begangen zu haben (Ptéropodes pag. 131—132),
indem er die oben citirte Bemerkung Richter’s nicht auf seinen 7. Jongulus, sondern auf seinen
7. elegans bezog. Da aber, bei gut erhaltenen Exemplaren, die Unterschiede zwischen diesen beiden
Formen sehr auffallend erscheinen, so wurde die als 7. acnarius Rickter zu bezeichnende Form als
neu, und zwar als 7. longulus Darr. beschrieben. Diese Verwechslung geht aus Barrande’s Bemer-
kung (1. c. pag. 132): ,Mr. Richter a pensé, que ces deux formes (7. clegans Barr. und
7. acuarius Richt) sont identiques, d'aprés un specimen de Dvorec. Mais d’aprés les
differences, que nous venons dindiquer, cette identité¢ ne nous parait pas démon-
trée¢, deutlich hervor.

Aus diesem Grunde kann es keinem Zweifel mehr unterliegen, dass jene boéhmischen Exem-
plare, in denen Richter schon vor langer Zeit, seinen 7. acuarius wieder erkannte, mit Barrande’'s
7. longulus identisch sein miissen. Dalfiir spricht auch der Umstand, dass ich weder in dem Kalke
der Etage G—g1 von Lochkov und Tetin, noch in jenem der Etage F—f2 von Konéprus,
Mé&nan und Zlichov irgend welche Stiicke zu finden vermochte, die mit T. elegans Barr. iiber-
cinstimmen wiirden. Dasselbe gilt auch von den spirlichen Exemplaren der Etage H—h1

von Srbsko.

1) Zeitschrift d. D. G. G. Band XVII, pag. 374.

% Da aus den Schichten der Etage E bis jetzt keine Tentaculiten bekannt sind, so beruht diese Angabe auf einer
Verwechslung. Richtig soll es heissen G—g 1, denn in den Kalken dieser Etage gehoren sowohl in Dvorec als auch in Branik
die Tentaculiten zu den nicht seltenen Erscheinungen,
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Es liegt daher die Vermuthung nahe, dass eine Anzahl der zu Zentaculites acuarius Riclt.
(= longulus Barr) gehorigen Exemplare, deren Schale deutliche Lingsstreifung zeigte, von Barrande
als T. elegans aufgefasst wurde.

Aus Barrande’s Bemerkung (I. c. pag. 133): ;Nous ne trouvons sur le fond des rainures
interannulaires, ni stries longitudinales, ni stries transverses® geht hervor, dass dem
Autor blos Steinkerne von T. longulus zur Verfigung standen, an deren Oberfliche kaum eine Spur
von Lingsstreifen wahrzunehmen war. In der That zeigen aber simmtliche Exemplare dieser Art,
bei gut erhaltener Schalenoberfliche, schon bei der Betrachtung mit einer guten Loupe, eine sehr
deutliche longitudinale Streifung und erst bei sehr starker Vergrosserung kann man die wahre Natur
dieser Streifen erkennen.

Es darf hier nicht unterlassen werden zu bemerken, dass Barrande auf Pl. 14, Fig. 32 einen
Tentaculiten abbildet, an dessen thellweise erhaltener Schale eine deutliche Lingsstreifung wahrzu-
nehmen ist. Dieses Exemplar wird als T. Jongulus angefiihrt, jedoch wie aus der Erklarung der Figur
hervorgeht, mit der Bemerkung, dass es auch zu 7. elegans gehoren dirfte. (Il montre des
stries longitudinales et il parait appartenir a l'espéce T. elegans®.)

Da mir aber aus F—f 2 keine Exemplare von T. e¢legans bekannt sind, glaube ich annehmen
zu miissen, dass das fragliche Stiick nicht mit letzterer Art, sondern mit T. Jongulus zu vereinigen
sei. Dafiir spricht auch die feine Lingsstreifung der Schale. Die simmtlichen unzweifelhaft zu T. elegans
Barr. gehorigen, von Barrande abgebildeten Exemplare (vergl. Pl. 14, Fig. 21—24) zeigen bei derselben
(dreifachen) Vergrosserung viel weiter von einander entfernte Lingsrippchen und ein stirkeres Hervor-
ragen derselben als dies in Fig. 32 der Fall ist. Die grosseren Abstinde der Ringe hitten nicht viel
zu bedeuten, - wenn man erwigt, dass einzelne zu T. Jomgulus gehorigen Individuen in der That
bedeutend weiter entfernte Ringe zeigen, als die iibrigen typischen Stiicke. Derlei Varianten habe
ich in den Kalken von Zlichov bei Prag (F—f2), in den Schiefern H—h1 von Srbsko und bei
den meisten Greifensteiner Stiicken beobachtet. Sie kommen meist zugleich mit den dicht
geringelten vor.

So viel also aus dem mir zur Verfigung stehenden Material ersichtlich ist, geht 7. acnarius
Barr. von F—f 2 durch simmtliche Sui:)divisionen bis hinauf in's tiefste Glied der Etage H. Dagegen
scheint T. elegans Barr. blos auf G—g 2 beschridnkt zu sein, wenigstens ist es mir bis jetzt noch
nicht gelungen, diese letztere Form in einer anderen Abtheilung der Etage G nachzuweisen. Dasselbe

gilt von den beiden Abtheilungen der Etage F.

2. Tentaculites elegans Barr.

(Tat. XIIL [il], Fig. 1—14.)

1852, T. elegans Barr. Syst, Silur. de Boh. Vol, I, pag. 82.

1834. T. cancellatus Richt. Thuringische Tentaculiten, Zeitschrift d. D. G, G. Band VI, pag. 285, Taf. III, Fig. 10—13.

1854 T. pupa Richt, 1bid. pag. 285, Taf, llI, Fig. 14—16.

1865. T. cancellatus Richt. Thuringisches Schiefergebirge, Zeitschrift d. D. G. G. Band XVII, pag. 371, Taf XI,
Fig. 8—1o0.

1865. T. elegans Barr. Déf. des Col. IIl, pag. 41.

1867. T. elegans Barr, Syst. Silur. Boh. Vol. Ill, Ptéropodes pag. 131, Pl. 14, Fig. 20—27.

Obwohl die als 7. elegans Barr. angefiihrten bdhmischen Exemplare, wie jetzt gezeigt werden
soll, mit der von Richter als 7. cancellatus beschriebenen thiiringischen Art im Wesentlichen voll-
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kommen iibereinstimmen, glaube ich doch dem von Barrande gegebenen Namen, als dem ilteren,
den Vorzug geben zu miissen.

Das Gehiuse dieser Art bildet, im Ganzen betrachtet, einen geraden Kegel, dessen mehr
oder minder verlingerte Anfangsspitze plétzlich an Breite zunimmt. Die Zunahme geschieht aber
spiter viel langsamer, so dass die Schale allmilig eine fast cylindrische Gestalt anzunehmen
scheint. Die Spitze ist nicht scharf, sondern sie beginnt mit einem eiférmigen Blischen, wie dies auch
schon von Richter (l. c. 1865, Taf. XI, Fig. 8) beobachtet wurde. Die Verbindung zwischen dieser
Anfangspartie und dem conischen Theile der Schale vermittelt ein mehr oder minder entwickelter,
ungeringelter, cylindrischer Hals, dessen trichterférmig erweitertes Oberende in den mehr cylin-
drischen Theil der Schale i{ibergeht. Bei den meisten Stiicken sieht man sehr deutlich, dass die
Winde des trichterformigen Theiles am Jugendende nicht gerade, sondern nach aussen etwas
convex sind.

Die Linge des ungeringelten Hilschens ist verschieden je nach der Form des beobachteten
Exemplares (vergl. Taf. XIII [II], Fig. 5 und 7). Es ist kurz bei Exemplaren der breiten, und viel
linger bei Reprisentaten der langen Form. Doch sind diese beiden Formen, da sie sehr hiufig
verdriickt sind, nicht immer deutlich ausgesprochen.

Da die Ringe erst jenseits der eingeschniirten Partie des Jugendendes sich zu entfalten
beginnen, so erscheint das letztere zum grossen Theile glatt. Die ibrige Schalenoberfliche trigt
starke, stumpfkantig hervorragende Querringe, die durch breitere, ziemlich ungleiche, concave
Zwischenrdume von einander getrennt sind. Bei ausgewachsenen Exemplaren pflegen die Ringe in
der Nahe der Miindung etwas niher an einander zu riicken und an Relief zu verlieren Y.

Sowohl iiber die Ringe, als auch iiber die sie trennenden Zwischenrdume liuft eine Anzahl
verhéltnissmassig sehr starker, vorspringender Rippen, die bei zunehmendem Wachsthume der
Schale sich durch Einschieben von neuen Rippchen, zwischen die bereits bestchenden vermehren
(Taf. XIII [II), Fig. 13—14). Die Rippen verdicken sich auf der Hohe eines jeden Querringes derart,
dass daselbst kleine, rhombische Knétchen entstehen, die besonders in den Abdriicken ziemlich tief
eingestochen erscheinen.

Die Langsrippen beginnen als dusserst feine Streifen mitunter schon an der Oberfliche
des Bldschens an der Schalenspitze, mitunter aber erst am Hilschen des Jugendendes. Die beschrie-
benen Lingsrippen sind iibrigens so stark, dass man sie auch an Steinkernen zu becobachten vermag,
was bei den iibrigen Arten nicht der Fall ist. Es scheint daher, als hitte einer jeden Lingsrippe der

Aussenseite der Schale eine Furche an der Innenseite derselben entsprochen.

Grosse. Viele der beobachteten Exemplare erreichen 8 mm Linge. Ihre Breite betrdgt fast
2 mm. Mithin ist diese Art der grosste bis jetzt in Béhmen beobachtete Tentaculit.

Vergleichung. Die beschriebene Art scheint mit der votrigen hiufig verwechselt worden
zu sein. Doch sind, wie ich vorstehend gezeigt zu haben glaube, die Unterschiede zwischen diesen

beiden so auffallend, dass jede Verwechslung leicht vermieden werden kann.

Diese Unterschiede sind in der nachstehenden Tabelle iibersichtlich zusammengestellt.

) Dic Angabe der Zahl der Querringe auf 1 mm Lange halte ich nicht nur bei dieser, sondern bei allen
ubrigen Arten fur Oberflossig, da diese Zahlen den mannigfaltigsten Schwankungen unterlicgen, und daher von keinem beson-
deren \Werthe sind. Hieriber gibt die Vergleichung der in entsprechenden Vergrésserungen dargestellten Figuren einen gena-
genden Aufschluss.

Beitrige zur Paliontologie Oesterreich-Ungarns. II, 2. 3
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T. elegans Barr. 'I T. acuarius Richt.

== cancellatus Richt.) ! (= longulus Barr.)

!
Meist plétzlich und mit nach aussen gebo- |
Jugendende | genen Wanden in den cylindrischen Theil
) der Schale tbergehend.

Ganz allmalig und mit geraden Wanden
in das Mittelstack 0bergehend.

|
Bedeutend vorspringend. b Die Schalenoberfliche kaum aberragend.

Auch am Steinkerne wahrnehmbar. An demselben nicht zu bemerken.

An den Kanten der Ringe knétchenformig

|
verdickt. i Ohne Verdickungen daselbst.

Verhalinissmissig grob und weiter entfernt. Aeusserst fein und dicht gedringt.

|
|
|
[
lLangsrippen |
|
1
|
|
|

Vorkommen. Die beschriebene Art erscheint nach Barrande schon in den Kalken der
Etage F—f2 und soll von da bis in die Schiefer der Etage H—h 1 hinaufreichen.

Wie ich schon bei der Beschreibung von T. acnarius bemerkt habe, sind mir ausserhalb der
Subdivision G—g 2 keine hieher gehorigen Exemplare bekannt, denn die simmtlichen, von mir aus
den bekannten Fundstitten der iibrigen Etagen als Konéprus, Zlichov, Branik, Dvorec,
Srbsko etc., untersuchten Individuen haben sich als mit T. acuarius Rickt. (= longulus Barr) iiber-
einstimmend erwiesen.

Die simmtlichen, gezeichneten Exemplare sind den Tentaculitenschiefern G—g 2 von Hlubotep
entnommen.

Ausserhalb Bohmens kommt die Art noch in Thiiringen vor. Sie wird von Richter als
,in den Conglomeraten gruppenweise, in den Tentaculitenschiefern Alles erfiillend®

angefiihrt.

3. Tentaculites intermedius Barr.
(Taf. XIII [1l], Fig. 21—26.)

1867. T. intermedius Barr. Syst. Silur, Boh. Vol. IlI, Ptéropodes. pag. 132, Pl. 14, Fig 33—3s.

Das Gehiuse dieser Art ist gerade, sehr schlank, mitunter fast cylindrisch und nimmt sehr
langsam an Breite zu. Der Scheitelwinkel ist unter allen béhmischen Arten am schirfsten. Doch ist
er auch hier, wie bei allen iibrigen Arten nicht constant.

Das Anfangsblischen, welches nur an einem Exemplare beobachtet werden konnte, ist linglich
eiformig und hat schwach convexe Wandungen.

Bei starker Vergrésserung sieht man, dass die Schale wohl mit deutlichen, aber unter
allen bohmischen Tentaculiten 'am schwichsten hervorragenden Ringen versehen ist. Mitunter sind
die Ringe so unbedeutend, dass sie die Schalenoberfliche kaum iiberragen. Die Ringe sind sehr
weit von einander entfernt und die sie trennenden Zwischenrdume hochst unregelmassig. Die Breite
der letzteren betrigt meist ein Vielfaches derjenigen der Ringe. Sehr selten beobachtet man, dass zwei
oder drei Ringe rasch nach einander zur Entwicklung gelangen. Noch seltner bemerkt man, dass ein
Ring von einer schwach vertieften, circuliren Furche begleitet wird.

An der Oberfliche der Schale verliuft ebenso wie bei den vorigen \Arten, eine Anzahl
schwach hervorragender, jedoch sehr scharfer Lingsrippchen, deren bei den grossten Exemplaren
am breiten Ende nie mehr als etwa 10—I15 gezihlt werden konnen. Diese Rippchen vermehren sich
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bei zunehmendem Wachsthum der Schale durch Einschiebung von neuen, zwischen die bereits beste-
‘henden. (Vergl. Fig. 25.)

Grosse. Die Linge der grossten Exemplare betrigt 3—4 mm, der Durchmesser am breiten
Ende nie mehr als o' mm.

Vergleichung. Die Art zeigt wegen ihrer langsamen Breitenzunahme etwas Aechnlichkeit mit
T. procerus Maur. (Taf. XIII [II}, Fig, 17—20) aus dem devonischen Kalk von Greifenstein. Doch
ist letztere im Allgemeinen bedeutend stiarker, hat grobe, weit hervorragende Ringe und folglich auch
stark vertiefte Zwischenrdume. Ausserdem besitzt diese Art eine verlingerte, keine Ringe tragende
Spitze und, wie es scheint, auch kein Bldschen am Ende derselben.

Die Art konnte nebstdem noch mit I. Grinitsianus Rickt. verwechselt werden. Obwohl von
dieser letzteren, stabférmigen Art blos unvollstindige Exemplare vorliegen, sind sie doch schon mehr
als 6 mm lang und zeigen ziemlich dichte, regelmissig von einander abstehende Ringe.

Vorkommen. Die Art gehort zu den hiufigsten Fossilien der Etage F—f1. Namentlich
bei Dvroec und Lochkov sind einzelne Bidnke mit den Schalen derselben ganz erfiillt. Doch
schon in F—f 2 kommt keine Spur derselben mehr vor und die Art wird daselbst von T. acrarius
Ricliter abgelost.

4. Styliola clavulus Barr.

(Taf. XIll i1}, Fig. 27—30.)

1852, T. clavulus Barr, Syst. Silur, Boh, Vol, 1, Esqu. géol. pag. 82,

1865, T. clavulus Barr, Déf. des Col, 11I, pag, 41.

1807. St. clavulus Barr. Syst. Silur. Boh. Vol. 1II, Ptéropodes, pag. 136, Pl. 14, Fig 28—2q
1877. St. clavulus Barr. Syst, Silur. Boh. Vol. II, Supplément aux Ptéropodes, pag. 297.

Obwohl die meisten hicher gehorigen Schilchen zusammengedriickt sind, vermag man doch
an solchen Exemplaren die allgemeine Form derselben zu erkennen. Dieselben erscheinen
nicht vollkommen gerade, da ihr Jugendende nach einer Seite hin etwas gekriimmt ist. Das die
Schalenmiindnng tragende Ende ist aber an simmtlichen Exemplaren vollkommen gerade. Die
Spitze ist nicht scharf, sondern etwas abgestumpft, erweitert sich aber gleichmiissig bis zur
Miindung. Wohl kann man auch einzelne schmilere und andere verhiltnissmasig breitere Exemplare
unterscheiden.

Bei starker Vergrosserung sieht man, dass die Schale nicht véllig glatt ist, sondern man
bemerkt an der Oberfliche zahlreiche, wohl dicht gedringte, aber unregelmissig vertheilte und
ausserst feine Anwachsstreifchen, die sich mitunter biindelfsrmig gruppiren. Die Anwachsstreifchen
beobachtete ich sowohl an- Exemplaren von Srbsko, als auch an jenen von Hlubotlep sehr deut-
lich. Die von Srbsko stammenden Schilchen zeichnen sich nebstdem durch ihren auffallenden Glanz
und ihre Pelluciditit aus.

Grosse. Die meisten Exemplare sind kaum 3—4 mm lang. Viel seltner sind jene, die zu
6 mm Linge anwachsen. Die grosste Breite betrdgt nie mehr als 1 mm.

Vergleichung. Die Species diirfte wohl mit St leevis Rickter sehr nahe verwandt sein,
doch ist rach Richter die Schalenoberfliche der letztgenannten Art véllig glatt.

Vorkommen und Verbreitung. Diese Species ist in G—g 1 sehr selten, dagegen sind
die Flichen einzelner Schichten in G—g2 und H—h1 dicht mit den Schilchen derselben iibersiet.
Etwas seltener ist sie in den Kalken der Etage G—g 3. Die besten Exemplare stammen aus H—h 1 von
Srbsko bei Beraun. In G—g2 bei Hlubofep, Karlstein etc. sind die Schalen meist zersetzt.

8*
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5. Styliola striatula Nov,
(Taf, XIIl [}, Fig. 31—37.)

Unter den einzelne Flichen der G—gz2- Schiefer zu tausenden bedeckenden Styliolen findet
man mitunter einzelne Schalen, deren Oberfliche nicht glatt, sondern mit sehr deutlichen Lings-
streifen versehen ist. Daher sah ich mich veranlasst, dieselbe von der bereits als S¢yliola clavulus Barr.
angefiihrten Form zu trennen und als neu aufzustellen.

Was die allgemeine Form dieser mehr oder weniger rasch an Breite zunehmenden, lang-
kegeligen Schalen betrifft, so erscheinen dieselben noch auffallender als bei der vorigen Art nach
ciner Seite hin gekriimmt. Fig. 31, 35—36 zeigen diese Kriimmung sehr deutlich. An allen diesen
Figuren, welche der Seitenansicht der Schale entsprechen diirften, kdnnte man eine concave und
eine convexe Seite unterscheiden. Wihrend bei St¢yliola clavulus die der concaven Seite entsprechende
Linie fast gerade ist (Fig 27—28), sieht man bei 57 striatula dieselbe Linie in einem schwachen
Bogen ansteigen. Je nachdem nun die Schalen aufliegen und zusammengedriickt sind, kann es wohl
auch geschehen, dass viele derselben jetzt gerade erscheinen, ohne es in der That gewesen zu sein.

Das Jugendende der Schale lduft nie in eine scharfe Spitze aus, sondern dieselbe ist abge-
stumpft. Mitunter beobachtet man auch Andeutungen eines Bldschens, doch konnte ich mich von
der Existenz derselben noch nicht vollstindig iiberzeugen.

An der, der Beobachtung zuginglichen Hailfte der Schalenoberfliche verlaufen etwa 10—i3
parallele Streifchen, die nicht wie bei Tentaculiten als feine Rippen, sondern als scharfe Furchen
erscheinen. Diese Furchen reichen nicht bei allen Exemplaren von der Miindung bis zur Spitze
hinab, sondern man kann sie bei sonst gut erhaltener Schale mitunter nur bis zu einer gewissen
Entfernung von der Spitze verfolgen.

Grosse. Die untersuchten Exemplare sind 2—4 mm lang. Ihre grésste Breite betrdgt etwa
0’5 mm.

Vergleichung. Gut erhaltene Exemplare dieser Art sind in Folge ihrer Liangsstreifung
leicht von der vorigen zu unterscheiden. Doch ist sie mit St¢yliola striata Riclter '), einer im
thiiringischen Cypridinenschiefer vorkommenden Form sehr nahe verwandt. (Hieriiber vergl. den
nichstfolgenden Abschnitt.)

Vorkommen. Diese ziemlich seltene Form entdeckte ich in den Kalken G—g1 im
St. Prokop-Thale bei Prag und in der schieferigen Subdivision G—g 2 bei Hlubod&ep. Daselbst
ist sie etwas hidufiger und kommt zugleich mit Sz clavelus, T. elegans und T. acuarius vor.

B. Ueber einige nahe verwandte Formen aus dem thitringischen
Schiefergebirge.

Die nachstehende Uebersicht der in diesem Gebirge vertretenen Formen entlehne ich einer
giitigen Mittheilung des Herrn Hofrath Dr. Richter zu Saalfeld, dié¢ ich am 18. November 1880 in

Prag erhielt.

) Da die Bezeichnung Styliola striata schon bei lebenden Pteropoden verbraucht ist, so ist es néthig, dieselbe durch
eine neue zu ersetzen, Nach dem Vorgange Ludwig's soll diese -Art im folgenden Abschnitte bereits als St. Richteri Ludwig
angefahrt werden, (Vergl. Ludwig: Pteropoden aus dem Devon in Palaeontogr. Band XI, 1864, pag. 321—322.)
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Aus dieser Uebersicht ist nicht nur die verticale, sondern auch die horizontale Verbreitung
der in den oben angefiihrten Ablagerungen vorkommenden Tentaculiten?) ersichtlich.
Von unten nach oben ergibt sich das folgende Profil:

I. Cambrische Schichten

II. Untersilur

: . ohne Tentaculiten.
a) Unterer Graptolithenhorizont uliten

= { b) Interrupta-Kalk(Giimbel’sOckerkalk)[
T1I1. E i ¢) Oberer Graptolithenhorizont . l T. acuarius Rickt., T. Getnitzianus Rickt. (= 7.
Q d) Tentaculitenschichten mit Kalkcon- subconicus Gern.)?)
© | cretionen (Geinitz) l T. infundibulum Rickt.
L a) Nereitenschicht. u. Conglomerate T. elegans Barr. (= cancellatus Rickt) T. ferula
IV. E 4) Tentaculitenschiefer . . } Rickt., Styliola laevis Rickt.
-]

devon
{(Hercyn)

} ohne Petrefacten.

T. rugulosus Rickt. ®), Styliola Rickteri Ludwg.
} (= St striata Rickt).

T. typus Rickt.,, T. tuba Rickt., St. Rickter: Ludwg.
} (= striata Rickt.).
Um jed'och nicht aus dem Rahmen dieser Arbeit herauszutreten, will ich hier vor Allem

diejenigen Formen beriicksichtigen, welche mit den bohmischen entweder identisch sind, oder einen

¢) Grenzschichten

V. Mitteldevon

VI. Oberdevon (Cypridinenschiefer) .

gewissen Grad von Analogie zeigen.
Unzweifelhaft gemeinsame Formen konnten nur zwei sichergestellt werden, zwei andere sind
analog. Die iibrigen, obwohl #hnlich, sind doch als wesentlich verschieden zu betrachten.
Demgemiiss zerfallen die hier in Betracht gezogenen thiiringischen Formen in drei Kategorien:

1. Kategorie: Gemeingame Formen.

1. T. acuarius Rickht. (= longulus Barr.)

2. I. ¢legans Barr. (= cancellatus Rickt.).
2. Kategorie: Yerschiedene Formen.
3. T. Gemitzianus Rickt. (= T. subconicus Gein.).

4. T. infundibulum Richt.

3. Kategorie: Analoge Formen.

5. Styliola laevis Rickt.
6. St. Rickter: Ludwg. (= striate Rickt).

1) Die alteren Richter'schen Bezeichnungen der einzelnen Arten sind in dieser Uebersicht bereits durch die in dieser

Arbeit gebrauchten ersetzt, doch aber in Klammern angefihrt worden.
%) T subconicus, den ich hier blos deswegen anfthre, damit an Herrn Richter's Uebersicht nichts geandert werde,

ist, wie demnéchst gezeigt werden soll, auf 7. Geinitgianus zurGckzufuhren und aus der Liste der tharingischen Tentaculiten

zu streichen, Deshalb ist auch sein Name hier eingeklammert angefahrt worden.
% Ob T. rugulosus Richt. in der That einen Tentaculiten darstellt, ist vorderhand unentschieden, und dies um so

mehr, als von dieser Art blos ein einziges Exemplar bekannt ist.
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1. Kategorie: Gemeinsame Formen.

l Tentaculites acuarius Richt.

(Taf. XII |1], Fig. 20—23))

Die Identitdt dieser Art mit der von Barrande als Jomgulus bezeichneten Form, glaube
ich in den vorhergehenden Betrachtungen geniigend nachgewiesen zu haben. Sowie an den béhmischen,
lassen sich auch an den thiiringischen lange und breite, dichter und minder dicht geringelte Gehiuse
unterscheiden. Auch die Gestalt des Anfangsblaschens und die Beschaffenheit der Schalenoberfliche
stimmt vollkommen iiberein. Nur die in den Schieferbanden H—h 1 und G—g 2 vorkommende, mit
der verldngerten, ungeringelten Spitze versehene Form (vergl. Taf. XII [I], Fig. 1—3) scheint im
thiiringischen nicht vertreten zu sein. Uebrigens glaube ich, dass diese Varietit nicht viel zu
bedeuten hat, zumal da auch bei T. e¢/gans Individuen beobachtet werden, deren Spitze verlingert
und ungeringelt ist.

Die Dimensionen der thiiringischen Reprasentanten sind wohl etwas geringer, obwohl z. B. das
auf Taf. XII (I), Fig. 20 gezeichnete Exemplar (6 mm) vielen der b6hmischen ziemlich gleichkommt. Doch
sind solche Exemplare verhiltnissmissig selten, wogegen sie in Bshmen sehr hiufig beobachtet werden.

In diesen im Allgemeinen geringeren Dimensionen besteht auch der ganze Unterschied zwischen
den béhmischen und thiiringischen Individuen. .

- Uebrigens hat Kayser auf diesen Umstand aufmerksam gemacht, indem er auf die ,f6rm-
lich krippelhafte Kleinheit® der simmtlichen thiiringischen Thierreste hinweist?).

Ferner wire noch zu bemerken, dass, wie Richter gezeigt hat, die Art schon im oberen

Graptolithenhorizont, in Bshmen dagegen erst in F—f2 auftritt.

2. Tentaculites elegans Barr.
(Taf. XIIT [II], Fig. 1—4.)

Nachdem im Vorhergehenden bereits aut die Identitit dieser Form mit der spiterhin von
Richter als T. cancellatus angefilhrten hingewiesen wurde, muss hier wieder auf die Kriippelhaftigkeit
der thiiringischen Individuen aufmerksam gemacht werden. Diese Verkriippelung tritt hier noch auf-
fallender als bei I. acxarius hervor. Die iibrigen Merkmale stimmen sonst vollkommen iiberein.
Namentlich hervorzuheben sind die knoétchenartigen Verdickungen der Lingsrippen an den Kanten
der Ringe, die bei den iibrigen Tentaculiten nicht vorkommen.

Auch muss bemerkt werden, dass diese Art sowohl in Thiringen als auch in Boéhmen erst
nach dem Erscheinen des 7. acuarius auftritt. In Béhmen bleibt sie, meines Wissens, blos auf

G—g2, in Thiiringen, nach Richter, auf das Unterdevon beschrinkt. (Vgl. Uebersicht pag. 61.)

2. Kategorie: Verschiedene Formen.

Von diesen hebe ich nur diejenigen hervor, welche in gut erhaltenen Exemplaren meinen
Beobachtungen vorlagen. In Thiringen sind sie simmtlich Begleiter des I. acwarius, fehlen aber in
Bohmen ginzlich.

) Fauna der &lt. Devonablag. d. Harzes, pag. 266,
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3. Tentaculites Geinitzianus Richt.

(Taf. X111 {l], Fig. 15—16.)

'1854. T. Geinitgianus Rickht. Z. d. d. Geol, G, Band VI, pag. 286, Taf, 1lI, Fig. 17—19.

T. subconicus » [Ebenda. pag, 287, Taf, Ill, Fig. 24—27.
1803, T. Geinitgianus Z. d. d. Geol. G, Band XVII, pag. 371.
T. subconicus Ebenda. pag. 371.
1875, T. Geinitzianus Z. d. d. Geol. Ges. Band XXVII], pag. 265.
T. subconicus Ebenda. pag. 265.

Die hieher gehorigen Gehiuse zeigen wegen ihrer stabformigen, kaum merklich an Breite
sunehmenden Gestalt etwas Achnlichkeit mit der bohmischen, in F—f1 sehr verbreiteten, von Barrande
als T. intermedius bezeichneten Form. Doch sind bei diesen die Ringe &dusserst unregelmissig ver-
theilt und meist weit von einander entfernt. Auch treten die Kanten viel schirfer hervor als bei
T. Geinitzianus, wo sie ziemlich abgestumpft erscheinen. Der von Richter (1. ¢.) gegebenen Beschreibung
habe ich sonst nichts beizufiigen, als dass die Lingsrippchen der Schalenoberfliche nicht blos auf
‘die Intervalle beschrinkt bleiben, sondern iiber die Riicken der Ringe fortsetzen. Der Unterschied
zwischen diesen beiden verglichenen Formen ist, wie schon aus den Zeichnungen hervorgeht, ein
sehr auffallender und kann auch keine Verwechslung stattfinden.

Zu bemerken wire noch, dass die meisten der von mir untersuchten Exemplare schrige Ringe
tragen. Die Neigung derselben zur Lingsaxe ist aber blos die Folge von Clivage, wie dies auch

schon am Gestein selbst deutlich hervortritt. Hieher gehtren auch die von Richter mit

Tentaculites subconicus Gein.

identificirten, ebenfalls stabférmigen Exemplare. Sie sind nach den von mir vorgenommenen Unter-
suchungen blos auf solche Individuen der vorigen Art zuriickzufiihren, bei welchen der Clivage-Effect
in sehr auffallender Weise hervortritt. In Folge dessen sind die meisten Exemplare nach einer Richtung
hin verzogen, so dass die Neigung der Ringe zur Axe mitunter 40—45° betrdgt. Uebrigens ist diese
Neigung je nach dem Grade der zerrenden Kraft eine sehr verschiedene und hat daher nichts zu
bedeuten.

Die iibrigen Merkmale stimmen mit T. Geinitsianus vollkommen iiberein. Es ist also T\ sud-
conicus aus der Liste der thiringischen Pteropoden zu streichen und die erwihnten Exemplare auf

T. Geinitsianus zuriickzufithren.

4. Tentaculites infundibulum Richt.

(Tafel X1l [1], Fig. 10.)

1854. T. infundibulum Richt, Z. d. d. Geol. G. Band VI, pag. 286, Taf. Ill, Fig. 20—23.

1863. , » » » Band XVII, pag. 371.

1875, N . . » Band XXVII pag. 265,

Diese Form unterscheidet sich von allen in Béhmen vorkommenden Verwandten durch die
rasche Breitenzunahme des Gehiuses und durch dessen dicht gedringte Ringe. Die Kanten der

letzteren erscheinen abgestumpft und die Intervalle sehr schmal.
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Die nédchst verwandte bohmische Form wire wohl T. acuarius Rickt. (= T. longulus Barr).
Doch habe ich unter den zahlreichen Exemplaren dieser Art keines beobachtet, welches mit T. znfun-
dibulum Rickt, iibereinstimmen wiirde. Es scheint daher die Vermuthung, dass die letztere Form
blos eine mit dicht gedringten Ringen versehene Varietdt der ersteren reprasentiren dirfte, ziemlich
ausgeschlossen zu sein.

3. Kategorie: Analoge Formen.

Von den von Richter (L. c.) beschriebenen Pteropoden diirften die beiden der Gattung
Styliola gehorigen Formen, als mit den bohmischen Repridsentanten dieser Gattung analog betrachtet

werden, und zwar:
Styliola laevis Rickt. mit St. clavulus Barr.

,  Richter: Ludiw.

. . it St stri Jov.
(=, striata Richt) } mit St striatula Nov

5. Styliola laevis Richt.

1854. Tentaculites laevis Richt. Z. d. d. geol. G. Band VI, pag. 284, Taf. Ill, Fig. 1—2.
1865. Styliola laevis Richt. Z. d, d. geol. G. Band XVII, pag. 371, Taf. XI, Fig. 7.
1867. Styliola laevis Barr. Syst. Silur. Boh, Vol. Iil, Ptéropodes, pag. 134.

Von dieser Form liegen mir aus dem Thiiringischen blos Abdriicke vor. Ich hatte daher
keine Gelegenheit, die Beschaffenheit der Schale aus eigener Anschauung kennen zu lernen. Letztere ist
nach Richter ,matt und wie auch der Kern villig glatt®.

Bei den als St clavulus Barr. angefiihrten bohmischen Exemplaren ist dies, wie auf pag. 59
dieser Arbeit gezeigt wurde, nicht der Fall. Man bemerkt an der Oberfliche der letzteren sehr
deutliche Anwachsstreifen (vergl. Taf. II, Fig. 20—30), ausserdem ist auch eine leichte Kriimmung
am schmalen Ende des Gehiduses bemerkbar.

Bemerkung. Da diese beiden letzteren Eigenschaften an den thiringischen Exemplaren
nicht beobachtet wurden, muss vorderhand von der Identitit der beiderseitigen Repridsentanten
abgesehen und miissen noch genauere Untersuchungen angestellt werden. Doch kénnen beide mit
Recht als analog betrachtet werden.

6. Styliola Richteri Ludwg.

1854. Tentaculites striatus Richt. Z. d. d. geol. G. Band VI, pag. 288, Taf. lll, Fig 30—33.
1864. Styliola Richteri Ludwig Palaecontogr. Band XI, pag. 321—322, Taf. L, Fig. 15—16.
striata Richt.
Richteri Ldwg.
Diese urspriinglich als T. striatus Rickht. beschriebene Form wurde spiterhin von Ludwig
auf Grund des ginzlichen Mangels an Querringen und zwar mit vollem Rechte der Gattung Styliola
Lesuenr zugezihlt. Da aber, wie Ludwig hinzufiigt, ,der Name St s¢riata von Rang schon
bei lebenden Pteropoden verbraucht ist®, wurde ihr die Bezeichnung St Richteri Ludwg.
angewiesen. Desswegen ist in dieser Arbeit die Richter’'sche Art bereits unter dem von Ludwig

1867, Styliola{ } Barr, Syst. Silur. Boh. Vol. Iil, Piéropodcs, pag. 134.

gegebenen Namen angefiihrt.
Obwoh!l diese Form bis jetzt blos im Oberdevon beobachtet wurde, verrdth sie doch mit

der von mir als Styliola striatula bezeichneten, in G—g1 und g2 vorkommenden Art, eine sehr

nahe Verwandtschaft.
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Ich will mich hier blos darauf beschrinken, auf einige nachweisbare Unterschiede hinzuweisen.

a) Vor Allem erscheinen viele der béhmischen Exemplare etwas gekriimmt, was weder an
den thiiringischen von Richter, noch an den dillenburgischen von Ludwig beobachtet wurde.

0) Ferner reichen bei den bshmischen die eingeschnittenen Lingsfurchen nur selten bis zur
Spitze der Schale, sondern meist nur etwa bis zur Mitte derselben hinab.

Der Mangel an gut erhaltenen Exemplaren von St. striatula Now. hat mir nur in seltenen Fillen
gestattet, die innere Fliche der Schale zu beobachten. Es eriibrigt also noch nachzuweisen ob dieselbe
gestreift oder, wie Richter und Ludwig an oberdevonischen Exemplaren iibereinstimmend beobachtet
haben, glatt erscheint. Bei der sonst nicht hdufigen béhmischen St st¢riatula Now. ist dies jedoch um so
schwieriger zu entscheiden, als die Langsfurch®n nur in seltenen Fillen die Spitze der Schale erreichen.

Vielleicht wird es sich mit der Zeit herausstellen, dass die beiden von mir bis jetzt blos als
analog angefiihrten Styliolen B&hmens und Thiiringens in der That identisch sind. Doch dariiber
werden uns erst spiter vorzunehmende Vergleichungen besser belehren.

Vorkommen. Sehr hiufig in den Cypridinenschiefern Thiiringens (Richter). Nebstdem auch
im oberen Devon, in den kalkigen Schiefern und den Arkoseschiefern bei Hirzenhain und der

Pauschenberger Miihle etc. im Dillenburgischen (Ludwig).

C. Die Tentaculiten des Kalles bei Greifenstein.

Unter der nicht geringen Anzahl theils analoger, theils identischer Arten, welche nach der
lehrreichen Abhandlung Maurer's?) der Kalk bei Greifenstein und die obersten Etagen (namentlich
F—f2) des bohmischen Silur aufzuweisen haben, werden auch einige Reprisentanten aus der Gruppe
der Tentaculiten angefiihrt. Diese sind folgende:
longulus Barr.
acuarius Rickt. Maurer 1. c. Taf. I, Fig. 18)

2. » procevus Maur. ( » » » »  » 19)

I. Tentaculites {

3. Styliola clavulus Barr. ( N N s » » 20)
Herr Maurer hatte auf meinen speciellen Wunsch die Giite, mir die von ihm beobachteten

und abgebildeten Stiicke zur eingehenden Vergleichung mit den bohmischen Formen zu ibersenden.

Wie mir Hr. Maurer spiterhin brieflich mittheilte,ist von der als S#y/. clavulus Barr. angefiihrten Art
vorderhand abzusehen, da nach einer erneuerten, vom Autor selbst vorgenommenen Musterung des Mate-
rials sich herausstellte, dass der Erhaltungszustand der betreffenden Form keine geniigende Untersuchung
zuldsst. Es eriibrigen also blos die beiden Tentaculiten, die ich hiemit in einem, meinen Figuren entspre-
chenden Maasstab abbilde, wobei ich mir der von Maurer gegebenen Beschreibung einiges beizufiigen

erlaube.

1. Tentaculites acuarius Richt. (longulus Barr. in Maurer 1. c.).
(Taf. X1l [1], Fig. 5—8.)

Was die hieher gehérigen Greifensteiner Exemplare dieser Form betrifft, hitte ich nur so
viel zu bemerken, dass sie namentlich mit den aus den Schietern der Etagen H—h1 von Srbsko
und G—g2 von Hlubotep stammenden Individuen sehr gut iibereinstimmen. Nur ist bei den
letzteren ein kleiner Theil des spitzen Endes der Schale ganz glatt, wogegen an den Greifensteiner

Exemplaren diese Partie wohl manchmal sehr unvollkommen, mitunter aber deutlich geringelt erscheint.

) Der Kalk von Greifenstein. (Jahrb. fur Min. u. Geol. 1880.)

Beitriige zur Paliontologie Oesterreich-Ungarns. 1, 2. 9
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In dieser Hinsicht vermitteln also die Greifensteiner Exemplare einen gewissen Uebergang von den in
H—h 1 und G—g 2 vorkommenden jiingeren, zu den meisten in F—f2 und G—g1 beobachteten ilteren
Formen dieser Art, welche, sowie auch die Thiiringischen, bis zum Bldschen deutlich geringelt erscheinen.

Eine unbedeutende Abrundung der Riicken der Ringe beobachtet man mitunter nicht nur
an den Greifensteiner, sondern auch an manchen bohmischen Exemplaren. Im Ganzen sind aber die
Ringe der beiderseitigen Repriasentanten scharfkantig und scheint die manchmal zu beobachtende
Abrundung nur die Folge eines ungiinstigen Erhaltungszustandes zu sein.

Die Entfernung der Ringe der Greifensteiner Exemplare ist mitunter eine etwas grossere als an
den in G—g1 vorkommenden Formen. Dagegen stimmt dieselbe meist mit den von Srbsko (H—h1)
stammenden Schalen. Doch auch diese in F—f2, G—g 1"und im Thiiringischen vorkommenden Schalen
zeigen mitunter die schon frilher erwdhnte, grossere oder auch unregelmaissigere Distanz der Ringe.

Was die Structur der Schale betrifit, so beobachtet man an den Greifensteiner Exemplaren
eine den feinen Lingsrippchen der bohmischen, thiiringischen und hercynischen Reprisentanten
entsprechende Streifung derselben. Die Streifchen erscheinen bei starker Vergrésserung als feine,
schwach hervorragende Rippen, die an einzelnen Exemplaren deutlich hervortreten. An Abdriicken
der dusseren Schalenoberfliche erscheinen sie als dusserst fein eingeschnittene Furchen.

Es sind also auch in dieser Hinsicht keine wesentlichen Unterschiede nachweisbar.

2. Tentaculites procerus Maur.
(Taf. XIII [I1], Fig. 17—20.)

1880, T'. procerus Maurer, Kalk bei Greifenstein. Jahrb. fur Mineral. Separatabdruck. pag. 33, Taf. 1I, Fig. 1gq.

Das Gehiduse dieser Art ist im Verhiltniss zur Breite sehr lang. Es nimmt an Breite sehr
langsam zu. Die Schale beginnt mit einer langen réhrenformigen, ungeringelten, am Ende abgestumpften
Spitze, welche sich plotzlich conisch erweitert, um den ersten Querring zu bilden. Der iibrige Theil
der Schale ist fast cylindrisch. Die stets deutlich hervorragenden Querringe dieser Partie sind nicht
gerundet, sondern scharfkantig. Sie sind sehr weit von einander entférnt. Die Abstinde sind sehr unregel-
missig und betragen das Doppelte oder Dreifache der Ringe. Die Oberfliche zeigte unter dem
Mikroskope gar keine Streifung, es ist daher anzunehmen, dass dieselbe vollstindig glatt war.

Grosse. Die Linge des grossten auf Taf. XIII [II}, Fig. 20 dargestellten Exemplars betrigt
3's mm, die Breite keines der vorliegenden Exemplare erreicht 1 mm.

Vergleichung. 7. procerus Maur. ist mit T. intermedius Barr. aus dem Kalkbande F—f1
sehr nahe verwandt, denn diese beiden Formen sind sehr lang und schmal, nehmen gegen die
Miindung sehr langsam an Breite zu und haben weit abstehende, unregelmissig vertheilte Querringe.

Der Unterschied besteht in folgenden Merkmalen: 1. hat T. infermedius keine ungeringelte
Anfangspartie. Auch beginnt dieselbe mit einer kleinen, ellipsoidischen Erweiterung (Taf. II, Fig: 24 a),
welche bei der Greifensteiner Art nicht beobachtet werden kann. 2. Sind die Querringe der béhmischen
Art ausserordentlich schwach entwickelt und mitunter kaum angedeutet. 3. Ist der Querdurchmesser
stets bedeutend geringer als bei der Greifensteiner Form. Die béhmische Art ist daher verhiltniss-
massig viel langer und schmiler. 4. Endlich zeigt T. intermedius deutliche Langsrippchen an der
Schalenoberfliche, wihrend an der Greifensteiner Form keine Structur wahrgenommen werden konnte.

Bemerkung. Trotz den sonst zahlreich vertretenen, theils identischen, theils analogen Thier-
‘resten (vergl. Maurer 1. c. pag. 94—95) kann der Kalk bei Greifenstein vorlaufig blos einen mit
bohmischen Formen vollkommen iibereinstimmenden Tentaculiten aufweisen. Doch wird es vielleicht

mit der Zeit gelingen, irgend eine identische oder analoge S#y/zo/a zu entdecken.
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D. Bemerkungen zu den von Kayser angefithrten hercynischen Reprdisentanten.

In Herrn Kayser’s Arbeit iiber die ,Fauna der dltesten Devonablagerungen des
Harzes®!) werden aus den als ,hercynische Schichten“ bezeichneten Ablagerungen dieser Gegend
folgende drei Tentaculitenformen angefiihrt:

1. Tent. Geinitsianus Richt. (1. c. Taf XXXI, Fig. 4—s5)
2. ,  acuarius N (U N » 1—3)
3. Styl. lacvis 5 (, 5 N , 6—7).

In meinen ,Bemerkungen zu Kayser, Fauna“etc. (Jahrbuch d. k. k. G.-R.-A., Band 30,

1880) war es mir nicht méglich auf diese drei Formen niher einzugehen. Nach griindlicher Sichtung

des mir von Herrn Hofrath Richter zugesandten Materiales, sei mir erlaubt, Folgendes zu bemerken.

1. Tent. Geinitzianus Richt.

Diese Form kann, da sie in Bohmen nicht vorkommt, ausser Acht bleiben.

2. Tent. acuarius Richt.

Die 1. c. abgebildeten Harzer Exemplare zeigen mit den thiiringischen eine derartige Aehn:
lichkeit, dass die Identitit derselben, so viel aus Kayser’s Zeichnungen geschlossen werden darf,
nicht in Frage gestellt werden kann. — Dasselbe gilt auch von jenen bohmischen Formen, die
Barrande als T. lomgulus anfiihrt. Diese letztere Form kann, wie ich bereits gezeigt habe, von
Richter's acuarius nicht getrennt werden.

Doch hat Kayser Unrecht, wenn er Barrande’s elegans mit Richter’s und seinem, dem
hercynischen, acuarius zusammenzieht, und dies um so mehr, als es jetzt keinem Zweifel unterliegt,
dass Richter's cancellatus dem elegans Barrande's vollkommen entspricht.

Von den béhmischen zeigen besonders die der Etage H—h1 von Srbsko entnommenen
Exemplare von T. acuarius mit den von Kayser abgebildeten die grésste Aehnlichkeit. Dafiir spricht:

1. Die in der Regel erheblich grossere Entfernung der Ringe, sowohl bei den bshmischen
Exemplaren von Srbsko (H—h1), als auch bei den hercynischen vom Scheerenstieg.

2. Die allem Anscheine nach ungeringelte Spitze der simmtlichen drei von Kayser abge-
bildeten Exemplare. Doch kann dieser Umstand vorliufig ausser Acht bleiben, da von der Beschaffenheit
der Spitze in Kayser'’s Erlauterungen nichts erwidhnt wird. Diese Uebereinstimmung wird um so auffal-
lender, wenn man es nicht unterldsst, zwei der vorliegenden Zeichnungen mit einander zu vergleichen.
Dazu wihlte ich Kayser’s Abbildung Taf. XXXI, Fig. 3 und mein auf Taf. I, Fig. 2 dargestelltes Exemplar.

Zu einer solchen Vergleichung sind diese beiden Exemplare besonders geeignet, da schon
ihre Dimensionen einander ziemlich entsprechen. Die Linge beider diirfte beiliufig 4 mm betragen.
Nun sieht man, dass auch die Anzahl der Ringe der beiden Exemplare ziemlich tibereinstimmt,
niamlich: 20 bei dem bshmischen und etwa 18 bei dem harzer Exemplare.

Wohl spricht Kayser in seiner Harz-Arbeit (pag. 113) von ,etwa 24 feinen aber scharfen
Lingsrippchen®, welche an der Oberfliche der Schale verlaufen, wihrend einzelne Exemplare

von Srbsko deren 30—35 aufweisen. Dieser Unterschied, glaube ich, hat durchaus nichts zu bedeuten

1) Abhandlungen zur geol. Specialkarte von Preussen etc. Band 1, Heft 4, 1878,
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und hingt die Verschiedenheit in der Anzahl der Rippchen nur davon ab, ob man sich die Miihe
genommen hat, dieselben am breiten oder am schmalen Ende der Schale zu zihlen. Hiebei setzte
ich voraus, dass die Anzahl der gezihlten Lingsrippchen nicht auf den ganzen Umfang, sondern nur
auf die der Beobachtung zugingliche Hilfte sich bezieht.

Bei den Harzer Exemplaren wire sonst nur noch die Anfangsspitze mit ihrem Blischen zu
untersuchen und sicherzustellen, ob die Spitze mit einem glatten Halschen versehen ist oder nicht,
oder ob dieselbe bis zum BRlischen geringelt erscheint. Vielleicht hat das Harzer Material solche
Beobachtungen nicht gestattet,

Hiemit ist der Beweis geliefert worden, dass 1. T. elegans Barr. in den hercynischen Schichten
des Harzes nicht vorkommt und 2. dass diese letztgenannten Schichten mit den béhmischen Etagen
F—G—H einerseits, mit Thiiringen und dem Kalke von Greifenstein andererseits, eine sehr charak-
teristische Form, niamlich: T. acuarius Rickht. = T. longulus Barr. gemeinsam haben.

Uebrigens muss hervorgehoben werden, dass schon Kayser (l. c. pag. 114.) die Identitat des

boéhmischen Jongulus mit Richter's acuarius vermuthete.

3. Styliola laevis Richt.

Ob die von Kayser abgebildeten Styliolen in der That die Richter'sche Form reprisentiren, will ich
vorlaufig dahingestellt sein lassen, und dies um so mehr, als mir kein Harzer Material zur Verfiigung steht.

Dass aber die bohmische Form, fiir welche Barrande's Bezeichnung S clavuius aufrecht
gehalten werden muss, mit der Harzer zusammenzuziehen wire, wie dies Kayser thut, liegt vorderhand
kein Grund vor, denn die von mir beobachteten clevulus-Exemplare sind I. nicht vollstindig glatt-
schalig, 2. zeigen sie eine schwache Kriimmung und 3. eine abgerundete, nicht scharf auslaufende Spitze.
Ich kann hier nur darauf hinweisen, was bereits bei der Betrachtung der thiiringischen Exemplare bemerkt
wurde. Von den drei Harzer Formen kommt also blos eine, namlich 7. acuarins Rickt. unzweifelhaft in

Bohmen vor. St laewis Ricki kann bis jetzt nicht als identisch, sondern blos als analog betrachtet werden.

IV, Kurze Zusammenfassung.

Die aus dem Vorhergehenden sich ergebenden Resultate wiren, kurz gefasst, folgende:

1. Da T. Jongulus Barr. mit dem von Richter im Jahre 1854 beschriecbenen thiringischen
T. acuarius vollstindig libereinstimmt, so ist der erstere Namen zu streichen und wire die Richter’sche
Form den beiden Lindern Bohmen und Thiiringen gemeinsam.

2. Auch die von Maurer aus dem Kalk bei Greifenstein als I.. Jongulus Barr. bestimmten
Exemplare stimmen nicht nur mit den béhmischen, sondern auch mit dem von Kayser aus den
hercynischen Schichten des Harzes angefiihrten T. acuarius Ric/t. iiberein,

3. Da T. acuarius Rickt. in vier weit von einander entfernten Gegenden, niamlich: B6hmen,
Thiringen, Greifenstein und Harz vorkomm! so ist diese Form als ein rdumlich bedeutend
verbreiteter palaeozoischer Pteropode anzusehen.

4. Da T. acuarius Rickt. in Béhmen aus F—f 2 (G—g 3, wo er bis jetzt noch nicht gefunden
wurde, ausgenommen) bis in’s H—h1 hinaufreicht, so ist diese Form als eine nicht nur rdumlich,
sondern auch zeitlich sehr verbreitete Art zu betrachten.

5. T. cancellatus Rickht. ist mit T. elegans Barr. identisch. In diesem Falle ist dem Barrande’-
schen Namen, als dem ilteren, der Vorzug zu geben.
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Es hat daher auch Kayser Unrecht, wenn er TI. elegans Barr. mit T. longulus Barr., resp.
T. acuarius Rickt. zusammenzieht.

6. Ist T. elegans in Bohmen blos auf eine Subdivision, ndmlich G—g 2, beschrinkt und kommt
in Thiringen blos im Unterdevon vor.

7. Die von Richter als T. subconicus Gein. angefitlhrte Form ist blos auf solche Exemplare
von T. Geinitsianus Rickt. zuriickzufiihren, deren Schalen in Folge von Clivage nach einer Seite
derart gezerrt wurden, dass die Ringe zur Lingsachse nicht normal, sondern schrig erscheinen.

8. Die thiiringer S#y/. striata Rickt. muss, wie schon Ludwig gezeigt hat, die Bezeichnung St Riclkter:
Ldwg. erhalten, indem der erstere Namen von Rang schon bei lebenden Pteropoden verbraucht ijst.

9. Keine von den bshmischen Styliolen kann mit den hier. erwihnten Reprisentanten
anderer Lander als identisch, sondern nur als analog betrachtet werden.

10. Es kommen also in den hier in Betracht gezogenen Lindern folgende Formen vor:

a) In B6hmen.

Etagen des Obersilur
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¢) Bei Greifenstein.

1. Tent. acuarius Richt.
2. » procerus Maur.

d) Im Harzer Hercyn.

I. Tent. acuarius Richt.
2. » Geinitzianus Rickt.
3. Styl. laevis Riche.
10. Es sind also die bohmischen Formen, theilweise auch in anderen, weit entfernten
Gegenden reprisentirt und zwar theils durch identische, theils durch analoge Arten.
In den nachstehenden Tabellen sind die identischen, sowie auch die analogen Formen, der

oben angefiihrten Linder iibersichtlich zusammengestellt.

@) Identische Formen.

Gattun gen un d Arten B6hmen Tharingen | Greifenstein Harz Dillenburg
Tent. acuarius . Richt. -+ £ I -+ +
» elegans . . Barr. —+ -}~
» Geinitgianus Richt. -+ +
Styl. laevis » + -+ .
» Richteri Ldwg. + +

4y Analoge Formen

Styliola clavulus Barr. (Bohmen) mit Styl. laevis Rickt. (Thiiringen, Harz).
» striatula Nov. N s o [Rickter: Ldwg. (Thiringen, Dillenburg).
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TAFEL XII (D).

Tentaculites acuarius Richt. Abdruck eines flachgedriuckten Exemplars mit deutlicher Léangsstreifung und ungeringelter
Spitze. 16mal vergr. Aus den pflanzenfuhrenden Schiefern der Etage H—h1 von Srbsko bei Beraun. (Novidk'sche
Sammlung.) pag. 53 (7).

Steinkern mit gut erhaltener, ungeringelter Spitze und Blaschen. 16mal vergr. Ebendaher. (Dieselbe Samml.) p. 53 (7).
Jugendende mit theilweise crhaltener Schale und ungeringelter Spitze. 32mal vergr. Aus den Kalkknollen der Etage
G—g 2 von Hlubolep. (Dieselbe Sammlung.) pag. 33 (7).

Stark vergrésserte Partie eines anderen Bruchstiickes etwa 30—33 Langsrippchen zeigend. Aus Etege H—h 1 von
Srbsko. (Dieselbe Sammlung.) pag. 53 (7).

Steinkern mit abgebrochenem Blaschen, dessen Abdruck am spitizen Ende noch deutlich ersichtlich ist. Die Ringe an
der Spitze etwas undeutlich. 2omal vergr. Aus dem devonischen Kalkstein von Greifenstein. (Sammlung des Herrn
F. Maurer in Darmstadt.) pag. 65 (1q).

Ein Exemplar mit deutlichen Ringen bis zur Spitze., Blischen daselbst erhalten. Eine Pdrtie am breiten Ende deutlich
gestreift. 2omal vergr. Ebcndaher. (Dieselbe Sammlung.) pag. 65 (1g).

Bruchstick mit etwas abgestumpfien Ringen. 2omal. vergr. Ebendaher, (Dieselbe Sammlung.) pag. 65 (19).
Abdruck eines Bruchsiockes mit Blaschen. Spitze etwas undeutlicher geringelt als der Ubrige Theil des Gehauses. Auch
dic feinen Langsrippchen der Schale sind deutlich abgedriickt, zomal vergr. Ebendaher, (Dieselbe Samml.).p. 65 (19).
Mittelstnck eines andercn Exemplares ohne Schale. 2omal vergr. Ebendaher. (Dieselbe Sammlupg.) pag. G5 (19).
Tentaculites infundibulum Richt. Steinkern eines ziemlich vollstandigen Exemplars. Aus den Kalkconcretionen der
Tentaculitenschichten Thuringens. Etwa 20mal vergr. (Hofrath Richter.) ‘pag. 63 (17).

Tentaculites acuarius Richt. Ein miuelgrosses Exemplar ohne Schale und ohne Blaschen. 16mal vergr. Aus dem
lockeren Kalkstein der Etage F—f2 von Zlichov bei Prag. (Novdk'sche Sammlung.) pag. 53 (7).

Gekrommtes Exemplar mit abgebrochenem Blischen und mit zwei offenen Ringen in der Nahe der Mandung. 16mal
vergr. Ebendaher. (Dieselbe Sammlung.) pag. 53 (7).

Conische Varietat mit ziemlich weit abstehenden Ringen, ohne Anfangsspitze. Schale erhalten. 16mal vergr, Eben-
daher, (Dieselbe Sammlung) pag. 53 (7). .

Dicselbe Varietdt mit dichteren Ringen. Schale theilweise erhalten und deutlich gerippt. Die Ringe in der Nahe der
Mandung dicht gedringt. 16mal vergr. Kalkstein der Etage G—g 1 von Branik Dbei Prag. (Dieselbe Samml) p. 53 (7).
Ein miuelgrosses, anfangs kegelférmiges, dann cylindrisches Exemplar mit abgebrochener Spitze. Schale vollstandig
crhalten. 16mal vergr. Kalkstein von Lochkov. Etage G—g 1. (Dieselbe Sammlung.) pag. 53 (7).

Ein ausgewachsenes Exemplar, mit dichten Ringen und gut erhaltener Schale. Die Spitze kegelfésrmig, die Endpartie
cylindrisch, 16mal vergr, Branik bei Prag. Etage G—g 1. (Dieselbe Sammlung.) pag. 53 (7%

Geringeltes Jugendende mit vollstandig erhaltenem Blaschen. Die Schale des letzteren deutlich gerippt. 32mal vergr.
Ebendaher. (Dieselbe Sammlung.) pag. 53 (7).

Steinkern einer conischen Varietat. Aus den Schiefern der Etage G—g 2 von Hlubogep. (Dieselbe Samml) p. 53 (7).
Drei stark vergrésserte Ringe eines grossen Exemplars aus dem Kalke von Branik. Etage G—g 1. (Dieselbe Samml.)
pag. 53 (7).

Lange, cylindrische Varietat, mit theilweise erhaltenem Blischen an der Spitze, Ein Theil des Gehauses ist der Linge
nach abgetragen, im Inneren dessclben steckt die Schale eines kleineren Individuums, an dessen Spitze der Umriss des
Blaschens noch deutlich zu erkennen ist. 2omal vergr, Aus den thlringischen ,Tentaculitenschichten mit Kaelk-
concretionen®. (Hofrath Richter) pag. 62 (16).

Steinkern ciner conischen Varietar mit normal entwickelten, bis an's Blaschen reichenden Ringen. 20mal vergr.
Ebendaher. pag 62 (16). )

Unvollstandige Schale mit gut erhaltenen Langsrippchen. 2omal vergr. Ebendaher. pag. G2. (16).

Anderes Exemplar mit etwas weiter von einander entfernten Ringen und deutlicher Langsstreifung. 20mal vergr.
Ebendaher. pag. 62 (16).

Id em. Stark vergrosserte Partie, die feinen Langsrippchen zeigend. pag. 62 (16).

Langsschnitt. 2omal vergr. Ebendaher. pag. 62 (16).
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