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Die Wiinschelrute und ein Fall ihrer Versagung.
Von Bergdirektor S. Rieger.
(Hiezu Tafel VI.)

Der als abgetan gegoltenen Wiinschelrute wird in
den letzten Jahren wieder Aufmerksamkeit zugewendet.
In Deutschland besteht seit 1911 ein eigener Verband
zur Klirung der Wiinschelrutenfrage, der im September
1913 in Halle a. d. S. eine auf mehrere Tage berechnete
Tagung mit daran anschlieBenden Versuchen veranstaltete.
Die Zahl der Teilnehmer war betrichtlich, darunter
mehrere Geologen und Bergleute sowie Vertreter ver-
8chiedener anderer Wissenszweige.

Nach dem Vorbilde des Verbandes in Deutschland
hat sich kiirzlich in Osterreich eine #hnliche Vereinigung
mit dem Sitze in Wien gebildet, deren Satzungen bereits
die behirdliche Genehmigung erhielten, Als Geschifts-
leiter ist Ing. Friedrich Braikowich, IL/,, Schiittel-
strafe 15, titig.

Angesichts dieses neu erwachten Interesses fiir die
Wiinschelrute scheint es geraten, daB auch die ster-
reichischen Bergleute zu ihr Stellung nehmen. Empfehlen
wird es sich, daB diese Stellungnahme weniger in theo-
Tetischen Erorterungen als in der Veriffentlichung prak-
tischer Erfahrungen zum Ausdrucke kommt, denn nur
die Praxis wird schlieBlich Klirung in die noch sehr
unklare und verworrene Frage bringen,

Lediglich von diesem Gesichtspunkte geleitet, ent-
schloB ich mich, einen Fall der Versagung der Wiinschel-
rute hier zur Veroffentlichung zu bringen, um so mehr,
als jede Erklirung fiir die Versagung fehlt und auch
der sonst bewihrte Rutenginger, der Klagenfurter
Landesingenieur St. Purchalla, keine zu geben vermag.

Vorerst noch einiges iiber den derzeitigen Stand
der Wiinschelrutenfrage und die Verhandlungen bei der
vorjihrigen Haller Tagung.

Uber den gegenwlrtigen Stand der Wiinschel-
rutenforschung berichtete der Miinchner Arzt Dr.
Aigner am Beginne der Verhandlung in Halle, die
Berghauptmann Scharf leitete, nach der veriffentlichten
Verhandlungsschrift wie folgt:

oDie Geschichte der Wiinschelrute reicht schon
in graue Vorzeiten zuriick. Von mancher Seite wird
selbst der Stab des Moses, auf dessen Schlag aus dem
Felsen Wasser sprang, im Sinne der Wiinschelrute ge-
deutet. Brauchbare Anhaltspunkte fiir die Geschichte
des Rutengingertums bieten sich jedoch erst in den
Uberlieferungen aus dem 16. Jahrhundert. Damals ver-
wendeten speziell die Bergleute die Rute zum Anfsachen
von Erz. Uber den \ert dieses Instrumentes gingen
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schon zu jener Zeit die Meinungen sehr auseinander.
So spricht der beriihmte Arzt Theophrastus Para-
celsus (1574) von den ,unsicheren Kiinsten' der Ruten-
glinger. Der Abbé Le Lorrain de Vallemont (1693)
tritt dagegen entschieden fiir die Rute ein. Mitte des
18. und 19. Jahrhunderts finden wir die Abhandlungen
von Kriiger, Gilbert und Chevreul im Lager der
Gegner, wihrend der franzdsische Arzt und Physiker
Thouvenel und der Abbé Amoretti als Verteidiger
auftreten. Im Jahre 1807 falte Freiherr v. Aretin
in seinen ,Beitriigen zur literarischen Geschichte der
Wiinschelrute* alle diese Ausfilhrungen zusammen, wie
das neuerdings durch Graf K. v. Klinckowstrom in
einer ausfiihrlichen Bibliographie (1911) geschehen ist.
Auch die Studien Freiherr v. Reichenbachs Mitte
des 19. Jahrhunderts konnten bei der offiziellen Wissen-
schaft keine Anerkennung der Wiinschelrute herbei-
fiilhren. Im Jahre 1902 veriffentlichte Landrat von
Biilow-Bothkamp in der Zeitschrift ,Prometheus*
seine Erlebnisse als Rutenginger, was einen Sturm der
Entriistung im Lager der Gegner heraufbeschwor.

Als Geheimrat Franzius, fritherer Hafenbaudirektor
in Kiel, seine praktischen Erfahrungen im ,Zentralblatt
fiir die Bauverwaltung* fortlaufend verdffentlichte, wuchs
das allgemeine Interesse, das in Deutschland bald darauf
mit der Entsendung des Landrates v. Uslar nach Siid-
afrika zum Aufsuchen von Wasserlinfen mit der
Wiinschelrute seinen Hihepunkt erreichte. Uber zwei
Jahre war v. Uslar in Afrika, ohne daB dadurch
Klarheit in dieser vielumstrittenen Frage geschaffen
worden wire. Da gelang es vornehmlich den nnablissigen
Bemiihungen des Geheimrates Franzius im Jahre 1911
einen ,Verband zur Klérung der Wiinschelruten-
frage* zu griinden, der, iiber den DParteien stehend,
einwandfreies statistisches Material sammeln soll, um so
in dieser praktisch so bedeutenden Erscheinung eine
Entscheidung zu erméglichen. Die Ergebnisse der nunmehr
zweijihrigen Beobachtungen lassen sich ungefihr folgender-
mafen zusammenfassen,

Als Witnschelrute werden heute, wie in den friiheren
Jahren, noch Gabeliste verwendet. Die Art des Holzes
erscheint gleichgiiltig, lediglich scheint die Elastizit#it eine
Rolle zu spielen. Jeder dieser etwa 20 bis 30 ¢m langen
Zweige wird in horizontaler Lage von dem Rutenginger
mit je einer Faust festgehalten, wie ein Fiihlhebel nach
vorne schwebend getragen, bis sich in einer unauf-
haltsamen und unwillkiirlichen Drehbewegung dieser
Rute — dem ,Ausschlag — dic Anwesenheit von
Wasser und anderes anzeigen soll. An Stelle der zer-
brechlichen Holzrute hat man neuerdings schleifenférmig
gewundenen Eisendraht verwendet.

Die Rutenginger bezeichneten diesen ,Ausschlag’
als eine selbsttitige Bewegung der Rute, doch fillt bei
niherer Beobachtung die Mitwirkung der Handmuskulatur
auf, so daB eine unbewuBte Bewegung der Hand heute
als Grund der Rutenbewegung glaubhaft erscheint, Der
im labilen Gleichgewicht befindliche Stab dringt nach
der stabilen Gleichgewichtslage, was durch die geringste

Bewegung eines Fingers erfolgen muB. Alle Versuche,
die Rute ohne die menschliche Hand in Bewegung zu
setzen, miBlangen bisher vollstindig.

Bei der iiberwiegenden Mehrzahl der untersuchten
Personen ergab sich, daf die Leute ohne die geringste
Bewegung der Rute Wasserliufe iiberschreiten konnten,
lediglich 5 bis 109, scheinen die Veranlagung des
Rutengiingers zu haben. Irgendwelche Riickschliisse
auf die Art dieser Veranlagung sind zur Zeit verfriiht,
lediglich kann gesagt werden, daB ,nervése’, d. b
neurasthenische Veranlagungen hierbei nicht in Betracht
kommen,

Es galt bei den Versuchen zunichst alle suggestiven
Momente auszuschalten. Deshalb wurden in erster Linie
die Ergebnisse verwertet, wo die Vertreter der ein-
schligigen Fachwissenschaften, die Ingenieure und Geo-
logen, ein von dem Gutachten des Rutengiingers ab-
weichendes Urteil abgaben und der Befund zugunsten
des Rutenglingers entschied. Man ging noch weiter.
In dem Bestreben, Versuche zu veranstalten, die alle nur
denkbaren Kontrollmdglichkeiten schaffen sollten, wurde
das Aufsuchen von kiinstlichen Wasserliufen, speziell
von Leitungsrohren versucht, und als dies teilweise
gelang, unternahm es zuerst das stidtische Miinchner
Wasserversorgungsbureau, Schiden der unter dem StraBen-
pflaster befindlichen Leitungsanlagen durch Rutenginger
aufsuchen zu lassen. Die Ergebnisse dieser Versuche,
die im fiinften Heft der Verbandsschriften zusammengestellt
sind, miissen trotz zahlreicher MiBerfolge als sehr er-
mutigend bezeichnet werden, besonders wenn die Strungs-
moglichkeiten durch elektrische Kabel und andere
Leitungen in Anrechnung gebracht werden.

So hat der Verband bereits eine Reihe von Ver-
offentlichungen zur Klirung der widersprechenden An-
schauungen herausgegeben. Es wurde versucht, den
gegnerischen Einwinden stets gerecht zu werden, und
es muB als besonders dankenswert erwihnt werden,
daB die Arbeiten des Verbandes bereits behsrdlicherseits
opferfrendige Unterstiitzung finden. Neben dem Miinchner
stidtischen Wasseramte hat das kaiserliche Kolonjalamt
in Berlin durch Uberlassung der Statistik der Versuche
von Siidwestafrika unsere Bestrebungen sehr gefordert.
Diese letzte Statistik zeigt, daB nach Ausschaltung aller
Fille, wo auch nur irgend migliche ortliche Anhalts-
punkte der Erdoberfliche den Rutenginger beeinflufit
haben konnten, ein Rest, wenn auch nur ein kleiner
Rest bleibt, wo auch nach Annahme des Kolonialamtes
alle #ufleren Anhaltspunkte fehlten, wo kein Fachmann
Wasser vermutet und kein Ingenieur eine Bohrung ge-
raten hitte, wo aber die einzig und allein auf Aus-
sagen des Rutenglingers unternommene Bohrung Wassel
ergab. Neben diesen amtlichen Berichten lassen auch
zahlreiche Mitteilungen von privater Seite immer mehr
erkennen, daB die Wiiusclhelrutenfrage eine Ergrterung
verdiene und die bisherige ablehnende Haltung gewisser
Kreise keine absolute Berechtigung habe. Ich erinnere
an die interessanten Versuche beim Bau ber Talsperre



— 403 —

im Tambach bei Gotha, die im vierten Hefte der Ver-
bandsschriften enthalten sind.

Begreiflicherweise hat sich in neuester Zeit der
Wunsch, diese Erscheinungen zu erkliren, besonders
lebhaft kund getan. Man war vor allem bestrebt, durch
Erkennen der Art der auf den Rutengiinger wirkenden
Krifte den Rutenginger durch physikalische Apparate
Zu ersetzen. Dadurch wiirden die stindigen suggestiven
Stérungen endgiiltic beseitigt. Es fanden sich sehr
Interessante analoge Erscheinungen auf physikalischem
Gebiete. Besonders zeigte die Entdeckung, daf das
Wasser die iiber ihm liegende Atmosphire in elektrischer
Beziehung beeinfluBt, einen Weg, der vielleicht noch
Anhaltspunkte zur Losung des Wiinschelrutenritsels bietet.
Man fand eine wesentliche Abnahme der elektrischen
Leitungsfﬁlligkeit der iiber den Wasserliufen gelegenen
Luft, Der Grund dieser Erscheinung wurde in der
abschirmenden Wirkung des Wassers gegeniiber den aus
dem Erdboden dringenden radioaktiven Strahlen (Gamma-
8trahlen) gefunden. Da diese Strahlen aber nur in der
Obersten Schicht des Erdbodens entstehen, miissen bei
dem Vorgange der Wiinschelrute andere Ursachen in
Betracht kommen, doch ist gegenwirtig die Anschauung
A meisten verbreitet, daB der Organismus des Ruten-
gingers Zustandsinderungen der Atmosphlire oder
der Erdoberfliche wahrnimmt. Das Nervensystem und
indirekt die Muskulatur reagiert auf diese Zustands-
Yuderung bei den empfindlich veranlagten Individuen und
der Rutenausschlag ist lediglich eine letzte wahrnehmbare
FOlgeerscheinung dieser Einfliisse.

Das Unerkldrliche der beobachteten Vorginge be-
techtigt nicht, dieselben als unmiglich zu bezeichnen,
ebenso angerechtfertigt ist es, aus dem Reiche der
MYStik, wie das im Mittelalter geschah, die Erklirungs-
versuche heriibernehmen zu wollen. Vielmehr haben wir
€8 wahrscheinlich mit physiologischen Vorgingen zu tun,
deren physikalische Erklirung bei konsequenter Weiter-
btEObachLung wohl nur eine Frage der Zeit sein dirfte.

ie allgemein anerkannt praktische Bedeutung der

'tinschelrute 148t es wiinschenswert erscheinen, da8
durch einheitliches, alle iiberfliissige Polemik vermeidendes
Zusammenarbeiten  der einschliigigen Fachleute diese
lirung der Wiinschelrutenfrage, wie sie sich der
erband zur Aufgabe gemacht hat, mebr als bisher ge-
fordert wird.“

Als die wichtigste Aufgabe des Verbandes be-
Zeichnete dessen Griinder wirkl. Geheimer Admiralitits-
'at G, Franzius die Schaffang und Sammlung zuver-
lﬁsSiger Beobachtungen der Rutenerscheinungen als Unter-
3ge fiir die wissenschaftliche Erforschung. Franzius
erklirte, daB zur Erforschung des Rutenritsels immer
Deue ynd immer verbesserte Versuche angestellt werden
Missen, Daneben sei es ohne Bedeutung, ob der ein-
Zelne von uns die Rutengiinger schon jetzt fiir brauchbar
2r Auffindung von Bodenschitzen hilt oder nicht, und
% er die Ursache der Erscheinung in dieser oder jener
Kratt »u suchen geneigt ist. Ein Meinungsaustausch

hieriiber ist vorkiufig nicht so wertvoll, als unsere Ver-
suche es sind.

» Wenn sie mich nun fragen, ob der Verband in den ~
zwei Jahren seines Besteliens schon etwas erreicht hat,
80 zeigt unser Mitgliederverzeichnis, wie zahlreiche,
hochangesehene Vertreter der Wissenschaft uns bereits
beigetreten sind. Der damit ausgesprochenen An-
erkennung unserer Bestrebungen durch die Wissenschaft
folgte alsbald .die der Gffentlichen Meinung. Die Presse,
die sich jahrelang ganz ablehnend verhielt, hat ihr Vor-
urteil gegen die Forschung aufgegeben.

Andrerseits sind die Rutenginger erfahrener und
vorsichtiger geworden. Da auch das Aunfsuchen von
Wasser und Mineralien mit der Rute immer mehr zu-
genommen hat, so diirfen wir hoffen, unter den vielen
Schiirfungen, die jetzt tiglich von Ruteng'ingern gemacht
werden, die aber leider, weil sie nur praktischen Zwecken
dienen, fiir die wissenschaftliche Erforschung selten ge-
niigen, doch immer h#uofiger auch einwandfreie wertvolle
Beobachtungen zu erhalten.

Leider fehlt unseren Arbeiten noch eine rege
Beteiligung der Industrie sowie des Kapitals
und damit die Moglichkeit, das Aufsuchen der in
der Natur vorhandenen Bodenschitze im Gelinde nach
streng wissenschaftlichen Grundsitzen anzustellen. Da
auch noch kein staatliches Institut hiezu vor-
handen ist, so muB es das erste Bestreben des
Verbandes bleiben, alljihrlich wenigstens einmal
zu solchen Versuchen Gelegenheit zu schaffen,
wie sie nun in den beiden nichsten Tagen hier geboten
werden soll.“

Uber die Wahl und den Umfang der Versuchsorte
berichtete Berghauptmann Scharf. Er sagte:

nBei der Auswah] der Versuchsorte sind wir iiber
die Umgebung von Halle etwas lLinausgegangen. Es
wurden nur solche Versuchsorte gewiblt, die eine ge-
naue Nachpriifung aller Angaben der Rutenginger
gestatten. Aas diesem Grunde haben wir leider von
einem Wunsche absehen miissen, nimlich von der Unter-
suchung bisher unbekannter natiirlicher Wasseradern.
Wir muBten dafiir kiinstliche einschalten, deren Ver-
lanf uns genau bekannt ist. Die praktischen Ver-
suche werden am 19. und 20. September vor- und nach-
mittags ausgefiihrt und von einigen Herren unter
Fihrung praktischer Bergbeamter und Geologen sowie
von Ingenieuren geleitet. Wir ersuchen, den Wiinschen
dieser Herren Folge zu leisten, um so einwandfreie
Ergebnisse zu erzielen.

Die Untersuchungen erstrecken sich auf:

1. Unterirdische Kalilager in Schionebeck a. d. Elbe
(Salzbergwerk Graf Moltke).

2. Unterirdische Hohlriume (Schlotten) im Gips bei
Eisleben.

3. Unterirdische wassergefiillte Stollen, ebendaselbst.

4. Unterirdische Braunkohlenlager bei Halle und
Céthen.
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5. Unterirdische Sole-, Wasser-, Kabelleitungen
bei der Saline Diirrenberg und unterirdische Wasser-
leitungen in Ammendorf.

Die Leiter der einzelnen Versuche bekommen nur
Karten, die die Terrainoberfliche enthalten, aber keine
Eintragung iiber den Untergrund. So haben auch sie
gar keine Anhaltspunkte, und sie sind ganz unbefangen.
Hiedurch wird der Einwand von vornherein ausge-
schlossen, daB die Rutenginger durch die Fiihrer be-
einflut sein konnten.“

Der 1914 iiber gdie drei Tage wihrenden Ver-
handlungen und Versuche mit sechs Abbildungen und
sechs Lageplinen bei K. Wittwer in Stuttgart er-
schienene Bericht, der das sechste Heft der Schriften
des Verbandes zur Klirung der Wiinschelrutenfrage
bildet, gibt ein anschauliches Bild der verschiedenen
Anschauungen, die bei der Verhandlung und den
interessanten Versuchen zum Ausdrucke kamen. Amnch
an schirferen ZusammenstiBen zwischen Geologen und
Rutengtngern fehlte es micht. NHher darauf einzugehen,
wiirde zu weit fiihren. Jenen, die fiir die Wiinschel-
rute und den Ernst, mit welchem der deutsche Verband
an die Erforschung ilirer zutreffenden und unzutreffenden
Ausschlige, d. L. ihrer Erfolge und Versager geht, be-
sonderes Interesse haben, empfehle ich die Verhandlungs-
schrift wie anch die iibrigen Schriften des Verbandes.

Hier sei nur noch die Frage erwihnt, die Braun-
schweig aus Hamburg stellte. Sie lautet: ,Wie wirken
die verschiedenen Substanzen, z. B. Kohle, Kali auf die
Rute? 'Wie macht sich diese Wirkung bei den ver-
schiedenen Rutengingern bemerkbar und wie kann man
die Stoffe voneinander unterscheiden?  Dariiber hat
Dr. Aigner im Vortrag nichts gesagt.“

Dr. Aigner erklirte: ,Die Frage beziiglich der
verschiedenen Reaktionen und der Unterscheidung der
Reaktionen auf Kohle, Kali und andere Substanzen ist
berechtigt. Die-Liicke ist nicht ohne Absicht in meinem
Vortrag gelassen. Ich muBite mich sehr vorsichtig aus-
driicken, weil die Verhiltnisse noch nicht geklirt sind.
Mit dem Rutenginger Kurringer in Miinchen habe
ich eine Serie von Versuchen auf Braunkohle gemacht.
Der Direktor des Braunkohlenwerkes war einfach iiber-
rascht, wie der Rutenginger einzelne Nester von Braun-
kohlen gefunden hatte. Dennoch sind die Versuche
nicht abgeschlossen. Der Rutenginger reagiert auf
vieles. Wir kommen auf den Gedanken, daB er nicht
auf bestimmte Sachen oder Stoffe reagiert, sondern nur
auf Schwankungen oder Zustandsinderungen an der Erd-
oberfliche. Wenn das richtig wire, wiirden vielleicht alle
Verschiedenheiten der Erdoberfliche, die z. B. eine
Verschiedenheit in der Leitungsfihigkeit der Atmosphire
berbeifiihren konnen, eine Reaktion veranlassen. Der
Verband und auch der Kongrel hat sich gerade die
Aufgabe gestellt, weiteres Material zur Klirung dieser
Frage zu liefern. Aber es muf ausdriicklich betont werden:
irgendwelche zuverlissige Auskunft kdnnen wir
beim besten Willen noch nicht geben, wir
stehen erst am Anfang unserer Forschung

und das Fundament ist noch auBerordentlich
wackelig.“

Nun zur erlittenen Versagung des kirntnerisched
Rutengiingers Ing. Purchalla.

Die im angeschlossenen Lageplan gezeichnete, 41
NordfuBe der Karawanken an der Loibler Reichsstrale
gelegene Ortschaft Unterloibl, die dem #ltesten gleicl}'
namigen Eisenwerke des Rosentales in Verbindung mit
der iiber den Loibl nach Laibach und Triest fiihrenden
einstigen verkehrsreichen StraBe ihr Entstehen verdankt,
ist trotz ihres Alters von Jahrhunderten noch immer
auf die Beniitzung des Wassers des Loiblbaches 8D~
gewiesen. (Siehe Taf. VI.)

Die natiirliche Lage zur \Wasserversorgung der
Ortschaft bildet die linksufrige Lehne, das aus Sturz
schutt bestehende Gehinge des Singerberges. Bei kurzer
Leitung stiinde natiirlicher Druck zur Verfiigung. Bisher
gelang es jedoch nicht, eine brauchbare Quelle in diesem
Gebiete zu ermitteln.

In der der Ortschaft gegeniiberliegenden rechts-
seitigen Lehne, dem Westgehinge des Ferlacher Horll
(Harlouz), das gleichfalls vorwiegend aus Schutt besteht,
finden sich hingegen mehrfach Quellen in verschiedene_ﬂ
Hohen vor. Die Nutzbarmachung einer derselben fif
die Ortschaft ist der Kosten wegen unterblieben.

Der Ferlacher Babn- und praktische Arzt Dr. Josef
Maurer hatte es sich nun in der Erkenntnis der g€
sundheitlichen Nachteile, welche die Verwendung des
Bachwassers zur Folge hat, zum Ziele gesetzt, seinem
Heimatsort zu einer Quellwasserleitung zu verhelfen.
Nach dem von der Klagenfurter Firma Hubmer & Haa8
iiber Veranlassung Dr. Maurers entworfenen Plan sollet
zwei Quellen, die im angeschlossenen Profil in Hohem
von 635 und 652 m liegen, ausgeniitzt und der Ortschaft
zugefithrt werden. In der Nihe der Loibler Reichs
straBe ist die Anlage eines Wassersammelraumes aud
Beton in einer Hohe von 583 m vorgesehen. VOB
dort aus fiihrt die Leitung lings der Reichsstrale dllfc_h
die Ortschaft mit Einschaltung mehrerer Hydranten fif
Feuerloschzwecke,

Die Anlagekosten sind mit K 37.000 ermittelt
worden. Es gelang, die Zusicherung folgender Beitrg®
Zu erwirken:

é. Vom k. k. Ackerbauministerium K 5.550-—

» »n n Ministeriumdeslnnern ,, 3.720'—

3. w om om » fiir Kultus
und Unterricht . . . 2000— K 11270—
4. Vom Lande . . . .., 4000~
6. , der Gemeinde .o , 2000—
Zusammen K 17:270—

Den ungedeckten Rest von rund K 20.000 sollte?
die Ortseinwohner bestreiten. Das fillt schwer, da die
Zahl derselben einschlieBlich der Arbeiter und Kinder
nur rund 300 betrigt.

Zur Zeit dieses Standes der Unterloibler Wassel”
versorgung brachten verschiedene Blitter wiederhol®
Berichte iiber mitunter tberraschende Erfolge Yo"
Rutengingern in der Entdeckung von Quellen fiir Wasser”



Versorgnng. Auch von den Versuchen
bei der Haller Tagung hat die Presse
nur von Erfolgen berichtet. Besonders
vom kirntnerischen Rutengiinger Ing.
Purchalla war in den Blittern nur
von Erfolgen zu lesen.

Unter diesen Umstinden war es
Naheliegend, daB Dr. Maurer auf den
Gedanken verfiel, Ing. Purchalla zur
Untersuchung des Ostgehlinges des
Singerberges zu berufen. Gelinge es
dort mit Hilfe des Rutengiingers Quellen
festzustellen, deren ErschlieBung keine
20 groBen Kosten erfordere, wiirde sich
die Wasserversorgung der Ortschaft
ungleich billiger als durch Zugute-
bringung der in dem der Ortschaft
Befeniiberliegenden Gehi#nge befind-
lichen Quellen stellen.

Vorerst frug mich Dr. Maurer,
Was ich von der Wiinschelrute halte
und ob ich im vorliegenden Falle zur
Berufung Ing. Purchallas raten kénne.
Meine AuBerung lautete, daB mir
eigene Erfahrungen iiber die Wiinschel-
rate nicht zur Verfiigung stiinden, und
Ineine Schuljahre in einer Zeit lagen
In der die Wiinschelrute als abgetan
_galt Nach den verschiedenen Ver-
offentlichungen in den letzten Jahren
Scheine es jedoch, daB ihr micht alle

eachtung abgesprochen werden konane,
da8 namentlich der kirntnerische Ruten-
8inger Ing. Purchalla, wie wiederholt
In den verschiedemsten Blittern zu
lesen war, viele Erfolge erziele,

Vom geologisch-hydrelogischen
Standpunkt sei dem Schuttgebiete des
OStgehanges des Singerberges die
Wasserfiihrung nicht abzusprechen. Der

erufung des Rutenglingers wilre schon
208 diesem Grunde nicht entgegen-
Zutreten. Die zu erwartende Ersparung

der Aplagekosten im Falle der Wasser- )

Ddung an der Ostlehne stehe in keinem
erhiiltnisse zu den Kosten der Terrain-
Wntersuchung durch den Rutenginger.

Schuttquellen sind in den Kara-
Wanken keine Seltenheit. Die Wasser-
vel‘ﬂorgung des Marktes Neumarktl am

UdfuBe dieses Gebirges erfolgt aus
®lnem reichhaltigen, in der Ostlehne
€8 Moschenikbaches gelegenen Schutt-
Iuellengebjete. Anch die Ferlacher
arktwasserleitung wird von einer
m'»erlmbl gegeniiberliegenden Schutt-
Wuelle des Nordwestgehtinges des Harlouz
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gespeist,. Wenige Kilometer dstlich von Unterloibl ist bei
der Auffahrung des im Oberwassergraben der Waidischer
Kraftanlage gelegenen 3'/,km langen Stollens nahe
dem westlichen Mundloch eine ansgesprochene Schutt-
quelle mit reicher gleichbleibender Wasserfiihrung er-
schlossen worden.

Der Sturz des dem Ferlacher Horn vorgelagerten
Sechterberges, in dessen Schutt der westliche Teil des
Waidischer Stollens liegt, ist zwar allem Anscheine nach
dlter als jenmer des Singerberges. Die Bedingungen fiir
die Bildung von Schuttquellen, wie sie k k. Hofrat
Dr. H. Hoefer Edler v. Heimhalt in seinem Buche
nGrundwasser und Quellen, Eine Hydrologie
des Untergrundes“ beschreibt, sind auch am Singer-
berg gegeben, Die unmittelbar auf dem im Gehinge
gelagerten Schutt fallenden Niederschlige sowie die vom
dariiberliegenden Berge abflieBenden versickern in den

lockeren Schutt. Das Bodenwasser flieft am festen Ffl”
ab, bis es auf eine Hemmung stoBt und zum Austrit
als Quelle veranlaBt wird.

Mittels eines den Schutt querenden bis zum ab-
stehenden Felsen vorgetriebenen Stollens und der Fiihrung
von Auslingen am Ende desselben nach beiden Richtungen
stiinde die ErschlieBung von Wasser auch ohne Wiinschel-
rute zu erwarten. Allein da nihere Anhaltspunkte iiber
die Lage von wasserfiilhrenden Schichten fehlen, konnte
der Stollen und die beiden Auslingen Kosten verursachen,
die zu keiner Verbilligung der geplanten Wasserver-
sorgung, sondern unter Umstinden zu einer Erhohung
derselben fiihren. Anders liege die Sache, wenn der
Rutengtinger imstande ist, die Lage und Tiefe von Wasser
schichten in der Natur anzugeben. Auf Grund dieser
Angaben kionne dann die Linge des Stollens bestimmé
und auch die Kosten ermittelt werden. (schiug folgt)

Studie iiber Kupfer-, Nickel-, Kobalt-Legierungen.
Von Dr. Ing. M. Waehlert.
(SchluB von S. 896.)

Ferner kann die Bestimmung der FlieBgrenze in
gewissem Sinne als Kontrolle fiir die Bestimmung der
Hirte angesehen werden. Es ist verschiedentlich gezeigt
worden *®), daB zwischen FlieBgrenze und Hirte eine
gewisse einfache Beziehung besteht. Die Art dieser
Beziehung bei dem vorliegenden bisher in diesem Sinne
noch nicht untersuchten Legierungen aufzudecken, war
eine weitere Aufgabe meiner Untersuchungen.

Die Reguli, aus denen die Versuchskorper hergestellt
werden sollten, wurden auf oben beschriebene Weise
erschmolzen und behandelt. Was die Form der Probe-
kérper anbetrifft, so wihlte ich die prismatische, wobei
ich mich an die bei Untersuchungen mit Eisen gemachten
Erfahrungen hielt. Nach Monden®!), der den EinfluB
der Form und Abmessungen der Druckkérper fiir Flug-
eisen in Stahl untersucht hat, sind Probekirper mit
quadratischem Querschnitt solchen mit kreisférmigem
vorzuziehen, Bei ersteren geniigt das Verhilltnis

(worin f der Querschnitt und h die Hohe ist) zur einwand-
freien Bestimmung der Dehnung und FlieBgrenze, wihrend
es bei runden Kérpern groBer sein mub.

Die Prismen wurden sehr genau gefrist, auf die
GroBe von 12.12.36 mm und 10.10.30 mm, die Druck-
versuche wurden mit einer H0¢ Festigkeitsmaschine mit
MeBdosenmanometer vorgenommen,

20) Kiirth, Heyn-Martens, {Uber die Beziehungen der Flie8-
grenze und Hirte.

®1) Monden, Stahl und Eisen demnéchss.

Fiir die Beobachtungen dabei geniigte das Arbeit_eﬂ
mit dem Manometer. Der Eintritt der FlieBgrenze ist
meistens deutlich ausgeprigt und daber gut zu erkenned-

Untersucht wurden die Legierungen 1, 2, 5, 11,
13, 15, 71, 72. Die Ergebnisse der Druckversuche
sind in Tabelle VI zusammengestellt. Neben den ZahleR
der FlieBgrenze sind die zugehirigen Hirtezahlen um
neben diesen in dritter Reihe die Verlmltnisza,blel1
zwischen Hirte und FlieBgrenze eingetragen.

Tahelle YI.

Fliefgrenze . Hiirte

Nr. kg/mm? Harte FlieBgrenze
1 2400 149 b 80
5 3240 178 550
11 18-00 128 712
13 39-60 218 550
15 24-30 161 6-20
2 2200 114 618
71 590 32 641
72 810 45 555

Ein Vergleich dieser Zahlen 148t erkennen, daB
das Verhiltnis zwischen Hirte und FlieBgrenze eine™
Mittelwerte zuzustreben scheint, der, soweit es iiberhaP
berechtigt ist, aus diesen wenigen Zahlen eine GesetZ
miBigkeit abzuleiten, aunihernd 5.5 betrigt. Die VOP
diesem Mittelwert vorkommenden Abweichungen S
positiv und negativ und diirften auf Versuchsfebler
zuriickzufiibren sein, Letztere werden durch dreierle
Ursachen hervorgerufen, durch:

1. Fehler bei der Hirtebestimmung (die Grenzel
dabei sind | 5 Hiurtegrade). .

2. Fehler bei der Bestimmung der FlieBgrenz®
deren Genauigkeitsgrad je nach der Beschaffenheit de
Materials sebr verschieden sein kann, und
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Die Wiinschelrute und ein Fall ihrer Versagung.
Von Bergdirektor §. Rieger.

(SchluB von 8. 406.)

Das schriftliche Gutachten des daraufhin von
Dr. Maurer berufenen Rutengingers Ing. Purchalla
lautet:

sDie im Felde versetzten Pflicke Nr, 5, 6, 7 und 8
weisen ausgesprochene ausgiebige unterirdische
Wasserliufe auf. Die genau nach zwei Wochen vor-
genommene Kontrolle, in denen keine wesentlichen Nieder-
schliige stattfanden, bestitigten vollkommen die urspriing-
lichen Auslosungen der polarisierten Stiibe. Zwischen

berechtigt, daB sogar bei etwaigen Wasserverlusten fiir
die Ausgiebigkeit der Wasserversorgung fiir die Ort-
schaft Unterloibl in hinreichendem AusmafBle vorgesorgt
werden kann.*“

Die im Gutachten angefiihrten, von Ing. Purchalla
in der Natur versetzten Pflicke sind im Lageplan ein-
gezeichnet, Zur leichteren Orientierung ist die Lage
der Pflscke und des Stollens in der folgenden Skizze in
groBerem MaBstabe wiederholt. Das Gehinge wurde vom

Pflock Nr. 7 und 8 befindet sich auBerdem eine wasser-
fihrende Bodenschichte, welche vom Niveau der Reichs-
Strale zirka 14 m tief ausschligt. Je hoher die Wasser-
liufe gegen den Bergriicken (Bergsturz) verfolgt wurden,
vVerminderte sich die Tiefe und es zeigten dann die Aus-
schliige bloB eine solche von 10 m.

Es ist daher empfehlenswert, einen Sammelstollen
am besten mit der Achse beim Pflock Nr. 7 anzutreiben.
In diesen Sammelstollen lassen sich mit Leichtigkeit die
Wasserlliufe Nr. 5, 6 und der etwas weiter entlegene

r. 9 hineinbringen. Wird nun die Wasserzusammen-
fassung, bezw. Abfassung geschickt und rechtzeitig, d. i.
8leich beim Stollenbau bewirkt, so ist die Annahme

Pflock 7 ab bis zu dem anstehenden Kalk des Singerberges
vermessen. Um MiBverstindnisse zu vermeiden, ist dem
Rutengiinger ein Plan mit dem vorgesehenen Stollen vor-
gelegt und geschrieben worden:

»Wir fassen Ihr Gutachten dahin auf, daB die
Erschiirfung des Wasserlaufes durch den Ihrerseits
empfohlenen Stollen an der Stelle zu gewdrtigen steht,
wo die Decke eine Michtigkeit von 10 m erreicht. In
diesem Falle wiirde der Stollen, wie die Zeichnung ergibt,
eine Linge von 23 m erhalten.“

Die Antwort Ing. Purchallaslautete: ,Die Aunahme
ist richtig. Es wire noch ein Spielraum von 2m in
Betracht zu ziehen, weil die Terrainuntersuchung moglicher-
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Der amtliche Sachverstindige sprach sich dahin aus,
daB mit Riicksicht auf die Versagung der bis-
herigen Arbeiten wieder auf den urspriinglichen
Plan des Wasserbezuges von der gegeniiber-
liegenden Lehne zuriickzugreifen sei.

Fiir die Wiinschelrutenforschung bietet dieser Vorfall
der ginzlichen Versagung sicherlich Interesse. Sie
verdient aber auch vom Standpunkte des Bergmannes,
des Geologen und besonders des Hydrologen vollste
Beachtung; sie mahnt zur erhéhten Vorsicht gegeniiber
dem Wiederaufleben der Wiinschelrute.

Es mag sein, daB der lose Schutt und der nicht
allzuweit entfernte Loiblbach den Rutenginger tiuschte.
Der Kasseler Tiefbohringenieur H. Kleiner erklirte bei
der Haller Tagung, daf mancher MiBerfolg darauf zuriick-
Zufiihren sei, daB die Rutenginger die Art des Decken-
gfibirges nicht beriicksichtigen und ihre Ausschlige nicht
richtig deuten konnen, weil es ihwen an geologischen

enntnissen mangelt.

Auch die Grubenfeuchtigkeit, die Verschiedenheit
der Luft am Tage und in der Grube mdgen auf den
Rutengiinger nicht ohne EinfluB sein.

Nach der Verhandlungsschrift HuBerte sich Ing.
. Kleiner ferner:

»Ich habe mich bei den heutigen Versuchen auf dem
Bl‘allnkohlengrubenfelde bei Wulfen beteiligt und dort
bereits dargetan, daf ich die Tiefe des Deckgebirges
ind Michtigkeit der Kohle zu bestimmen vermag. So
abe ich derartige Feststellungen im Miozién in Hessen
Und  kiirzlich erst im Eoziin in Serbien gemacht; dort
estand das Hangende aus einem mit Steinen durch-
Setzten Mergel, der unserem Rot sehr Xhnlich sah. Ich
Ointe feststellen, daB die Kohle sich iiber das ganze
8rrain erstreckt, wihrend den Besitzern nur die Aus-
188 an einigen Stellen bekannt waren. Wenn meine
Angaben sich als richtig erweisen, konnen M 250.000
g‘espart werden, die die Bohrungen kosten sollten. Die
Tubenverwaltung bezweifelte meine Fihigkeiten, man
Stellte mich auf die Probe in einem Gebiet, dessen Profil
Sie kannte. Ich konnte aber auch hier meine Fest-
stfﬂlllngen mit ziemlicher Sicherheit machen, weil mir die
chhtigkeit des Deckgebirges bekannt war.”

Die Versagung in Unterloibl ist umso auffilliger,
S8 Ing. Purchalla eine durch Jahre erprobte Vor-
chtung verwendet, die er von den der gewdhnlichen
Ute anhaftenden Mingeln behoben glaubte.

Dr. Th. H. Engelbrecht sagte bei der Haller Tagung:

nEs scheint mir doch nach den zahlreichen Versuchen
d eine Beziehung zu bestehen zwischen den unter-
nu;sd}eﬂ Wasseradern und den Menschen. Wenn aber
st 3"10 kleine Zahl von Tatsachen wirklich festgestellt
deg E*}Dn wire es Aufgabe der Physiker, die Ursacfhe
geh Influsges zu ermitteln. Wir haben viele Theox:len
T eort:’ aber diejenigen Minner, die berufen sind, diese
sich Tlen zu untersuchen: Mediziner und Physiker, halten
die U“f“? wenigen Ausnahmen ganz zuriick, insbesondere

Niversititsprofessoren. Es wire doch wiinschenswert,
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endlich mal einen Professor der Physik zu gewinnen, um
dieser Frage niher zu treten. Vielleicht gelingt es, mit feinen
Instrumenten iiber den Wasserliufen oder Mineralvor-
kommen, wo die Wiinschelrute ausschliigt, irgend eine
Reaktion zu finden.*

Daraunfhin bemerkte Dr. Behme:

»Die Wiinschelrutenfrage ist sicher keine physikalische
Frage, aber sie wird durch physikalische Untersuchungen
mitgeklirt wérden kénnen, und zwar in der Weise, wie
es der Vorredner angedeutet hat und auch schon Dr. Aigner
in seinem Vortrage. Ich erinnere nur an die hoch-
interessanten Versuche Dr. G. Leimbachs in Gottingen
zur Aufsuchung von Wasser und Mineralien mittels der
drahtlosen Telegraphie und an die Beziehungen zwischen
Fliissen und Wetter., Wiinschenswert ist vor allem das
physikalische Studiumparalle] laufender Naturerscheinungen.
Zurzeit lehnen alle Physiker mit vielleicht einer Ans-
nahme jede Untersuchung ab. Als ich vor einigen Jahren
in einem bedeutenden wissenschaftlichen Vereine vor
einem sehr grofilen Auditorium diese Frage behandelte,
sah ich zufillig einen Professor der Physik im Zuhérer-
raume. Ich forderte ihn offentlich auf, zu der Frage
Stellung zu nehmen. Er tat nichts weiter, als daB er
ins Auditorium rief: ,Ich werde mich hiiten.® Das
Wort Wiinschelrute ist eben zur Zeit noch anriichig
und klingt nach mittelalterlichem Aberglauben.“

Prof. Dr. Schmidt, Halle: ,Gestatten Sie mir,
mich als den Physiker vorzustellen. Ich habe dem ganzen
Verlauf der Experimente ein lebhaftes Interesse entgegen-
gebracht, habe aber die Uberzeugung gewonnen, daB der
Zeitpunkt, wo der Physiker eingreifen soll, noch lange
nicht da ist. In die Untersuchungen und Behauptungen
muB noch viel mehr Klarheit gebracht werden, ehe wir
als Physiker an das Problem herantreten konnen. Ich
kann mich der Beobachtung nicht verschliefen, daB noch
sebr viele Differenzen zwischen den Reaktionen der
einzelnen Rutenglinger bestehen, Es handelt sich anscheinend
um Erscheinungen, die mehr aunf physologischem und
medizinischem Gebiete liegen. Zunichst miissen die
Medizinerersteinmal nachsehen, wasbeidiesen Erscheinungen
im menschlichen Korper vorgeht, z. B. konnte leicht die
Behauptung gepriift werden, daB bei den Reaktionen eine
Erhghung des Pulsschlages auftritt. Ich habe vorliufig
noch nicht die Uberzeugung gewonnen, daB die Sache
fiir die exakte Forschung geeignet ist.“

Dr. Th. H. Engelbrecht: ,Nach den AuBerungen
des Professors Schmidt bin ich selbstverstindlich gern
bereit, mein Wort gegen die Physiker zuriickzunehmen;
ich freue mich, daB ein Professor der Physik die Tagung
mitgemacht hat. Auch ich habe den Eindruck gewonnen,
daB alle Rutenginger individuell verschieden reagieren;
der eine ist mehr auf dieses empfindlich, der andere auf
jenes. Aber irgend ein Zusammenhang scheint zwischen
den Gegenstinden und den Nerven zn bestehen. Um
eine physikalische Einwirkung dieser Art zu finden, ist
wohl kaum ein anderer Weg moglich, als daB der Physiker
eintritt und mit seinen empfindlichen Instrumenten Versuche
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macht. 'Wenn man bedenkt, wie viele neue und uner-
wartete Entdeckungen in den letzen Jahrzehnten gemacht
sind, so sollte man glauben, daB auch gerade diese Unter-
suchungen fiir den Physiker einen besonderen Reiz hitten.
Es wiire meines Erachtens voreilig, schon jetzt zu sagen,
daB die Frage iiberhaupt nicht in das physikalische
Gebiet hinitberspielt. Das miissen erst sorgfiltige Unter-
suchungen ergeben, die eben noch nicht gemacht sind.“

Zu diesen Ausfiihrungen erklirte der an der Haller
Tagung teilnehmende Ing. Purchalla:

,Die Untersuchungen eignen sich nicht fiir das
Laboratorium, sondern miissen unter natiirlichen Verhilt-
nissen vorgenommen werden. Ritter v. Pausinger,
k. k. Professer der Naturwissenschaften in Klagenfurt, inter-
essiert sich fiir solche Untersuchungen. Ich habe nun
einen neuen Apparat konstruiert, ein Zwischending, das
die Autosuggestion nicht so wirken LBt wie die gebriuch-
liche Wiinschelrute. Mein Apparat besteht aus vier
Stiben, von denen je zwei horizontal gegeneinander von
verschiedenen Personen gehalten werden, bei denen jedoch
unter allen Umstidnden ein gewisser Grad ,rhabdomotorischer
Veranlagung® vorausgesetzt werden mull, um sichere
und einwandfreie Reaktionen der Stibe zu erhalten. Die
Untersuchungen sind an den physikalischen Kabinetten
in Klagenfurt eingeleitet. Mit meinem Apparat habe
ich bereits zwei volle Jahre gearbeitet und einwandfreie,
bisher noch nie versagende Resultate erzielt.“

Baurat Thomay fiigte hinzu:

»Ing. Purchalla hat fliichtig sein neues Instrument
erwithnt, das der Wiinschelrute ein Ende bereiten soll.
Es wiire bedauerlich, wenn die Tagung an diesem
Instrument mit Stillschweigen voriibergehen wiirde. Es
sind vier Stibe, die vorn gabelformig sich teilen. Die
nicht gabelformigen Enden werden in je eine Hand
genommen, die beiden Triger stellen sich genan gegen-
iber und die Stibe werden mit den gabelférmigen Enden
so ineinandergesteckt, daBl sie gerade Linien bilden.
Wenn nun ein Wasserlauf in der Nihe ist (Purchalla
behauptet auch bei Entfernungen bis zu 300 m) bewegen
sich die Stibe in der Richtung nach dem Wasserlauf
hin. Uber dem Wasserlauf bilden die Stibe aber eine
Schere. Stellt man sich quer iiber den Wasserlauf, so
senken sie sich zur Erde. Auf die Weise wird die
Flufirichtung des Wasserlaufes gefunden. Ing. Purchalla
hat dann noch ein zweites Instrument, das aus zwei
kurzen, diinnen, mit Osen verbundemen Drihten besteht,
an deren Enden bewegliche Holzklitze angebracht sind.
Damit bestimmt er die Tiefe oder Stromrichtung.“

Landesingenieur Purchalla: ,Ich mdchte noch
hervorheben, daB mit meinem Instrument mehr Leute
arbeiten kinnen als mit der Wiinschelrute. Die Tiefe messe
ich mit einer Art Zeiger, wobei sich die Tiefe aus der Senkung
der Drihte ergibt. Doch ist zur Erlangung einer Fertigkeit
und Sicherheit lange Praxis und Ubung erforderlich.“

Der ,Apparat“ besteht aus vier Stahlstiben von
31/,mm Stirke, die je an einem Ende gegabelt sind.

Zwei der Stibe sind magnetisch, u. zw. ist bei einem das
Gabelende Siidpol, beim anderen Nordpol. Die Gabelenden
werden gegeneinander gehalten. Die nicht gegabelten
Enden werden so gehalten, daB sie an die innere Hand-
fliche anstoBen. Ing. Purchalla gibt an, daB die
Gabelenden der Driihte nach der Richtung gezogen werden,
wo die niichste, bzw. bei gleicher Entfernung die stirkste
» Wasserader® sich befindet. Die beiden Personen bewegen
sich dann in gleicher Richtung; kommen sie iiber die
fragliche Stelle, so kreuzen sich die Stibe und senken
sich an den Gabelenden.

Zur Feststellung der Stromrichtung benutzt Ing.
Purchalla einen zweiten Apparat aus !/, mun starken
Stahldribten. Zwei aus Haselstauden hergestellte, dicke
Scheiben werden als Handgriffe benutzt.

Der Hundertsatz der Enttiuschungen, die die Er-
gebnisse der praktischen Versuche bei der Haller Tagung
lieferten, ist ansehnlich. Der Verhandlungsschrift ist ein
ausfiihrlicher Bericht iiber die Versuche samt Karten
angeschlossen, dem wirklicher Geh. Admiralititsrat
G. Franzius ein Vorwort widmete, in welchem er ein-
leitend bemerkt, daB die Versuche den, der schon ein
deutliches Bild von dem Werte der Wiinschelrute erwartet,
vermutlich enttiuschen, zumal die Tagespresse etwad
voreiligeinzelne ErgebnisseilibermiBigbewertete.
Franzius meint des ferneren, daB bei der Beurteilung
der Ergebnisse festzuhalten ist, daB man nicht verlangen
darf, ein Rutenglinger soll niemals einen Fehler machen
und keinen Versager haben.

Dieser Ansicht wird bei dem heutigen Stande der
Wiinschelrutenfrage und Forschung sicher zuzustimmen
sein. Da nun aber die Versager in der Praxis, wie der
Unterloibler Fall zeigt, kostspielig werden und Interessenten
treffen konnen, denen es an der Tragfihigkeit zu Versuchs-
kosten fehlt, so ist die Empfehlung zur Vorsicht nicht
unangebracht.

Die Stollenkosten stellten sich in Unterloibl auf
K109060 oder K26:60 fir den Lingenmeter, Die
Auslagen fiir den Schacht betrugen K 48— fiir den {”
oder in Summe K 1008'— TInsgesamt beliefen sich di¢
Auslagen fiir den Stollen und Schacht auf K 209860

Der durchfabrene und durchteufte Schutt war lose
und sehr druckhaft. Es muBte durchaus mit Getriebe
zimmerung auf Bock und Aufstellung von Vollzimmel?
gearbeitet werden. Ofters kamen Kalk- und Konglomerst’
winde vor, die gesprengt werden muBten. Die Forderun
mit Schubkarren und Handhaspel war gleichfalls nich
giinstig.

Es sind gelernte Bergleute mit einem in (.ier
Getriebezimmerung reich erfahrenen Vorarbeiter, den ich
von Arzberg beistellte, verwendet worden.

Geh. Rat G. Franzius kommt in der Betrachtung
der Ergebnisse der Haller Versuche zu folgenden sehr der
Beachtung werten Schliissen:

1. Unterirdische Hohlungen und Wasserliufe, Robr-
leitungen und elektrische Kabel, Kohlen- und Salzlager
iiben auf besonders dafiir begabte Menschen einen Einflu











