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Meine sehr geehrfen Damen und Herren,
liebe Bergfreunde!

Ich darf Sie alle sehr herzlich zu diesem Symposium will-
kommen heiBen und Ihnen danken, daB Sie so zahlreich
gekommen sind. Vor ca. 2 Jahren hat der HauptausschuB
des Osterreichischen Alpenvereins beschlossen, die Anre-
gung zu machen, daB die drei groBen alpinen Vereine in
den Ostalpen, der Osterreichische Alpenverein, der Deut-
sche Alpenverein und der Aipenverein Sudtirol gemein-
sam ein Symposium »Reftet die Alpent veranstalten. Im
Zuge der Vorbereitungen und der Uberlegungen haben
wir diesen Titel gedndert, Das Thema lautet nun »Alpen in
Not«. Der erste Titel ware motivationsbetonter gewesen,
der zweite Titel weist jedoch starker auf die bedr@ngte Si-
tuation der Alpen in der gegenwdrtigen Phase der Um-
weltgefahrdung hin.

Die Alpen sind heute das. am meisten erschlossene — in
weiten Teilen Ubererschlossene — Gebirge der Welt. Ver-
kehr, Wirtschaft, Tourismus, Siedlungsraum drangen Jahr
far Jahr in die naturbelassenen Rdume vor bzw. in die Ho-
hen der Bergregionen hinauf. Um nur ein kleines Beispiel
zu nennen: Allein in Nordtirol ereicht die Bettenzahl flr
den Tourismus heute einen héheren Wert als in der ge-
samten Schweiz oder in ganz Griechenland.

Zwei Tendenzen sind es, die unseres Erachtens heute be-
sondere Aufmerksamkeit verdienen. Zum einen ist es die
Intemationalisierung des Tourismus, der heute ein weli-
weiter globaler Markt geworden ist und mit einem unge-
heuren Nachfragedruck in den néchsten Jahren auf die
Alpen drangen wird. Zum anderen ist es aber auch der
geplante europdische Binnenmarkf, in dem die soge-
nannten drei groBen wirtschaftlichen Freiheiten, die Frei-
heit des Kapitalverkehrs, die Freiheit des Arbeitsverkehrs
und die Freiheit des Waren- und Guterverkehrs im gesam-
ten europdischen Raum verwirklicht werden sollen. Es ist
keine Frage, daB von dieser wirtschaftlichen Dynamik
wiederum ein enormer ErschlieBungsdruck auf unsere al-
pine Welt ausgehen wird.

Ich bin daher sehr dankbar, daB so viele Mitglieder und
vor allem junge Menschen unserer Einladung gefolgt
sind. Ihnen allen, den Mitgliedermn und Funktiondren des
Deutschen Alpenvereins, des Alpenvereins Sudtirol und
des Osterreichischen Alpenvereins entbiete ich meinen
WillkommensgruB.

Ganz besonders begriBe ich unser Ehrenmitglied Prof.
Oberwalder, der einen Arbeitskreis leiten wird. Unter den
Ehrengdsten darf ich den Herrn Landeshauptmann von
Salzburg, Herm Dr. Hans Katschthaler, unter uns begru-
Ben. Herr Landeshauptmann, durch Ihr Kommen unfer-
streichen Sie die Bedeutung unserer Arbeit und unserer
Ziele. Das freut uns und ich méchte mich bei dieser Gele-
genheit auch fur die bisher bewiesene Zusammenarbeit
bedanken. .

Meine Damen und Herren, in einem jahrhunderfelangen
Kampf zwischen den Nutzungsinteressen des Menschen
auf der einen und den Schutzinferessen der Natur auf der
anderen Seite hat sich ein sehr labiles und sensibles
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Gleichgewicht in den Alpen herausgebildet, das heute
zu kippen droht. In diesem Gleichgewicht ist eine Kultur-
landschaft mit alpinen Siedlungs- und Lebensformen
entstanden, die ihrerseits eine hohe Lebensqualitat flr
die Bevélkerung in diesem Raum aufweist und auch far
die Touristen im In- und Ausland eine auBerordentlich ho-
he Attraktivitat aufweist. Aus diesem Grunde ist alpiner
Natur- und Umweltschutz in Osterreich nicht nur eine Fra-
ge einiger Naturschutzer oder von einigen »Grinens, son-
dern eine Lebensfrage fur die gesamte Bevdlkerung und
unser Heimatland.

Der Osterreichische Alpenverein, der Deufsche Alpenver-
ein und der Alpenverein Sudtirol haben in der Vergan-
genheit als Bergsteigervereine nie die Ersteigung der
Berggipfel und den GenuB des Bergerlebnisses als Selbst-
zweck angesehen. Seit jeher war ihnen die Verantwor-
tung far den alpinen Raum als Ganzes, flr seine Bergbe-
volkerung sowie flr die Erhaltung der Schénheit und Ur-
sprunglichkeit der Natur ein Ubergeordnetes Anliegen.
Mit dieser Tagung wollen wir Alpenvereine den Standort
und die Schwerpunkte fir unsere zukdnftige Arbeit be-
stimmen. Dabei wenden wir uns zunéchst an unsere sige-
nen Funktiondre und Mitglieder. Folgende Ziele wollen wir
ermeichen:

1. Wie kdnnen wir unsere eigenen Mitglieder fur ein en-
gagiertes, verantwortetes Verhalten und Handeln im
Umgang mit der Natur und Umwelt motivieren?

2. Welche konkreten MaBnahmen kdnnen die Alpenver-
eine selbst in ihren Sektionen und im Gesamtverein,
beim Bergsteigen und Bergwandern, im Wege- und
Huttenbereich sowie in der alpinen Raumordnung
sefzen?

3, Mit welchen Anliegen und Forderungen kdnnen und
mussen sich die alpinen Vereine aufgrund ihres gesell-
schaftspolitischen Gewichtes an die Politik und an die
Offentlichkeit wenden, um als Umweltanwalt far das
bedrohte alpine Gebiet aufzutreten?

Die Natur kann sich nicht selbst verireten. Die politische
Verantwortung far die Natur ist heute in Bekenntnissen
und AuBerungen sicher gréBer geworden, aber im Vollzug
mussen wir noch immer erhebliche Defizite orfen. Selbst-
verstandlich sind auch die Alpenvereine keine homoge-
nen Organisationen, in denen alle Mitglieder eine ein-
heitliche Meinung haben. Verschiedene Interessen, Mei-
nungen, Standpunkfe haben im Alpenverein Tradition
und mussen abgestimmt werden.

Unsere Aufgabe wird es in den ndchsten Tagen sein, im
offenen, toleranten, sachbezogenen und verantwor-
tungsbewuBten Meinungsaustausch zu einer klaren und
einheitlichen Linie zu kommen, die zu einem enfschlosse-
nen Handeln in der alpinen Natur- und Umweltschutzpo-
litik der drei groBen Alpenvereine fahrt. In diesem Sinne er-
offne ich dieses Symposium und wunsche lhnen alien
fruchtbringende und erfolgreiche Arbeitstage.

Univi-Prof. SMEKAL Christian
Erster Vorsitzender des Osterreichischen Alpenvereins

Verehrte Ehrengdste, meine Damen und Herren,
liebe Bergkameraden!

In Vertretung des leider an einer schon eher chronischen
Grippe erkrankten Chefs des Alpenvereins Sudtirol,
Dr. Gert Mayer, bin ich hier und er hat mich gebeten, in
seinem Namen einige grundlegende Gedanken zum
Thema unseres Symposiums vorzutragen. »Reffet die Al-
pen« steht als Motto Uber dieser Tagung. SchluB also mit
Aufstiegsanlagen und Waldschneisen, keine weiteren
GroBkraftwerke im Gebirge, ein Ende dem Wasser-Abusus
durch Schneekanonen, den Lastenverkehr endlich auf
die Schiene, SchiuB mit der Verhlttelung unserer Bergta-
ler und Mittelgebirge. Ja, jeder dieser Punkte hat seine
fiefe Bedeutung, wird auch lautstark genug verkindet,
aber leider — der Erfolg ist mager. Freilich, Achtungserfol-
ge sind den Naturschutzern da und dort schon beschie-
den, wenn etwa einmal ein GroBkraftwerk verhindert, ei-
ne weitere Seilbahn verboten wird oder ein Okosystem
unter Naturschutiz gestellt wird. Das ist schon etwas. Und
allerdings missen wir dazu sagen, wie es aussdhe, wenn
seit dem Naturschutzjahr 1970 nicht dauemnd geworben,
verhandelt und lautstark protestiert worden wdre — das
ist ja kaum vorstellbar. Aber schlimm genug ist der Tatbe-
stand von heute und sorgenvoll genug die Frage, wie es
in Zukunft weitergehen soll.

Dabei sind die Alpen — ich méchte das schon betonen —
noch bei Gott nicht am allerschlimmsten dran auf unse-
rem Globus. Denken wir daran, was menschliches Versa-
gen an der WestkUste Alaskas anrichtete, denken wir, wie
die Nord- und Ostsee systematisch zu einem riesigen Gift-
becken verwandelt werden, denken wir daran, was im
Amazonasbecken von Menschenhand angerichtet wird,
dann geht es uns in unseren Bergen verhdltnismaBig
immer noch gut. Aber nicht so gut, daB nicht auch hier
der Frevel an der Natur zum Himmel stinkt. Wir sprechen
von unseren Alpen, nun, ich méchte schon den Begriff
»Alpenc etwas erweitern oder wenigstens darauf hinwei-
sen, daB es sehr vielen hohen und niederen Bergketten,
fur die wir uns ja als BenUtzer auch verantwortlich fihlen,
nicht besser geht als uns — angefangen von den deut-
schen Mittelgebirgen. Meine deutschen Freunde hier
werden mir recht geben, denken wir nur etwa an den
Schwarzwald; bis zu den Pyrendien von den Tdlern und
Bergen im Himalaya und den Anden mdchte ich heute
schweigen. Jedoch bleiben wir beispielsgebend fr alle
anderen bei unseren Alpen.

Fur den Zustand der Umwelt in den Alpen sind — wie ich
meine — in erster Linie zwei Fakioren maBgebend: Einmall
liegt das Dilemma in Angebot und Nachfrage. Zum Bei-
spiel: Die Alpen haben noch gentigend Wasserkrafte ver-
fugbar, da ist kein Zweifel, die Nachfrage danach ist uner-
sattlich. Geben die Alpenbewohner nach, weil das finan-
Zielle Angebot lockt, dann ist es nicht nur mit der Schén-
heit vieler unserer Bergtdler vorbei, s ist auch das dkolo-
gische Gleichgewicht dahin. Ein anderes Beispiel: Der
Fremdenverkehr in den Gebirgstdlern ist bei uns wie bei
Ihnen auch voll ausgelastet; es gibt Dorfer, die urspring-
lich 200 Einwohner hatten und heute tber 2.000 Frem-
denbetten verfigen. Es scheint jedoch noch immer nicht
genug zu sein. Die weitere Nachfrage lockt und so wird

eben weitergebaut, vergroBert, umgewidmet — vom
Bauemhaus zur Pension usw. Der Fremdenverkehr wieder-
um heizt Handwerk und Industrie an und so wird dann
eben unaufhdrlich die bereits ausgelastete Kapaziteit
vergréBert — es entsteht ein Teufelskreis, ein Circulus vitio-
sus, dem mit allen Mitteln, die uns zur Verfugung stehen,
einfach Einhalt zu gebieten ist.

So sehr wir uns auf unsere Brider aus dem Osten freuen —
ich weiB nicht, ob Vertreter aus dem Osten hier sind,
wenn, dann moéchte ich Sie als Vertreter des Alpenvereins
Sudtirol herzlich hier und bei uns begriBen; wir haben es
schlieBlich nicht vergessen, daB es bei uns bis 1923 eine
Chemnitzer Hitte gab, eine Stettiner Hutte und eine Ege-
rer Hatte unter anderem — so sehr mussen wir darauf drin-
gen, daB der Alpentourismus ein sanfter bleibt bzw. noch
viel mehr, daB er endlich ein sanfter wird. Es gibt leider vie-
le Bergsteiger und Wanderer, die nicht kommen, um die
Bergnatur wirklich zu erleben, sie zu fuhlen, wie Alexander
von Humboldt sich ausdriickte, sich als liebgewordene
Partner mit ihr auseinanderzusetzen, nein, die nur kom-
men, um die Berge zu konsumieren. Dieser Konsum hat
Folgen, die auch der harteste Berg auf die Dauer nicht er-
trégt. »Die Natur verstummt auf der Folter« — dieses Wort
stammt von Goethe und Pestalozzi schrieb einmat: »Fri-
her oder spater — aber gewi einmal, wird sich die Natur
an allem Tun des Menschen rachen, das wider sie — die
Natur — gerichtet ist«. Ja, wir mUssen uns schon in acht
nehmen vor dieser Rache der Natur. Wir missen die Natur
endlich begreifen, achten, fihlen lemen, anstatt uns da
und dort und Uberail sie untertan machen zu wollen.

Richtig ist, daB wir dazu umstecken missen, ohne Zweifel,
rickstecken — besser noch umdenken — noch besser. Wir
mussen in Kauf nehmen, daB wir alle ein wenig armer
werden, dasist — ich gebe es zu — fur den Wohlstandsbuir-
ger durchaus nicht sehr angenehm. Was uns fehlt, hie
es bei den Toblacher Gesprachen 1985, ist der Mut zur Un-
bequemlichkeit — den braucht es. Den die Belastbarkeit
der Landschaft und der einheimischen Bevolkerung hat
Grenzen, wir haben keine zweite Natur im Rucksack. Um
MaBnahmen zu ergreifen, die geeignet sind, allzu Schlim-
mes abzuwehren, sind wir hier zusammengekommen.

Ich méchte daher im Sinne von Gert Mayer emnstlich zur
Diskussion stellen, ob sich der Bergsteiger im Rahmen sei-
ner vielseitigen Ambitionen und unabhdngig von der
sportlichen Seite, diese ist ja ein ganz bedeutender, we-
sentlicher Teil des Bergsteigens, nicht doch endlich wieder
ein bedeutend vertieftes Bezugssystem zur Natur und
Umwelt suchen scllte, in der naturlichen Umwelt als Part-
ner und nicht in ihr als einem austauschbaren Sportob-
it Ein ganz kurzes Zitat, das stammt jetzt nicht von Gert
Mayer, es ist von mir: Darf ich mit sinem Wort eines der
GroBen aus dem alten China, Konfutse, 2,500 Jahre vor
uns, schlieBen, der in einer heute nicht faBbaren Voraus-
sicht einmal schrieb: »Die Erde ist voltkommen. Sie kann
nicht verbessert werden. Wer sie verdndem méchte, wird
sie zerstoren. Wer sie besitzen will, verliert sie.« Ich danke.
Berg Hell!

Dr. GUGGENBICHLER Herbert
Verirefer des Alpenvereins Sudlfirol
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Meine Damen und Herren, liebe Bergfreunde!

Ich darf Sie im Namen des Deutschen Alpenvereins ganz
herzlich begraBen. Allerdings wird es sicher bei einigen
von lhnen Irritation ausgeldst haben, wenn auf dem Ein-
ladungsschreiben steht »ein Verireter des Deutschen
Alpenvereins« — ich kann Sie beruhigen, etwas mehr wie
einer ist tatsachlich da. Es hangt allerdings damit zusam-
men, daB der Deutsche Alpenverein, oder einige — das
will ich mal ganz offen sagen — im Vorstand momentan
Schwierigkeiten haben mit dem Wort »Umweltschutze,
und zwar nicht damit, das Wort auszusprechen, sondern
auch danach zu handeln und deswegen diese etwas zu-
rickhaltende Ankundigung hier im Programm zu dieser
Tagung. Wer aufmerksam unsere Mitteilungen liest, mei-
ne Damen und Herren, der wird wissen, da8 seit einiger
Zeit gewichtige Stimmen im Deutschen Alpenverein im-
mer wieder sagen: Wir sind ein Bergsfeigerverein — muB
das eigentlich gesagt werden? Das hat nie jemand in
Frage gestellt!

Das soll anscheinend so kiingen, als will man momentan
gewisse Gewichte verschieben. Wir waren jahrelang,
wenn nicht jahrzehntelang, ein Bergsteigerverein undein
Naturschutzverein, das eine ist ohne das andere gar nicht
madglich. Und momentan wird nur der eine Punkt so be-
tont: Wir sind ein Bergsteigerverein. Meine Damen und
Herren, ich glaube, man muBfe jetzt betonen, wir sind ein
Naturschutzverein. Seit mehr als 10 Jahren wird das Wald-
sterben diskutiert. Die Folgen far die Alpen sind bekannt.
Der Deutsche Alpenverein und auch der Oesterreichische
Alpenverein haben sich engagiert. Seit einiger Zeit, mei-
ne Damen und Herren, wird Gber Treibhauseffekt, uber Kli-
maverschisbungen diskutierf. Und wenn das stimmt, was
so mancher Forscher sagt, daB sich die nivale Zone in den
Alpen einige hundert Meter nach oben verschieben soll,
dann werden wir wahrscheinlich bald nur noch ein Berg-
steiger-, aber kein Schifahrerverein mehr sein, denn dann
geht nichts mehr. Ich will also sagen, wer Bergsteigen wil,
wer schifahren will, der muB Umweltschutz treiben, sonst
werden wir die Alpen — so wie sie jetzf sind, nicht erhalten
kénnen. Es freut mich ganz besonders, was mein Vorred-
ner, Herr Guggenbichler aus Stdtirol, gesagt hat: Natur-
schutz, meine Damen und Herren, braucht Mut. Mut,
auch Unbeguemes zu sagen. Ich werde danach auch
nochmal kurz darauf eingehen, im Zusammenhang mit
der Grenzdffnung gibt's da sicher auch zwei, drei Worte
noch zu verlieren.

Umwelischutz bedeutet aber auch, meine Damen und
Herren, nicht nur Zusammenarbeit mit den anderen alpi-
nen Vereinen, sondern mit allen Verbdnden und Organi-
sationen und seien es auch Blrgerinitiativen — da darf
man keine falschen Animositaten zeigen — die sich dem
Naturschutz verschrieben haben. Nur gemeinsam, meine
Damen und Herren, sind wir stark. Naturschutzverbdande
durfen sich nicht auseinanderdividieren lassen. Man muB
da nach der alten Militarregel vorgehen: »Getrennt mar-
schieren und vereint schiagene, sonst funktioniert das
nicht. Denn obwohl wir in einer Demokratie leben, lassen
sich auch bei uns die Politiker meist nur durch Druck zu ir-
gendetwas bewegen und wer wei8, wie lange es gedau-
ert hat, beispielsweise bis die Bayerische Staatforstverwal-

8 aro 4/90

tung mit der Schutzwaldsanierung — die sie jetzt wirklich
konsequent und vorbildhaft durchzieht — bis sie damit
begonnen hat, der weiB, daB dies nur auf den ganz mas-
siven Druck einiger Umweltverbande, darunter der Alpen-
verein, zurdckzuflhren ist. Ganz besonders nennen
madchte ich hier noch Herm Dr. Meister, der auch anwe-
send ist, den Leiter des Forstamtes Bad Reichenhall, der
bei uns im BergweltausschuB mitarbeitet und der sich hier
vorbildlich far die Schutzfunktion des Waldes eingesetzt
hat. Wer das sieht, meine Damen und Herren, der weiB,
daB Politiker auf Druck reagieren, nur den Druck muB ir-
gend jemand machen und dieser jemand sind wir — die
Naturschufzverbande.

Ich glaube, meine Damen und Herren, daB der alpine
Umweltschutz oder der Umweltschufz der Alpenvereine
sich nicht mehr nur auf die Alpen beschrdnken darf. Allein
die Umweltprobleme der letzten Jahre, Umweltver-
schmutzung und auch die jungst diskutierten Treibhaus-
effekte zeigen, daB Umweltschutz ein internationales Pro-
blem ist und was nifzt es, wenn wir die Alpen letztendlich
geschutzt haben, wenn die Alpen eine einsame und hei-
le Welt sind, und ringsrum alles untergeht. Das kann nicht
Sinn der Sache sein, daB der Naturschutz mittlerweile eu-
ropaweit, wenn nicht weltweit zu sehen ist und ich glau-
be, der Naturschutz des Alpenvereins muB ebenso inter-
national angelegt sein und nicht nur ausschlieBlich auf
den Alpenraum beschrénkt bleiben.

Meine Damen und Herren, wir in Deutschland haben
momentan eine etwas schwierige Situation im Umwelt-
bereich. So sehr es zu begriBen ist, daB die Grenzen
gedffnet wurden und daB wir Reisefreiheit haben, so be-
dauerlich finde ich es, und sicherlich auch manch ande-
re aus der Umweltszene, daB im deutsch-deutschen Ver-
einigungstaumel Uber das Wort »Umwelt« nicht mehr so
viel verioren wird — momentan. Man hat andere Proble-
me: Die da drliben, die wollen mehr haben und unsere
Politiker sind froh, daB man endlich einmal etwas anderes
im Femsehen prasentieren kann und nicht dber Umweli-
schutz reden muB. Ich hore bereits solche Schlagworte
wie »Umweltschutz funktioniert nur bei Wachstums, Oder:
»Die Marktwirtschaft ist gut fir den Umwelischutz, die
Planwirtschaft ist schlechts,

ich mdchte es anders formulieren, héren Sie genau zu:
Die Marktwirtschaft ist besser fur die Okologie als die Plan-
wirtschaft, aber die Marktwirtschaft ist nicht gut fur die
Okologie. Wenn wir besser sind, meine Damen und Her-

" ren, sind wir noch lange nicht gut und gemeinsam sollfen

wir gut werden. Und ich hoffe auch, daB in diesem
deutsch-deutschen Vereinigungstaumel das Wort »Um-
welf« nicht ganz vor die Hunde geht. Hier liegt meiner An-
sicht nach eine einmalige Chance, auch bei uns in der
Gesellschaft manche Dinge zu dndern, die eben in den
letzten 40 Jahren sich nicht ganz optimal entwickelt ha-
ben.

Insofern freut es mich, wenn ich lese, wir wollen hand-
lungsorientierte Strategien diskutieren, handlungsorien-
tierte Strategien fur den Alpenverein finden. Meine Da-
men und Hetren, geredet ist lang genug geworden —
jahrelang und zum Teil umsonst, ich finde, man muB han-

deln. Nach innen handeln als Alpenvereinsmitglied, in-
dem man sich selost Uberlegt: Wo kann ich mich be-
schranken? Wie kann ich mich umweltgerecht verhalten?

Und nach auBen, meine Damen und Herren, mussen wir .

Forderungen aufsfellen — knallhart und mit Mut. Nur

Sehr verehrter

Herr Vorsitzender des Oesterreichischen Alpenvereins,
meine Herren Reprasentanten des Sudtiroler und des
Deutschen Alpenvereins,

sehr verehrte Damen und Herren aus der Bundesrepublik,
aus Sudtirol und aus den osterreichischen Bundesldndern!

Ich darf Sie alle herzlich und héflich namens des Bundes-
landes Salzburg willkommen heiBen, aber auch namens
der Landeshauptstadt Salzburg. Wir freuen uns sehr, daB
vor 2 Jahren seitens des Oesterreichischen Alpenvereins
beschlossen worden ist, dieses Symposium hier bei uns in
Salzburg abzuhaiten. Ich freue mich, daB es dazu gekom-
men ist. Ich freue mich aus vielen Grinden: Salzburg ver-
sammelf immer wieder viele fachkundige Leute zu Kon-
gressen, Symposien, Tagungen und erdffnet damit die
Mélglichkeif fUr wichtige Fachgespréche — so auch dies-
mal.

Die Alpenvereine insgesamt haben sich viele Ziele ge-
setzt. Vor allem drei wichtige Ziele sind es, die in Vergan-
genheit und Gegenwart aber auch in der Zukunft von Be-
deutung waren bzw. von Bedeutung sind. Es ist dies lange
Zeit das Ziel des ErschlieBens gewesen, das sollten wir
nicht Ubersehen. Es war ein behutsames ErschlieBen Uber
Wege und Stege, Uber Hutten; man fragt sich ja oft, wenn
man heute die UbererschlieBung unseres alpinen Rau-
mes sieht, ob man, ob wir nicht auch Mitschuld an die-
sem ProzeB, der sich mittlerweile bis zu den Grenzen hin
entwickelt hat, sind. Ich glaube aber doch sagen zu kén-
nen, daB uns im Alpenverein immer das Behutsame, das
Rucksichtsvolle geleitet hat, daB fur uns immer das Ge-
hen wichtiger gewesen ist als das Fahren, das Schauen
wichtiger als das Bauen und daB das Stehenbleiben
nicht sofort als- ein Ruckschritt interpretiert worden war,
sondern als Innehalten, als ein Umsichinehmen und
auch als ein Racksichtnehmen. .

Diese Form des ErschlieBens, dieses behutsame Vorgehen
war den alpinen Vereinen — nicht nur bei uns im Lande —
doch eigen. Und so muB es auch bleiben, weil die Prozes-
se ja sicherlich nicht abgeschlossen sind.

Und das zweite groBe Zie! der alpinen Vereine war immer
auch die Erforschung des alpinen Raumes, die wissen-
schaftliche Erforschung, die naturhistorische aber auch
die kulturhistorische Erforschung, die groBartigen Leistun-
gen der Karfographie, um einige ganz wesentliche Teil-
bereiche herauszugreifen, an denen mein akademischer
Lehrer, Prof. Hans Kinzl, der langjdhrige Vorsitzende des
Oesterreichischen Alpenvereins, seshr gehangen ist. Das

wenn wir das fun, wird sich was dndern. Vielen Dank.

Dr. ROHLE Heinz
Referent fur Natur- und Umwelfschuiz
im Deutschen Alpenverein

waren Pionierleistungen, die indirekt auch groBe Auswir-
kungen far die ErschlieBung und Erforschung von Hoch-
gebirgsregionen auBerhalb unseres europdischen Konti-
nents hatten.

Ich glaube, daB aber das dritte groBe Anliegen und Ziel
die eigentliche Aufgabe des Alpenvereins werden muB
und das ist der Schutz des alpinen Raumes und all das,
was mit diesem Anliegen zusammenhdngt: Die alpine
Raumordnung, die Verkehrsbewdltigung, die Siedlungs-
entwicklung im alpinen Raum, die Tourismussituation.
Wenn der Vorsitzende davon gesprochen hat, daB es al-
lein im Bundesland Tirol mehr private und gewerbliche
Fremdenbetten gibt als in der ganzen griechischen Re-
publik, so fuge ich hinzu, gleiches gilt fir das Bundesland
Salzburg. Das heiBt, daB in einem relativ kleinen ostalpi-
nen Raum gleich zweimal die bettenmdBige Kapazitat
eines doch recht groBen Staates, mit all den positiven Wir-
kungen des Tourismus — das sollfen wir nicht Gbersshen —
aber auch mit allen den belastenden Auswirkungen, und
die mussen unsere Aufmerksamkeit im besonderen nach
sich ziehen, vorhanden ist. .

ich bin seit deutlich mehr als einem Vierteljahrhundert
Mitglied des Oesterreichischen Alpenvereins, seit frihen
Studententagen. Ich freue mich, daB unser Vorsitzender
der Akademischen Sekfion Innsbruck heute hier anwe-
send ist und ich bilde mir ein, daB die Zeit in prdgenden
Jugendjahren far mich ganz persdnlich im Oesterreichi-
schen Alpenverein eine wichtige Voraussetzung abgege-
ben hat, um dann spdter in der politischen Verantwor-
tung einiges mitbewirken zu kdnnen, etwa in der Salzbur-
ger Landesregierung als Naturschutz- und Nationalpark-
referent ab dem Jahre 1974 bis zum Mai des Jahres 1989.

Es ist schon richtig, was da heute festgestellt worden ist,
daB politisch Verantwortliche haufig eigentlich nur auf ei-
nen gewissen Druck hin reagieren, sodaB davon wohl ab-
zuleiten ist, daB dieser.Druck immer und immer wieder
wichtig ist. lch mdchte aber auch hinzufigen, als Uber
viele Jahre bereits leidgeprifter, politisch tétiger Mensch,
daB wir fr ein erfolgreiches Agieren gerade, im Bereiche
des Natur- und Umweltschutzes auch ganz maBgeblich
auf einen hohen BewuBtseinsstandard der Bevélkerung
angewiesen sind. Und diesen zu entwickeln, diesen zu
pflegen und alles zu tun, um méglichst viele Einsichtige zu
haben, die das mittragen, das ist ganz wesentlich,

Meine Regierung hat Gber meinen Antrag auch vor, die
Geschwindigkeitsbegrenzung auf FreilandstraBen und
auf Autobahnen einzufihren und wir haben ganz be-
wuBt eine Volksbefragung flr den Juni 1990 festgelegt,
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um bis dahin eine Diskussion und einen BewuBtseinsbil-
dungsproze8 mit dem Ziel in Gang zu bringen, groBe Zu-
stimmung zu bekommen. Denn was nutzen uns die ho-
heitlichen Verfagungen, wenn sie von einer gréBeren Zahl
nicht akzeptiert werden? Wir kommen um diese hoheitli-
chen Verfagungen nicht herum — sie haben weiterhin ih-
re Bedeutung. Aber die freie Zustimmung, die Gberzeugte
Zustimmung far eine MaBnahme, die ist sehr wichtig und
ich erlebe es jetzt, wie ungemein erfinderisch die Blrger-
schaft im Auffinden von Ausreden ist, um nicht letzien En-
des das kleine, persénliche Opfer bringen zu mussen. Sie
meint, daB da zunachst alles wohl besser mit Katalysato-
ren ausgestattet sein mBte, daB man viel mehr fun mag-
te fur die Uberwachung und und und. Alles richtig und al-
les wichtig — aber wo bleibt die spontane Bereitschaft far
das eigene Opfer? Ein Opfer im Inferesse des Umwelt-
schutzes, im Interesse zur Rettung des Waldes — konkret in
einem Gebirgsland wie Salzburg, wo durch die besonde-
ren orthographischen und topographischen Verhaltnisse,
die haufigen Inversionslagen, eben vieles, was da an
Schadstoffen ist, eine ungeheure Wirkung austbt. Spra-
chen wir friiher von den Kdlteseen, die sich dain den Mul-
den, in den Tallagen ansammeln, so sind das heute nicht
mehr kalte, reine Luftmassen, sonderm von Luftschadstof-
fen belastete Situationen mit all den Gblen Auswirkun-
gen.

In unserem Lande — und da freue ich mich, und das méch-
te ich Ihnen doch sagen, weil Sie ja nicht alle aus Salz-
burg stammen und die Dinge nicht im einzelnen kennen
— gibt es eigentlich eine sehr bemerkenswerte Schutztra-
dition. Das hat damit begonnen, daB regierende Erzbi-
schofe — und dieses Land ist bis 1803 von Erzbischofen re-
giert worden — Uber viele Jahrhunderte, bereits sehr frih
angefangen haben, einzeine Tiere zu schiitzen, die Kra-
hen beispielsweise waren die ersten; im 19, Jahrhundert
folgte als Pflanze dann das EdelweiB, bis man 1929 — hier
just am Beginn der Weltwirtschaftskrise — begonnen hat-
te, obwohl man eigentlich andere Sorgen gehabt hatte,
2.B. mit Bezug auf Beschaftigung, ein sehr interessantes
und wirksames erstes Osterreichisches oder Naturschutz-
gesetz Osterreichischer Lander zu machen, das wir 1977
adaptierten und eben jetzt dabei sind, es wieder zu er-
neuemn und noch wirksamer zu machen. Dabei hat uns
Eduard Paul Gratz, der Begrinder des Hauses der Natur,
immer wesentlich geholfen. Das Haus der Natur, eines der
am besten besuchten naturhistorischen Museen, ist so et-
was wie ein dkologisches Gewissen in unserem Lande.

Und ich glaube, wir haben auch in dem Bemuhen, im
alpinen Raum Osterreichs einen Nationalpark zu schaf-
fen, gute Arbeit geleistet, wir sind noch nicht am Ende,
aber wir sind sehr zuversichtlich, daB mit den Salzburgern
und Kamtnem bald auch die Tiroler in Osttirol ihren Teil
dazu beitragen werden, daB das Hochgebirge der
Hohen Tauemn nicht nur von der Nordabdachung her,
sondem insgesamt und auch die Stidabdachung umfas-
send diesen Nationalpark erhalten wird. Unser Land ist ein
kleines Land mit 7.153 km?2. Und wenn wir mittlerweile die
Schutzflache von 2.200 km? haben, und davon Uber
800 km? streng geschutzter Nationalparkbereich, so sind
das sehr wichtige Ansatze. Es kommt heute darauf an,
Lebensrume zu schutzen, groBfichig Genreservate zu
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haben, um auf diese Weise echte Uberlebensstrategien
for Pflanzen und Tiere und damit auch flr den Menschen
sicherzustellen.

Aber auch in unserem Lande ist es nicht leicht, solche
Dinge zu bewerkstelligen, denn dieses Land ist ein 6kono-
misch starkes, ein dynamisches Land, wie gesagt auch
ein dkologisch orientiertes und ich habe den Eindruck,
daB man langsam und in immer gréBerer Zahl erkennt,
daB eine gute dkologische Strategie auch die beste dko-
nomische Strategie ist. Das Wort »Oko« — das Haus —
weist auf das rechte Haushalten hin. Was niizte es uns,
alles in der wirschaftlichen Entwicklung zu erreichen,
wenn das Haus um uns zusammenbrechen wulrde, Risse
bekame, ireparabel ware? Was nutzten uns dann die
schoénen Ziffern in der Entwicklung unseres Bruttoregional-
produktes? Wir massen die Dinge im Gesamfzusammen-
hang mit Verantworfung sehen. Dabei bemuhe ich mich

persdnlich sehr, es auf dkorealistische Weise zu tun und -

nicht nach den Strategien des Okofundamentalismus,
der — gepaart mit dem Zentralismus — uns nicht das brin-
gen warde, was wir brauchen. Nicht die Fundis werden
hier und in anderen Bereichen die Welt retten kdnnen,
sondern die Profundis, die mit vielem Nachdenken, mit
runder Betrachtung der Welt versuchen, die Dinge zu
bewdltigen. Eines muB uns klar sein: Seit der Mensch auf
diesem Planeten lebt, ist er ein Individuum, das aus der
Natur und gleichzeitig in der Natur lebt. Und heute spU-
ren wir, daB die Natur jenes Psychotop ist, das notwendig
ist, um zu den existentiellen Grundlagen des Lebens auch

die Lebensgefihle und die Lebensqualitdten hinzuzu-

bringen.

In diesem Sinne — und davon gehe ich aus und bin auch
ganz sicher, als einer, der dem Alpenverein angehort —
werden Sie wahrscheinlich lhre Beratungen durchflhren.
Und ich bitte Sie, angesichis dessen, daB ich ja leider
diesem Symposium nicht beiwohnen kann, verehrter Herr
Professor, mich auch mit den Ergebnissen |hrer Tagung
auszustatten, weil ich sicher bin, daB sich daraus sehr
viele nltzliche Gedanken herleiten lassen, die es dann
gilf, auch in unserem Lande umzusetzen.

Und das halte ich als derjenige, der in Erstverantworfung
an dieser Regierung steht, fur wesentlich und mdchte
auch sagen, daB hierzulande der Versuch gemacht wird,
unter Berticksichtigung der Lebenserfordemisse der Men-
schen und alles, was damit zusammenhdéngt, wie Arbeit
und Wohnen, doch Lebensgeflihle und Lebensqualitaten
der Menschen zu sehen und wenn man sich das ernst vor-
nimmt, dann kommt man eigentlich ganz aufomatisch
hin zu einem besseren und nachhaltigeren Natur- und
Umweltschutz.

In diesem Sinne herzlich willkommen in Salzburg. Ich darf
Ihrer Tagung einen guten Verlauf wanschen und Sie
bitten, mir nicht ungehalien zu sein, wenn ich aus sehr
vielen Terminverpflichtungen heraus Ihre Runde bald ver-
lassen muB.

Dr. KATSCHTHALER Hans
Landeshauptmann von Salzburg

Symposium »Alpen in Not«
Salzburg, 20. — 22. April 1990

Fachbeitrage des Oesterreichischen Alpenvereins
Serie: Alpine Raumordnung Nr. 4, 1990

Freitag, 20. Aprit 1990

»Alpenverein und Naturschutz: Standort und Zukunft«

Einfahrung in die Tagung und Arbeitsauftrdge

Dr. RETTER Wolfgang

Sachwalter im Oesterreichischen Alpenverein fir Natur- und Umweltschutz
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Vor nahezu zwei Jahrzehnten erschien mit dem Buch
»Die Grenzen des Wachstumse«von Dennis Meadows eine
erste umfassende Analyse der Situation auf unserem
begrenzten Planeten Erde, erarbeitet aus einer vielseiti-
gen Vemetzung einer groBen Zahl herrschender Tenden-
zen und ihrer gegenseitigen Wechselwirkungen sowie der
madglichen Folgen.

Dieses Weltmodell zeigt die Notwendigkeir, grundlegen-
de WertmabBstdbe unserer Gesellschaft zu dndern, nach
dem Preis unbeschrdnkten maferiellen Wachstums zu
fragen und nach Affemafiven zu suchen, die dieses
Wachsen nicht bis zu Katastrophenereignissen fortsetzen.
Fast alle menschlichen Aktivitaten erfolgen in exponen-
tiellem Wachstum, welches nach anfanglich geringer Zu-
nahme sehr rasch gegen endgultige Grenzgré8en be-
grenzter Systeme stoBt.

Dieses Wachstum hat inzwischen nahezu unbegrenzian-
gehalten — als Zunahme der Weltbevdlkerung, Steige-
rung der Produktion, Ausbeutung der Rohstoffreserven, Er-
zeugung von Schadstoffen und Zerstérung des Lebens-
raumes. Die Folgen beginnen unubersehbar zu werden
und globale AusmaBe anzunehmen: Verdnderungen
der Atmosphdre mit Ozonloch und Treibhausgasen,
Regenwaldvemichtung und unaufhaltsames Vordringen

von Wustenfiachen, Artenschwund, Kippen ganzer Oko- .

systeme und Massensterben in ihnen, steigende Sterb-
lichkeit in so manchen Industriegebieten und Ballungs-
rdumen nicht nur der Dritten Welt.

Nicht nur globale Tendenzen sind besorgniserregend,
sondem auch regional/werden Grenzen des Wachsfums
und deren Folgen offenkundig — in unserem Lebens-
raum, den Ajpen. Wem von uns kann dies verborgen blei-
ben? 12 Milionen Menschen leben hier — pro Jahr kom-
men 100 Millionen Touristen dazu. Allein im &sterreichi-
schen Alpenbereich erfolgen 120 Millionen Gastenachti-
gungen im Jahr, 4.000 alpine Liffe pumpen viele Millionen
an Schifahrem auf insgesamt 20.000 Hektar praparierter
Schipisten. Transitsttdme durch unsere Tdler schwellen
weiter an. Verkehrswege nehmen zu, energiewirtschaftli-
che Nutzungen, Ausbau von Schipisten, ZubringerstraBen
und Liften; der Schutzwald siecht dahin — wem von uns
bleibt dies verborgen?

Auch der Alpenverein mit seinen Mifarbeifern ist hiervon
unmittelbar betroffen.

Auch wir sind an den globalen Problemen — meist ge-
dankenlos — beteiligt. Wem ist es schon bewuBt, daB er
mit Autofahrt oder Udaubsflug den CO,-AusstoB erhoht,
daB er mit dem Verzehr eines Fleischlaibchens in einem
SchnellimbiBlokal das Verschwinden des mittelamerikani-
schen Regenwaldes férdert?

Aber auch vor unserer Haustir sind wir Tdfer und Berror-
fene. Die Tallagen selbst — unseren Dauerlebensraum —
denaturieren wir immer weiter und machen sie unwirtlich.
Von hier aus nehmen auch die Einfllsse auf die Hochre-
gionen zu, jene Regionen, in die wir uns aus den verdde-
ten Niederungen flichten und wo auch wir selbst schiieB-
lich wieder zunehmend bedroht sind.

Auch in unserem groBen Verein gibt es immer noch Men-

schen, die die Welt zwejgefeilf sehen in einen Bereich
unter und ein Gebiet Uber 1700 Meter, — nur dort habe
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sich der Alpenverein zu betdtigen. Sicher, wir kdnnen die
Ohren verschiieBen vor dem Larm, der mancherorts aus
den Talern heraufdréhnt, wir kdnnen die Augenverschlie-
Ben vor dem verschlissenen, sterbenden Regenwald, wir
kénnen vielleicht sogar das Gehirm abschalten, wenn wir
von sténdig steigenden Ozonkonzentrationen héren und
sie als Nafurereignis hinnehmen.

Zu fragen ist nur, wie sinnvollein solches Verhalten ist, und
ob es nicht wenigstens nackfer Selbstschuiz sein sollte,
der uns als Staatsblirger und Bergsteiger — oder nur als
bloBe Bergsteiger! — nachdenken lassen solfte z.B. dar-
Uber, ob diese immer hdheren Ozonkonzentrationen auf
unseren Bergen wirklich unabwendbares Schicksal sind?
So wie man noch im vorigen Jahrhundert /nfektions-
krankheifen als unabwendbares Schicksal hinnahm, sie
als Strafe Gottes ansah, ja sogar witend Manner wie
Robert Koch bekampfte, die sie wissenschaftlich auf be-
stimmte erkennbare Ursachen zurlckfGhrten!

Paralfelendrangen sich auf: Wird nicht — wer heute nach
Ursachen fur bedrohliche Entwicklungen fragt —, allzu-
leicht als Systemverdndererund »Radikalers zu diffamie-
ren versucht?

Mussen wir als Naturwissenschaftler nicht nach kausalen
Zusammenhdngen fragen? Und wenn z.B. offenkundig
wird, daB Stickoxide und Kohlenwassersfoffe jenes Ozon
entstehen lassen, das den Bergwald zerfriBt und am Berg
— in weit hdheren Konzentrationen, als sie der Gesetzge-
ber am Arbeitsplatz erlaubt — unsere und unser Kinder
Lungen schddigt,

und wenn weiter nicht zu leugnen ist, daB mehr als 4/5
der Stickoxide aus dem StraBenverkehrim Tal stamnmen,
durfen wir das wirklich als unabdanderlich hinnehmen
oder machen wir uns dann nicht schuldig, wenn wir fa-
fenlos einer solchen Entwicklung zusehen,

einer Entwicklung, die alpine Okosysteme vielleicht unwi-
derruflich schadigt und auch uns Bergsteiger selber?
Ist es nicht geradezu Pflicht fur einen Verein wie den

" unseren — und zwar heute mehr denn je — sich umwelt-

politisch zu engagieren? Ist hier nicht Radikalitat unbe-
dingte Notwendigkeit, Radikalitdt in dem Sinne, daB man
nach der Wurze/— »adix« —, der Ursachefragt und nicht
nur an Symptomen herumzukurieren versucht?

Die Geschichte des Natfurschuizes in unserem Verein ist
alt.

Bereits /8/0wies Im AV-Jahrbuch Univ.-Prof, Dr. Friedrich S-
mony (Mitbegrinder des Alpenvereins) auf die Gefdhr-
dung vieler Pflanzenarten hin.

Demim Jahr /900ins Leben gerufenen Verein zum Schufz
und zur Prlege der Alpenpfianzen traten schon bei der
Grundung mehrere Sektionen des DAV und OeAV bei.
Stand urspringlich der Schutz einzelner bedrohter Pflan-
zen und Tierarten im Vordergrund, sah man bald die Not-
wendigkeit ein, auch gréBere Gebiete unversehrt zu er-
halten.

im Jahr 7978 erwarb der Alpenverein durch die Spende
des Kamtner Holzindustriellen Alberth Wirth 40 km? Grund
mit dem GroBglockner, der Pasterze und der Gamsgrube
— seit 1986 zu den beiden ersten Sonderschuizgebiefen
im Nationalpark Hohe Tauemn erklart.

Bei den Hauptversammlungen des DuQCeAV 1922 in Bay-

reuthund 1926 in Warzburg wurden fir die damalige Zeit
weifreichende Naturschuizbeschlisse gefalt, wobei der
Wurzburger BeschluB lautete:

»Der DUOeAYV bekennt sich grundsdtzlich zum Gedanken

des Naturschutzes in den Alpen. Er will das Hochgebirge

unberuhrt erhalten von Bergbahnen, Industrieaniagen
und geschdfilicher Ausnitzung jeder Art. Er erkidrt den
Schutz der Natur, besonders der Tier- und Pflanzenwelt, flr
seine Aufgabe. Daher tritt er flr eine groBzugige Schaf-
fung von Naturschutzgebieten ein. Geeignete Berggrup-
pen der Alpen, die abseifs des Hauptverkehrs liegen, sol-
len nach Moglichkeit in ihrem heutigen Zustand erhalien
bleiben«,

Die HV 1927 hat schiieBlich den entscheidenden Schritt
getan und in die Satzung (§ 1, Abs. 2) als Vereinszweck
auch die »£rhalfung der Schdnheit und Urspringlichkeit
qer Ostalpen« aufgenommen.

Uber Anregung der in den betreffenden Gebisten arbei-
tenden Sektionen und unter nachdricklicher Férderung
des HA sind frih verschiedene Nafurschuizgebiete ent-
standen.

Besonders die Geschichte des Nationalparks Hohe Tau-
ern ist untrennbar mit dem AV verbunden: Grunderwerb
1918im Glocknergebiet und dessen Verteidigung gegen
verschiedene ErschlieBungsprojekte; Grundkdufe im Aus-
maB von 280 km? 7938 und 7940 auf der Siidabdachung
derHohen Tauern; nach dem 2. Weltkrieg weitere AnsféBe
zu seiner Realisierung (z. B. Arge mit DAV und Verein Natur-
schutzpark); einstimmiger BeschiuB der HV Bregenz, ein
Volksbegehren Nationalpark Hohe Tauern vorzubereiten
(Einrichtung eines Komitess, Erarbeitung einer Studie zum
Nationalpark Hohe Tauern); nach Abschlu8 der National-
parkvereinbarung zwischen Karnten, Salzburg und Tirol
1971 in Heiligenblut vielfaltige Offentlichkeitsarbeiten,
Errichtung verschiedener infrastrukiureinrichiungen Gber
die Aktion Patenschaft Nationalpark Hohe Tauerrn; Beteili-
gung an verschiedenen Planungsarbeffen fir den Natio-
nalpark. Der Alpenverein ist auch in den Nationalpark-
gremijen der Bundeslander Kamten und Salzburg ver-
treten; in Tirol steht die Aufnahme in das Nationalparkku-
ratorium allerdings noch aus — wird von uns aber ent-
schieden gefordert. Auch am Enistehen des National-
barks Kalkalpen arbeitet der AV entscheidend mit und
bringt auch hier sein bewdhrtes know-how ein. In ande-
ren Bereichen allerdings ging die ErschlieBung des Alpen-
raumes Uber die Vereinsinitiativen hinweg. Ein Houpi-
grund dafr, daB der Verein der Zunahme der Verkehrs-
wege, Seilbahnen und Schlepplifte ziemlich machtios
gegenuberstand, lag woh! darin, daB er ein gut organi-
sierfes Bergsteiger- und HUttenwesen besaB, aber keine
Strukturen far Naturschufzarbeit, mit denen sachliche
Grundlagen gewonnen und wirksame Offentlichkeitsar-
beit durchgefiihrt werden konnte.

Erst die geradezu explodierenden Nutzungsanspriiche
von verschiedenster Seite fuhrten zur Erarbeitung des
*Grundsatzprogrammes fir Naturschutz und Umweliola-
nungim Alpenraume, 1978 von der HY Bad Hofgastein be-
schlossen; far den Vollzug wurde im Jahre 1980 in der Ge-
samtvereinsleitung in Innsbruck die fFachableilung Raum-
Planung/Naturschutz eingerichtet.

Bedingt durch dieses beschlossene Grundsatzprogramm

— und auch durch die sich verscharfende Situation im
Natur- und Umweltschutzbereich — entstand eine Vielfolt
von Akfivifaten innerhalb des Alpenvereins und dariber
hinaus; die Einrichtung der Abteilung Raumplanung/Na-
furschutz erwies sich als unentbehrlich zur einschlégigen
Unterstatzung der Sektionen, Mitgliedern und auch von
Nichtmitgliedem.

Die Tatigkeit dieser Abteilung ist Uberaus vielfdltig und
standig zunehmend.

Einen wesentlichen Bereich stellt die Grunalagenarbeit
dar — die Erarbeitung raumrelevanter Grundlagen und
Problemanalysen in Bezug auf Bodenverknappung, schi-
touristische Weiterentwicklung, energiewirtschaftliche
Nutzungskonfiikte. Die Darstellung von Gesamtbelastun-
gen eines Raumes als Ausgangspunkt fir die weitere Ent-
wicklungsplanung. Verstarkt erarbeitet werden (oder sol-
len) auch Strategien einer 6kologisch orientierten Raum-
oranung, Aufzeigen von Alfernafiven zu herkdmmlichen
Nutzungen, — z.B. »sanfte« Tourismusformen (dabel auch
Ausarbeitung oder Mitwirkung an Entwicklungsprogram-
men und Konzepten fir Regionen oder Politiker — vgl. Na-
tionalparkregion Oberes Mdlltal, Region Hohe Tauern
Sud), Zonierungsvorschidge fir Ruhegebiete oder Natur-
schutzgebiete (meist in Zusammenarbeit mit Sektionen,
bis hin zur Unterlageneinreichung); Werhandiungen far
Schutzkdufe von bedrohten Alpinbersichen u.v.a.m.,
Die Sfdirke des Alpenvereins liegt jetzt schon weitgehend
dort, wo Nischen und Lacken in der Arbeit der staatlichen
Behdrden auftreten; in solchen Bereichen ist unser Verein
unentbehrich geworden. Immer groBeren Zeifraum in
der Tdtigkeit der Abteilung nimmt allerdings die dgliche
Auseinandersefzung mit den verschiedenen Fragen ein,
die z.T von auBen direkt an den Alpenverein herange-
tragen werden (Stellungnahmen zu Konventionen, zu
Gesetzeseniwlrfen und -novellierungen sowie Verord-
nungen von Bund und Landem, zu Schufzgebietsverord-
nungen u.q.m.;

Immer mehr aber kommen auch Unferstitzungsersuchen
von Llandesverbdanden, Sektionen, Orisgruppen und
Einzelmitgliedern zu verschiedenen Projekten der schi-
fechnischen ErschlieBung, der Energiewirtschaft, von Stra-
Ben- und Wegbauten etfc. an die Fdchabteilung; aber
auch Hilfe fur ejgene Projekte im Bereich des Natur- und
Umweltschufzes wird erwartet. Immer wieder mussen
auch in einschlagigen gemeinsamen Fragen Konfakie
mit DAV und AVS sowie anderen alpinen Organisationen
hergestelit werden.

Ein wesentliches Tatigkeitsfeld der Fachabteilung Raum-
planung/Naturschutz stellt auch die regelmdBige fach-
liche Information der Naturschuizwarfe der Sektionen
dar, die ja die Informations- und Aktionsarbeit vor Ort
wren mussen,

Bis zu drei Vierfel der anfallenden Arbelt sind inzwischen
solche Senvice-MaBnahmen (Informieren, Intervenieren,
Grundlagenargumente beschaffen und vermittein, Kon-
fakte herstellen, Finanzierungsmaéglichkeiten aufzeigen
u.a.m.); fir echte konzeptive Tdatigkeit bleibt immer
weniger Zeit. .

Zu bedenken gilt ferner, daB die Ergebnisse der Grundla-
genarbeit und die Standpunkte des Alpenvereins umge-
sefzt werden mussen Uber Politik und Offentlichkeit Hier-
zu wiederum ist die Pflege eines weiten und dichten Aon-
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faktnetzes, der Zugang zu den Medlien und die Prdsenz
vor Ortin den Regionen eine unabdingbare Vorausset-
zung — alles sehr zeitaufwendige Vorgdnge!

Und bei dieser ganzen Arbeit im Nafur- und Umwelt-
schutz — far uns alle im AV in der Allgemeinheit immer
die draingende Tatsache vor Augen: was jefzt versGumt
wird und nicht geschieht, ist sodfer nicht mehr nach-
holbar!

Nicht nur far eine immer groBere Zahi von Mitgliedern
unseres Vereins ist der Natur- und Umweltschutz ein im-
mer intensiveres Anliegen (und gleichzeitig auch emotio-
nale Bindung an den Verein), wie auch verschiedene Um-
fragen eindrucksvoll beweisen, sondern die Offentlichkeit
insgesamt sieht den Alpenverein als den unabhdngigen
Anwalt der Bergnatur — und wer sollte das auch besser
tun kdnnen als jener Verein, der seit mehr als einem Jahr-
hundert neben dem Bergsteigen gerade dies als zweiten
wichtigsten Vereinszweck satzungsmaBig festgehalten
hat?

So soll also diese Tagung nun Standortbestimmung unse-
res groBen Vereins sein und die vielfdltigen Arbeitsberei-
che des Alpenvereins aus der Sicht des Natur- und Um-
walfschuizes beleuchten. Natur- und Umweltschutz ist ja
nicht ein bloBer Arbeitsbereich unter anderen, sondern
vor allem Werfungs- und Handlungsprinzip far alle Be-
reiche.

Die Tagung soll der Frage nachgehen, was erwarten die
Mitglieder unseres Vereins, was erwartet die Algemein-
heit von uns.

Auf die alpinen Vereine und den Alpenverein ganz be-
sonders werden kunftig noch erheblich groBere Anforde-
rungen im Natur- und Umweltschutzbereich zukommen,
da

1) sich die dkologischen Probleme im Alpenraum weiter
verschdrfen werden,

2) da auch die Betreiber zugelemnt haben und ihre Pro-
jekte wohlvorbereitet und woméglich mit einem gru-
nen Mdntelchen zu verkaufen suchen. Es muB unserer-
seifs also eine erweiterte Erfassung wissenschaftiicher
Grundlagen flr eine verfeinerte Gegenargumentation
erfolgen, wozu echte Fachleute und auch entspre-
chende finanzielle Mindestvoraussetzungen gehdren.

3) auch dadurch, da8 durch das Staafsversagen im Um-
welfschuiz mehr und mehr offentliche Aufgaben von
Vereinen Ubesmommen werden muassen. FUr diese Auf-
gaben sind natlrlich auch entsprechende organi-
satorische Voraussetzungen notig, die rechizeitig zu
treffen sind.

Von ganz besonderer Bedeutung fur den Alpenverein
sind die Entwicklungen im Umwaelfrecht, wie einer der flh-
renden Umweltrechtler Osterreichs, Univ.-Dozent Dr. Karl
Weber vom Institut far &ffentliches Recht und Politikwis-
senschaft der Universitdt Innsbruck jangst ausfihrte. Ich
bringe hier einiges aus seinen Uberlegungen.

Im Umweltbereich laufen die Trenadsin Richtung parfizi-
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pativer Rechfssetzung und Wollziehung. Auch far solche
neue Aufgaben ist der Alpenverein grundsatzlich geeig-
neft.

Neben der politischen Partei ist ja die Rechtsform des Ver-
eins die wichtigste Organisationsform nichtstaatlicher
Offentlichkeit, die unabhdngig von konkreten Personen
auf eine gewisse Bestandigkeit ausgerichtet ist. Der Verein
als juristische Person kann nicht nur Aktivitaten im gesell-
schafilichen Raum setzen und als Teil der »kritischen
Offentlichkeit« bewuBtseinsbildend wirken, sondern auch
als Tréiger von Partizipationsrechten in Anspruch genom-
men und sogar mit Staatsaufgaben betraut werden.

Durch die dezentrale forderalisfische Struktur des Alpen-

vereins ist ein sehr flexibles Idtigwerden maoglich; Rechts- .

persdnlichkeiten sind auf verschiedenen Ebenen (Haupt-
verein, Zweigvereine, u. Orfsgruppen) vorhanden.

Trotz groBer Hektik im Bereich der dsterreichischen Um-
weltpolitik und des Umweltrechtes waren bislang wenig
wirkungsvolle Erfolge feststellbar; es konnte allenfalls die
Zunahme an Belastungen verlangsamt werden.
Reformen des Umwaelfrechiswerden ndtig sein und nach
internationalen Beispielen auch in bestimmten Richtun-
gen erfolgen. Sie werden sich wegbewegen vom anthro-
pozentrischen Umwelfrecht(die Natur als bloBe dkonomi-
sche Ressource zur Mehrung des menschlichen Wohlstan-
des) und hin zur Einsicht in die Notwendigkeit, £igenrech-
e der Natur auch juristisch anzuerkennen.

Nun bedarf aber die Natur eines Anwalfs zur Vertretung
ihrer Rechte in Verwaltungs- und Gerichtsverfahren. Es exi-
stieren schon einige Beisplele dafur, wie der Natur im Ver-
fahren Gehdr verschafft werden kann: Umwelfanwdifein
einzelnen Gsterreichischen Bundesldndern z.B., die aber
nur in Landes-Verwaltungsverfahren Parteistellung haben
und welche wesentlich auf UntferstGtzung durch private
Umweltschutzeinrichtungen angewigsen sind. Ein Bun-
des-Umweltanwalt existiert noch nicht.

In verschiedenen Staaten — z.B. auch der Schweiz — wird
diese Anwaltfunktion fur Natur und Umwelt durch die Ver-
bandsklage erfultt. In Osterreich besteht die Verbands-

- klage im Konsumentenschutzrecht und ist ansatzweise

im Entwurf zum Umweltvertraglichkeitsgesetz vorge-
sehen.,

Auch in Osterreich setzt zunehmende Kiitik am staats-
monopolistischen Umweltschutz ein; dhnlich wie in der
Sozialpolitik und im Gesundhsitswesen muB eine Dezen-
trafisation und verstarkte Autonomie erfolgen; nichistaar-
liche Natur- und Umweltschutzverbdnde werden ver-
mehrt entsprechende Aufgaben Ubemehmen. Es reicht
ganz offensichtlich nicht aus, da8 die Wahrung der Natur-
und Umweltschutzinteressen nur von Amts wegen durch
die Behérden erfolgt.

Angestrebt wird eine seprdsentativer Parfizipation im
Umwelfrecht: sowohl Im geplanten Burgerbetelligungs-
verfahren als auch im Entwurf zum Umweltvertraglich-
keitsgesetz ist eine verbandsmdBige Vertretung der For-
feirechife im Verfahren vorgesehen,

Dies werfet Umweltverbdnde erheblich auf bringt aber
auch groBe Verantworfung mit sich. Angesichts der wir-
_kungsvoll organisierten Betreiberkreise mussen auch Um-
weltorganisationen entsprechende Strukiuren aufweisen

— mit Begeisterung allein sind Prozesse nicht zu gewin-
nen.

Auch die Umwaeltvertrdglichkeifsprafung , mit der eine
globale Aussage Uber Umweltauswirkungen von Projek-
ten méglich werden soll, wird far den Alpenverein dop-
pelt bedeutungsvoll sein:

Zum sinen bendtigt das Gutachterteam Experfen; gera-
de im Forschungsbereich der Alpinregion und in der alpi-
nen Raumplanung kann der Alpenverein auf wirklich
qualifizierte und unabhdngige Experten zurickgreifen.
AuBerdem sollen Umweliverbanden, die mindestens
schon 10 Jahre gesamtstaatlich tatig sind, verfahrensma-
Bige Kontrollrechte und Parteistellung zuerkannt bekom-
men. Bei der geringen Zah! solcher Verbande in Oster-
reich wird der Alpenverein besonders wichfig sein.

Da also die Entwicklung des Umwelirechfes auch in
Osterrsich eine Aufwerfung der Umwaelfverbdnde mit sich
bringen wird, muB sich der Alpenverein auf diesen Trend
einstallen: Er soll Dialogpariner staatlicher Stellen sein, ak-
tiv an Umweltplanung und -politik mitwirken und auch
zur Weiterentwicklung des Natur- und Umweltschutzrech-
fes beitragen.

Eine Reihe von organisaforischen MaBnahmen werden
hierzu notig sein, z.B.

— Auf- und Ausbau eines Informationssystems mit den
aktusllen Daten der ajpinen Okologie (Landschaftsin-
ventar, landschaftsbezogene Planungen, Infrastruktur,
Tourismus, Landwirtschaft, Energieversorgungsanla-
gen, politische und wirtschaftliche Entscheidungssy-
steme); es solite auch fur die interessierte Offentlichkeit
zugdnglich sein.

— Die wissenschafilichen Arbeiten mussen mit anderen
Forschungseinrichtungen abgestimmt und im eige-
nen Bereich weifergefihrtwerden; sie sind die Grund-
lage vieler Aktivitaten.

— Die fachplanung muB das Gegengewicht zum staar-
lichen Planungsmonopol bilden (schon bisher hat ja
die Fachabteilung ausgezeichnete Gebistsschutzpla-
nungen bis zur BeschluBfahigkeit erstellt); besonders
wichtig ist dies in kommenden hdarteren Auseinan-
dersetzungen um die nicht vermehrbare Ressource
Boden!

— Auch vermehrter und gezielter Einsatz des Umwelt-
und Verfahrensrechts wird unumgdanglich sein, schon
durch die starkere Einbindung in Verwaltungsverfah-
ren, Begufoch’rungen von Rechtsvorschriften und
(e_c.hfllche Kontrolltdtigkeit. Hierzu bedarf es eines qua-
IlnglerTen Umweltjuristen.

— Die _Oﬁ‘enf//bhke/fsafbe/fdes Alpenvereins muB weiter-
geflhrt und die Koordination mit anderen Natur- und
Umweltschutzgruppen ausgebaut werden — durch

sachbezogene Direktkontakte und Mitarbeit in Dach-
verbdnden,

leh biffe zu beachten:In unseren Uberlegungen Aiergeht
€s um den Alpenverein als Trager von Umweltschutzauf-
gcb_en. Dies heiBt naturlich keineswegs, daB der Alpen-
\t/)ereln sich kanftig ausschlieBlich mit solchen Aufgaben
Jeschc'.wﬁﬁg_en soll. Auch andere Bereiche — Bergsteigen,

ugend, Hutten und Wege — erfordem dynamische An-
Passungen an neue Gegebenheiten. Die Glaubwardig-

keit unseres Vereins als Natur- und Umweltschutzorgani-
sation wird aber daran gemessen werden, wieweit es uns
gelingt, alle Teilbereiche unserer TIdfigkelf nach diesem
satzungsmdaBig verankertem Vereinsziel auszurichien,
was natlrlich sténdige Querverbindungen zu anderen
Bereichen erfordert.

Insgesamt kommt also — wie ich ohne Anspruch auf Voll-
standigkeit darzulegen versuchte ~ im Natur- und Um-
weltschutzbereich eine Fulle neusr Anforderungen auf
unseren Verein zu. Sollen diese Entwicklungen am Alpen-
verein vorbeigehen — oder durch uns zukunftstrdchtig
mifgestalfet werden? Soll kinftig die »Erhaltung der
Schénheit und Urspriinglichkeit der Ostalpent (oder zu-
mindest dessen, was davon noch Uber ist), nurein Lippen-
bekenninis sein — oder verpfiichfender Aufirag frihererin
Verantworfung fir spdtere Generationen?

S0 wollen wir nun an die Arbeit gehen und gemeinsam
Uberlegungen anstellen.

DerArbeifskreis Iwird sich unter Leitung von Herrn Dr. Heinz
Jungmeier — Vorsitzender des LV Karnten — mit der Orga-
nisation und Koordination der Naturschuizarbeit im Al-
penverein befassen.

Eine Reihe von Fragen wird zu beantworten sein:

— Ganzheitlicher Natur- und Umweltschutz oder Hohen-
linie 1700 m?

— Veretzung des Naturschutzes mit allen relevanten
Vereinsaktivitdien

— Verbesserung der vereinsinternen Informations- und
Organisationsabldufe

— Koordination der Naturschutz- und Raumplanungs-
aktivitdten mit DAV und AVS im Sinne einer Arbeits-
teilung

— Mitarbeit in internationalen Gremien

— kunftige Anforderungen an den AV, entsprechende
Organisationsformen

— Offentlichkeitsarbeit u.a.m.

Die Diskussionsbeitrdge sollen zu konkreten Ergebnissen
flhren.

Im Arbeifskrels lwird es unter Leitung von Alfvorsitzenden
Herrn Hofrat Louis Oberwalder um das Werhditnis des
Alpenvereins zur einheimischen Bevidlkerung gehen.
Nur eine intakte Kulturlandschaft ermdglicht dem Alpen-
verein die Wahmehmung seiner Vereinsziele, die Alpinre-
gion als Ganzes zu sehen; alpiner Natur- und Umwelt-
schutz kann nur in Zusammenarbeit mit den Bergbauern
gelingen.

Zu fragen ist zuerst nach der Verfliechtung von Alpinismus
«..d Berglandwirtschaft in ihrer historischen Entwicklung
bis heute, nach den erkennbaren Trends der kinftigen
Entwicklung. Daran anschlieBend ist zu kldren, welchen
Beitrag zur Existenzsicherung des Bergbauern der Alpen-
verein leisten kann..

Der Arbeitskreis M, den Herr Ing. Bjérn Zedrosser leiten wird,
hat sich das Soannungsverhdifnis Naturschufz und Berg-
fretheit zum Thema gestellt.

Zielvorstellungen sollen erarbeitet, Konfiikipotentiale (mit
Jagd, Fischerel, Land- und Forstwirtschaft, Tourismus) of-
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fengelegt und Regelmechanismen zur Konfliktldsung
gefunden werden.

Alpinsport als Massenproblem, Alpenverein und neue
Sportarten (Sport- und Wettkampfklettern, Bergrad- und
Wildwasserfahren, Paragleiten, Drachenfliegen) werden
Schwerpunkie sein.

Einen gangbaren Weg mit beiden — Naturschutz und
Bergfreiheit — zu finden, wird vordringliche Aufgabe des
Alpenvereins in den 90er Jahren sein.

sHutten und Wege des Alpenvereins.— Vorbildfunktion
am Berg?« ist das Thema des Arbeitskreises IV unter der
Leitung von Herrn OLGR Dr. Alfred Desaiz.

Die Glaubwdirdigkeit des Alpenvereins in Fragen des
Natur- und Umweltschutzes wird von Politikern und Behor-
den und von einer zunehmend sensibleren Offentlichkeit
sehr wesentlich in seinem ureigensten Bereich — den Hut-
ten und Wegen — gemessen. Von seiner Fahigkeit, die
Hatten ordnungsgemdB und umweltfreundiich zu ver-
und entsorgen, hdngt auch moralisch die Berechfigung
ab, sich vereinsextermn zu Fragen des Nafur- und Umwelt-
schutzes duBern zu kdnnen.

Die Haupiversammlungen 1986 in Neustift/Stubaital
(OeAV) und Bamberg (DAV) beschlossen ein Programm
far den praktischen Umwelfschuiz far die Jahre 1987 bis
1996 im Bereich der Hutten und Wege mit klar formulier-
ten Zielen hinsichtlich Kapazitat, Ver- und Entsorgungs-
systemen sowie eine Kampagne gegen Abschneider auf
Wegen.

Im Arbeitskreis wird eine Zwischenbilanz gezogen wer-
den; er wird sich mit den Fragen nach der Stellung der
Hutten in der Alpenvereinsideologie, nach der einschlégi-
gen BewuBtseinsbildung, nach Férderungspolitik und
Huttenrichtlinien sowie deren Durchsetzung befassen; es
wird um weitere UmweltmaBnahmen im Bereich von Hut-
tenprojekten und um deren Finanzierung und Forderung
gehen.
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sApine Raumordnung 2000« wird unter der Leitung von
Univ.-Doz. Dr. Paul Heiselmayerim Arbeifskrels Voehandelt,
Die standig wachsenden Anspriche des Menschen an
den Alpenraum gefdhrden diesen immer mehr; umso
wichtiger sind fachubergreifende raumplanerische Mab-
nahmen zur langfristigen Sicherung des Lebensraumes
Alpen — sie darfen nicht nur mehr Amfern und Technikerm
Uberlassen bleiben.

Wichtige Bereiche sind dabei die Regelung der Sied-
lungsentwicklung, integrierte Verkehrsentwicklung, Frei-
haltung méglichst weiter Gebiete von groBtechnischer
ErschlieBung und Schaffung von Schutz- und Ruhezonen.
Aufgabe wird es sein, auf eine Konsolidierung des Frem-
denverkehrsangebotes hinzuwirken, Strategien zur Ver-
meidung oder Unterbrechung von gefdhrlichen Wachs-
tumsspiralen zu behandeln, Alternativen zum und im
technischen Tourismus darzulegen sowie Endausbau-
grenzen in der alpinen ErschlieBung aufzuzeigen — wobei
die enge Verknupfung von Infrastrukturen im alpinen Ge-
biet mit den Tallagen beachtet werden mus.

In allen Arbeilfskreisen arbeiten Vertreter der Bruderverei-
ne DAVund AVSmit. Infegriert ist auch die Alpenvereinsju-
gend, die sich schon in Vorbesprechungen sehr intensiv
mit diesen Themen befaBt hat. Wir sollten gerade ihre Vor-
stellungen und Argumente ganz besonders berlcksichti-
gen: Sie erwartet von uns Alteren, da8 wir nicht nur mit
Worten, sondem mit unserem gelebten Verhatten Vorbild
sind. Und schlieBlich soll ja sie unseren groBen Verein
weiter in die Zukunft fragen.

Um far diese Zukunft einen Baustein zu setzen, soll dieses
Symposium mit unser aller Bemthen beitragen, ein Sympo-
sium, das als wirkliche Arbeitstagung — und nicht als bloBes
Hinnehmen von gelehrien Referaten — ablaufen soll.
Ich bitte Sie alle sehr — und zwar jeden einzelnen von
lhnen — mit Herz und Verstand dabeizusein und das |hre
beizutragen flr unseren groBen Verein und far die Natur
unseres Alpenstaates Osterreich!

Symposium »Alpen in No’r«
Salzburg, 20. — 22. April 19?0 .
Fachbeitrage des Qesterreichischen Alpenvereins

Serie: Alpine Raumordnung Nr. 4, 1990

Freitag, 20. April 1990

Fesivorirag

Vom verhindernden zum gestaltenden Natur- und Umweltschuiz
Perspektiven fur eine infegrale Umwelfschutzpolitik im Alpenraum der neunziger Jahre

Univ--Ass. Dr. BATZING Werner
Geographisches Institut, Universitdt Bern
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Wenn es auf dieser Tagung um die Zukunft des alpinen
Umweltschutzes geht, dann muB man kurz zurGckblicken
und sich fragen: Wo stehen wir heute? Denn nur, wenn wir
uns Uber die Vergangenheit Rechenschaft ablegen, kdn-
nen wir die Zukunft aktiv gestalten. Daher zu Beginn eini-
ge Schlaglichter auf die vergangenen Jahrzehnte:

— Der gesamte Alpenraum durchlief im 19. und in der er-
sten Halfte des 20. Jahrhunderts eine problematische
Entwicklung, indem die Berglandwirtschaft und das
lokale Handwerk und Gewerbe allmdhlich zusam-
menbrachen und die alpine Bevélkerung immer mehr
zurlckging.

— Dann setzte Mitte der 50er Jahre plétzlich — und fur

viele unerwarfet — der moderne Massentousismus ein,

der sich Mitte der 60er Jahre mit dem Boom des Win-
terfremndenverkehrs noch einmal beschleunigte. Die
Zeit von 1955 bis 1981 kdnnte man als die »alpine Gold-
grdberzeit« bezeichnen — Explosion der touristischen
Anlagen und Infrastruktur.

— Dann kam das Jahr 1981 und mit ihm die Stagnation
der Ubernachtungszahlen: Das quantitative Wachs-
fum schien an eine gewisse Grenze zu stoBen (Gibt es
eine »Sattigung« der touristischen Nachfrage?), und
gleichzeitig wandelte sich der touristische Markt vom
Verkaufer- zum Kaufermarkt, weil der gewaltige Aus-
bau zu einem groBen Uberangebot im Alpenraum ge-
fUhrt hat. Stichwort fur die 80er Jahre: Eine gewisse
Stagnation auf hohem Niveau bei wachsender Kon-
kurrenz untereinander.

Und die 90er Jahre, die jetzt vor uns stehen? Ich sehe da
- iImPrinzip zwei Tendenzen: Einmal gibt es viele Anzeichen,
die dahin deuten, daB der touristische Ausbau weiter-
geht, zwar mit gewissen Einschr@nkungen und Auflagen
(Stichwort: Keine NeuerschlieBungen, sondemn nur noch
sogenannte »qualitative Verbesserungen« im Rahmen
bestehender Skigebiete und Infrastrukturen, was man je
nach Interessenslage unterschiedlich definieren kann).
Im Bemer Oberland — um nur ein konkretes Beispiel zu
nennen — sind derzeit Investitionen von 130 Mio. Franken,
also etwa 1 Mrd. 6S im Bereich touristische Bahnen und
Infrastruktur konkret geplant, die als rein »qualitative Ver-
besserungen« mit Strukturanpassungen auf Grund der
harten Konkurrenz begrandet werden. Und es ist hier wie
anderswo auch: Wenn eine alte Bahn- oder Liftanlage
maodernisiert wird, wird auch automatisch ihre Kapazitét
venvielfacht. Angesichts des nicht nachiassenden Freizeit-
bedUrfnisses der Menschen in Europa — und die Alpen
stehen jetzt auch noch den Menschen Osteuropas offen
— wdre fur die 90er Jahre eine erneute Boomphase im
Ausbau des touristischen Angebotes durchaus méglich.

Auf der anderen Seite gibt es eine Reihe von Anzeichen,
die dafar sprechen, daB man sich im Alpenraum Uber die
selbsizerstdrerischen Konseguenzen der modermen Ent-
wicklung bewuBt wird: Verschiedene alpine Gemeinden
haben sich auf freiwilliger Basis ein »Gemeindeleitbild«
gegeben, in dem sie Ausbaugrenzen flr die touristische
Infrastruktur beschlieBen und MaBnahmen gegen die
Verdrdngung der Landwirtschaft und des lokalen Gewer-
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bes, gegen ein unkontrolliertes Verkehrswachstum u.d.
festlegen. Und verschiedene Tourismusverbdnde im

deutschsprachigen Alpenraum sprechen sich heute da--

far aus; daB die zuklnftige Entwicklung nicht wie bisher
weitergehen kdnne. Ich méchte an dieser Stelle explizit
auf das Tourismus-Marketing-Konzept der »Salzburger
Land Tourismus Gesellschaft« sowie auf die dreij@hrige
»Denkpauset der Tiroler Landesregierung hinweisen. Und
nicht zuletzt muB in diesem Zusammenhang die Umweli-
ministerkonferenz von Berchtesgaden vom Okfober 1989
erwahnt werden, die mit einer internationalen »Alpen-
Konvention« neue Rahmenbedingungen fr die Entwick-
lung des Alpenraums festlegen mdchte.

Noch ist es offen, welche der beiden Tendenzen sich in -

den 90er Jahren durchsetzen wird — der weitere massive
Ausbau unter dem Deckmantel des »qualitativen Wach-
stums« oderdie bewuBte Umgestaltung der touristischen
Entwicklung mit Festlegung von Ausbaugrenzen.

Man kann heute Uber Umwelfschuiz nicht reden, wenn
man diese wirtschaftlichen Voraussetzungen nicht be-
ricksichtigt, denn sie zeigen den Rahmen auf, in dem der
alpine Umweltschutz steht, Fragen wir auf diesem Hinter-
grund: Wo steht der Umweltschutz heute?

— Der Umweltschutz entsteht als eine breite Bewegung
relativ spdt, wir kdnnen als Beginn etwa das Jahr 1972
ansetzen, also das Jahr, in dem der »Bericht Uber die
Grenzen des Wachstumse erscheint, d.h. mitten in der
»alpinen Goldgraberzeit«

— Die 70er Jahre sind im Umwelischutz durch das unver-
séhnliche Gegentiber von Okonomie und Okologie
gepragt, die Alternative heiBt »wirtschafiliche Entwick-
lung oder Umweltschutze, und Naturschutz versteht
sich als Schutz der Natur vor dem Menschen: Jede Nut-
zung und Veranderung der Natur durch den Men-
schen ist Naturzerstérung und damit abzulehnen. Ich
bezeichne dies als den »verhindemden Naturschutzs,
weil sein Ziel darin besteht, menschliche Akfivitaten
gegenUber der Natur wenigstens in ausgewdhiten Na-
turschutzgebieten zu verhindemn und die Natur sich
selbst zu Uberlassen. Es liegt auf der Hand, daB damit
heftigste Konflikte im Alpenraum vorprogrammiert
sind.

— Die 80er Jahre flhren zu einer gewissen Aufldsung die-
ser starren Fronfen, und zwar von zwei Seiten aus: Ein
Teil der Wirtschaft erkennt, daB Umweltprobleme Ko-
sten verursachen und sie sich daher langfristig dkono-
misch nachteilig auswirken; und die alpine Umweltbe-
wegung erkennt, daB gerade die besonders wertvol-
len Biotope oft durch bduerliche Nutzung mitgeschat-
fen wurden, so da nicht nur die »reine Natur«, sondern
vor allem die Kulturlandschaft geschifzt werden muB,
wobei man die Natur gerade nicht sich selbst Uberlas-
sen kann. Anstelle des Widerspruchs zwischen Okono-
mie und Okologie bildet sich allmahlich ein neusr Wi-
derspruch heraus, néimlich derjenige zwischen einem
Okologisch angemessenen, langfristigen und »nach-

" haltigen« Wirtschaffen und einem auf kurzfristigen
Profit ausgerichteten Raubbau-Wirtschaften.

=niich habe mit meinem 1984 erschienenen »Al-
Egne-el;z%rt‘w"c\:/:rfs]uch‘r, diesen Wandel im Umweltschutz-
denken mit voranzutreiben, was schon am Untettitel er-
kennbar ist: »churbecrbei’rung und Um\{velfzersférur_\g«_,
was heiBt, nicht jeae Naturverdnderung ist gutomonsch
Natur- oder Umweltzerstorung. sondern es gibt durchaus
quch Veranderungen der Natur durch den Mepscheq,
die sich positiv auf den Naturhaushalf und die okologi-
sche Stabilitat und Vielfalt auswirken. e( Deuf§che Al-
penverein hat mir dafdr im Jahre 1986 seinen Literatur-
preis mit der Begrundung verliehen: »Hierin holt der Ver-
fasser die okologischen Probleme endlich wieder in
die kulturellen Zusammenhdange zurlcke. Damit wird der
Umweltschuiz zwar realitétsnaher und praktikabler, aber
auch zugleich schwieriger und komplizierter, denn man
muB jetzt sowohl Biologe als auch gleichzeitig Okonom
sein, um allen Umwelfanforderungen gerecht zu werden.

Diese AuBerst komplizierten Wechselbeziehungen wur-
den sehr intensiv im Rahmen des groBen UNESCO-For-
schungsprogrammes »Man-and-Biosphere/MAB«, also
»Mensch und Umwelt im Hochgebirges, im Alpenraum
untersucht, und zwar in Frankreich, der Schweiz, Oster-
reich und Deutschiand. Professor Paul Messetli, der Leiter
des schweizerischen MAB-Programms, das 1988 abge-
schiossen wurde, hat karzlich eine Zusammenfassung der
wichtigsten Ereignisse fur eine breite Offentlichkeit unter

‘dem Titel »Mensch und Natur im alpinen Lebensraum —

Risiken, Chancen, Perspektiven« publiziert. Das MAB-Pro-
gramm stellt das umfangreichste okologoie-Forschungs-
programm dar, was jemals im Alpenraum durchgefahrt
wurde (mehr als 20.000 Seiten Ergebnisse wurden pub-
liziert), hat bereits die Okologie-Diskussion in den 80er
Jahren stark beeinfluBt und stellt das wissenschafiliche
Fundament far den alpinen Umweltschutz in den 90er
Jahren dar. :

Auf der umwelipoliftischen Ebene hat es in den 80er Jah-
ren ebenfalls wichtige Veranderungen gegeben, indem
»klassische« Frontstellungen abgebaut und neue aufge-
baut wurden. Der BeschluB und die Deklaration der Inter-
nationalen Alpenschutzkommission CIPRA von Brixen im
Jahr 1987 »Fir eine groBe Koalition zwischen Berglandwirt-
schaft und Natur- und Heimatschutz im Alpenraum« be-
sitzt dabei eine prinzipielle Bedeutung, weil der klassiche
Gegensafz zwischen Umweltschufz und Landwirtschaft
Qus den 70er Jahren zugunsten einer gezielten inhali-
lichen Zusammenarbeit aufgegeben wurde.

. Zugleich sind die 80er Jahre aber auch das Jahrzehnt, in

dem der Umweltschutzgedanke so populdr wird, daB kei-
ner mehr dagegen und jeder dafur ist. Damit kompiliziert
sich die Situation noch einmal, weil man jetzt jeweils ge-
nau unterscheiden muB, wer Umweltschutz wirklich emnst
meint und wer ihn lediglich als Alibi gebraucht, was ein
hohes MaB an fachlicher Kompetenz erfordert.

Wo sfehen wir beim Umweltschutz heute? In den 80er
Jchren_ ist klar geworden, daB der Umweltschutz die wirt-
schc:_ﬁhche Sphdre miteinbeziehen muB — eine reine
Verhlnderungss’rrofegie greift zu kurz, und es geht heute
darum, menschliches Verhalten und Wirtschaften »um-
weltgerecht« zu gestaiten. Aber was das konkret heiBt,
3nd Wie der richtige MaBstab dafdr aussieht, das ist heute

mstritten und unkiar. Die 80er Jahre sind im Bereich des

Umweltschutzes also das Jahrzehnt des Durchbruchs —
das Umweltschutzanliegen wird jetzt mindestens verbal
von allen geselischaftlichen Kraften akzeptiert —, aber
auch zugleich das Jahrzehnt der groBen Verunsicherung:
Wo liegt der MaBstab far ein »umweltgerechtes Han-
deln«?

In dieser schwierigen Situation kann man sich nicht mehr
auf die Grundsatze des Umweltschutzes der 70er Jahre —
also auf »die Natur« bzw. auf rein biologische Kfiterien —
beziehen, sondem man muB sich ein neues theoretisches
Fundament erarbeiten, das von der /nferakfion zwischen
Mensch und Umwelt ausgeht und Umweltschutz nicht
mehr als Schutz der Natur vor dem Menschen versteht,
sondern als Schutz einer gelungenen Form der Interaktion
Mensch-Umwelt gegentiber einer zerstdrerischen Form
der Interaktion Mensch-Umwaelt,

Ich personlich finde es bedauerlich, daB solchen grund-
s@tzlichen Uberlegungen im Rahmen der Umweltschutz-
bewegung und auch in den Alpenvereinen bisher wenig
Raum gegeben wurde, und ich bin der Ansicht, daB ohne
gine solche theoretische Reflexion der Umweltschutz in
den 90er Jahren seinen Aufgaben nicht gerecht werden
kann.

Daher mdchte ich lhnen jetzt die Grundprinzipien eines
Umweltschutzes skizzieren, der meines Erachtens den
Herausforderungen der 90er Jahre gerecht werden darf-
fe, bevor ich dann auf die konkreten Aufgaben im ndch-
sten Jahrzehnt zu sprechen komme. Dabei stGfze ich
mich einmal auf meine eigenen Erfahrungen und Unter-
suchungen im Alpenraum, zum anderen auf die Ergeb-
nisse des groBen MAB-Programms.

Ausgangspunkt meiner Uberlegungen ist die Tatsache,
daB der alpine Naturraum — also die Alpen im Urzustand
— dem Menschen feindicih sind und ihm lediglich im
Sommer als Jager oder Schafhirt eine sehr kleine Oko-
nische bieten. Will der Mensch dauerhaft in den Alpen
leben und wohnen, muB er in die alpinen Okosysteme
fundamental eingreifen und sie fur seine Zwecke verdn-
dern — er muB den Wald roden und an seiner Stelle Wie-
sen und Acker anlegen, er muB versumpfte Talauen trok-
kenlegen, B&che am Ausbrechen hindem, Almwiesen
von Steinen befreien, kurz: er muB die Naturlandschaft, in
der er nicht leben kann, in eine Kulturlandschaft umwan-
deln, die ihm erst eine Lebensgrundiage ermdglicht.

Das dkologische Zentralproblem besteht aber darin, dai
diese vom Menschen geschaffene Kulturlandschaft ein
kanstliches Okosystem darstellt, was nicht aus sich heraus
Okologisch stabil ist und was stets von zwei Seiten her
bedroht wird: Zum einen fendiert die spontane Natur-
dynamik auf fast allen Nutzfldchen wieder hin zum ur-
springlichen Wald, d. h. Wiesen, Weiden und Acker verun-
krauten, verbuschen und verwalden, wenn der Mensch
nicht laufend eingreift, und zum anderen degenerieren
die Nutzfldchen durch BodenverwUstungen, Humusab-
schwemmungen, Vegetationsverarmung. Gegen beide
Gefahren muB der Mensch bewuBt ankdmpfen und sei-
ner Kulturlandschaft eine ékologische Stabilitdt geben,
d.h. Wiesen mussen so genuizt und gepflegt werden, da
sie langfristig erfragreiche Wiesen ohne Vegetationsverar-
mung, Verbuschung oder Bodenabtrag bleiben, im Wirt-
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schaftswald muB eine angemessene Verjingung der
Baume stattfinden, so daB sich der Wald standig regene-
rieren kann, ohne durch Kahlschléige oder Uberalterung
seine Schutzfunktion einzublBen usw. Der Mensch muB
also seiner Kulturlandschaft diejenige dkologische Stabili-
tat geben, die ihr von Natur aus fehlt, die aber flr ein
langfristiges Leben und Wirtschaften im Alpenraum drin-
gend erforderlich ist. Dazu muB er teilweise von sich selbst
absehen: Er kann nicht einfach nur nach seinen eigenen
Prinzipien und Bedurfnissen wirtschaften (d.h. méglichst
hoher Erirag bei mdglichst geringer Arbeitszeit), son-
dern er muB die Reaktionen seiner natGrlichen Umwelt, in
die er eingreift, von vomherein mitberlcksichtigen und
entsprechende Wirtschafts- und Verhaltensweisen ent-
wickeln, Diese lassen sich in drei Prinzipien zusammen-
fassen:

1. Sorgfdltige Auswahl der Fléichen, die in Kulturfldchen
umgewandelt werden sollen — nicht jeder Hang in
den Alpen kann vom Menschen sinnvollerweise
genutzt werden, also: Anerkennung einer Grenze der
Naturnutzung.

2. Ein den lokalen Verhditnissen genau angepaBtes MaB
der Bewirtschaftung: Bei Aimen z.B. die »richtige« Zahl
der Tiere — weder zu viel (Ubermutzung), noch zu wenig
(Tiere fressen dann selektiv, was zur Vegetationsverar-
mung fahrf) — und der »richtige Zeitpunkt far Beginn
und Ende der Alimweide (um Ubernutzung und Verbu-
schung zu verhindemn und damit sich die Vegetation
gut regenerieren kann): bel Mahwiesen der richtige
Schniftzeitpunkt und die richtige Schnitthaufigkeit
usw., also jeweils die »Mitte« zwischen einer Ubermnut-
zung und einer Unternutzung. Dies wurde friher als
bduerliches Erfahrungswissen weitergegeben und
stellt einen kologischen Schlusselfaktor im Alpenraum
dar.

3. Zusatzlich ist noch eine Menge an dkologischer Pflege-
und Reparaturarbeit zu leisten (Anlage und Pflege von
Ackerterrassen, Auslesen der Steine, Bergauftragen der
abgeschwemmten Erde, Ausbessern von Blaiken, Absi-
chern von Erosionsrinnen usw.), um die dkologische
Stabilitdt der Kulturlandschaft zu sichern.

Wenn der Mensch diese drei Prinzipien beachtet, dann
kann seine Kulturandschaft dkologisch so stabil wie die
Naturlandschaft werden, und er kann langfristig vor Ort
leben. Allerdings erfordert dies 1. eine permanente, aktive
Verantwortung des Menschen flr seine Umwelt, und 2. ei-
nen sehr hohen Arbeitseinsatiz, sowohl fur die angepaBte
Form der Bewirtschaftung als auch fur die zahlreichen
Pflegearbeiten. :

Meinen Sie jetzt nicht, dies wéren die Probleme der Ver-
gangenheit; hier zeigt sich etwas sehr Grundsafzliches,
was genau so flr unsere Industrie- und Dienstleistungsge-
sellschaft gilt. Die natdrliche Basis des menschlichen
Lebens und Wirtschaftens ist nicht einfach von Natur aus
vorhanden, sondern sie ist ein Kulturprodukt und muB erst
muhsam erarbeitet werden (Umwandeln der Natur- in
Kulturlandschaft) und dann genauso mihsam erhalten
werden. Diese bewuBte Erhalfung der &kologischen Sta-
bilitat der Kulturlandschaft, die ich mit dem Begriff #Re-
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produktion« bezeichne, wird in den suropdischen Gunst-
regionen Ubersehen, wo man den Eindruck hat, die Natur
stinde dem Menschen unmitfelbar zur Verfigung; aber
der Alpenraum macht eindringlich deutlich, daB der
Mensch die Natur nicht direkt nutzen kann, sondern daB
orst die anthropogen bearbeitete und gestaltete Natur
(die Kulturlandschaft), die sozusagen »natirliche Basiss
seines Lebens und Wirtschaftens darstellt.

Und heute, wo das jahriausendealte bduerliche Erfah-
rungswissen und die damit verbundene bduerlich ge-
préagte Reproduktion zerstort wird und verlorengeht, zei-
gen sich die dkologischen Probleme besonders deutlich:
der Tourismus nuizt und belastet die alpinen Okosysteme,
ohne sich um ihre Reproduktion zu kimmerm, der Transit-
verkehr durchquert die Alpen, chne gewahr zu werden,
daB er damit die Okosysteme beeinfludt und verandert,
die Energiewirtschaft errichtet riesige Speicherseen und
leitet zahlreiche Bache um — immer und Uberall nuizt
man heute den Alpenraum, ohne zu merken, daB jede
meschliche Nutzung die alpinen Okosysteme verandert
und damit automatisch ihre dkologische Stabilitdt redu-
ziert, Und Konsequenz sind dann zunehmende Umwelt-
gefahren, von der Bodenerosion Uber steigende Lawinen-
und Hochwassergefahren bis hin zum Waidsterben. Die
alte bauerliche Erfahrung gilt aber auch heufe noch:
Jede menschliche Nutzung im Alpenraum bedeutet Ver-
anderungen in den alpinen Okosystemen und verlangt
daher ein an der Reproduktion der dkologischen Stabili-
tat orientiertes Handeln. Und damit man mich nicht
eventuell technokratisch miBversteht, mdchte ich gleich
anflgen, daB der Mensch nur einen wichtigen Ausschnitt
aus der Natur darstellt — die BerGcksichtigung der Repro-
duktion bedeutet eine Absage an den technokratischen
Machbarkeitswahn, indem der Mensch bewuBt wahr-
nimmt, in welch groBen Naturkontext er eingebettet st.
Wenn die Natur vom Menschen total beherrschbar wdre,
dann bedUrfte es keiner Reproduktion; daB Reproduktion
erforderlich wird, ist ein Zeichen daflr, daf die Natur den
Menschen Ubergreift.

Jetzt besitzen wir eine Grundlage, um Umweltschutz posi-
fiv bestimmen und gestalien zu kdénnen: Wenn der
Mensch im Alpenraum lebt, muB er seine Produktion so
gestalten, daB einerseits seine geselischaftlichen Bedurf-
nisse befriedigt werden und andererseits die Reproduk-
tion seiner natlrlichen Grundlagen (8kologische Stabili-
t&t der Kulturlandschaft) gewdhrleistet ist. Umweltschutz
ware dann als positive Aufgabe die bewuBte Verbindung
zwischen -Produktion und Reproduktion, die dem Men-
schen Uberhaupt erst ein Leben in und mit der Natur er-
maoglicht. Und ein »gestaltender Umweltschutz« bedeutet
dann die bewuBte Gestaltung der Produktion nach den
Erfordemissen der Reproduktion, also diejenige Art und
Waise der Produktion und der Naturnutzung, die die &ko-
logische Stabilitét der Kulturlandschaft langfristig sichert
und erhdlt.

Mit diesem Verstdndnis von Umweltschuiz besitzen wir fr
die Aufgaben der 90er Johre drei wesentliche Vortelle:

1. Umweltschutz wird nicht mehr bloB negativ, als bloBe
Verhinderung menschlicher Aktivitdten verstanden,

sondern als eine positive, aktive Aufgabe (Gestaltung
menschlicher Akfivitat)

2 Umweltschutz steht nicht mehr im fotalen Gegensafz
zur wirtschaftlichen Dimension, sondern fordert eine
ganz bestimmte form des Wirtschaftens

3. Umweltschutz ist nicht mehr am Erhalt des Status quo
oder gar an der Vergangenheit orientiert (Gefahr der
Musealisierunge), sondem wird als Zukunﬁsqufqobe
verstanden, weil die an der Reproduktion orientierte
Produktion viele und auch neue Losungen beinhaltet

bzw. erforderlich macht.

Damit wird der Gegenstand des Umweltschufzes wesent-
lich erweitert: Umweltschutz bezieht sich jetzt nicht blo8
auf die unter Naturschutz gesteliten Ficichen, sondem be-
trifft das gesammte Mensch-Umwelt-Verhdltnis. Tech-
nisch bzw. planerisch gesprochen: Jede Wirtschaftsaktivi-
t&t und jede Natumutzung muB einer Umwelhvertraglich-
keitsprafung unterworfen werden. Ohne ein solches we/-
tos Verstandnis von Umwelischutz besteht die Gefahr,
daB sich der Umweltschutz auf die kleinen Naturschutz-
gebiste zurickdrangen |68t und daB dabei unsere Um-
weltprobleme durch die immer weiter vorantreibende
Zerstorung der Kulturlandschaften immer groBer werden.

Wenden wir uns nun auf diesem Hinfergrund den Um-
weltproblemen im Alpenraum zu, und ich hoffe, Sie sind
nicht allzu Uberrascht, wenn ich jetzt Gedanken entwick-
le, die vielleicht ungewohnt wirken. Als »0kologisches
Schlsselproblem« fur die 90er Jahre sehe ich weder das
Waldsterben, noch Transitverkehr, Bodenvergiftung, Luft-
verschmutzung o.4. an, sondern das Phdnomen der rapi-
de zunehmenden Spezidlisierung und Aufsplitterung un-
serer gesamten Welt: Unsere Wirtschaft zerfdlit immer
mehr in einzelne Branchen und Sektoren, die sich immer
weiter voneinander entfernen, und ein Untemehmer, der
z.B. Mikrochips herstellt, kennt »seinen« Markt europa-
oder gar weltweit, hat aber gar keine Ahnung mehr von
qen Problemen der Handwerker, Kaufleute oder Bauern
in seiner eigenen Gemeinde. Unsere Gesellschaft unter-
tellt sich immer starker in einzelne Berufs-, Sozial-, Alters-
und Inferessensgruppen, wobei die gemeinsamen Werte
vgrlo_rengehen, und jede Gesellschaftsgruppe sich im
Prinzip »gruppenegoistisch« verhdit. Und auch die Politik
unterteilt sich immer mehr in einzelne Bereiche, hier
Wirtschaftspolitik, da Sozialpolitik, dort Kulturpolitik, Ver-

k6f|1_;§foliﬁk, ... und irgendwo dann auch noch Umweli-
politik,

Auf diese Weise atomisiert sich unsere Geselischaft in
zahlreiche Tellbersiche, die sich immer mehr verselbstdn-
digen, wobei der groBe Zusammenhang mehr oder weni-
ger verlorengeht. Der Philosph Jiirgen Habermas nennt
dies die »neue Untibersichtlichkelt«, und der Soziologe
Niklas Luhmann spricht davon, dag die einzelnen gesell-
schcﬁhchgn Teilsysteme gar keine Umweltverantwortung
mehr austiben kénnen, well sie nur an engen sektoralen
g‘;”ef Qgruppenegoistischen Zielen orientiert sind.
se‘isee§ Phdnomen der Atomisierung unserer Gesellschaft
b ich als dgs. Okologische Schlusselproblem unserer
an. was bei einem Blick auf den Alpenraum ganz be-

sonders deutlich wird: wenn man oben auf den Almen
die Reproduktion auBer acht Ia8t und kurzfristig dkono-
misch wirtschaftet, dann haben sich die darunter leben-
den Menschen — und nicht die Verursacher — mit der
daraus erwachsenden &kologischen Gefdhrdung aus-
einanderzusetzen. Wenn die Landwirtschaft auf den
Gunstfldchen zu stark dungt, um die Produktion quantita-
tiv zu erhéhen, dann hat sich die Gemeinde mit dem Pro-
blem der Trinkwasserversorgung herumzuschlagen. Wenn
eine Seilbahngesellschaft ein Seitental groBfidchig fur
den Schilauf erschlieBt, ohne die Reproduktion zu beach-
ten, dann haben die Unterlieger den Schaden usw. —
typisch fur unsere vielfach vernetzte Welt ist es, daB die
Verursacher von Schaden die Auswirkungen selten direkt
zu sparen bekommen und daB davon viele andere unbe-
teiligte Dritte betroffen werden, so daB auf diese Weise
die Folgen von Umweltzerstérung kaum noch direkfvom
Verursacher wahrgenommen werden. Der Alpenraum
macht dagegen relativ eindricklich deutlich, aaB zahl-
reiche Probleme zwischen Landwirtschaft, Tourismus usw.
direkt miteinander verbunden sind und daB eine rein sek-
torale Loésung — also jeder Bereich fur sich — zu kurz greift.
Die Tendenz unserer modermnen Welt besteht aber darin,
jedes Problem s@uberlich vom anderen zu trennen und
rein sektorale Lésungsstrategien zu entwickeln.

Man spricht heute viel von der »Vernetzunge« aller Einzel-
faktoren untereinander, aber dies bleibt meist ein bloB
allgemeiner und abstrakter Gedanke (oftmals reduzier-
bar auf die bloBe Formel; »Alles hangt mit allem zusam-
men«, was aber eine Trivialitat darstellt). Es ist das groBe
Verdienst der MAB-Forschungen, die zahlreichen Vernet-
zungen und gegenseitigen Beziehungen und Abhdingig-
keiten alpiner Okosysteme genauer untersucht zu haben,
auch wenn dies nur ein erster Schritt war und noch viel
dabei zu erforschen ist. Aber daraus ergeben sich folgen-
de Einsichten und Konsegquenzen:

1. Problemidsungen mussen »integrative angelegt sein,
also alle Einzelfaktoren umfassen, d.h. Berglandwirt-
schaft, Forstwirtschaft, Gewerbe, Tourismus, Verkehr
usw. mussen gemeinsam in ihren Wechselwirkungen
betrachtet werden

2. Die Bereiche Wirtschaft, Umwelt und Kultur stellen eine
»Dreiheit« dar, die stark gegenseitig vernetzt ist: Eine ef-
fektive Umwelipolitik Ist ohne aktiven Einbezug der
wirtschaftlichen und der kulturelien Situation nicht
moglich — ohne Wirtschaft fehlt die Lebensgrundlage,
und ohne kulturelle Identitat (Heimatbezug) kann kei-
ne Verantwortung far die Umwelt entstehen

3. Der Berglandwirtschaft kommt beim integrativen Um-
weltschutz ein zentraler Stellenwert zu, weil sie nicht
nur Lebensmittel produziert, fldchenhaft die &kolo-
gische Stabilitdt der Kulturiandschaft sichert, far
ein kleinrbumig-abwechslungsreiches und dsthetisch
schones Landschaftsbild sorgt und well sie einen zen-
tralen Faktor far die kulturelle Identitdt einer Alpenge-
meinde darstellt

4. Alle weiteren WirtschaftsaktivitGten — Tourismus, Was-
serkraft, Verkehr usw. — bauen auf diesen Leistungen
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der Berglandwirtschaft auf und mussen so gestaltet
werden, daB sie die Berglandwirtschaft nicht konkur-
renzieren oder verdrangen bzw. ruinieren, sondem ge-
meinsam mit ihr flr die Reproduktion der dkologischen
Stabilitdt Verantwortung tragen

5. Der »Mehrfachfunktion« der menschlichen Handlun-
gen und Wirtschaftsaktivitdten (siehe Beispiel Berg-
landwirtschaft, aber fur den Tourismus gilt prinzipiell
Ahnliches) kommt ein zentraler Stellenwert zu, und
Wirtschaft und Gesellschaft sind so zu strukfurieren,
daB diesen Mehrfachfunktionen Rechnung getragen
wird (Stichwort: rdumliche Durchmischungen, Mehr-
fachnutzungen, Mehrfacheinkommen)

Damit geht es um eine »Wiedervernefzung« von Wirt-
schaft, Kultur und Umwelt im Alpenraum, oder besser ge-
sagt: um eine neue Vernetzung aller menschlichen Aktivi-
taten untereinander und mit der Umwelt auf einer véllig
neuen Grundlage, ndmlich der modermen Freizeitgesell-
schaft. Friher war die Aufgabe der Vernetzung relativ ein-
fach, als im Alpenraum fast nur bauerliche Gesellschaf-
fen lebten. Heute dagegen mussen dabei so unter-
schiedliche Bereiche wie Tourismus, Bauwirtschaft, Ener-
giewirtschaft, Landwirtschaft verbunden werden, was
eine vollig neue Herausforderung darstellt, Ich bin aller-
dings der Meinung, daB das Problem der Umweltzersto-
rung nur mit einer solchen »Vernetzung« geldst werden
kann, andemfalls werden die Alpen dem Menschen wie-
der so feindlich, daB dadurch jede Form der Nutzung
bedroht wird.

Es ware aber zu einfach, den Gedanken der Vernetzung
mit der Forderung nach kleinen, autarken Wirtschafts-
kreisiGufen gleichzusetzen, wie er heute in Umweltschutz-
kreisen populdr ist. Auf der Arbeitsteilung griindet letztlich
die gesamte europdische Entwicklung seit dem Mittelal-
fer, und dahinter kdnnen wir sinnvollerweise nicht mehr
zurtck. Und damit geht es um die Quadratur des Kreises:
Anzustreben ware fur den Alpenraum eine gewisse Fe-
glonalisierung von Wirtschaft und Gesellschaft auf der
Grundlage einer europaweiten Arbejistellung, also weder
eine unendliche Arbeitsteilung sich atomisierender Struk-
turen (wie es der derzeitige Trend ist, der durch den Euro-
pdischen Binnenmarkt von 1992 noch vorangetrieben
wird), noch eine totale regionale Autarkie, die sich nach
auBen abschotet (wie es heute oft als Gegenmodell skiz-
ziert wird). Dabei hdtte der Alpenraum auf der einen Seite
verschiedene Funktionen fur Europa zu erflllen (als Erho-
lungs-, Trinkwasser-, Wasserkraft-, Transitregion usw.), die
von Europa entsprechend zu honorieren wdren und die
nattrlich — als Voraussetzung — umweltvertraglich ge-
staltet werden mussten, wdhrend auf der anderen Seite
bewuBf lokale, regionale und alpenweite Vermetzungen
~ zwischen Landwirtschaff, Tourismus, Baubranche und
Handwerk geférdert werden mussten, und zwar so, daB
ein produktives, an der Reproduktion orientierfes Wirt-
schaffen ohne Umwelizerstérung und ohne Verlust der
kulturellen Identitét langfristig mdglich wird.

Und dies ware mein Vorschlag fur eine integrale Umweli-
schutzpolitik der 90er Jahre - eine gewisse Regionalisie-
rung und Wiedervernetzung im Alpenraum zwischen den
Bereichen Wirtschaft, Kultur, Umwelt im Rahmen einer ge-
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wissen Funktionsteilung zwischen den Alpen und Europa,
orientiert an einer der Reproduktion verpflichteten Pro-
duktion; nur in diesem groBen Kontext sind meines Erach-
tens die genegwartigen Umweltprobleme zu 16sen, alle
sekforalen Losungen greifen dagegen schon im Ansatz
zu kurz und fuhren nur dazu, daB der Umweltschutz an
den Rand und ins gesellschaftliche Abseits gedrangt
wird.

Und was sind jetzt in diesem Rahmen die umwelipoliti-
schen Aufgaben fur die Alpenvereine? Umweltpolitik muB
dort ansetzen, wo die Alpenvereine ganz direkt betroffen
sind, némlich im Bereich Hutten und Weganlagen undim
Bereich alpine Freizeitaktivitditen, wobei die Alpenvereine
beidemale das Schwergewicht auf eine umweltveriragli-
che Gestaltung legen mussten, also auf eine dkologische
Sanierung der zahlreichen Alpenvereinshutten (Stichwor-
te: Abwasser, Abfdlle, Energieversorgung, Zufahrten, An-
gebotsgestaltung) und auf eine umweltgerechte Form
des Wanderns, Klettern, Skifahrens, Mountain-Biking, Ri-
ver-Rafting, Paragliding usw. Dabei hdite der Grundsatz
zu gelien, daB die entsprechenden Freizeitaktivitaten er-
satzlos einzustellen wdren, wenn keine umwelivertrégli-
che Form der Ausibung gefunden werden kénnte. Dies
wdre sozusagen die »sektorale Umweltschutzpolitik« der
Alpenvereine, also disjenige, die sie direkt und unmittel-
bar betrifft. ch bin der Meinung, daB es fatal wére, wenn
sich die Alpenvereine auf dliesen Umweltschutz be-
schranken wdlrden. :

Die gegenwartigen Umweltprobleme im Alpenraum sind
ein Ausdruck dessen, daB das Verhdltnis Mensch-Umwelt
heute schwer gestdrt ist, und zwar sowohl im Alpenraum
selbst als auch auBerhalb davon. Der Aufbau eines um-
weltvertrdglichen Naturumgangs betrifft dabei aber
nicht nur die Bevolkerung und die Politiker im Alpenraum,
sondem auch die ganz Europas. Und angesichts der Tat-
sache, daB der Aipenraum in Europa sonst keine Lobby
besitzt, kommt den Alpenvereinen sine — vielleicht sogar
diie — fihrende Rolle zu, um auBerhalb der Alpen ein Ver-
stdndnis und eine Forderung fur den dkologischen Um-
bau des Alpenraums in Richtung auf eine Wiedervernet-
zung von Wirtschaft, Kultur und Umwelt zu erreichen. Und
angesichts der zahlreichen Verflechtungen Alpen-Europa
(v.a. im Bereich Tourismus) besitzt dieser Aspekt eine
erhebliche Bedeutung.

Dabei sehe ich flr die Alpenvereine folgende konkrete
Handlungsmaéglichkeiten:

Gemeindeebene: Einige Gemeinden haben sich in den
letzten Jahren bereits auf freiwilliger Basis ein sog. »Ge-
meindebild« gegeben, um ihre Zukunft bewuBter zu ge-
stalten, Ausbaugrenzen und -leitlinien festzulegen und
um die sich verschérfenden Widersprliche zwischen den
sinzelnen Wirtschaftssektoren im Rahmen einer ausge-
wogenen Gesamtentwicklung gegenseitig auszubalan-
cieren. Hier kdnnte eine Wiedervemetzung auf der unter-
sten Ebene einsetzen, indem sich alle Gemeinden im Al-
penraum mittels des Instruments des »Gemeindeleitbil-
des¢ — sozusagen als eine Art »institutionalisierter Barger-
initiatives, die die gesamie Bevdlkerung (und nicht bloB
Tourismus und Baubranche) aktiv einbezieht — mit ihrer
Zukunft auseinanderzusetzen und dabei den Grundstein

“r aine »vermetzte« Gemeindepolitik legen, also do_r'r, wo
g;eég%enseiﬂgen Wechselwirkungen und Interaktionen
noch am direktesten zu spuren sind und am konkretesten

n werden. _ ' '
gri];ogrlgenvereine sind in den Gemeinden, in denen sie
Hurtten besitzen, zur aktiven MiTarbe]T an dep Gemem.de'-
leitbildern aufgefordert, weil sie emen'Tell der 'rou_nsh-
schen Infrastrukiur darstellen. Und dabei ist es sehr wuph-
tig, daB die Alpenvereine nicht bloB eine alpenvereins-
orientierte (d.h. sektorale) Hattenpolitik betreiben, son-
dem diese bewuBt in den groBeren Gemeindekontext
stellen. . - _

Die zweite Ebene stellf die der »Reglor]« im engeren que
dar, also die der Investitionshilfe-Region (IHG-Region) in
der Schweiz, der comunitd montana in Ifalien usw. Hier
geht es darum, vemnetzte regionale EnTwickIunggkonzep-
te zu realisieren, die ein »Kirchtumsdenken« der einzelnen
Gemeinde in den regionalen Zusammenhang zurlck-
binden. Hier wie auch auf der nachsthheren Ebene —
der »Lander«-Ebene oder der »Arge Alp-Strukturent —
sehe ich kaum EinfuBmaglichkeiten far die Alpenvereine.
Daflr besitzen sie auf der obersten Ebene — also auf der
Ebene der gesamfen Alpen, wieder einen zentralen Stel-

lenwert.

Das oberste Ziel der gegenseitigen Vermnetzungen besteht
ja darin, daB der heute durch die Staatsgrenzen auf den
Alpenkammen vielfach zerschnittene und zerstickelte
Alpenraum wieder zusammenwdchst, weil die Probleme
diesseits und jenseits der alpinen Grenzen ganz dhnlich

sind. Und viele Probleme, die heute fast unidsbar erschei-

nen, lassen sich gemeinsam im gesamien Alpenraum
leichter I6sen. Die Berglandwirtschaft z.B. nimmt in jedem
der sieben Staaten, die Anteil an den Alpen haben, eine
randliche Stellung ein, aber wenn sie gesamtalpin als
Qualitatsproduktion mit Qualitdtsprodukten und alpi-
nem »GUtesiegel« auftritt, kann sie sehr viet erfolgreicher
operieren. Oder der Tourismusbereich kdnnte den gegen-
wartigen ruindsen Verdrangungswettbewerb zugunsten
gemeinsamer, alpenweiter Ausbau- und Kapazitétsgren-
zen zurdckstellen und kénnte auf diese Grundlage dann
wesentlich effektiver die gegenwartigen Umweltproble-
me der groBen Touristenstationen angehen.

Als ich im Jahr 1984 solche Gedanken zum erstenmal in
meinem »Alpen«-Buch anklingen lieB, warf man mir vor,
ich sei vollig unrealistisch und idealistisch. Heute sieht dies
ganz anders aus: Die Umweltprobleme sind im Alpen-
raum grenzliberschreitend so gro8 geworden, daB nur
noch ein gemeinsames, alpenweites Handeln als sinnvoll
erscheint. Und mit dem BeschluB der Umweltminister der
Alpepsfoofen im Oktober 1989 in Berchtesgaden, bis 1991
eine intemationale »Alpen-Konvention« zu erarbeiten, ist
bereits deutlich geworden, in welcher juristischen Form

solch eine gemeinsame Alpenpoliti
kdnnte, penpolitik organisiert werden

-Und in diesem Bereich, also der Unfers'rﬂ’riung der »Alpen-

U?T?ventlor?«., sehe ich einen zentralen Schwerpunkt der
renWEeh‘poln‘lk fu.r die {\Ipenvereine in den ndchsften Jah-
hoi CShVer.hdh‘_mch ndamlich mit der »Alpen-Konvention«
natt hWle mit qer [\lordsee-Konferenz: Die Politiker sind
Ch grundsatzlich alle dafar, aber im Zweifelsfall

werden die Inferessen der Wirtschaft denen des Umwelt-
schutzes vorgezogen und es bleibt dann bei schdnen Ab-
sichtserklarungen oder allgemeinen Beschltissen. Was in
einer solchen Situation allein welterhilft, ist der politische
Druck von Seiten der Bevélkerung, so wie es uns das Inntal
in der Frage der Transitpolitik so engagiert und erfolgreich
vorgemacht hat.

Far die Alpen-Konvention bedeutet das, daB die nationa-
len Umweltminister von der Bevélkerung des Alpenraums
massiv aufgefordert werden mussen, sich fur die Alpen-
Konvention auch wirklich inhaltlich einzusetzen und sie
nicht bloB in den Mlhlen der politischen Demokratie ver-
schwinden zu lassen, wie es derzeit die groBe Gefahr ist.
Aber auf diese Weise kdnnen nur der schweizerische, der
Osterreichische und der liechtensteinische Umweltmini-
ster zum Handeln motiviert werden, in der Bundesrepublik
Deutschiand, Jugoslawien, aber vor allem in Frankreich
und ltalienist die Alpenbevélkerung so klein, daB sie dazu
nicht ausreicht.

Und hier sehe ich eine Aufgabe flr die Alpenvereine auf
der europdischen Ebene: Die Alpenvereine aller europdi-
schen Staaten mussten sich gemeinsam fir die Alpen-
Konvention einsetzen und dafar die Millionen ihrer Mit-
glieder motivieren — sie besdBen dann.ein politisches Ge-
wicht, das kein Politiker Ubergehen kdnnte.

Das Engagement flr die Alpen-Konvention von Seiten der
Alpenvereine musste meines Erachtens ein doppeites Ziel
verfolgen: Einmal als politisches Druckmittel gegentiber
den Umwelfministern — bzw. nicht nur als Druck, sondern
genauso zur Erhdhung ihrer Motivation, sich mit der Al-
pen-Konvention zu beschdaftigen — und zum anderen als
breite Informations- und Uberzeugungsarbeit, um der
europdischen Bevolkerung ein umweliverantwortliches
Verhalten im Urlaubsraum Alpen nahezubringen.
inhaltlich ginge es darum, mit der Alpen-Konvention eini-
ge gesamtalpine Rahmenbedingungen fir die skizzierte
Vernetzung von Wirtschaft, Kultur und Umwelt im Alpen-
raum zu realisieren uhd damit einen wichtigen AnstoB in
diese Richtung zu geben. Das CIPRA-Leitbild flr eine Al-
penkonvention, das den Ministern in Berchtesgaden vor-
gelegt wurde und an dem ich mitgearbeitet habe, ver-
folgt genau dieses Ziel. Es besteht aber die Gefahr, daB
die Umweltminister diesen Vorschlag verwerfen und die
Alpen-Konvention nicht inhaltlich gestalten, sondern bloB
einige formale und letztlich nichtssagende Rahmenbe-
dingungen festlegen. Es erfordert noch ein gewaltiges En-
gagement in der néchsten Zeit von allen Seiten, damit
die groBe Chance einer Alpen-Konvention nicht vertan
wird.

Mit dieser Skizze einer Umwiltschutzpolitik der Alpenverei-
ne der 90er Jahre gehe ich natarlich weit Uber das ge-
genwartige Selbstverstdndnis der Alpenvereine hinaus.
Ich wei das, weil ich seit 1976 Mitglied der Sektion Berlin
des Deutschen Alpenvereins bin, offers in verschiedenen
Sektionen Vortrdge gehalten habe und die DAV-Arbeit
engagiert verfolge. Ich bin aber der Meinung, daB die Al-
penvereine angesichts der sich verschdrfenden Wider-
sprache im und um den Alpenraum den engen Rahmen
giner Vereins- oder Verbandspolitik verlassen mussen,
wenn sie ihrem eigentlichen Auftrag — der Erhaltung des
Alpenraumes — gerecht werden wollen und wenn sie
nicht Gefahr laufen wollen, in die Rolle einer Randfigur
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abgedrangt zu werden (Stichwort: Gleichstellung mit an-
deren Sport- und Freizeitverbdnden).

Und damit komme ich zu einem heiklen Punki: Die Aufga-
be der Vemetzung von Wirtschaft, Kulfur und Umwelt ist ja
nicht nur eine Aufgabe, die allein den Alpenraum betrifft:
Am Alpenraum werden die zerstdrerischen Konsequen-
zen einer nicht an der Reproduktion orientierten Produk-
tion besonders schnell und eindricklich deutlich, so daB
man hier frdher als anderswo zu Verhaliensdnderungen
gezwungen wird. Aber grundsatzlich stehen in ganz Euro-
pa ahnliche Vernetzungen an, wenn die Umweltproble-
me nicht bloB verschoben, sondem wirklich geldst werden
sollen. Und mit den vielfaitigen Beziehungen und Abhdn-
gigkeiten zwischen den Alpen und Europa ware es kaum
denkbar, daB allein der Alpenraum diese Vernetzungen
inselhaft aufbaut, wahrend Europa sich welterhin immer
stérker atomisiert, so daB die Frage der Alpen-Konvention
automatisch die Frage nach der Zukunft Europas mit-
beinhaltet. Und damit sind die Alpenvereine auch mit all-
gemeinen politischen Fragen und Problemen konfron-
tiert, was derzeit ja deutlich abgelehnt wird.

Ich sehe allerdings nur die Alternative, daB die Alpenver-
eine entweder eine sektorale Vereinspolitik betreiben,
damit den Problemen des Alpenraums relativ hilflos ge-
genuberstehen und alimdhiich ihre bisherige gesell-
schaftliche Bedeutung vertlieren, oder daB sie den Rah-
men einer sektoralen Vereinspolitik Uberschreiten, sich far
eine integrale Umwelfpolitik im Alpenraum engagieren
und damit alimdhlich in eine neue.gesellschaftliche Be-
deutung hineinwachsen.

Kehren wir jetzt zum AbschluB zu den anfanglichen Aus-
sagen zurick: In den 80er Jahren — so hatte ich darge-
legt — war die Goldgrdberzeit des alpinen Tourismus zu
Ende gegangen, hatte sich der Umweltschutz zumindest
verbal durchgesetzt und hatten sich verschiedene,
gegenlaufige Tendenzen in der alpinen Entwickiung
herausgebildet. In den 90er Jahren drfte es sich nun ent-
scheiden, welche Tendenz sich durchsetzt — entweder
der weitere, mehr oder weniger hemmungslose Ausbau
des alpinen Tourismus, und aller anderer Alpennutzun-
gen, odereine gewisse Selbstbeschrankung und eine be-
wuBte Wiedervernetzung unter dkologischer Zielsetzung.
Es hdngt dabei auch von den Alpenvereinen ab, welche
Tendenz sich dabei durchsetzen wird!

Bei diesem Text handelt es sich um den am 20. April 1990
gehaltenen »Festvorfrage, der hier unverandert publiziert
wird. Dabel wurde darauf verzichtet, die einzelnen Argu-
mente detailliert wissenschaftlich zu begrinden und zu
belegen. Wer daran Inferesse hat, sei auf den folgenden
Aufsatz verwiesen, der die Hintergrinde der skizzierten
Konzeption darsteilt und Belegstellen anflhrt:

Wermer Batzing: Die Alpen im Europa der neunziger Jahre
— ein dkologisch geféhrdeter Raum im Zentrum
Europas zwischen Eigenstandigkeit und Abhan-
gigkeit
in: W. Batzing/P. Messerii (Hrsg.): Die Alpen im Euro-
pa der neunziger Jahre; Bern 1990, Geographica
Bermensia P 22 (erscheint im Herbst 1990)

Im Text erwdhnte Literatur (in der Reihenfolge der Nen-
nungen):
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W. Batzing: Die Alpen — Naturbearbeitung und Umwelt-
zerstdrung, ein dkologisch-geographischer Essay;
1. Aufl. Frankfurt 1984, 4., erweiterte Auflage 1988,
192 S.

P. Messerli: Mensch und Natur im alpinen Lebensraum —
Risiken, Chancen, Perspektiven; Bern 1989, 368 S.
(mit Bibliographie der schweizerischen MAB-Publi-
kationen)

Die Ergebnisse der dsterreichischen MAB-Forschungen
werden verdffentlicht in: :
Verdffentlichungen des &sterreichischen MAB-Programms
(Monographien-Serie), Innsbruck (Universitatsverlag Wag-
ner), 1977 ff : i

Die Ergebnisse der deutschen MAB-Forschungen werden

verdffentlicht in: )

Deufsches Nationalkomittee fur das UNESCO-Programm

»Der Mensch und die Biospdre« (Hrsg.): MAB-Mitteilungen;

Bonn 1978 ff

»FOr eine groBe Kolaition zwischen Berglandwirtschaft
und Natur- und Heimatschutz im Alpenraums, in:
Bodenschutz und Berglandwirtschaft — Kongreg-
akten der Jahresfachtagung der CIPRA vom 8.-
10.10. 1987 in Brixen; Bozen 1988, S. 16-21

Zum Thema »Interaktion Mensch — Umwelt ais Grundlage

far den Umweltschutze siehe:

W. Batzing: Okologische Labilitat und Stabilitdt der alpi-
nen Kulturlandschaft — traditionelle Losungen,
heutige Probleme und Perspektiven fir die Zu-
kunft: Bern 1988, 34 S. (= Fachbeitrag zum schwei-
zerischen MAB-Programm Nr. 27)

J. Habermas: Die neue Unubersichilichkeit; Frankfurt
1987, 180 S. (= es 1321)

N. Luhmann: Okologische Kommunikation — kann die
modeme Gesellschaft sich auf dkologische Ge-
fahrdungen einstellen? KéIn 1986, 275 .

Beispiele fur wissenschaftliche Beratung beim Entwicklen

von Gemeindeleitbildern:

U. Wiesmann: Ergebnisse der Untersuchungen im MAB-
festgebiet Grindelwald und deren Umsetzung in
Politik und Praxis, (darin Teil 2: Entwicklungsleitbild
der Gemeinde Grindelwald — Ergebnis der Zu-
sammenarbeit zwischen MAB-Forschemn und der
Gemeinde Grindelwald); Bern 1988, 69 S. (= Schlug-
berichte zum schweizerischen MAB-Programm 37)

Projektgruppe Beatenberg am Geographischen Institut
der Universitéit Bem: Beatenberg 2000 — Materia-
flen zur Diskussion eines Gemelinde-Leitbildes; Bemn
1989, 162 S.

W. Danz: Leitbild fiir eine Alpen-Konvention; Vaduz 1989,

90 S. (= Kleine CIPRA-Schriffen 5/89)

BATZING Werner

Symposium *Alpen in No’r«
Salzburg, 20. — 22. April 19‘90. .
Fachbeitrage des Qesterreichischen Alpenvereins

Serie: Alpine Raumordnung Nr. 4, 1990

Samstag, 21. April 1990

Berichie der Arbeitskreise
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* Symposium »Alpen in r\_lot«
gélzgurg, 20, — 22. April 19.90. ey
Fachbeitrage des Ossterreichischen Alpenvereins

Serie: Alpine Raumordnung Nr. 4, 1990

Arbeitskreis |

Organisation und Kooperation der Naturschutzarbeit im Alpenverein

Leitung: Dr. JUNGMEIER Heinz
Vorsitzender des Landesverbandes Kérnten
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Meine sehr geehrten Teilnehmer dieses Symposiums!

Ich darf als Leiter des Arbeitskreises | dem Plenum Uber die
Arbeitsergebnisse dieses Kreises berichten, der sich zum
Ziel gesetzt hat, Organisation und Koordination des Na-
tur- und Umweltschutzes im Alpenverein zu durchleuch-
ten. Die Beratungen waren von einer auBergewdhnlichen
Konstrukfivitat und Sachlichkeit und dem Willen der Teil-
nehmer gekennzeichnet, etwas zu bewirken, was in die-
sem Arbeitskreis geradezu fOhlbar war.

DaB die Zeit, so ein umfangreiches Thema bis ins letzte
Detail zu beleuchten, nattrlich zu kurz war, will ich nicht
vorenthalten, dennach ist es gelungen — so glaube ich —,
die wichtigsten Punkte auszuformulieren und der wich-
figste aller Punkte war dabei — so ist es uns in diesem Ar-
beitskreis erschienen — die Problematik der progressiven
Zunahme der komplexen Probleme des Natur- und Um-
weltschutzes Uber der Zeitachse. Ich bin heute in der Frih
noch gebeten worden, ein Diagramm, Gber das wir ge-
stern noch diskutiert haben, dem Plenum nocheinmal
vorzutragen und moéchte das nicht versaumen.

Bevélkerun

wa zu Beginn des 19. Jahrhunderts aus vorerst unerfind-
lichen Griinden eine Steigerung und die Kurve dreht sich
um nahezu 90 Grad. Das ist also eine Erscheinung, wie sie
im Grunde genommen fast unvorstellbar ist und wir kon-
nen feststellen, daB sich die Weltbevdlkerung heute in
immer kdrzeren Zeitabstéinden verdoppelt. Das ist an und
fur sich einmal eine sehr interessante Feststellung. Ich
habe mir aber hier den SpaB erlaubt und habe andere
GroBen, so wie wir sie taglich in den Zeitungen lesen, wie
wir sie diskutieren, wie wir sie in unseren Arbeitskreisen dis-
kutieren, mit hier eingebracht. Zum Beispiel zeigt die rote
Kurve den Weltenergiebedarf, oder andere Export/import
oder ausgestorbene Saugetierarten und Vogelarten oder
beispielsweise die Stickoxydemmissionen oder die Schwe-
feldioxydemmissionen, den Weltkunstdlngerverbrauch
und die Kohlenmonoxydemmissionen und ebenso kénn-
fen wir den Landschaftsverzehr oder die Zerstérung der
Alpen einfragen, wenn wir sie in Zahlen messen kdnnten,
und ich kann Ihnen eines versichem: alle diese Kurven
haben die gleiche exponentielle Charakteristik wie die
Weltbevdlkerung, obwohl sie — mochte ich meinen — in
gar keinem ursachlichen Zusammenhang stehen. Wir

Sie sehen im Diagramm, das auf der Abszisse die Zeit,
schon lange vor unserer Zeitrechnung beginnend, an-
gibt, etwa 400 vor Christus herauf bis in die heutige Zeit,
eine schwarze Kurve. Und diese Kurve gibt etwas sehr Tri-
viales wieder, ndmlich die Zunahme der Weltbevélkerung
in diesem Zeitraum. Es zeigt sich, daB die Weltbevolke-
rung von einigen hundert Millionen Menschen etwa Uber
tausende Jahre gleich geblieben ist und es beginnt so et-
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aber stellen fest und machen eine faszinierende und wie
ich meine, bestirzende Entdeckung, daB all diese Proble-
me, Uber die wir heute diskutieren, bei einer dynami-
schen Betrachtungsweise Uber einen bestimmten Zeit-
abschnitt eine Entwicklung darstellen, von der wir uns
Uberhaupt nicht mehr vorstellen kénnen, wohin sie ge-
hen wird. Dazu noch eine Anmerkung zum Faktor Zeit: Im-
mer wieder hort man die Meinung: Nun, es wird schon ge-

lingen, diese und jene Probleme zu I6sen; wir haben im-
mer noch die Losung fUr Probleme gefunden, wir werden
auch diese Probleme iGsen. Auch die moderne Technik
wird uns dabei helfen. Hiebei ist eines zu beachten: Der
Faktor Zeit ist ein Parameter, den wir nicht Gbersehen
durfen. Jede Entwicklung braucht Zeit. Und wenn die Pro-
bleme standig zunehmen, woher soll dann die Kapazitat
und die Zeit genommen werden, sie zu I6sen. An dieser
stelle mochte ich auf diesen Umstand aufmerksam ma-
chen. Sie sehen hier elne bestimmte Zeitspanne (At) her-
gusgenommen und wenn ich sie hier herausziehe, der
Mathematiker weiB, was ich meine, dann erkennen wir,
daB die Probleme um diesen Betrag zugenommen ha-
pen. Und wenn ich diesen Zeitabschnitt etwas spdater her-
ausnehme, nehmen die Probleme im gleichen Zeitab-
schnitt um das Doppelte oder das Dreifache zu. Von
diesem kleinen Ausflug in die Statistik mdchte ich zu den
Beratungen Uberleiten, aber ich glaube, gerade dieses
Diagramm, das jeder, der sich jemals mit dem Natur- und
Umweltschutz befaBt hat, gesehen haben und sich dar-
uber Gedanken machen sollte, denn darin liegt die Wur-
zel des gesamten Problems und durch die dynamische
Betrachtungsweise ist sie am besten ersichtiich. Nun, der
Arbeitskreis | kommt bei seinen Beratungen zu folgendem
Ergebnis: Wir haben dieses, was ich lhnen nun vortrage,
auch schriftlich ausformuliert und so daif ich das aus die-
sem Papier zitieren:

Der Natfur- und Umweltschutz ist ganzheitlich, vernetzt
und unteilbar — eine Feststellung. Demgemas sind alle
Vereinsaktivitdten auf die Erfordemisse des Natur- und
Umweltschutzes abzustimmen. Der Alpenverein versteht
sich im Rahmen dieses umfassenden Natur- und Umwelt-
schufzes in erster Linie als Anwalt der alpinen Natur. Die
Natur- und Umweltschutzarbeit des Alpenvereins hat je
nach Bedarf beratend, gestaltend, bewuBtseins- und
meinungsbildend, aber auch — da waren sich alle Teil-
nehmer einig — aktionistisch zu erfolgen (beispielsweise
die Mahnwache in der Kleinfragant in Karmten).

Die exponentielle Problementwicklung im Natur- und
Umweltschutz, wie ich sie eben genannt und gezeigt
habe, erfordert ein sofortiges Handeln — nicht nur seitens
des Vereins, sondem auch jedes Einzelnen. Die Natur- und
Umweltschutzarbeit des Alpenvereins muB deshalb und
Im Hinblick auf die Komplexitat der zu Isenden Probleme
fachlich hochstqualifiziert und damit professionell erfol-
gen. Aus dem soeben Gesagten ergeben sich folgende
Aufgaben: Der Aufoau einer alpinen Datenbank, der Aus-
bG}J der wissenschaftlichen Natur- und Umweltschutzar-
beiten und die Abstimmung mit anderen Forschungsein-
fichtungen. Die Fachplanung des Alpenvereins mu8 ein
Gegengewicht zum staatlichen Planungsmonopol wer-

en. Das Umwelt- und Verfahrensrecht muB vermehrt und
Qezielt eingesetzt werden. Angestrebt wird der Ausbau
der Offentlichkeitsarbeit und die Zusammenarbeit mit
Anderen Verbanden, wie die Intensivierung der Zusam-
Menarbeit zwischen OeAV, DAV, AVS auf Sektions- und Ge-
SAmivereinsebene. BegriBenswert im Arbeitskrels | war,

daB die Erffahrungen der Vertreter von AVS und DAV hier
mit verarbeitet werden konnten, denn letzten Endes ist
meist irgendsin Verein auf einem Spezialgebiet weiter
vorgeprescht. Die Mitwirkung bei der Umweltgesetzge-
bung und in kompetenten Umweltgrernien erfolgt heute
feilweise schon sehr infensiv. Durch Staatsversagen im
Natur- und Umweltschutz werden in Hinkunft vermehrt 6f-
fentliche Aufgaben vom Alpenverein wahrgenommen
werden mussen. DarGber waren sich alle Teilnehmer
einig. Die BewuBtseinsbildung im Verein hat durch eine
verstarkte Umwelterziehung in allen Sachbereichen und
auf allen Ebenen zu erfolgen.

Nun, das ist ein ganzes Paket von Aufgabensteliungen
und damit stellt sich natlrlich die Frage, wie lassen sich
diese Aufgabenstellungen in einer Organisation realisie-
ren. Diese vordringlichen Aufgaben erfordern folgende
konkrete MaBnahmen innerhalb des Alpenversins:

a) Das Schaffen der entsprechenden personellen Aus-
stattung auf Gesamtvereins- und Landesverbands-
ebene — konkreter noch: in einer ersten Stufe sollen fur
die OeAV-Fachabteilung Raumplanung/Naturschutz
und flr jeweils 2- 3 Landesverbdnde gemeinsam je ein
hauptamtlicher Mitarbeiter installiert werden, analo-
ges ist fur DAV und AVS anzustreben. Die finanziellen
Voraussetzungen sind durch eine budgetdre Vorsorge
im Gesamtverein und auch auf Landesebene zu
schaffen.

b) Die Finanzierung eines Mitarbeiters durch den Deut-
schen Alpenverein zur Wahrmehmung der Natur- und
Umwelischutzinteressen in DAV-Arbeitsgebieten und

©) als wichfigster Punkt: Die ErschlieBung neuer Finanzie- °
rungsquellen, wie das Wahmehmen aller offentlichen
Forderungsmittel — ein entsprechender Katalog ist hier
in Ausferfigung und wir werden ihn sicher bei einer
der ndchsten HauptausschuBsitzungen diskutieren
kénnen.

Mit diesen Aufgaben komme ich auch schon zum Ende.
Die Teilnehmer waren sich dariber einig, daB, wenn es
gelingt, diese an und flr sich relativ wenigen Anderun-
gen und Ergadnzungen. in der Gesamtorganisation und
auf Landesverbandsebene durchzusetzen, ein ganz ent-
scheidender Schritt weiter zu einem verstérkten Umwelt-
schutz getan ist und daB es jetzt am HauptausschuB und
an der Generalversammlung liegen wird, diese Dinge,
wie sie der Arbelitskreis vorschidgt, umzusetzen. Und wir
bitten jetzt schon die entsprechenden zustdndigen Gre-
mien, sich dieser Problematik verstérkt anzunehmen und
sie in karzester Zeit einer Losung zuzufiihren. Und mit
diesen Feststellungen und Hoffnungen und Erwartungen
gwéchte ich mich fur lhre Aufmerksamkeit sehr herzlich be-
anken.

Dipl-Ing. JUNGMEIER: Heinz
Landesverbandsvorsifzender von Kamien
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Symposium »Alpen in Not«

.20, — 22. April 1990 o
Egl:zr?gé?’rrdge des Oesterreichischen Alpenvereins

Serie: Alpine Raumordnung Nr. 4, 1990

Arbeitskreis Il

Alpenverein und einheimische Bevolkerung

Leitung: Prof. OBERWALDER Louis

Altvorsitzender des Oesterreichischen Alpenvereins.
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Selten durfte bei einem Symposium der Einflhrungsvor-
trag das Tagungsthema so klar dargestellt und mit seiner
Problemanalyse und daraus folgenden Perspektiven die
Arbeitskreise herausgefordert haben. Dabei rGumte Wer-
ner Batzing — selbst AV-Mitglied — der Berglandwirtschaft
fur einen »gestaltenden Natur-und Umweltschutz« in den
Alpen eine zentraie Stellung ein.

War so von Experten her dem Arbeitskreis Il besonderes
Gewicht zugesprochen, fand dieser auch in seiner Zu-
sammensefzung von betroffenen Einheimischen, Agrar-
fachleuten und engagierten AV-Mitarbeitern die wan-
schenswerte Weite.

In einem Kurzreferat prazisierte Univ-Prof. Dr. Franz Fliri aus
der Sicht des Agrarsoziologen die unverzichtbaren Funk-
tionen der Berglandwirtschaft fur die alpine Kulturland-
schaft und damit fur das Uberleben der alpinen Gesell-
schaft. Der Bauer als Produzent, als Bewacher der Hang-
stabilitat, als Verwalter von Grund und Boden, als eigen-
standiger Kulturtrager kann nicht durch technische Absi-
cherungen und beamtete Landschaftstrager ersetzt wer-
den. Dazu kommt noch die biologische Funktion in der
Generationsfolge.

Hermann Schneeberger, Ortsbauemobmann von Matrel
i.0. bestdatigte die Aussagen der Vorredner aus der Sicht
des Einheimischen, der von der Bergnatur lebt und in der
Verbindung aus »SchweiB und FleiBe sie zu schaizen und
zu schiitzen weiB. Die Berglandwirtschaft als Randgruppe
unserer Gesellschaft braucht Verbindete. Sie sitzt mit
dem Alpenverein seit Grindertagen in einem Boof.
Nur gemeinsam mit einer neuen Partnerschaft wird
beiden ein gestaltender Natur- und Umweltschutz ge-
lingen.

In der folgenden Gruppenarbeit, sie war ernsthaft, ehrlich
und auf hohem Niveau, wurden die getroffenen Analy-
sen und die gewagten Perspektiven weiter konkretisiert.
Einheimische Bevdlkerung und Alpenverein wurden in ih-
rem unterschiedlichen Versténdnis von Natur- und Um-
weltschutz mit MiBverstandnissen, Kontroversen und Ent-
fremdung in den Zeugenstand genommen. Der weitge-
hende Konsens im Verstandnis und in den geforderten
Konsequenzen kann hier nur in Thesenform wiederge-
geben werden.

1. Nur eine eigenstandige Berglandwirtschaft und ein
lebensfahiges dorfliches Handwerk kénnen die alpine
Gesellschaft und mit ihr die Alpen als Lebens- und Er-
holungsraum auf Dauer erhalten. Dezentralisierung
und Regionalisierung in allen Gesellschaftsbereichen
sind, europaweit gesehen, Voraussetzungen dazu.

2. Alpine Ur- und bergbdauerliche Kulturiandschaft sind
aus der Sicht eines integralen Natur- und Umwelt-
schutzverstandnisses eine Einheit. So bedarf auch die
Kulturlandschaft und die sie erhaltende Berglandwirt-
schaft einer besonderen Zuwendung von Seiten der
Okologischen Bewegung.-

3. Dabei obliegt es der einheimischen Bevdlkerung ort-
lich, ihre eigenen Leitbilder zu entwickien und nach
ihnen ihren Lebensraum und ihr Leben im Einklang mif
der Natur zu gestatten. Sie steht dabei vor der schwieri-
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gen Aufgabe in einer Vernetzung von Umwelf, Wirt-
schaft und Kultur dérfiiches Verhalten und Wirtschaften
sumwaeltgerechte« zu gestalten. Dies bedeutet einen
dauermnden innovativen ProzeB, dessen Gelingen hohe
Qualifikationen an ethischer Gesinnung und prakti-
schem Wirtschaften erfordert. Die einheimische Bevol-
kerung hat ein Anrecht auf ideelle und materielle Un-
terstlitzung von Seiten der Erholung suchenden staati-
schen Gesellschaft.

4. Der Alpenverein war durch mehr als ein halbes Jahr-

hundert hilfreicher Nachbar und bewuBter Forderer
der einheimischen Bevolkerung. Er war dies nicht zu-
letzt als Initiator des Tourismus. So tragt er auch Mitver-
antwortung far die durch den Tourismus entstandenen
Probleme in den Berggebieten und ist zur Mitarbeit an
der Losung dieser Probleme verpflichtet.

In jungerer Zeit hat sich das Verhdlinis des Alpenver-
sins zur heimischen Bevolkerung regional unterschied-
lich entwickelt. Zu einer gewissen Distanz kam es vor al-
lem in Regionen mit zerstdrerischen ErschlieBungspro-
jekten zu echten Konfrontationen. Dies betraf freilich
mehr Tourismusuntemehmer und Politiker. Als Mei-
nungsfuhrer war es fur Sie ein Leichtes, den Alpenver-
ein als »Wohlstandsverhinderer« ins Gerede zu bringen.
Fehler und Ungeschicklichkeiten liegen auch beim Al-
penverein. Es wurde zu wenig vor Ort mit den Einheimi-
schen geredet. Ohne die entsprechende BewuBfseins-
bildung sah sich die Bevdlkerung von Oben belehrt,
von Leufen aus der Stadt bevormundet, eben fremd-
bestimmt. Dazu kommt freilich auch, daB ein »reines«
(radikales) Naturschutzverstandnis, wie es auch verein-
zelt von »Alpenvereinsapostein« gepredigt wurde, flr
die Berglandwirtschaft unakzeptabel erscheinen muB.
In einem Satfz gesagt, in vielen Fallen war das »Nicht
mehr ins Reine kommen« zwischen Alpenverein und
Einheimischen nicht so sehr ein inhalliches, sondermn
ein didaktisches Problem, ein Problem des Umgangs
miteinander.

5. Die entstandene Entfremdung durch MiBverstandnis-

se, Konfakt- und Kooperationsmdnge! muB durch eine
neue Partnerschaft, die auch das Grundsatzpro-
gramm fordert, wettgemacht werden. Nur dann kann
es gelingen, die einheimische Bevolkerung in den so
verschiedenen Talschaften zur Erstellung der Gberfdlli-
gen Gemeindeleitbildern, die auch die alpine Raum-
ordnung einschlieBen, zu motivieren und Hilfesteliun-
gen zu leisten. Den einheimischen AV-Sektionen
wdchst dabei eine verantwortungsvolle, schwierige
Aufgabe zu.

Die unerldBliche Zusammenarbeit in einer neuen Partner-
schaft zwischen Alpenverein und einheimischer Bevolke-
rung muB schrittweise auf den verschiedenen Ebenen
gelingen. Dazu schlagt der Arbeitskreis vor:

1. Der Alpenverien besinnt sich, (diskutiert) in seinen Lel-
tungsgremien auf Gesamtvereins-, Landesverbands-
und Sektionsebene seiner historischen Verantwortung
fr den Alpenraum und wird sich bis in die Mitglieder-
kreise seiner Fuhrungsrolle als Anwalt fir die alpine
Natur- und Kulturlandschaft voll bewu@t.

p—

2. Erbekennt sich in der Offentlichkeit als Pariner der ein-
heimischen Bevélkerung und im Besonderen als Bun-
desgenosse der Berglandwirtschaft in ihrem Uber-
lebenskampf. Dazu begrindet qnd vertritt er auch die
Forderung nach einer Dezentralisierung und Regiona-
lisierung von Wirtschaff, Bildung und Kultur entgegen
den Konzentrationen in Ballungszentren und zentralen
Orten. Die Forderung der dorflichen Infrastruktur und
eines lebensfahigen Handwerks gehdren hierher.

3. Neben den Natur- und Umwel'rschuszaBn_ahmen im
eigenen Tatigkeitsbereich Bergs’reigen,. Hdtten und
Wege verstarkt der Alpenverein seine Mitarbeit

— bei der Erstellung von Raumordungskonzepten,
Naturschutzgebieften und Nationalparks auf Bun-
des- und Landerebene

— bei der Erstellung regionaler und Gemeindeleit-
bilder und

— bei der Initfierung und Durchfihrung von Projekten.

Dies durch Grundlagenarbeif, Kontaktevermittiung,
Beratung und durch UnterstGtzung mit Sach- und
Geldmittel.

4. Diese hohen Anforderungen an den Alpenverein sind
nur arbeitsteilig auf den verschiedenen Ebenen leist-
bar. Die splrbar werdende Wende- und Aufbruchs-
stimmung gegentber der Natur und menschlichen
Selbstzerstorung muB die Funktiondre und zuneh-
mend auch die Mitglieder im gesamten Alpenverein
arfassen. Dann bestehen Chancen

— auf Gesamivereinsebene den Schwerpunkt Natur-
und Umweltschutz in Richtung Erhaltung und For-
derung der alpinen Kulturlandschaft zu verstarken,
das vorbildlich arbeitende Referat fur alpine Raum-
ordnung weiter auszubauen, die Aus- und Weiter-
bildur)g der Naturschutzwarte und Aktivisten zu in-
tensivieren und fr die érflich tatigen Sektionen
eine leistungsfahige Servicestelle einzurichten;

— auf Landesverbandsebene Mitarbsiter und Mittel
flr den Aufgabenbereich im jeweiligen Bundesland
bere_l'rzus’rellen. Selbstandiges Initiativwerden und
kontinuierliche Arbeit in allen alpinen Natur- und
Umweltschutzbelangen sind hier unerl@lich.

= Entscheidend aber bleibt die Mitarbeit der ortlichen
\S/ekﬂon. Sie muB sich in einem neuen Verhdltnis als
erein sehen, dqr Uber die bergsteigerischen Téatig-
keiten hinaus far die Entwicklung der Gemeinde
und der Region Verantwortung tragt. Die ortliche
Seikﬂon Ist der unmittelbare Partner der Bergland-
\g r:ischof’r, dérﬂich_en Handwerks und der kulturellen
nrichtungen. Sie ist auch erster Vethandlungspart-
Iner mit der politischen Gemsinde.
l:T:Kl:rl?gl}:c:mm einer Ortssektion muB naturkundliche
o ulturelie Bildungsarbeit zur Starkung dorflicher
entitdt einen festen Platz bekommen,

5. D ]
I alpenfernen Sektionen studieren ihre Geschichte

unc_l besinnen sich neu auf ihre Arbeitsgebiete als ge-
meinsame Bergheimat mit der einheimischen Bevol-
kerung. Die Spurensuche in die Vergangenheit ihrer
Sektion vor Ort wird sie zu Uberraschenden Begegnun-
gen mit der Kulturlandschaft und mit dérflichen Men-
schen, vor allem bduerlichen, fuhren.

— Konkret sollen die Sektionen die Bekanntmachung
ihrer Arbeitsgebiete durch Beitraige in ihren Versf-
fentlichungen, durch Vortrdge und gezielte Fihrun-
gen als neuen Schwerpunkt ins Programm nehmen.

= S[e laden ihre Mitglieder zum Besuch dieser Bergge-
biete verstarkt ein und fordern den Besuch durch or-
ganisierte Aufenthalte, Treffen und Sektionsfeste.

— Dabei suchen sie bewuBt Kontakt mit den Einheimi-
schen, wohlgemeint ohne Aufdringlichkeit. In den
Gespréchen lemnen sie Talschaft und Leute, ihre Lei-
Is(’rungen und Probleme und auch ihre Einstellungen

ennen.

— So erfahren Sie bei den Betroffenen selbst, wo und

wie ihnen der Alpenverein wieder guter Nachbar
sein kénnte:
Urlaub machen auf einem Bauemhof, bergbauerli-
che Produkte kaufen und weiterempfehlen, kleine
Vermittlerdienste bis zur Lehrstelien- oder Studien-
platze-Vermittlung usw. kdnnten dabei ins Ge-
spréch kommen.

— Wichtig ist vor allem die Jugend wieder an die Ar-
beitsgebiete zu binden und sie nicht nur die Natur,
sondem auch das bergbduerliche Leben erfahren
2u lassen. Dies gelingt vorzlglich durch Arbeitsein-
saifze auf Bausmhéfen, durch Mitarbelt bei Umwelt-
bct;sfellen, bei Alm- und Huttenwegen und vielem
mehr.

Der Katalog neuer Kooperationen I&Bt sich fortsetzen.
Entscheidend ist der Wille zum Miteinander. Der Diplo-
matie der Herzen sind dann keine Grenzen gesetzt. So
wurden auch Sektions-Partnerschaften mit einheimi-
schen Sekfionen und Familienpatenschaften ins Ge-
sprach gebracht.

6. Der Nationalpark Hohe Tauemn bietet dem Alpenverein

die Chance, In diesem noch intakten alpinen Raum
an einem Modell fir eine zukunfistrdchtige Bergland-
wirtschaft und intakter Dérfer mitzuarbeiten. Der Natio-
nalpark kann zu einer »Volksschule der Nation« in Hin-
blick auf den landlichen Raum und seine Zukunftsge-
staltung werden,
Die nicht zuletzt bei der sehr schwierigen Parkwerdung
auch vom Alpenverein gemachten Fehler sind zu ana-
lysieren und kdnnen als ein Lehrbeispiel fur den Um-
gang mit der einheimischen Bevédikerung bei der Er-
ricih'rung weiterer Parks und Schutzgebiete nutzlich
sein.

»Der Alpenverein auf neuen Wegen?« hat ein Teilnehmer
gefragt. «Nein«, hat ein zweiter geantwortet, »er kehrt zu-
rick zu den FuBstapfen seiner Grinderl«

Prof. OBERWALDER Louis
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Symposium *Alpen in No’r«
Salzburg, 20. — 22. April 19'90. | e
Fachbeitrage des Oesterreichischen Alpenvere

Serie: Alpine Raumordnung Nr. 4, 1990

Arbeitskreis Il

Naturschutz — Hemmnis der Bergfreiheit?
»Werden wir hinausgeschutzt?«

Leitung: Ing. ZEDROSSER Bjorn
Landesnaturschutzreferent Karnten
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Der Massentourismus mit seinen Auswirkungen auf die
vorhandenen Strukturen im Alpenraum, hat neben den
verénderten Bedingungen auch zahlreiche Probleme mit
den traditionellen Alpennutzern geschaffen. Niemand ist
mehr allein in den Bergen!

Positive Entwicklungstendenzen bewirken erhdhte Nach-
frage und je nach Interessenslage kommt es zur Entfal-
tung von Eroberungs- oder Verteidigungsstrategien. Die
in einigen Wintersportzentren abgelaufenen Aufschau-
kelungsprozesse zwischen Gasfebetten — Liftkapazitaten
— Schipisten — Verkehrsflachen usf., haben einige Regio-
nen an die Grenze der Ertraglichkeit gerackt. Es gibt aber
auch Kkleinere Probleme:

— Die zunehmende Beliebtheit des Tourenschilaufs hat in
manchen Routen wegen der Kantenschdden den Un-
mut der Waldbesitzer und Forstleute hervorgerufen.

— Der Jager beklagt sich Uber die zunehmende Storung
in seinem Revier. Sein Wild hatte keine Ruhe mehr,
geht deshalb vermehrt zu Schaden...

— Manchen Forstmann stért die illegale Benutzung sei-
ner ForststraBen mit dem Fahmrad oder gar mit dem
Auto...

— Der Bergwanderer und NatfurgenieBer emport sich
Uber den hemmungslosen StraBenbau, hinauf bis in
die hdchsten Regionen...

Der Natuschrtzer trachtet zu reften was noch zu reften ist,
indem er moglichst groBe Gebiete in mdglichst hohen
Kategorien fur immer zu schutzen versucht ...

So gibt es zahliose Beispiele, die eben, je nach Interes-
senslage Gegenstrategien provozieren, sodaB ein per-
manentes Ringen ohne Ende statifindet, an dem sich
auch der Alpenverein betelligt, ja sogar beteiligen mus,
Wie soll sich jedoch der Alpenverein im Widerstreit der
Interessen verhalten, das war die Frage im Arbeitskreis il

Begriffserkl@rungen:

NATURSCHUTZ

Der Begriff Naturschutz, wie er im Zusammenhang mit
dem Untertitel ‘Werden wir hinausgeschatzt?:, gesehen
werden muB, erweitert sich hier auf alle SchutzmaBnah-
men, die sich gegen die Bergfreiheit richten. Er umfaBt
also jedes Betretungsverbot, forstliche und jagdliche
Sperrgebiete genauso wie Naturschutzgebiete, die aus
dkologischen Grinden nicht betreten werden durfen.

BERGFREIHEIT

Was ist Bergfreiheit? Sitzen im Gipfelrestaurant nach
muheloser Gondelfahrt? Uberwdaitigtsein vom grandiosen
Panoramaausblick bei Kuchen und Kaffee? Liegen im
Gipfelgras nach muhevollem Anstieg, von den Strapazen
Uberwdltigt? Kiettem im Steilfels oder Wandem auf be-
quemen Pfaden? Befahren der Alpenstrafen mit dem
PKW oder unterwegs sein mit dem Bergrad weit abseifs,
dort, wo kein FuB schon jemals ein Pedal betrat? Jodeln
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KONFLIKTPOTENTIALE
LANDWIRTSCHAFT: was stort wen FORSTWIRTSCHAFT:
Beschadigung von Zaunen Variantenfahren
Offenlassen von Gatfemn Arbeitsbehinderung
Arbeitsbehinderung WegbenUtzung
Schdden Schaden
JAGD: ;JTQTURSCHUTZ:
Stérungen Adne <)

Zerstérungen

ALPENNUTZUNG

Forstwirtschaft
Landwirfschaft
Sonstige (unproduktiv)

Jagd, Tourismus

im Himbeerschlag oder Pilzesammeln im Unterholz? Pad-
deln in tiefer Schlucht oder Surfen im Gletschersee? Am
Gleitschirm baumelnd die Winde prafen? Ist es vielleicht
Trdumen im Gipfelwind...? Was ist denn eigentlich Berg-
freiheit??

Werden wir »hinausgeschutzt?«

Es handelt sich um sin Zitat vom 1. Vorsitzenden des DAV,
Dr. Fritz Marz, das verdeutlicht, wie durch SchutzmaBnah-
men die Freirdume immer enger werden. Auch in Oster-
reich fauchen vereinzelt Klagen in diese Richtung auf
(Univ-Prof. Dr. Rudolf Weiss, Innsbruck: »Wir lassen uns
nicht zu Sindenbdcken erkidren.«) Es gibt auch Stimmen
gegen die Umwelischltzer im Alpenverein.

Personliche Vorbemerkungen:

Am Anfo_ng wuBte ich mit dem Arbeitstitel »Naturschutz —
Hemmnis oder Bergfreiheit? nichts anzufangen. Weil ich
aus me}ner beruflichen Tatigkeit als Férster, wie auch als
Freizeitjager, Bergsteiger und Naturschiiizer einen Teil der
P(obleme kenne, wuBte ich auch, daB es sich dabei um
ein hbchs’r kontroversielles, emotionsgeladenes und doch
eher heikles Thema handelt. Alleine der Bereich Jagd und
Tourismus kénnte Wochenseminare fllen, genauso etwa
das Thema Mountain-Biking oder ForststraBenbau. Mir
wurde qber auch klar, daB ein Arbeitskreis des Alpenver-
eigs alleine kaum Lésungen finden kann. Wo es Probleme
Sg(ll 1, sind Lésungen immer mit allen Betroffenen gemein-
neng izue suchen. Der Alpenverein kann also bestenfalls sei-
X dgn r;&(r; Vprsfell_ungen formulieren und je besser diese
B glichkeiten der anderen orientiert sind, desto

Chier werden dort Ergebnisse zu erzielen sein.

Das Podium:

Die Ausgewogenheit zwi
= ' ischen Fachleuten und hochran-
gigen Alpenvereinsfunktionaren war gegeben. Es fehlte

Viellgi - - =
DiSZipfi:Rf ein junger Extremsportler irgendeiner modernen

il
B

Gerold BENEDIKTER, OeAV Innsbruck, Fachabteilung
Raumplanung und Naturschutz

Dr. Lutz CHICKEN, Alpenverein Stidtirol

Dkfmn. Dr. Hansjorg JAGER, 2. Vorsitzender OeAV
Andreas JURENDA, OeAV-Jugend, Wien

Dr. Gerald MAIR, Alpenverein Sudfirol

Dr. Georg MEISTER, AusschuB zum Schutze der Bergwelt,
Deutscher Alpenverein

Dr. Heinz ROHLE, Referent fur Natur- und Umweltschutz,
Deutscher Alpenverein

Alfred SIEGERT, Geschaftsflhrer, Deutscher Alpenverein

Einfithrung:

WER SIND DIE ALPENNUTZER — WO STEHEN WIR?

Bevor man helklie Themen diskutiert, erscheint es zweck-
md&Big, eine grobe Standortbestimmung vorzunehmen.
Jede Form der Landnutzung ist eine Art Ausbeutung na-
turlicher Ressourcen. Neben der E-Wirtschaft und dem
Bergbau sowie einigen bescheidenen Nuifzergruppen
kennen wir vier Wirtschaftszweige, die den Alpenraum im
Laufe der letzten tausend Jahre gravierend beeinflut
haben und dies noch immer tun: Jagd, Landwirtschaft,
Forstwirtschaft und Tourismus. Werfen wir einen kurzen
Blick auf diese Wirtschaftszweige und ihre Auswirkungen:

Jagd:

I Jberhaupt die dlteste Nutzungsfrom, erstreckt sich auf
die Gesamifldche, wobei die negativen Auswirkungen,
die der Jagdbetrieb im Laufe der Jahrtausende gebracht
hot, im Vergleich mit anderen Nutzungen doch eher ge-
ring sind. Wahrend zahlreiche Tierarten in diesem Zeit-
raum verschwunden sind, gibt es nur einige, die unmittel-
bar als Folge der Bejagung ausgestorben sind. Die zah-
lenmdBige Uberhege von Schalenwildarten (Reh, Gams,
Hirsch) wahrend der Feudalzeit und heufzutage wird
man zu den dunkelsten Kapiteln der Jagd zahlen mus-
sen. Durchaus positiv kann man die Wiedereinblrgerung
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einiger Arten werten: Steinbock, Luchs und Bartgeier.
Durch den laufenden Landschaftsverlust werden die Re-
viere immer kleiner, verliert die Jagd an Bedeutung.

Landwirtschaft:

Rund ein Drittel der Gesamtfldche des Alpenraumes wird
landschaftlich genuizt. Derzeit ist die Fdchennutzung
stark racklaufig. Die Auswirkungen von einigen tausend
Jahren Landwirtschaft im Alpenraum waren einschnei-
dend und massiv. Dennoch hat die landwirtschaftliche
Nutzung unsere heutige Kultur- und Erholungslandschaft
wesentlich mitgestaltet und dadurch auch noch zu einer
betrachtlichen Erhéhung der Artenvielfalt beigetragen.
Mechanisierung, Rationalisierung, verbunden mit dem
Einsatz chemischer Mittel haben in lefzter Zeit zu heftigen
Diskussionen gefuhrt.

Forstwirtschaft:

Was nach Ausbreitung der Landwirtschaft und Brandro-
dung Ubrig blieb, wurde spdter Betdtigungsfeld einer
geregelten Forstwirtschaft, Bis auf winzige Reste von Ur-
wdldem hat auch hier menschliches Wirtschaften nach-
haltig die Natur verandert. Auch die Forstwirtschaft ist Mit-
gestalterin der heutigen Kulturdandschaft und wird we-
gen des ForststraBenbaues, der Monokulfuren und der
Kahlschlagwirtschaft mitunter heftig kritisiert. Positiv st
das sogenannte Nachhaltigkeitsprinzip, welches bedeu-
tet, daB sich die Nutzung am natarichen Zuwachs orien-
tiert. Die WaldflGchenbilanz ist trotz enormer Hachenver-
luste durch StraBen-, Siedlungs- und Pistenbau seit vielen
Jahren positiv, ebenso steigen in Osterreich seit langem
die Holzvorrdite, weil weniger als der laufende Zuwachs
geschlagert wird.

Tourismus:

Zuletzt kam der Tourismus. Er lebt in hohem MaBe davon
was die Natur geschaffen hat und was land- und forst-
wirtschaftliche Nutzung hinterlassen haben: von der Ur-
und Kulturandschaft. Im Gegensatz zu den vorgenann-
ten Wirtschaftszweigen nitzt der Tourist weitgehend frem-
des Eigentum und wird deshalb manchesmal auch als
»Eindringling« betrachtet. Ob das Verhdltnis Tourismus —
Landschaft — Mensch ein erfrégliches ist, hdngt von den
Mengen ab. Auch sanfter Tourismus kann hart werden!

Wo stehen wir?

Selbst wenn man berlcksichtigt, daB es »einheimische«
Alpenvereinsmitglieder gibt, gehdrt doch die Uberwie-
gende Zahl der Bergsteiger zu den Touristen! Selbster-
kenntnis sollte doch der erste Weg zur Besserung sein?

Aus den Gedanken der Podiumsmitglieder:

— Keine Schuld- und Schadenszuwelsungen zwischen
Touristen, Forstleuten und Landwirten

— Moglichst objektive Probimbeurteilung

— Verdnderungen durch Vorbildwirkung

— Es muB ein Landschafts-Nufzungskonzept erstellt wer-
den

— Der Alpenversin muB unerschlossene Landschaft vor
der ErschlieBung schitzen

— Wir werden nicht hinausgeschdtzt, sondern es erfolgt
ein Umdenken

— Umweltvertraglichkeitsprafung fur neue Sportarten
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— Freiheit im Osten: Was kommt auf uns zu?

— Isolierte Verbote sind wenig sinnvoll. Man solite sich
den Problemen vielmehr mit einer globalen Denk-
weise ndhem

— Bergsteigen und Klettern ist Motorsport!

— Der Bergsteiger kann nicht nur Bergnutzer, sondem
muB auch Bergschultzer sein

— Der Mensch in den Alpen hat die Wahl zwischen Sper-
rungen oder Zonisrungen

Bei einem Lichtbildervortrag wurde anschaulich das
Wald- Wild-Problem dargestellt. Seitens der Alpenvereins-
jugend wurde heftige Kritik an der Forst- und Jagd-Lobby
vorgetragen. Nicht nur wegen der angesirebten Be-
schrankung der Wegefreiheit, sondemn auch gegen
den ForststraBenbau, hohe Wildbestande, Monokul-
turen und gegen das Fahrverbot fur Mountain-Bikes. Kri-
fisiert wurde auch das zu geringe Alpenvereinsbudget
far Natur- und Umweltschutz, denn die Erhaltung der
Natur ist die wichtigste Aufgabe des Alpenvereins flr
die Bergsteiger.

Die Forderungen der AV-Jugend:

— Umweltschonende Ver- und Entsorgung aller Alpen-
vereinshUtten bis zum Jahr 2000

— Absoluter Liftbaustop

— Reduktion der Alpenbesucher durch Einschrankung
der Hittenschlafpldtze

— Komfortverzicht auf Schutzhltten, Ruckbau auf Selbst-
versorgung

— Kfz-Fahrverbot am Taleingang, Einsatz &ffentlicher Ver-
kehrsmittel

— Massiver Ausbau des Alpenverein-Umweltbudgets

— Aufklarung, Unferricht, Natur fahien far Jugendiiche,
BergfUhrer und Huttenwirte

DISKUSSION:

Grundsdtze, was wollen wir?

Die Alpen beginnen schon unterhalb 1800m Seehdhe.
Naturschutz muB deshalb vom Tal weg vertreten werden.
Der Alpenverein ist Gewerkschafter fir den Bergsteiger
und Anwalt der Bergnatur. Bezdglich des Hinausschat-
zens gibt es in Osterreich kaum Probleme, ebenso werden
Sperren (Beschrankungen der Bergfreiheit) zum Schutze
der Natur akzeptiert. Der Alpenverein als Organisation
solite das Bergsteigen und den Natfurschutz gleichbe-
rechtigt betreiben und vertreten.

Konflikte mit anderen Alpennutzem:

In diesem Bereich zeigt die Diskussion deutliche Schwer-
punkte in Richtung Jagd und Forstwirtschaft. Die durch
forstrechtliche (Bundesgesetz) und jogdrechtliche (Lan-
desgesetz) Bestimmungen in letzter Zeit zunehmend ver-
ordneten Sperrgebiete, oder faktische Sperren durch Auf-
forstung von Schirouten erregen mancherorts die Gemu-
ter von Bergwanderern und Tourengehern. Nicht tberall
ist ein einsichtiger Grund vorhanden und manche Sper-
ren verhindern den Zugang zu ganzen Tdlern. Hier be-
steht eindeutig Verhandiungsnotwendigkeit, denn sol-
cherart darf die Wegefrelheit im Bergland nicht unterbun-
den werden. Die Forderung nach Mitsprache der alpinen
Verbdnde bei allen Sperrverordnungen im Alpenraum
wurde zum BeschluB erhoben.
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3 onflikie? Ly
men:ggﬁ::‘:g’rn kliéinen Kreis, jedoch unter Einbeziehung al-

' bjektiven

anen und unter Beiziehung von o
:%cr?gtrx?gn 2.B. Wildbiologen In‘jogdllchen Fragen oder
Forstleute ciie selbst Bergsteiger sind. Regelungen bedeu-
= ' hrainkung und sind daher erst dann zu

Einsc St !
Eaer;fér:ru:rm eine dringende Notwendigkeit besteht. Ge-
o liche Regelungen (z.B. ber neus Bergsportarten) soll-

Ausweg bleiben. Die be§fe Regelung ist gﬂe
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vemehmen!

ufz und Alpinsport: ) ) )
:::‘t:-sc:nd Umweltschutz ist derzeit notwendig, damit

auch in ferner Zukunft Bergsport be'rriebep werden kann.
»Was konnen wir in 10 Jahren noch schifzen?«

Die alpine Raumordnung solite flachendeckend vollzo-
gen werden. Unumgdnglich scheint in diesem Zusam-
menhang die personelle und materielle Aufstockung der
Fachabtellung far Raumplanung und Naturschutz (zum
BeschiuB erhoben). Umweltschutz muB bei jedem einzel-
nen Bergsteiger und AV-Mitglied beginnen. Selbstdiszi-
plin und Sport mit Einsicht sind wichtige Voraussetzungen.
Ein Verhaltenskodex fir Bergsteiger ist ldngst vorhan-
den, jedoch kaum bekannt. Er sollfe neu publiziert

werden.

Der Alpenverein und die neuen Sporiarten:

Neue Bergfreiheit?

Trotz aller Verdnderungen und Bedrangnis kdnnen wir
feststellen: Der Berg, das Ereben von Urandschaft, Ein-
samleit und Stille, hat nichts an Faszination und Anzie-
hungskraft fir viele Menschen — im Gegenteill Wie es
scheint, erfordert gerade die fechnisierte Welt zum Aus-
gleich das Naturerlebnis. Parallel zum Rickgang freier
Landschaft erdffnet die Technik neue Freirdume im Wild-
wasser, im Steileis, am FelsenUberhang, ja selbst in den
Laften. Alle Bergsportarten solifen im Alpenverein vertre-
ten werden. Eingehend diskutiert wurde das Bergradfah-
ren. Radfahren ist die umweltfreundlichste Anreise in die
Berge. Vor allem die Kombination Bahn — Fahrrad — Berg-
steigen bietet die Chance, das Auto aus den Bergtdlemn
2u verdrangen. Aus dieser Sicht muB das Radfahren be-
grut werden. Leider gibt es in Osterreich zur Zeit nur die
Méglichkeit, mit den (meist privaten) Weghaltem Verein-
barungen zu treffen. Hier sollte auch der Alpenversin mit-
wirken, um wenigstens auf einigen Forst- und AlmstraBen
das Radfahren zu erméglichen. Die Zusammenarbeit mit
den Gemeinden (Fremdenverkehrsverbdnde) konnte
sich dabel als vorteilhaft erweisen. Nichts verioren haben
Fahrader allerdings auf schmalen Wegen und Steigen
&m’rer 2m Breite) sowie im freien Geldnde!

chC;Twendlge Einschréinkungen bei motorlosen Flugsport-
o en sollten ebenfalls im Einvernehmen mit den alpinen

erbanden getroffen werden,

Die steile Aufwartsentwicklung des Golfens hat zur Anla-
ge von zahlreichen Golfplatzen gefihrt. Da der Trend
noch nicht zu Ende ist und Golfplatze groBe Landschafts-
fresser sind, soliten auch hier einige Grundsdtze Beach-
tung finden: Kein Golfplaiz in der Alpinzone! Man solite
sie In intensiven Landwirtschaftskulturen errichten, weil sie
dort dkologisch keine Verschlechterung bringen.

Kurzfassung der Ergebnisse aus dem Arbeltskreis Mi:

— Naturschufz wird nicht als Hemmnis der Bergfreiheit
empfunden

— Beschrénkungen im Interesse des Naturschutzes wer-
den akzeptiert

— Der Alpenverein sollfe bei allen Beschrankungen (Sper-
ren) z.B. fur jagdliche, forstliche oder andere Zwecke
ein gewichtiges Mitspracherecht bekommen

— Vom Alpenverein wird kunftig ein vermehrtes Engage-
ment fur einen umfassenden Natur- und Umwelt-
schutz gefordert

— Daraus erfolgt die Notwendigkeit der verbesserten
Ausstattung fur Raumplanung/Naturschutz mit qualifi-
zietem Personal, verbunden mit finanziellen Um-
schichtungen innerhalb des Gesamtvereins

— Wo Konfiiktpotentiale mit anderen Alpennutzern auf-
treten, sind jeweils lokal mit allen Beteiligien Regelun-
gen zu suchen

— Keine grundsétzliche Ablehnung modemer Bergsport-
arten — Sport mit Einsicht wird vorausgesetzt

— Klares »Nein« zum Bergradeln auf Wanderwegen und
Steigen sowie im Geldnde!

— »Ja« zum Bergrad auf Fahrwegen

SCHLUSSFOLGERUNGEN:

Auf Grund dieser Beratungsergebnisse besteht in einigen

Bereichen Handlungsbedarf:

— Zundchst einmal sollte der Gesamiverein und die Lan-
desverbdnde koordiniert bei den Gremien der ande-
ren Alpennufzer (v.a. Jagd, Forst, Landwirtschaft,
Grundbesitzer) vorstellig werden, um das Problem
Wegfreiheit und andere Konflikte zu diskutieren

— Wo gesetziiche Sperren vorliegen (Landes-Jagdgeset-
ze, Bundes-Forstgesetz) wird zusatzlich auch der Gang
zu den Politikern erforderlich sein (Mitsprache bei
Spermen)

— Die Jahreshauptversammiung des OeAV wird sich
emsthaft mit der Frage »mehr Naturschutz zu Lasten
anderer Vereinsziele« zu befassen haben

— Um die Freigabe der privaten Forst- und AimstraBen far
das Radfahren zu emeichen, muB wahrscheinlich eine
dem Forstgesetz (Betretungsrecht auf Waldboden zu
Erholungszwecken) dhnliche Regelung gefunden wer-
den. Der Qesterr. Alpenverein als einer der groBten Ver-
eine Osterreichs solite sein Gewicht in diese Richtung

geltend machen.
Ing. ZEDROSSER Bjom
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mposium »Alpen in Nof«
gélzgs)rg, 20. — 22. April 19.90. '
Fachbeitrage des Oesterreichischen Alpenvereins

Serie: Alpine Raumordnung Nr. 4, 1990

Arbeitskreis IV

Hatten und Wege des Alpenvereins — Vorbildfunktion am Berg?

Leitung: Dr. DESATZ Alfred
Vorsitzender des Landesverbandes Salzburg
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Im vorliegenden Arbeitspapier fir die Beratungen wurde
von folgenden fakfen und Daten ausgegangen:

Laut Satzung (§2.1) hat der Alpenverein »das Bergsteigen
und Wandem im Gebirge zu férdern, die Kenntnis der
Hochgebirge zu erweitern und zu verbreiten, die Schén-
heit und Urspringlichkeit der Bergwelt zu erhalten und
dadurch die Liebe zu Volk und Heimat zu pflegen und zu
st@rken«,

Ein Mittel zur Erreichung dieser grundsdtzlichen Ziele ist
nach §3.d) »Bau, Erwerb, Fuhrung und Erhaltung von
Schutzhttten und Wegen sowie von Tal- und Jugendhei-
men« und nach §3.e) »gemeinschaftliche Bergfahren
und Wanderungen.

Von'den etwa 530 Schufzhitten des OeAV, DAV und AVS
erfallen je nach angelegtem MaBstab nur mehr rund 300
ihre Hospiz- und Schutzfunktion. Durch die Verdnderung
im Freizeit- und Konsumverhalten der Alpenbewohner
und Alpenbesucher und die ungeheure technische Er-

schlieBung der Alpen in den letzten Jahrzehnten sind vie-

le friher interessante Schufzhitten zu Berggaststatten
und alpinen Cafes degradiert.

In den Beratungen wurde zundachst vom Arbeitskreisleiter
eine EinfGhrung in den /stbefundgegeben und insbeson-
dere auf folgendes hingewiesen:

Der Alpenverein muB sich bewuBt sein, daB er mit seinen
Hatten und Wegen die Umwelt im Hochgebirge belastet.
Jede Hutte — ja jeder noch so schmale Weg — ist ein Ein-
griff, der Folgen hat!

Der ungeheure Aufschwung des Tourismus in den letzten
Jahrzehnien in den Alpen brachte fur die Hutten und
Wege des AV Probleme mit sich.

Zu Beginn der 60er Jahre wurde Kiar, daB die auf den Hlt-
ten bis dahin vorhandenen sanitdren Einrichtungen far
dissen gestiegenen Besuchersirom nicht mehr ausreich-
ten. Die gewiB notwendige Verbesserung der sanitéren
Einrichtungen wurde aber in vielen Fdllen nach unserer
heutigen Einschatzung Gberzogen. In einem 1962 anldB-
lich der 100-Jahr-Feier im Auftrag des AV gedrehten Film
wurde mit groBem Stolz mitgeteilt, daB die Alpenvereins-
hatten nun mit Zentralheizung und Badern sowie mit be-
fahrbaren Versorgungswegen ausgestattet warden. Uber
die unweigerlichen Folgen machte man sich damals of-
fenbar noch keine Gedanken. Der Wunsch nach Warm-
wasser macht ja eine Verbesserung der Energieversor-
gung notwendig und bringt nattrich auch einen grdBe-
ren Wasserverbrauch und vergréBert damit das Problem
der Abwasserreinigung.

Holzéfen und Petroleum reichten nicht mehr. Leistungs-
starke Dieselaggregate wurden ins alpine Odland ge-
bracht mit all’ den Problemen der Larm- und Geruchsbe-
IGstigung, der Luftverunreinigung und der Gefahr, Ge-
wdsser zu verseuchen.

Der Huttenwirt wollte mit dem hdheren Ausstattungskom-
fort naturlich auch mithaiten. Er erweiterte sein Speisen-
und Getrdnkeangebot, wiederum mit all’ den Folgepro-
blemen der Ver- und Entsorgung, vor allem der Abfallent-
sorgung.
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Das soll nun kein Vorwurf sein gegentber den Hitfenbau-
em vergangener Zeiten. Jetzt ist aber ein Umdenken
schleunigst erforderlich und der Alpenversin muB sich
den bestehenden Umweltproblemen stellen. Jedem Sek-
tionsvorsitzenden, jedem Hittenwart und jedem Hutten-
wirt missen die Probleme bewuBf werden.

Will der Alpenverein in Fragen des Natur- und Umwelt-
schutzes glaubwurdig und kompetent bleiben — auch
vor Politikern und Behdérden — muB er seine eigenen
Probleme, vor allem in Verbindung mit der Ver- und Ent-
sorgung seiner Hutten, in Angriff nehmen und Vorbild wer-
den. Seitens der Gesamtvereine sind diesbezuglich be-
reits deutliche Signale gesetzt worden.
Der DAV verabschiedete 1977 anldBlich seiner Hauptver-
sammlung in Rosenheim sein »Grundsatzprogramm zum
Schutz des Alpenraumess, der OeAV beschloB 1978 an-
IaBlich seiner Hauptversammilung in Bad Hofgastein sein
sehr dhnliches »*Grundsatzprogramm fur den Naturschutz
und Umweltplanung im Alpenraume«. Darin wird berelts
die Forderung nach einer landschafts- und umweltge-
rechten Ver- und Entsorgung gestellf. Die Hitte sollte
einfach und bescheiden in Ausstattung und Bewirtschaf-
tung sein.

Das von den Hauptversammiungen des DAV und OeAV

im Jahre 1981 (im AnschluB an das Symposium »HGtten

und Wege 1978¢«) Ubereinstimmend beschlossene neue

Huttenkonzept — mit neuer Huttenvorschyift, Huttenkate-

gorisierung und Auflistung jener Hitten, von denen sich

der Alpenverein besser frennen sollte u.s.w. — blieb im An-
safz stecken. Nichf aus ideologischen Grinden, sondemn
aus beinharten finanziellen Uberlegungen heraus wur-

den in den letzten 12 Jahren vier Hutten der Kategorie I}

und zwei Hutten der Kategorie Il verduBert. Da die bereits

gesetzten Initiativen fir die Zukunft nicht ausreichen, be-
schlossen im Jahre 1986 die Hauptversammlung des DAV
in Bamberg und die des OeAV in:Neustift, die Jahre 1987 -

1996 zum »Jahrzehnt des praktischen Umweltschutzes im

Bereich der Hutten und Weger« zu erkldren und formulier-

ten folgende Zielsstzungen:

— keine Kapazifdiserweiterung aurf Schufzhdften

— keine Steigerung des Komforfs

— autarke Ver- und Enfsorgungssysteme sowie angepas-
fe Technologien fur alle Ver- und Enfsorgungssyieme

— welfesigehender Ersalz von Diesel- und Benzinaggre-
gaten sowie von Gaslicht durch emeuerbare Energie-
frager (Sonne, Wina)

— forcierfe Erichitung von Abwasserreinigungsaniagen
mit héchsimoglichen Reinigungsleistungen

— Abfallenfsorgung mit den Komponenten Mdllvermer-
aung — Verminderung — Trennung und Verwertung
(Recycling) -

— Versorgungsfahrien reduzieren, Verbot des Befahrens
von Huttenversorgungswegen aurch laxis und Hiiten-
besucher

— Kampagne gegen »Abschnelderr auf Wegen.

Das Symposium »Alpen in Nott mit dem Programm einer
Auizeichnung von »Zielen und Strategien fur inen hand-
lungsorientierfen Natur- und Umwaelischuiz des Alpenver-
eins fur die 90er Jahre« sollfe ein welterer guter Schrift in
dlieser Richtung sein und der Arbeitskreis IV hatte sich mit
folgenden Fragestellungen auseinanderzusetzen:

ionen haben diie AV-Huiten aufgrund der

e Funki
l /vaﬁ/gen Versinsziele und der zu erwartenaden Enf-

icklung? ;
%%ggnge/f in Richtung Selbsiversorgerhutien gehen?

Hatfen die ldeologie des Alpenver-

rd in den AV- :
< gnes,u;,'/gcsjbesondefe die Verbindung mit dem Natur-

und Umwaltschuiz sichtbar?

hen Ebenen kann unad muB Bewuﬂfse/pspﬂ-

’ %g Z/ffo/gen, domit Hoftenpdchier, l/ere/nsm/fg//g-
der und ubrige Huttenbesucher zum Um welischutz im
Hottenbereich und auf den Alpenvereinswegen ber-

tragen?

4. Wie soll die Forderungspolifik fir Hatfen und Wege
" durch den Gesamtverein in Zukuntt aussehen?

5 Sollen auch Wege und deren Markierungen »ruckge-
baut« werden?

6 Wie und in welche Richtung sollen die »Hdffenvor-
schriftt, sHultenordnungens, *Richflinien fur die Verfer-
lung von Beaihilfen und Darlehen fur Huften und Wege«
u.a.m. gedndert werden und wie sollen dliese Richt-
linien durchgeseizi werden?

Der Leiter des Referates flr Hutten und Wege im OeAV
wies in seinem Beitrag noch einmal darauf hin, daB bei
vergangenen Symposien und durch bereits von den
Hauptversammlungen beschlossene Ordnungen und
Richtlinien eine Reihe konkreter Forderungen in Verbin-
dung mit dem praktischen Umweltschutz im Bereich der

‘Hutten und Wege aufgestellt wurden, es aber im wesent-

lichen am Volizug mangelt (z.B.: sh. Pkt. 6.6 der »HUtten-
ordnung«, wonach »Rauchen auf den Hutten nur in dafar
Q;I;ennzeichneten RGumen oder Bereichen gestaftet
ist«), ;

Vor allem bei der BewuBfseinsbildung besteht unter
Funktionaren und Mitgliedem ein Defizit und der Arbeits-
kreis sollte hauptsachlich dahingehend Uberlegungen
anstellen, welche Moglichkeiten zu einem Umdenken in
der gesamten Huttenpolitik in Richtung Einfachheit und
Bescheidenheit gegeben sind. Hutten mit einfacher Aus-
stattung und Bewirtschaftung 1dsen bereits vom Ansatz
her wesentliche Probleme in Verbindung mit umwelt-
freundlicher Energieversorgung sowie Abwasserreinigung
und Abfallentsorgung.

Zu den vom Arbeitskreisleiter bekanntgegebenen Frage-
stellungen gab es seitens der Alpenvereinsjugend folgen-

de Forderungen bzw. Winsche an die Gesamtvereine
und die Sektionen:

Die AV-HU#en sollen wieder ihre urspringliche Schuiz-
funktion bekommen!
Das bedeutet;
~ dlpine Gasthauser sollen aus dem AV ausgegliedert
werden:;
e?h’fe SchutzhUtten mussen so schnell wie maglich an
'® wahren BedUrfnisse der Bergtouristen angepaBt

werden_(um‘er Umstanden auch Rtickbau zu Selbstver-
Sorgerhtitten);

— die Subventionen mussen gezielt fir diese verbleiben-
den Schufzhitten vergeben und schwerpunkimdBig
im Umweltschutzbereich eingesetzt werden;

— Huttensubventionen dirfen nur nach Erstellung eines
Gesamtkonzeptes fur die jeweilige Hutte vergeben
werden (BedUrfnisse: Energie, Hlttenver- und Entsor-
gung, Umweltbereich um die Hltte, etc. — Umweltver-
traglichkeitsprafung)

Bezlglich der Markierung der Alpenvereinswege wurde
von der AV-jugend gefordert, daB in Zukunft nur mehr
Hauptanstiegswege zu den Hutten bzw. Ubergdnge von
Hutte zu Hatte und nur stark frequentierte Gipfelanstiege
markiert werden sollen. Alle anderen Wegmarkierungen
sind in ihrer Sinnhaftigkeit zu hinterfragen und die Markie-
rung gegebenenfalls zu entfernen.

Letztlich wurde von der AV-Jugend vehement gefordert,
da8 Einwegverpackungen aurf AV-Hdtten nicht mehr an-
geboten sowie Skologisch bedenkliche Produkte nicht
mehr verwender werden durfen.

In einerlangen aber sachlichen Diskussion hat sich der Ar-
beitskreis mit den vom Vertreter der OeAV-Jugend vorge-
fragenen Anliegen auseinandergesetzt und ist mehrheit-
lich zu folgenden Ergebnissen gekommen:

1. Hinsichtlich der kategorie-li-Hutfen (den sog. alpinen
Gasthdusern) wurde das Huttenreferat ersucht, einen
Katalog dieser Hutten herzustellen und zu prifen, ob
solche Hutten anderen Av-gerechten Funktionen zu-
geflhrt werden kénnen (z.B.: Austriahutte/Atpinmu-
seum, Dr. Josef-Mehri-Htte/Forschungsprojekt Abwas-
serreinigung, Tagungs- und Ausbildungsstatten). Soll-
fen solche Funkfionszuweisungen nicht moglich sein
und sich die Hutten nicht selbst erhalten kénnen, muB
emsthaft ein AbstoBen solcher Hutten Uberlegt wer-
den.

Parallel dazu wurde das Haftenreferat beauftragt,
auch einen Katalog von AV-Hutten zu erstellen, auf
denen eine Umfunktionierung zu Selbsiversorgerhir-
fen méglich erscheint (geringer Besuch, Pdchterpro-
blem).

2. Der Arbeitskreis schloB sich einhellig der Meinung der

AV-Jugend an, daB die echfen Schuizhiifeneinfacher
zu gestalten sind. Es wurde allerdings immer wieder die
Frage gestellt, wie einfach eine Schutzhitte sein soll
und damit nach Mindest-/Hdchstausstattungslinien. In
diesem Zusammenhang wurde wieder das Hittenre-
ferat ersucht, entsprechende Vorschidge flr solche
Richtlinien zu erarbeiten, die dann den zustdndigen
Gremien zur Diskussion und BeschluBfassung vorgelegt
werden sollen.
Nach Erstellung solcher Richtfinien sollen Forderungen
von alpinen Schufzhdtten auch nur dann erfolgen,
wenn sie diesen Richtlinien Gber Einfachheit und Be-
scheidenheit entsprechen. Sollten, um diesen Richtli-
nien zu entsprechen, Anpassungen (Rickbau) erfor-
derlich und auch moglich sowle zumutbar sein, so sind
hieflr in den Verteilungsrichtlinien nicht rickzahibare
Beihilfen durch den Gesamiverein in Hohe von 80%
der Gesamikosfen vorzusehen.
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3. Der von der AV-Jugend urspranglich gefaBte Antrag
bezlglich Efinwegverpackungen wurde vorerst redu-
ziert auf die Aussage, daB »kinftighin keine ékologisch
bedenklichen Produkie (in Herstellung und Entsor-
gung) auf AV-Hutten verwendet werden darfens,
Dies muBte nach HauptversammiungsbeschluB in den
Pachtvertrdgen verankert werden. (Die genaue For-
mulierung fUr den HV-Antrag ist vom Verwaltungsaus-
schuB vorzubereiten).

4. Zum Antrag der AV-Jugend bezUglich der Markierung
von Alpenvereinswegen kam der Arbeitskreis Uberein,
daB die Sektionen aufzufordem sind zu prafen, ob die
Wege in ihren Arbeitsgebieten den heutigen Erforder-
nissen und Bedingungen entsprechen und ob gege-
benenfalls einzelne Wege aus Grinden des Natur-
und Umweltschutzes aufzulasssen sind. Das sollte in
dem bereist laufenden »Jahrzehnt des praktischen
Umweltschutzes im Bersich der Hutten und Wegec« bis
1996 erfolgen.

Neue Wege dlrfen auf gar keinen Falle mehr errichtet
werden.

Zielsetzungen — MaBnahmen — Férderungen

Die vom Arbeitskreis IV in seinen Beratungen erarbeiteten
Zielsetzungen, welche im wesentlichen den Beschlussen
der Hauptversammlung 1986 entsprechen und die da-
raus abzuleitenden MaBnahmen sowie Forderungen
lauten:

1. Ma8nahmen bei aligemeinen Hiittenbauprojekten:

— Vversidrkte Kampagne fir Komfort-Verzicht (Ausstat-
fung, Betrieb) in allen vereinsinternen Medien und
prakiische MaBnahmen (am Beispiel »Huffenschiar-
sacke);

— Im Stadium der Planung versidrkt Umweliaspekte be-
racksichtigen (allenfalls vereinsinterne Umweliverirdg-
lichkeitsprafung, Erstellung einer »Umwelf-Checkiister
far Sektionsfunktiondre und Planer);

— Ersfellen einer »schwarzen Lister von Materialien, die
im Hochgebrige nichls zu suchen haben (z B.: PVC,
Asbesizement u.d.);

— Miftel fir Folgekosten im Finanzierungsplan vorsehen
(z.B. fur Landschafispiiege, Wiederbegrinung u.d.)

— Gesamivereinszuschusse von Umwelfschuizauflagen
abhdngig machen;

— verbesserte Bauaursicht, Baukonifrollen.

2. MaBnahmen bei Umweltprojekten (Ver- und Entsor-
gung):

— versidrkte Forschung mit neuen Technologien in u-

sammenarbeit mit Institutery

— waeifere Dokumeniation Uber bereifs enorobte lechno-
logien als Hilfestellung fur Sektionen,

— versidrkte Bemuhungen um Miftel der offentlichen
Hand, :

3. Férderungen:

— keine Forderungen durch den Gesamiverein fur nicht
wirklich umwelffreundliche BaumaBnahmen und lech
nologien; .
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— Forderung des Hutfenbelriebes wegen hoherer Kosfen
aurch umwelfrelevante MaBnahmen; .

— Auszeichnungen an Huffenwirfe fur besondere Lei-
stungen aurf dem Gebier des Umwelfschulzes im Be-
reich der Huffen und Wege (z. 8. »Umwelfoskarr, Aus-
zeichnung bei der Hauptversammiung dhnlich dem
*Granen Kreuzt), dazu Ausarbeitung von enfsprechen-
den Richtlinien.

Abgelehnt wurde ausdricklich eine Férderung von hé-
heren Kosten flr Hubschraubertransporte durch Sektio-
nen und Gesamtverein, die dadurch anfallen, daB statt
Dosen-Getranken Mehrweggebinde verwendet werden,
weil dadurch entstehende Aufwendungen auf den Gast
umzuwdlzen sind (zusatzliche Meinung im Arbeitskreis:
mehr Tee und Sirupgetranke anbietent).

BewuBtseinsbildung

Im Arbsitskreis wurde Ubereinstimmend anerkannt, daB
die BewuBtseinsbildung vereinsintern unter Funktiondren
und Mitgliedem und auch auBerhalb des Vereins eine

- der wesentlichsten Aufgaben der ndchsten Zeif sein mus,

Als einzelne MaBnahmen wurden beispielswelse ange-
fahrt:

1. MaBnahmen intern:

— In den Gesamtvereins-Mitteilungen und INFOS sowie
allen Sektions-Miffeilungen sollen regelmdBig ein-
schidggige Artikel veroffentlicht werden,

— Bei allen Vereinsveransialfungen (Naturschutzreferen-
fen-lagungen, Heimabend der AV~Jugend, Pdchier-
fagungen, alpinen Ausbildungskursen, Bergfuhreraus-
bildungen usw,) muB dem Umwelfschuiz im Bereich
Huiten und Wege Zeit gewidmet werden,

— Koordinierfe Aussendungen an Naturschutzwarfe, Ju-
genawarte/-fubrer, Hittenwarte usw.

— FErstellung von Dia-Serien mit posifiven und negativen
Beispielen; '

— laeen-Wefitbswerbe.

2. MaBnahmen extemn:

— Pressekonferenzen;

— Pressefahrfen (mindestens einmal jahrlich) zu vorbild-
lichen Hutfen (z.B. auch Demonsiration von Piloforo-

Jekten);

— Aufkleber;

— enisprechende Hinweise bei Wegmarkierungen,

— Poster auf Huffen;:

— laufende Verdffentlichung von Zeitungsberichfen mit
posifiven und negativen Beispielen,

— versidrkie Miigliederwerbung, um eine moglichst brei-
fe Schicht fur die Umweliproblematik im Hochgebirge
wach zu machen,

— daruber hinaus: Druck auf die Politiker, ihrerseifs auf
die Verpackungsindustriie EinfluB zu nehmen (z.8.
Werbot von PVC, von Mehrfachvermpackungen — wenn
schon Alu, aann Pfanddosen, efc.,).

OLGRat Dr. DESATZ Alfred
Vorsifzender des Landesverbandes Salzburg

symposium »Alpen in Not«
SZJIle:)urg, 20, — 22. April 19‘901 =
Fachbeitrage des Oesterreichischen Alpenvere

Serie: Alpine Raumordnung Nr. 4, 1990

Arbeitskreis V
Alpine Raumordnung 2000

Leitung: Univ.-Doz. Dr. HEISELMAYER Paul
Landesnaturschutzreferent Salzburg
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Das Thema des Arbeitskreises V »Alpine Raumordnung
2000« hat sich zur Aufgabe gestellt, die kinftige Richtung
des Alpenvereins bei raumplanerischen Angelegenhei-
ten entsprechend den aktuellen Problematiken vorzuge-
ben. Das ist notwendig, weil in zahlreichen Gremien der
offentlichen Hand der Alpenverein zur Mitarbeit aufgefor-
dert wird und daher die Moglichkeit hat, in Verfahren und
Entscheidungen mitzuwirken. Den drflichen Vertretern
des Alpenvereins muB daher eine klare Zielsetzung vorge-
geben werden, um den Standpunkt des Alpenvereins
wirksam vertreten zu kdnnen.

Zu diesem Zwecke wurden innerhalb des Arbeitskreises
5 Themenkreise behandelt:

1. Allgemeine Aufgaben der Raumordnung

2. Zukunftsorientierte Strategien des Tourismus

. Umweltvertraglichkeit von Planungen und Projekten
im Alpenraum

. Nationalparks

. Umsetzung der Raumplanungsanliegen innerhalb des
Alpenvereins

w

o

Das groBe Interesse an den zu behandelnden Themen
wird durch die Teilnahme von 59 Personen (inkl. Podiurm)
dokumentiert.

Aligemeine Aufgaben der Raumordnungspolitik:

In den letzten 20 Jahren ist die ErschlieBung der Alpen ve-
hement fortgefuhrt worden, wobel vielerorts Strukturen
geschaffen wurden, die den Naturraum Alpen Uber-

durchschnittlich belasten, so daB der Lebensraum den Er- -

schlieBungsanforderungen nicht mehr gewachsen ist.
Daher muB das Instrument der Raumordnung aus den
70er Jahren an diie Anforderungen des Jahres 2000 ange-
paBt werden.

Diese Grundforderung ermoglicht Raumplanung unter
verstarkter Einbeziehung der inzwischen bekannten ko-
logischen Daten, die innerhalb der beiden letzten Jahr-
zehnte eine extrem starke Verminderung der Lebensqua-
litat nicht nur der Menschen aufzeigt. Sicherlich sind viele
Probleme nicht von einer Region oder einer Gemeinde zu
Idsen, sondern erfordem (berregionales ja sogar interna-
tionales Zusammenarbeiten, welches leider nicht einmal
in Ansatfzen eingerichtet ist und von einer politischen Um-
setzung solcher Ergebnisse nichts zu sehen ist, Einzig Gber-
regionale Organisationen kénnen hier lenkend einwirken,
wie z.B. der Entwurf der CIPRA fur eine gemeinsame Al-
penkonvention aller betroffenen Lander ein Versuch ist,
politischen Druck auszulben. Diese Mdglichkeit hat der
Alpenverein ebenfalls, wobei die organisatorische Infra-
struktur dazu gunstige Voraussetzungen bietet, weil
raumplanerische Probleme nicht an unseren Grenzen
Halt machen und besonderer Berlcksichtigung bedur-
fen.

Eine Verstdrkung des politischen Drucksvon Seiten des Al-
penvereins auf allen Ebenen (Gemeinde, Land, Bund)
muB verstérkt werden, dabeil ist aktive Mitarbeit jedes ein-
zelnen Mitgliedes notwendig. Eine Verankerung des Al-
penvereines in allen umweli- und raumordnungspoliti-
schen Gremien ist daher notwendig. Da aber die Alpen-
vereinsmitglieder ihre Funktionen fast ausschlieBlich
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ehrenamitlich neben normalen Berufen austben, gibt es
sehr haufig in diesen Bereichen Informationslicken, die
ein politisches Agieren mit dem nétigen Druck erschwe-
ren.

Die zahlreichen Behdrdenverfahren mlssen durchschau-
bar sein, um einen InformationsfluB bis zu den Betroffe-
nen zu ermdglichen. Nur wenn man informiert ist, kann
man reagieren.

Da die Raumordnung die Beziehung zwischen Natur und
menschlichen Eingriffen regeln soll, ist eine versidrkte Zu-
sammenarbeit zwischen Natuschulz und Raumordnung
notwendig. Es ist nicht tragbar, beide Bereiche getrennt
zu behandeln. Daher ist es notwendig, eine umfassende
Raum- und Umweltverfraglichkeitsprifung elnzurichten,
die nach dem Grundsafz handeln soll: Okologie vor Oko-
nomie.

Um moglichst rasch und effizient die noch vorhandenen
Lebensraume zu sichern, ist die Erstellung eines Lana-
schaffs- Raum- und Biofopinventars notwendig. Ohne
solcher Erfassung des Istzustandes ist Raumplanung in
allen Bereichen nicht moglich. Leider sind solche Grund-
lagenerhebungen ein Wettlauf mit der Zeit, in dem der
Naturraum nach den Erfahrungen der letzten 20 Jahre
auf der Strecke bleibt. Daher ist Schaffung von Schurfz-
und Ruhezonen eine vorrangig durchzufihrende Tatig-
keit, die eventuell durch Kauf oder Pacht eine kinftige
Fehinutzung verhindert. In solchen Schufzgebieten ist
die Emichtung von Managementeinrichtungen vorzu-
sehen.

Um als Alpenverein wirksam agieren zu kénnen, ist eine
Stdrkung der Landesverbdnde durch juristische Bera-
tungsleistungen und Pressereferenfen zur raschen und ef-
fizienten Vertretung der Natur- und Umweltschutzanlie-
gen in der Offentlichkeit notwendig. Auch die Zusam-
menarbeit mit nationalen und infemationalen Umwelr-
verbdnden starkt unsere Moglichkeiten, auch bei einem
Beitritt Osterreichs in den EG-Raum.

Bei allen Vorhaben muB aber auch auf die Mdglichkeit
der Realisierung geachtet werden, um auch in der Of-
fentlichkelt ernst genommen zu werden.

Zukunftsorientierte Strategien zum Tourismus:

DaB die Auswirkungen des Fremdenverkehrs auf die Na-
turlandschaft besonders stark sind, ist eine bekannte Tat-
sache. Auch liegt es auf der Hand, daB ein Nafurraum
nicht bis zum letzten Quadratmeter genutzt werden
kann, da ja keine »Natur« mehr vorhanden ist. Absolute
Prioritait muB daher ein Konzept des »sanifen Tourismust
haben, eine Moglichkeit des Zusammenwirkens Mensch
— Natur. Erfolgreiche Modelle sollen daher prasentiert
werden, um eine positive Rickkoppelung zu erreichen.
Die Fremdenverkehrswirtschaft muB ebenfalls dem Verur-
sachernprinzip unterworfen werden um die Reproduktion
der beanspruchten Ressourcen durch den Betrieb sicher-
zustellen. Es existieren zahlreiche Konzepte tber Moglich-
keiten eines »"Neuen Tourismus« und es ist sicher Aufagbe
des Alpenvereins, nicht nur zu kritisieren, sondem auch
Konzepte zu présentieren. DaB ist aber nur durch eine we-
sentlich verstarkte Fachabteilung moglich, wobei der »al-
fernative Winterurlaub« schwieriger zu gestalten ist als die
Sommersaison.

roblematisch ist die Benufzung des Verkehrs-
anens’roerl]sd ?Erl;g Forcierung des offentlichen Verkehrs is’r ins-
besondere im Tourismusbereich zu fordem, W.Obel man
sicherlich auf bewdhrte Modelle zurickgreifen kann
(autofreie Orfe in der Schweiz, Talerbusse im Salzburger
Lungau). Die Vereinsmirglieder sollen dabei als Vorbild
wirken und solche Mdglichkeiten nutzen. Sicherlich ist
damit mehr Zeitaufwand verbunden, welcher positiv
als *Neue Langsamkeit« gesehen werden kann.

Umweliveriraglichkeit
von Planungen und Projekten im Alpenraum

Um die weitere Nutzung des Alpenraumes besser steuern
2u kdnnen, ist eine areistufige Raum- und Umwelivertrag-
lichkeitsprafung anzustreben. Zuerst. ist eine Bedarfspru-
fung durchzufhren (warum?). AnschlieBend eine Varian-
fenprafung und ein rdumiicher Abstimmungsprozel
(wo?) und abschlieBend eine projektbezogene Umwell-
vertroglichkeifsprafung. Um das Verfahren zu objekti-
vieren, soll die Behdrden die Auswahl der Gutachter so-
wie die Beauftragung durchfuhren, die Finanzierung er-
folgt durch den Projektwerber. Eine konsequente Anwen-
aung bestehender gesetziicher Vorschriffen und eine No-
vellierung unzeilfgemaBer Geserzesbestimmungen st un-
umgdnglich. Gerade »Ausnahmegenehmigungen« wer-
den haufig sebr locker vergeben. Bei allen neuen Geset-
zesentwurfen inklusive Novellierungen muB der Ajpenver-
ein in das Beguiachiungsverfahren eingebunden wer-
den.

Nationalparks

GroBfldchige Nationalparks in den Alpen sind die Sym-
biose von urspringlichen Natur- und fraditionsll genut-
zen Kulturiandscharten. Sie sind gleichzeitig ein Model/
for die Entwicklung und Pflege einer alpinen Lana-
schaft. Daher ist es notwendig, da8 der Tiroler Anteil des
Nationalparks sofort verwirklicht wird.

Umsetzung der Raumplanungsangelegenheiten
innerhalb des Alpenvereins
Raumplanungsaktivitéten kdnnen vom Alpenverein auf
3 Ebenen wahrgenommen werden: vom Gesamtverein,
vom Landesverband und von den Sektionen.
Dem Gesamiversinobliegt planerische und organisatori-
sche Idtigkeit. Die Gesamtplanung von Schuiz- und Ru-
hezonen muB neben einer Nutzungskartierung innerhalb
von Problemzonen (SchierschlieBung) ein Kernelement
der zukunftigen Arbeit sein. Das erfordert aber zusatzliche
Materielle und personelle Krafte, um kanftig als Planungs-
DGerer in allen Bereichen der Raumordnung als gleich-
wertiger Partner auftreten zu kdnnen. Weiters obliegt ihm
die Effa_ssung von Quellschuizgebiefen und Trinkwasser-
'eservoirs insbesondere in Bezug zu Hutten und Wegen.
\)/}{esentllch sind Hilfestellungen bei groBangelegten Ak-
lonen qer einzelnen Sektionen, wo deren Kapazitét
gberschnh‘en wird, aber auch die besondere Unferstir-
ung der Naturschutzwartfe durch den Gesamtverein und
den Landesverband.

Gunstig und effektiv ist eine teilweise Dezentralisierung
von Raumordnungsangelegenheifen aur diie Ebene des
Landesverbandes, da Raumordnung und Naturschutz
Landessache sind. Die Fachabteilung Raumplanung/Na-
turschutz kann die Landesverbdande mit Planungs-Know-
How noch starker als bisher versorgen. Eine weitere Ver-
besserung des Informationsfiusses von »oben« nach »un-
ten« und umgekehrt ist notwendig. Alle diese Aktivitaten
lassen sich aber nur mit einer personellen und materiellen
Aufstockung des Referates Raumplanung und Natur-
schuiz bewerkstelligen.

Um auf Landesebene die kommenden Probleme wirklich
I6sen zu kénnen, ist die haupfamfiiche Anstellung eines
Raumplanungs- und Naturschutzreferenten, der fachlich
kompetent ist, notwendig. Er soll gleichzeitig verantwort-
lich far Schulung, Ausbildung, juristische Beratung und
Pressearbeit im Landesverband sein. Diese Person wlrde
eine wesentliche Verbesserung der Planungsarbeiten
bringen. Straffe Organisation, permanenter Kontakt mit
der o&ffentlichen Hand und standige Présenz in den Me-
dien zeigen allein die Schlagkraft einer Organisation, vor-
ausgesetzt die Aussagen und Konzepte sind qualitativ
hochstehend. Gleichzeitig titt dadurch indirekt eine
nicht zu unterschatzende Werbung flr den Alpenverein
auf. Die Finanzierung der zusatzlichen Natur- und Um-
weltschutzaufgaben soll durch Umverteilung der Budget-
mittel aus dem Bereich Hatten und Wege gegeben sein.

Far die Sektionen ist primér die Betdtigung im eigenen
Arbeitsgebiet vorgesehen. Hier soll projektbezogene
Grundlagenforschung durch Bereitstellung von Mitteln
geférdert werden. Die Wahmehmung der rechifichen
Moglichkeiten im Bereich der drflichen Raumordnung
aber auch des Naturschutzes gehért zu den wichtigsten
Aufgaben. Hier bestehen zahlreiche Mdglichkeiten der
Mitarbeit (z.B. Fldchenwidmungsplan etc.), Eigeninitiati-
ve der Sekfionen ist dabei wichtig. Der Kontakt mit der
einheimischen Bevolkerung kann helfen, Probleme zu 16-
sen und soll intensiviert werden. Diese Sektionstatigkeiten
sind sicherlich bei entsprechender Motivierung weiter
ausbaubar, sicherlich aber nurin Zusammenhang mit der
0.g. Stérkung des Landesverbandes.

Die Sektionen selbst mussen im Bereich der elgenen Hut-
fen Vorbildfunktion haben und hier eine Umweltvertrag-
lichkeitsprafung durchfihren lassen.

Zusammenfassung:

Der Alpenverein muB kunftig verstarkt in der Raumpla-
nung mitarbeiten. Das liegt sicherlich im Interesse des Ge-
samivereins, weil ja das Arbeitsgebiet des Alpenvereins —
die Alpen — direkt betroffen sind. Der Alpenverein hat
Recht und Verpflichtung alle Mdgtichkeiten wahrzuneh-
men, um die Alpen zu erhalten und vor weiteren Zugriffen
zu bewahren. Das gelingt aber nur mit gemeinsamem
Vorgehen unter Ausnuizung aller Méglichkeiten, wozu
das Ergebnis dieses Arbeiiskreises den Rahmen vorgibt.

Univ-Doz. Dr. HEISELMAYER Paul
Landesnaiurschuizreferent Salzburg
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symposium »Alpen in Not«
SZIIZSS!Q, 20. — 22. April 1990

" Fachbeifrage des Ossterreichischen Alpenvereins
Serie: Alpine Raumordnung Nr. 4, 1990

Sonntag, 22. April 1990

Zusammenfassung der Ergebnisse und SchiuBbericht

Univ. Prof. Dr. SMEKAL Christian
Erster Vorsitzender des Oesterreichischen Alpenvereins
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Meine Damen und Herren,

drei Tage hindurch haben Sie diskutiert, Meinungen ab-
gewogen und an Ldsungsvorschldgen gearbeitet. Jetzt
geht es darum, das Erarbeitete mit nach Hause zu neh-
men, Sie zu sich in die Sektionen und Verbdnde und wir zu
uns in den Gesamtverein. Dort mUssen wir natlrlich auch
eine Abstimmung mit den anderen Interessen, Funktio-
nen und Zielen des Alpenvereins vornehmen, um dann zu
einem Umwelt- und Naturschutzprogramm des gesam-
ten Alpenvereins zu kommen. In dieser Zusammenfas-
sung kann ich natariich nur far den OeAV sprechen. Aber
ich bin der festen Uberzeugung. daB in Hinkunft alle drei
Alpenvereine eine gemeinsame und akkordierte Umweli-
schutzpolitik Im alpinen Raum betrelben mussen. Damit
verbinde Ich gleichzeitig eine Bitte, die ich an meine Kol-
legen vom DAV und vom AVS richte. Es gibt die Alpen nur
einmal und wir sind drei Vereine, die im gleichen Raum
tatig sind und den gleichen Problemen gegentber-
stehen.

Ganz konkret wird der Fahrplan fir die Aufarbeitung und
Umsetzung der Ergebnisse dieses Symposiums wie folgt
aussehen:

1. In den Mitteilungen des OeAV werden wir ausfihriich
Uber diese Tagung berichten.

2. Bis zur Hauptversammlung in Linz im Oktober werden
wir einen Tagungsbericht fertigstellen, der aufgelegt
wird.

3. Wir werden aufgrund der Ergebnisse eine Uberarbei-

fung bzw. Ergdnzung des Umwelt- und Naturschutz-
. programms des OeAV und — wie ich hoffe vielleicht
aller drei alpiner Vereine — durchflhren.

Nun lassen Sie mich versuchen, aus der Sicht des OeAV
ein Resimee Uber diese Tagung zu ziehen:

Die Tagung hat sehr deutlich gezeigt, daB wir im Oester-
reichischen Alpenverein ein deutliches Bekenntnis zur
Umwelt- und Naturschutzpolitik ablegen, die gleichbe-
rechtigt als Ziel und Aufgabe neben den anderen Aufga-
ben des OeAV steht. In unserer Satzung ist der Umwelt-
schutz eher vorsichtig umschrieben. Dort heiBt es, daB wir
uns verpflichten, die Alpen in ihrer Urspranglichkeit und
Schénheit zu bewahren. Ich glaube, diese Satzungsbe-
stimmung mUssen wir sehr weit interpretieren. Es geht da-
rum, den alpinen Umwelt- und Naturschutz umfassend zu
betreiben. Unser Symposium heiBt »Alpen in Not« und
diese Alpen sind heute schon deutlich von Krankheits-
symptomen befallen. Schwerpunktmd&Big werden wir uns
daher in unserer Natur- und Umweltschutzpolitik mit dem
Patienten beschaffigen missen, der von der Satzung her
uns in besonderem MaBe anvertraut isf.

Was die Grundsétze unserer kinftigen Natur- und Um-
weltschutzpolitik betrifft, so will ich versuchen, diese aus
den einzelnen Arbeitskreisen zusammenzufassen und in
einem »Dekaloge« zu reihen. Zehn Punkte sind es gewor-
den, die sich meines Erachtens aus den vielen Vorschld-
gen herausdestillieren lassen:
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1. Aus dem Staats- und Politikversagen in der Natur- und

Umweltschutzpolitik erwdchst den alpinen Vereinen
die Aufgabe, als Anwalte der Alpen und des alpinen
Raumes aufzutreten.

. Die alpine Natur- und Umweltschutzpolitik ist umfas-
send zu sehen. Sie entscheidet nicht nur Uber das
Betdtigungsfeld der Bergsteiger, sondern auch Uber
die Lebensgrundiage der Bevélkerung Osterreichs und
der Bevdlkerung im alpinen Raum. Die zunehmende
Zerstdrung der Alpen bedroht auch unsere Heimat.
Wenn in unserer Satzung steht, daB wir auch aus Liebe
zur Heimat handeln sollen, so solite dies eine wichtige
Motivation far unsere Natur- und Umweltpolitik sein.

3. Die Alpen sind ein ldnderlbergreifendes Gebirge. Das

bedeutet, daB alpine Natur- und Umweltschutzpolitik
lGnderibergreifend betrieben werden muB. Ich wen-
de mich noch einmal an den Deutschen Alpenverein
und den Alpenverein Sudtirol, daB wir hier eine ge-
schlossene Aktionsgemeinschaft bilden.

4, Natur- und Umweltschuiz hat eine ethische und eine

kulturelle Dimension. FUr uns bildet die Umwelt nicht
einen Gegensatz zur Wirtschaft. Wir wollen nicht die
wirtschaftliche Entwicklung verhindern, sondem Ver-
antwortung fragen fur die Kulturlandschaft, die in die-
sem Raum in einer jahrhundertelangen Entwicklung in
einmaliger Weise entfstanden ist. Im betreffenden Ar-
beitskreis ist ganz deutlich herausgekommen, daB es
auch um die Bergbevolkerung geht, die in diesem
Raum lebt und ebenfalls bedroht ist.

5. Die Natur- und Umweltschutzpolitik darf nicht sektoral

verstanden werden, etwa als eine besondere Abtei-
lung des OeAV. Umwelt- und Naturschutz ist ein Hand-
lungs- und Gestaltungsprinzip, das bei allen Tatigkei-
ten im Alpenverein Richtschnur des Handelns sein
muB. Natur- und Umweltschutz ist daher sine Aufga-
be, die prinzipiell in jeder Abteilung und in jeder Sek-
tion betrieben werden muB und die Grundlage unse-
rer Arbeit im Bereich des Bergsteigens, der Jugend, der
Ausbildung und des Huttenwesens zu sein hat. Fur die
Weitergestaltung und Formulierung der Natur- und
Umweltschutzpolitik des Alpenvereins nach auBen ist
daher in hohem MaBe eine Koordinierung aller Abtei-
lungen erforderlich.

6. Natur- und Umweltschutz darf nicht von oben zentrali-

stisch verordnet werden. Er muB forderalistisch, vor Ort
aufgebaut werden, mit der Bevolkerung, in den Sektio-
nen und auch zwischen den Sektionen. Sektionen sind
manchmal sehr rasch bei der Hand, MaBnahmen und
Interventionen des Gesamtvereins im Umweltbereich
zu fordem. Manchmal geschieht dies, ohne vorher mif
benachbarten oder direkt betroffenen Sektionen
gesprochen zu haben. Bel allem Verstandnis, daB
dringende Umweliproblem elner raschen Ldsung
bedurfen, scheint es mir schon notwendig zu sein, daB
zundchst mit den betroffenen Sektionen eine Abstim-
mung erfolgt.

7. Der Alpenverein versteht sich auch als ein ideellef

Werttrager, der Vorbildfunktion nach innen und nach
auBen wahrimmt. Daraus entsteht die Glaubw(rdig-
keit, die wichtig ist, um in der Natur- und Umwelt-
schutzpolitik eine Rolle spielen zu kdnnen. Vorausset-
zung dafdr ist ein entsprechendes Handein unserer
Mitglieder und eine einwandfreie umweltgerechte
Ent- und Versorgung unserer Hitten.

8. Der Aipenverein leistet eigene Beitréige und Initiativen
in der alpinen Raumordnung und Raumplanung. Hier
sind die Vollzugsdefizite der Politik heute am groBien.
In Tirol hat der Alpenverein eine Reihe von Ruhe-
schutzgebieten angeregt und vorbereitet.

9. DerAlpenverein versteht sich als Mahner und als Kon-
trolleur der stattichen Umweltpolitik. Aus unserem
Wissen um die alpine Welt und Umwelt leiten wir ab,
ein umwelfpolitisches Gewissen zu sein. Wir stehen
nicht an, dort politischen Druck zu erzeugen, wo die
Politik saumig ist bzw. nicht sachgerecht verlaufi.

10. Zuletzt erlauben Sie mir noch eine kurze Bemerkung
zur Sprache. Unsere Aufgabe besteht auch darin, ei-
nen Beitrag zu leisten, daB die Sprache im Natur-
und Umyvel'rschufz verstandlich wird, Mit komplizier-
ten Begriffen wie Isohypsen, integralen Vernetzungen
gnd exponentiellen Funktionen werden wir unsere An-
liegen nicht in die Offentlichksit bringen. Heute geht
es darum, die Sprache des Bodens, der Landschaft,
des Raumes und der Umwelt deutlich und verstand-
lich zu machen.

Lassen Sie mich nun von dieser umfassenden und wichti-
gen Aufgabenstellung her zum Problem der Umsetzung
kommen. Wir stehen im Alpenverein vor der Situation, daB
unserer umfassenden Aufgabenstellung im Natur- und
Umweh‘schutz angesichts der gewaltigen Probleme prak-
tisch keine Grenzen gesetzt sind. Grenzen sind uns aber
gesefzt von den materiellen, finanziellen udn personellen
Ressc_)urcen her. Auch dieses Problem ist in fast allen
Arbel_tskreisen angesprochen worden und muB offen
aQusdiskutiert werden. Konkret geht es dabei um die
Forderung nach personeller Aufstockung des Referates
Raumplanung und Naturschutz. X

In dieser Situation, in der knappe Mittel faktisch unbe-
grenzen Aufgabenstellungen gegentiberstehen, missen

wir im Aipenverein einige Fragen offen aussprechen und
diskutieren;

1. 15t unsere Natur- und Umweltschutzarbeit derzeit opti-
mal organisiert? Ist es so, daB wir tatsdchlich das Wich-
tige vor dem weniger Wichtigen tun?.Besteht, wenn wir
uns bemuhen alies zu tun, nicht die Gefahr, daB wir
Uns verzetteln? Mussen wir nicht auch in unserer Natur-
und l_meeIfschuTzorbeif Prioritéten setzen? Ist es bes-
Ser, fur einige wichtige Aufgaben viele Mittel aufzu-
wenden, oder fir viele Aufgaben entsprechend weni-
ger Mittel?

: QOben wir alle finanziellen Reserven, die es auBerhalb
; s Alpgnvereins gibt, ausgeschopft? Gibt es Mdglich-
giten, Uber wissenschatftiiche Projekte bzw. Uber Zu-

sammendrbeit mit Landesregierungen und Bundesmi-
nisterien Mittel zu mobilisieren? Wissen unsere Sektio-
nen bzw. die Landesverbdande, welche Kandle poten-
tiell zur Verfugung stehen?

3. Sfind.unsere Arbeitsprioritaten im Gesamtverein noch
nqhﬁg gesetzt? Tun wir vielleicht Dinge, die nicht mehr
nétig oder auch weniger wichtig sind, die wir reduzie-
ren konnten oder sollten? Hier beginnt die vereinspoli-
T|§chq Aufgabe, die Verteilung der Vereinsmitte! so auf
die einzelnen Aufgabenstellungen und Ziele vorzu-
nghmen, daB jeweils die wichtigen vor den weniger
ywchhggn beteilt werden. Nattrlich wird eine solche
Uberpriifung unserer Aufgaben mit Auseinanderset-
zungen und handfesten Interessenskonflikten verbun-
den sein. Nichts desto weniger muissen wir im Gesamt-
verein diese Verantwortung annehmen,

4. Wie kénnen wir erreichen, daB unsere Mitglieder fur die
zunehmenden Arbeiten im Bereich des Natur- und
Urpwelfschufzes auch hohere Beitrage zu zahlen be-
reit sind? Vielleicht kénnten wir eine Art freiwilligen Um-
we_lfschufzzuschlag einfUhren. Im Zuge der jahrlichen
Bglfrogsvorschreibung konnte eine Rubrik fir freiwillige
Leistungen an den Umweltschutz singefthrt werden.
Aus den Eingangen aus dieser »zweckgebundenen
Spende« wirden wir rasch sehen, was unseren Mitglie-
dern Umweltschutz wert ist. Wenn 100.000 Mitglieder -
05 20— mehr pro Jahr bezahlen, haben wir &S 2 Miliio-
nen an Mehreinnahmen. Diese Art von Selbstbesteu-
erung hat im Alpenverein Tradition. Der Osterreichi-
sche Gebirgsverein, der in diesem Jahr seinen 100. Ge-
burtstag feierte, hat in den 20er Jahren einen Tail soi-
ner Haften auf diese Weise finanziert und erbaut.

Die Aufgabe dieses Symposiums war es sicher nicht, Vor-
schiage fr die ErschlieBung von Geldquellen zu machen.
Das Ziel bestand darin, vorauszudenken und dem Alpen-
verein einen MofivationsstoB zu geben. Ideen und Vor-
schidge mussen der konkreten Vereinspolitik immer vor-
ausgeschickt werden. Bei ihrer Umsetzung massen wir
aber aufpassen, daB wir den Verein nicht Gberfordem.

Im Zuge dieses Symposiums sind auch einige deutliche
Fprderungen an die Offentlichkeit und an die Politik ge-
nc_;hfef worden. Diese mdchte ich abschlieBend und in
Karze in weiteren vier Punkten zusammenfassen:

1. Der Oesterreichische Alpenverein tritt fur die Entwick-
Iunglelnes naturnahen und naturschonenden Touris-
mus in ganz Osterreich ein. Dieses Credo kdnnen und
mussen wir durch unsere fldichendeckende Arbeit in
allen Sektionen mit allen Mitteln zu verbreiten und zu
unterstltzen versuchen.

2. Bei allen groBen Projekten im alpinen Raum verlangen

wir sfrenge Raum- und Umwesltvertraglichkeitsprafungen.

3. Aus ihrer Verantwortung fur den alpinen Raum heraus

sind die alpinen Verbande, in Osterreich vor allem der
Oesterreichische Aipenverein, zur Mitarbeit in umwelt-
politischen Gremien des Bundes und der Lander her-
anzuziehen.
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4. Der Oesterreichische Alpenverein fordert, daB er im
Zuge der Verwirklichung des Nationalparks Hohe
Tauern auf der Tiroler Seite als Vollmitglied im kinftigen
Nationalparkkuratorium mit Sitz und Stimme vertreten
ist. Der Oesterrsichische Alpenverein stellt zwsi Drittel
der gesamten Kermnzone des Nationalparks als Grund-
eigentimer zur Verfigung. Aufgrund seines Fachwis-
sens und seines jahrelangen Einsatzes fir die Verwirkli-
chung dieses Projektes erachtet er diese Mitglied-
schaft als Selbstverstandlichkeit,

Meine Damen und Heren, wenn Sie jetzt nach Hause
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fahren, so begleitet- Sie meine Bitte: Nehmen Sie QEe
Begeisterung und die Motivation, die Sie hier gezeigt
haben, in die tdgliche Natur- und Umweltschutzpolitik
mit nach. Hause. Wenn wir alie bei uns selbst anfangen,
wird es uns ein Leichtes sein, uns auch in der Offentlichkeit
und in der Politik mit unseren Vorstellungen durchzuset-
zen. Im Namen des Oesterreichischen Alpenvereins, im
Inferesse unserer Bergwelt und unserer Heimat, danke ich
lhnen fir Ihre zukunftsweisende Arbeit.

Univ-Prof. Dr. SMEKAL Christian
Erster Vorsitzender dies Oesterrsichischen Alpenvereins

Symposium »Alpen in Not«

Salzburg, 20. — 22, Apri

Fachbeitrage des Oeste

Serie: Alpine Raumordn

1 1990

rreichischen Alpenvereins
ung Nr. 4, 1990

Pressespiegel
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KURIER = 21. April 1990

Wahrend in Salz-
burg ein Symposium
. .Alpen in Not” abge-
halten wird, bewei-
' sen Politiker eben
dieses Bundeslandes,
daB sie nicht gewillt
sind dazuzulernen:
" Fir sie ist der Dach-
, garten Europas of-
' fenbar weiterhin
Turngerdt und Gold-
. grube for die Touris-
‘mus-industrie.

Das amerikanische Nach-
richtenmagazin ,Newsweek"
widmete, der KURIER berich-
tete, den bedrohten Alpen so-
gar die Titelgeschichte seiner
jingsten Ausgabe. lllustriert
auch mit Bildern ', des Skifah-
rens in industrieller Atmo-
sphire.” Diese Art des Touris-
mus sei, so zitieren die US-Re-
dakteure Wissenschafter, ein
maBgeblicher Grund fiir den
Tod der Alpen.

In Salzburg etwa setzen
aber manche Politiker offen-
bar weiter auf den harten
Fremdenverkehr. Hier gilt die
Binsenweisheit, daB ohne Na-
tur auch der Tourismus als we-
sentliche Einnahmequelle
nicht mehr funktioniert, we-
nig. Anfang kommender Wo-
che sollen die neuen Richtli-
nien fiir eine SkierschlieBung
in Salzburg, die Landesrat Vol-
ker Winkler ausarbeiten lieB,
auBerhalb der Tagesordnung
in der Sitzung der Salzburger
Landesregierung besprochen
werden. Naturschitzer sind
lber den Inhalt entsetzt: , Der
Entwurf ist vollig untragbar. Es
wiirde dadurch méglich, prak-
tisch Gberall in Salzburg neue
Lifte zu errichten”, so Alpen-
vereinsmann und Rechtsan-
walt Helmut Huttinger.

Der Entwurf enthélt weder
eine Definition der Neuer-
schlieBungen noch ein aus-
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Naturschiitzer suchen Losung, Politiker verkennen Gefahr

JAlpeninNot"-doch
Raubbau geht weiter

driickliches Verbot solcher
Projekte.

Hattinger kritisiert ein wei-
teres Detail: ,Die im Entwurf
vorgesehene Transportkapazi-
tit von 500.00 Personen pro
Héhenmeter und Stunde fir
sogenannte isolierte Einzelan-
lagen ist viel zu hoch. Diese
Kapazitit entspricht rund
einem Viertel der Kapazitit

nen pro Stunde und Hdéhen-
meter."”

Die  Regierungserkldrung
von  Alt-Landeshauptmann
Wilfried Haslauer vom Mai
1984, daR die Zeit der Schaf-
fung neuer groBer touristi-
scher Kapazitaten vorbei sei,
wiirde durch diesen Entwurf,
so die Kritiker, unter seinem
Nachfolger und Nationalpark-

wird auch die Diskussionen
beim Symposium ,Alpen in

Not" anheizen, das die Alpen-

vereine Osterreichs, Sidtirols

und Deutschlands bis Sonntag -

im Mozartstidter KongreR-
haus abhalten.

Finf Arbeitskreise wollen
die Organisation und Koordi-
nation der Naturschutzarbeit
im Alpenverein durchleuch-

22, April 1990

des Skigebietes Werfenweng.  Fan Hans Katschthaler kaltau-  ten. Es geht etwa um das Ver-
Fir das dahinter stehende Ziel,.  Ber Kraft gesetzt. héltnis des Vereins zur einhei-
Hotelschlepplifte udn Babylif- Der Alpenverein fordert da-  mischen Bevolkerung und der
te zu erméglichen, genigt ein  her neue Gespréchsrunden. Landwirtschaft in den Bergen.
Maximum von 200.000 Perso- Keine Frage: dieses Problem  Geklart werden muB der Inter-
essensgegensatz Naturschutz
und Bergfreiheit. OAV-Raum-
planer Peter HaBlacher: ,Als
Alpennutzer werden klare Po-
sitionen bezogen werden miis-
sen, inwieweit Bergfreiheit
uneingeschrankt bei immer
mehr Nutzungsinteressen, et-
wa durch neue Sportarten, in
Anspruch genommen werden
kann." Oder: kann sich der Al-
penverein manche Hitten we-
gen der Umweltauflagen
kiinftig tberhaupt noch lei-
sten?

Nétig sind auch Strategien
zur Durchsetzung einer wirk-
sameren Natur- und Raumord:
nungspolitik in den Bundes:
lindern. Kommt es zu einéf
Zonierung der alpinen Land:

lern Gegenden fir ihre Hob:
bys zuzuweisen und ansof
sten Ruhegebiete zu erhalten:
Ergebnisse der Salzburgef
Tagung sollen in das neY
,Grundatzprogramm fur N&
turschutz und Umweltplanué
im Alpenraum® des Alpenvel
eins einflieRen. )
ROMAN HINTERSEER®

] Luftbild: Lothar Beck
Alpen in Not: Das groBte , Turngerat” verdient ein Totalservice

sleal X r bl
schaft, um den Freizeitsport® - \ L Qf‘.s:}

Kann man Touristen aus Ber: gen aussperren?

schaften

Fiut in den Bergen: Kann man sie whinausschiitzen"?

Sonst stirbt die Region. Die
«Arche Noah” hat ohnehin
schon bedenkliche Schlag-
seite. Auf der anderen Sei-
te aber kénnen die Men-
schen nicht aus der Berg-
welt hinausgeschiitzt”
werden: Ein Konflikt, der
sich zuspitzt und dber den
nicht das Dasein der Al-
penbewohner
werden darf.

Angesichts dieser Pro-
blematik trafen einander in
Salzburg am Wochenende
die Alpenvereine Oster-
reichs,  Sidtirols
Deutschlands, um den , Al-
pen in Not" Rezepte zu
verschreiben.

In  Arbeitskreisen wur-
den die Themen Natur-
schutz und Bergfreiheit,
das Problem der Schutz-
hiitten und eine Raumpla-
nung fiirs Jahr 2000 be-
handelt. Die Tendenzen
Bild: Uccusic  sind  bereits
»Grundsatzprogramm  fir

Rezepte fiir die
kranken Alpen

_Die Weit der Alpen darf
nicht zur Spielwiese erho-
lungssuchender Millionen-

Naturschutz und Umwelt-
planung im Alpenraym*
des OAV dokumentiert. Ein
Programm, das ein Auf-
heulen bei all jenen provo-
zieren wird, denen die Al-
pen lediglich Goldgrube
flir eine Tourismus-Indu-
strie sind. Denn da heif}t es
unter anderem: Keine
neuen Seilbahnen, keine
weitere Asphaltierung des
Alpenraumes, Verbot fiir
Hubschraubertourismus,
keine  Zweitwohnungen
mehr. Dcch nicht nur Ver-
bote werden getordert.
Man will die Almwirtschaft
gefordert sehen, ebenso
den natiirlichen Wasser-
kreislauf; der Bergwald ge-
hére geschiitzt, der Bann-
wald saniert. Man méchte
schiitzenswerte  Gebiete
durch Ankauf bewahren
Nimmt der Alpenverein
dies ernst, soist er auf dem
besten Weg vom griinbe-
wegten Wanderverein zu
einem der machtigsten
Lobbyisten von Mensch
und Natur.
ROMAN HINTERSEER m
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SALZBURG KRONE -

22. April 1990

Pongau, Pinzgau: Weltrekord an Skiliften

.Alpen in Not*: Immer

in Not” — unter diesem Titel beraten an diesem Wo-
ch;rﬁzz: ;\I;\itglieder der Alpenvereine von Osterrelch_, Sudttl,(ol
und der Bundesrepublik iiber die Rettung der Umwe.lt lrlrll Gel |Ir-
ge. Dabei ist durchaus auch Selbstkritik angesagt: Allzuviele
Schutzhiitten sind , alpine Cafés* mit ungeklirter Entsorgung

von Miill und Abwissern.

Rund 530 Schutzhiitten_ be-
treiben die drei Alpenvereine —
nur mehr gut die Halfte Qavon
werden ihren ursprﬁnghcl}en
Zweck gerecht. Der Rest sind
komfortabel eingerichtete ,,Ho-
tels* inden Bergen. Die dem_A.l-
penverein oft genug ober_ldrem
finanzielle Sorgen bereiten —
wie etwa das Alpinzentrum Rg—
dolfshiitte bei Uttendorf. ]_315
1996 will der Alpenverein seine
Hiitten daher umweltfreund-
lich adaptieren und den Aus-
bau stoppen.

Kritik gab es bei der Tagung
auch an der weiterhin kaum ge-
bremsten touristischen Aus-
beutung der Alpen: So plagt
sich derzeit die Salzburger Lan-

desregierung mit einer klaren
Haltung zu Skilift-Ausbauten
ab, eine weitere Aufweichung
ist zu befurchten. Schon jepzt
aber besteht im Pongau ung im
Pinzgau die weltweit (!) gyoﬁte
Dichte an Skiliften und Pisten.
Schindluder wird in den Alpen
auch mit der Raumordnung ge-
trieben: So steht in Saalbach gt-
wa jedes siebte Haus in Gebie-
ten mit akuter Hochwasser-
und Lawinengefahr. Die Folge:
Enorme Gefahr bei Hochwis-
sern, teure Schutzbauten wer-
den noétig. Der Alpenverein
kauft daher alpines Urland auf,
um es endgiiltig zu schiitzen -
derzeit schon insgesamt 328
Quadratkilometer.

SALZBURGER NACHRI CHTEN -

23. April 1990

Neuer ,, Aktionismus* im Alpenverein gefordert
Mehr Fremdenbetten als in Griechenland

Symposium , Alpen in Not* — Alpen sind meisterschlossenes Gebirge der Welt

SALZBURG (SN-sis). Die Alpen wiren
»das am meisten erschlossene Gebirge
der Welt*, meinte Christian Smekal vom
Osterreichischen Alpenverein (OAV) zu
Beginn des dreitiigigen Symposiums »Al-
pen in Not“, das am vergangenen Wo-
chenende unter Mitwirkung des Deut-
schen (DAV) und Siidtiroler Alpenver-
eins (AVS) in Salzburg stattfand. Allein
in Tirol finden sich mehr Fremdenbet-
ten als etwa in der Schweiz oder in
Griechenland, meinte Smekal. Gleiches
gelte auch fiir Salzburg, hakte Landes-
hauptmann Hans Katschthaler in seiner
Eréffnungsrede nach.

Ihre liebe Not haben jedoch die Al-
benvereine heute nicht nur mit einer
total erschlossenen Alpenregion, son-
dern auch mit ihren Mitgliedern. Heinz
Réhle vom DAV formulierte, was dann
in Arbeitskreisen und der abschlieBen-
den Diskussionsrunde massiv zur Spra-
che kam: Der Alpenverein habe sich
niahrzehntelang als Bergsteigerverein®
verstanden, ohne zu betonen, daB er
nauch Naturschutzverein® sei. DaB sich
auch die Funktiondre und Mitglieder des

AV in puncto Natur- und Umweltschutz
nicht einig seien, bestitigte Smekal. Zu
Brol wire die Sorge, durch rigorose
Umweltpolitik in den eigenen bergsport-

lichen Ambitionen eingeschrinkt zu
werden.

In fiinf Arbeitskreisen stellten die Al-
penvereine ihre ,Ziele und Strategien
fiir einen handlungsorientierten Natur-
und Umweltschutz fiir die 90er* auf,
Dazu gehérte die Forderung nach einem
»sanften Tourismus“ ebenso wie der Ruf
nach »Umweltvertriglichkeitspriifun-
gen“ bei neuen Projekten in der Alpen-
landschaft. Einhellig bekannten sich die
Teilnehmer zu mehr , Aktionismus® im
Alpenverein. Nur durch gezielte Aktio-
nen sei es méglich, die Bevélkerung
aufzuriitteln.

Einig war man sich auch, daf simt-
liche MaRnahmen, gleich welcher Art,
nur gemeinsam mit der einheimischen
Bevélkerung getroffen werden kénnen.
Dach schon hier zeigten mehrere Wort-
meldungen die Diskrepanz zwischen
Theorie und Praxis auf: Geht es zum
Beispiel um die ErschlieBung neuer Lift-
anlagen, so ist es hédufig gerade die
lokale Bevélkerung, welche den Lockun-
gen winkender Tourismus-Einnahmen
erliegt und das Umweltschutz-Auge |, fiir
dieses eine Mal noch* zudriickt,

Helmut Hiittinger, Vorsitzender der
Sektion Salzburg, plidierte dafiir, Beriih-
rungséngste mit anderen Gruppen end-

lich abzubauen. Zu oft betrieben Behér-
den und diverse Erschliefungsbetreiber
das Spiel, die verschiedenen Natur-
schutzgruppen ,auseinanderzudividie-
ren*. Umweltschutzanliegen lieRen sich
deshalb nur gemeinsam verwirklichen.
Tips fiir eine entsprechende Strategie
kamen auch von ,Gasthérer* Martin
Uitz (Salzburger Land Tourismus): Der
Alpenverein solle sich in den Fremden-
verkehrsverbinden engagieren. So sifle
man nicht nur an einer wichtigen Infor-
mationsquelle, sondern hitte auch eine
mitbestimmende Funktion. Zur in die-
sen drei Tagen héufig ausgesprochenen
Forderung nach einer « Vorbildfunktion*
der Alpenvereine mufiten sich die Ver-
sammelten Uitz’ Hinweis gefallen las-
sen, wie sehr der Himalaja gerade von
Mitgliedern des Alpenvereins perwan-
dert* wird.

Ganz einfach werden es die Alpenver-
eine nicht haben, die beschlossenen gu-
ten Vorsitze in die Tat umzusetzen. Das
dreitiigige Symposium bildete den Auf-
takt. Jetzt ist es an den Funktionéren,
ihre einzelnen Sektionen zu aktivem
Umweltschutz zu motivieren. Damit das
Ganze nicht endet, wie in einer Wort-
meldung befiirchtet: ,,Man kénnte, man
sollte, man miiRte . . .“
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DER STANDARD - 23. April 1990

Der Alpenverein, seine Komiort-Hiitten
und die Angst vor Unterwanderung

STANDARD-Mitarbeiter
Gerald Lehner

Salzburg - ,Es gibt diese
langjﬁhégen Beriihrungséng-
ste noch immer*, kritisiert Ob-
mann Helmut Hittinger von
der Salzburger Sektion auf die-
ser dreitéigigen Arbeitstagung
der Alpenvereine sterre.ichs,
Deutschlands und S\'idtl‘rols:
»Griine sind in unseren Reihen
noch immer als kommuni-
stisch  unterwandert ver-
schrien., Das mufl aufhéren.”
Der gelernte Rechtsanwalt,
der politisch eher dem blauen
Lager zirzuordnen ist, fordert
mehr Zusammenarbeit in Sa-
chen Umwelt und Naturschutz
»mit allen Gruppen, die enga-
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giert sind.” Eine der zentralen
Fragen in Salzburg Ci;St, ob man
mit Gruppen wie Greenpeace
oder dexglJ World Wildlife Fund
enger kann und will?

Selbst stolz genug

Der oberste Chef des dster-
reichischen Alpenvereins, der
Innsbrucker Universitédtspro-
fessor Christian Smekal, ist als
ein Finanzexperte mit guten
Kontakten zur Industrie da zu-
riickhaltend: ,Zusammenar-
beit nicht um jeden Preis. Wir
sind selbst stolz genug.”

Nach den Wortmeldungen
der Delegierten zu schliefien,
geht es dennoch immer mehr
in Richtung aufmiimpfige

Selbstkritik und Unzufrieden-

heit mit der Obrigkeit. ]

Immerhin  koénnten c!m

700.000 Alpenvereinsmitglie-
der allein in Osterreich ,ein
politisches Schwergewicht auf
die Waage bringen und Politi-
kern ein Feuerl unterm Hin-
tern anziinden“, wie es ein
Delegierter aus Tirol formu-
liert. Bei der Verhinderung
von neuen Seilbahnen miisse
kiinftig der Kontakt mit der
betroffenen Bevolkerung ver-
stirkt gesucht werden.

Vom Staat forderten Redner,
fiir den Schizirkus die Steuer-
schrauben kriftig anzuziehen
und damit den Alpenschutz zu
unterstiitzen: ,Damit nicht mit
dem Geld einflufireicher Lift-
kaiser die Menschen ganzer

DER. STANDARD - 24. April 1990

ALPENVEREIN-SALZBURG

Hiittinger fern der FPO

Er wolle mit der FPO nicht das
geringste zu tun haben, »IUT 1N
dieser Hinsicht bin ich ein par-
teipolitischer Mensch, sonst
ein Freund von Biirgerinitiati-
ven und dem Griin-Lager*. Der
Salzburger Rechtsanwalt Hel-
mut Hiittinger, frither Alpen-
vereinsobmann und nunmehr
Umweltschutzreferent der
Salzburger Sektion, ist be-
stiirzt tiber einen Fehlg,r im
gestrigen STANDARD: Mit der
FPO habe er niemals auch nur

sympathisiert.

Regionen gegen den Umwelt-
e

anken aufgehetzt werden |

énnen.”

Kehren vor der )
eigenen (Hiitten-)Tiir

Auch vor der eigenen Haus-
tir wollen die Alpenvereiner
kehren: Komfortabel ausge-
baute vereinseigene ,Betten-
burgen“ sollen wieder zu
schlichten Schutzhiitten zu-
riickgebaut werden, ,,ohne den

Firlefanz der Konsumgesell- |
schaft im Hochgebrige“. Das
betrifft auch die Versorgung:

Weniger Bier mit dem Hub-
schrauber, dafiir mehr Tee
und Sirup, fordert zumindest
die AV-Jugend.

VORARLBERGER NACHRICHTEN - 23.

April 1990

Grenzen des Tourismus in den Alpen erreicht

Alpenvereine beraten Natur-

Salzburg (APA) Die Alpen
seien fiir die heimische Bevlke-
rung ,,zum wichtigsten Psychotop
und fiir die Europiier zur bevor-
zugten Erholungslandschaft
geworden*, stelite der Salzburger
Landeshauptmann Hans Katsch-
thaler fest.

Beider Eréffnungeines dreitigi-
gen Symposiums ,,Alpen in Not* —
einer gemeinsamen Arbeitstagung
des Osterreichischen, Deutschen
und Siidtiroler Alpenvereins — un-
terstrich Katschthaler, die Grenzen
des &kologisch tragbaren und
o6konomisch sinnvollen Tourismus
seien in der Alpenregion bereits

_ erreicht.

»Durch unser Nutzen der Natur
und durch unsere iechnischen
Méglichkeiten haben wir den
Alpenraum tatséchlich ,in Not*
gebracht“, meinte der Landes-
hauptmann. Diese Not miisse nun
durch iberlegtes und zukunfts-
orientiertes Handeln gelindert
oder aufgehoben werden, das an
den Bediirfnissen des Alpenraums
orientiert sei. Man kénne nicht
mehr isoliert von Raumordnung,

Naturschutz, Verkehrs- oder Wirt-

schaftspolitik sprechen, ohne die.

groBen Zusammenhtinge zwischen
den einzelnen Bereichen zu
erkennen und ganzheitlich zu
handeln.

Integrale Umweltschutzpolitik
als Verpflichtung an den OA V

Es gebe Anzeichen fiir einen
weiteren Ausbau des Alpentouris-
mus unter dem ,,Deckmantel einer
»qualitativen Verbesserung“, warn-
te Wemer Bitzing von der
Universitiit Bern in seinem Fest-
vortrag. Daher seien vor allem die
Alpenvereine aufgerufen, sich fiir
die Durchsetzung einer internatio-
nalen Alpenschutz-Konvention zu
engagieren.

Jede Nutzung der Natur miisse
einer Umweltvertr%iglichkeitsprﬁ-
fung unterzogen werden, forderte
der Wissenschafter. »3onst besteht
die Gefahr, daB sich Umweltschutz
aufdie ,Gettos Naturschutzgebie-
te* reduziert. ,»Gruppenegoisti-
sches Verhalten“ filhre zu einer
Beschréinkung auf , enge sektorale
Ziele* statt zu einem notwendigen
Umweltbewuﬁtsein.

und Umweltschutz fiir die neunziger Jahre

Umweltschutz als glaubhafter
Aktionismus

Die Alpenvereinsjugend nehme
mit ihren Aktionen eine Vorbild-
funktion ein, erklirte die Landes-
jugendfﬁhrerin.des Salzburger Al-
penvereins (OAV), Marianne
Wartbichler. Sie sehe ihre priméire
Aufgabe in der Umwelterziehung

* und ergreife somit Initiativen, die

nicht in den Vereinsstatuten
festgelegt seien.

Die Frage, welche Umweltorga-
nisation mit wem zusammenarbe;-
ten diirfe, sei ,.ein Relikt aus dem
osterreichischen politischen La-
gerdenken®, stellte Martin Uitz
von der Salzburger Land-Touris-
mus-Geselischaft fest,

Der OAV misse in die
politischen Gremien hinausgehen,
wo auch die Skologischen Ent-
scheidungen fallen, sagte Uitz.
Gerade in den offentlich-rechtlich
organisierten Fremdenverkehrs-
verbinden konnten die Alpenver-
einsmitglieder eine Lobby bilden.

DaB der Alpenverein an einem
»politischen Vollzugsdefizit* lej-
det, bestitigte unter anderem der
Vorsitzende Christian Smekal,
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KLEINE ZEITUNG - 23. April 1990
KURTIER = 23. Apri
. April 1990

- | | Widerstand, wenn Baumaschinen kommen - andere winken mit Tausendern

Alpenverein geht fiir die
Umwelt auf die StraBe

Alpenverein hesch

lieBt:

Sunden wieder gutmachen

VON WOLFGANG RAUSCH AUS SALZBURG

Oberschattet von der Grundsatzfrage, ob man weiter nur ein
Bergsteiger- oder auch ein Naturschutzverein sein sollte, dis-
kutierte der Alpenverein in Salzburg Strategien zur Rettung

der Alpen.

DaB die Alpen ,.in Not* sind - soder °

Aufhiinger der dreitigigen gemeinsa-
men Arbeitstagung der Alpenvereine
Osterrcichs, Deutschlands und Siid-
tirols —, daran trigt man ein erkleck-
liches MaB an Mitschuld und gesteht
dies auch offenherzig ein. ,.Jn einem
1962 anléBlich der 100-Jahr-Feier im
Auftrag des Alpenvereins gedrehten
Film wurde mit groBem Stolz mitge-
teilt, daB die Alpenvereinshiitten
nun mit Zentralheizung und Bidern
sowie mit befahrbaren Versorgungs-
wiigen ausgestattet sind. Uber die
unweigerlichen Folgen machte man
sich damals offeribar noch keine Ge-
danken*, sei hier nur eine besonders
aussagekriftige  Feststellung  aus
cinem der fiinf Arbeitskreise heraus-
gegriffen.  Ohne  Beschénigung
brachte man das Dilemma auf den
Punkt: ..Der Alpenverein war durch

Jahrzehnte ein Forderer und guter
Nachbar der einheimischen Bevolke-
rung. Er war dabei aber auch der In-
itiator des Tourismus und dadurch
mitverantwortlich fur die daraus ent-
standenen Probleme in den Bergge-
bieten.”” Obgleich hinter den Kulis-
sen noch ein Richtungsstreit tobt:
Lingst hat sich der Alpenverein ~
nicht zuletzt unter dem Druck der
jiingeren Gene ration — auch zu einer
Naturschutzorganisation entwickelt.
Dr. Heinz Jungmeier, Vorsitzender
des Landesverbandes Kiirnten, der
den Arbeitskreis . Organisation und
Koordination der Naturschutzar-
beit™ leitete, in der Berichterstat-
tung: ..Der Alpenverein versteht sich
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Dr. Heinz Jungmeier, der Vorsitzen-

de des OAV-Kirnten war ebenfalls
Tagungsteilnehmer. {Foto: Stoflin)

im Rahmen des umfassenden Natur-
und Umweltschutzes als Anwalt, in
erster Linie alpiner Natur.*"

Aus diesem Selbstverstindnis er-
geben sich eine Reihe von MaBnah-
men und Forderungen. Kernpunkt:
Der Alpenverein — so ein eindeutiger
Wunsch - moge die Natur- und Um-
weltschutzarbeit ausbauen und hie-
fiir die personellen Voraussetzungen
schaffen. Man méchte ein Gegenge-
wicht zum staatlichen Planungsmo-
nopol werden. Als Ziele hat man un-
ter anderem die SchafTung einer alpi-
nen Umwelidaten bank und die In-
tensivierung der Zusammenarbeit

mit dem Deutschen und Siidtiroler
Alpenverein definiert.

Geradezu revolutionir die Forde-
rungen des Arbeitskreises , Hiitten
und Wege*. Unter dem Motto, zu-
riick zu Einfachheit und Bescheiden-
heit, sollen die Alpenvereinshiitten
wieder ihre urspritngliche Schutz-
funktion bekommen. Sogenannte
,.alpine Gasthduser* (z. B. die Dr.-
Mehrl-Hiitte in'der Innerkrems) soll-
ten anderen Funktionen zugefiihrt
werden. Wire dies nicht moglich, sei
an ein AbstoBen zu denken. Auch
neue Wege diirften nicht mehr er-
richtet werden.

Interessante Visionen horte man
auch hinsichtlich des Nationalparks
Hohe Tauern. Er sei eine Chance, ein
Modell fiir eine zukunftstrichtige
Berglandwirtschaft, die sich als einer
.Schule der Nation" verstehen
konnte, zu entwickeln.

Keine Probleme hat der Alpenver-
ein mit den neuen Sportarten im al-
pinen Raum. Im Arbeitskreis ,,Na-
turschutz ein Hemmnis?* (Leiter war
der Kirntner Ing. Bjorn Zedrosser)
sagte man ja zu Sport mit Einsicht.
Die Unsitte, mit Bergridern auf
Wanderwegen steigen und im Gelén-
de zu fahren, lehnte man allerdings
kategorisch ab.

Das Symposium ,,Alpen in Not*
versteht sich als Gedankenwerkstatt.
Entscheidungen iiber den kiinftigen
Kurs muB die Hauptversammlung,
die im Herbst in Linz zusammentre-
ten wird, treffen. An Entscheidungs-
grundlagen sollte es dabei nicht
mangeln. Erster Vorsitzender, Un-
iv.-Prof. Dr. Christian Smekal, der
DAV und AVS zur Bildung einer al-
pinen Handlungsgemeinschaft auf-
rief, versprach, bis zu dieser Tagung
ein Naturschutzprogramm fertigzu-
stellen. .

Die ..Dr. Mehrl-Hiitte* in der In-
nerkrems soll ebenfalls wieder als
Schutzhaus und nicht als ., Alpen-
vereinshotel* dienen.  (Foto: FeBl)

Angesithts der drohenden
Alpen-Apokalypse mutiert der
Alpenverein offenbar vom eli-
tdren Wander- und Kartogra-
phieklub zur konfliktfreudigen
Umwelt-Truppe. Wenn die At-

mosphdare am Symposium , Al-

pen in Not" im Salzburger
KongreBhaus vom vergange-
nen Wochenende nicht triigt,
so werden die Politiker bald
einen gehdrigen Druck des
700.000 Mitglieder zdhlenden
Vereins zu spiiren bekommen.

Ein Sprecher der OAV-Bun-
desjugendfiihrung: , Wir wol-
len im Sinne des Umweltschut-
zes auch Aktionismus, der auf
die StraBe geht!* — Ein Kirnt-
ner Sektionsmitglied: , Wir

. e

Bilder: Spiess, Archiv

Alpenverein riistet zum Kampf fir unberiihrte Natur, Vorsitzender Prof. Smejkal (kleines Bild) droht mit Riicktritt

sind far aktiven Widerstand,
wenn die Baumaschinen vor
der Tiire stehen!” — Ein Funk-
tiondr der Salzburger Stadt-
Sektion: , Aktionismus ist un-
verzichtbar!”

Auch Mitglieder des Deut-
schen Alpenvereins sind der
Meinung: ,Unsere Aktionen
mussen politischen Druck aus-
uben!* Und: ,Zusammenar-
beit mit Gruppen wie Green-
peace, World Wildiife Fund
und Robin Wood ist nétig."

Man kennt die Schwierig-

keiten engagierten Umwelt-
schutzes.  AV-Mann  und
Rechtsanwalt Helmut Hiittin-
ger: ,Unsere Gegner sind im
Gegensatz zu uns hauptberuf-
lich tétig und haben das Kapi-
tal." Wastl Worgétter, Spit-
zenbergsteiger und AV-Mann
aus Saalfelden, formulierte es
drastisch: ,Wir haben nur un-
sere Glaubwirdigkeit, die an-
deren winken mit den Tausen-
dern.”

Die Umstrukturierung eines
Vereins-Sauriers geht aber

nicht chne Verwundungen ab.
Es setzte bei einer Diskussion
im Rahmen des Symposiums
am Sonntag heftige Kritik an
den Fuhrungsspitzen der Al-
penvereine. Umweltaktive
Sektionsflihrungen  wiirden
von der eigenen Vereinslei-
tyng als griine Spinner denun-
ziert, wichtige Veranstaltun-
gen wie das Symposium ,Al-
pen in Not" von den Vereins-
granden blockiert, engagierte
Mitglieder von Aktionen wie
jene gegen die Atomlobby

nach der Katastrophe von
Tschernoby! zurtickgepfiffen.
Der konkrete Vorwurf an
den 1. Vorsitzenden des
Osterreichischen  Alpenver-
eins, Profesor Smejkal, er ver-
widssere interne Griin-Diskus-
sionen in der Offentlichkeit
und leite etwa eine Diskussion
um Tempo 80/100 bewuft in
Konfusion, reizte den AV-Vor-
mann derart, daB er meinte, er
kdnne auch jederzeit von die-
sem Amt zurucktreten
ROMAN HINTERSEER m
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Symposium »Alpen in Not«

Salzburg, 20. — 22. April 1990

Fachbeitrage des Oesterrsichischen Alpenvereins
Serie: Alpine Raumordnung Nr. 4, 1990

Teilnehmerverzeichnis
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Arbeitskreis |
NACHNAME VORNAME VEREIN

Borsutzki Wolfgang
Engelhardt  Gretel
Fischer Burkhard
Fuchs Ulrich
Grabner Herwig
GroB Helmut
Guthler Fritz
Hanna Anneliese
Hartl Ulrike
Hinterstoisser Nikolaus
Hoépperger  Heinz
Jahn Diane
Jungmeier  Heinz
Kaaserer Bernhard
Kafer Fritz
Kampel Josef
Kampusch  Peter
Maier Franz
Malzer Adolf
Mayr Raimund
Meigel Sabine
Motschmann H.
Muller Sabine
Orieschnig  Elvira
Preind| Toni
Refter Wolfgang
Schimmel Axel
Schlemmer Hermann
Schuhbock  Christian
Seslos Renate
Speer Franz
Ullrich Elfiede
Vanek Engelbert
Vonmetz Luis
Wagner Alfred
Wiechenthaler Distmar
ZUhlke Karl-Heinz

DAV

OeAV
OeAV
DAV

OsAV
DAV

DAV

OeAvV
OeAV
OeAV
OsAV
OeAV
OesAV
OsAV
OeAV
OeAV
OsAV
OeAV
OeAV
OeAV
DAV

DAV

OecAV
OeAV
AVS

OeAV

OeAV
OeAV
OCeAV
DAV
OeAV
OcAV
AVS
DAV
OsAV

SEKTION

Oberland
Warnsdorf/Krimml
Neugablonz
Oberland
Spittal/Drau
Oberland
Memmingen

Wien
Liesing/Perchtoldsd.
AG Berg- u. Naturw.
Gesamtverein
Millstatt

LV Kérnten
KitzbUhel
Weitwanderer
Wallersee
Klagenfurt

Fachgr. Natur/Umw.
Badgastein
Gesamtverein
Freising

Kaftotitz
Klagenfurt
Spittal/Drau
Hauptleitung
Gesamtverein

Amstetten/Euratsfeld
Wiener Lehrer
Imst/Oberland
Gesamtverein

TK Linz

Amstetten
Hauptleitung

Essen
Gesamtverein

Arbeitskreis 1l

NACHNAME  VORNAME VEREIN

Bo6hm Walter
Borsutzki Wolfgang
Brugger Rainer
Engelhardt  Grefel
Ernst Kurt

Fliri Franz

Fliri Katharina
Fried| Gerhard
Froelich Hans
Gamon Gerhard
GliBmann Barbara
Grossmann  GUnther
Guggenbichler Herbert
Haus! Alols
Hammer Karl
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OsAV
DAV

OeAV
OeAV
OeAV

SEKTION

Kirchbichl
Oberland
Matrei/Osttirol
Wamsdorf/Krimml
Hochfilzen

Gesamtverein
Sudbayr. Sektionenv.
Tittmoning
Oberland
Kossen/Reith i.Winkl
Hauptleitung

Bad Reichenhall
Wien

OeAV
OeAV
OeAV

OecAV
OeAV

OcAV
DAV

OeAV
OeAV
DAV

OeAV
OcAV
OeAV
OeAV
OecAV
OeAV
OeAV
OeAV
OeAV
OeAV
OeAV
OsAV
OeAV
OeAV
DAV

OeAV
OeAV
OsAV
OeAV

Brixen/Thale
Spittal/Drau
Millstatt
MUnchen
Wien
imst/Oberland

Neugablonz/Enns
Memmingen
Badgastein
Nederlandse Bergsp.
Oberland
Wienerland

Winklern/Mélltal
Lungau

TK Linz
Imst/Oberland
Lammertal
GroBraming

Bad Reichenhall
Matrei/Osttirol
Pfarrkirchen
Murau

Enzian

Zillertal
Oberland
Lambach
Spittal/Drau
Warnsdorf/Krimm!
Lechtal

Arbeitskreis I

VORNAME  VEREIN

Hopfensperger Oswald
Jahn Diane
Jungmeier  Michael
Karl Johann
Kleinsasser  Christine
Knabt Gerhard
Kremser Harald
Lehner Karl
Lorenz Eva
Malzer Adolf
Molenberg  A.J.
Muahlbauer  Birgit
Nitsch Walter
Oberwalder Louis
Pinter Werner
Pressler Hans
Rafetseder  Otto
Reinstadler  Gallus
Rettenbacher Heinrich
Salzwimmer  Helmut
Schmidberger Anton
Schneeberger Fried!
Schwenke Heinrich
Siebenhofer  Erika
Stachelberger Karl
Steger Paul
Stettmayr Helen
Svitil kurt
Trojer Elfiede
Walter Wilfried
Wolf Bertram
NACHNAME
Benedikter  Gerold
Decker Thomas
Dlouhy Gerhard
Eder Stefan
Eisner Heinrich
Eisner Erka
Engelhardt  Gretel
Gossler Wilhelm
GroBmann  Martha
Harrer Martin
Hauschild Ulrich
Heller Sabine
Hippmann  Franz
Héger Manfred
Jager Hansjérg
Jurenda Andreas
Kafer Karin
Kleinsasser  Christine
Krebitz Markus
Kremser Harald
Lackner Alois
Lainer Ferdinand
Lang Viktor
Mair Gerald
Malzer Adolf
Matz Gerhard

OecAV
DAV
DAV
OeAV
OsAV
OeAV
OeAV
OesAV
OeAV
OeAV
DAV
OeAV
OTK

OeAV
OeAV
OsAV
OsAV
OesAV

OsAV
OeAV
OeAV
AVS

OeAV
OsAV

SEKTION

Gesamtverein
Zweibrucken
Memmingen
Akad. Graz
Akad. Innsbruck
Akad. Innsbruck
Warnsdorf/Krimml
Admont
Kossen/Reith i Winkl
Linz

Hannover
Imst/Oberland

Gesamtverein
Landesjugend Wien
Ldjgf. Stelermark
Wien

Vorarlberg

Winklem/Mélltal
Lend/Dienten
Spittal/Drau
Hauptleitung
Badgastein
Landesverband NO

qurl Hubert AVS Hauptleitung
Mglsfer Georg DAV AusschuB Schutz Bgw.
Millinger Georg OCeAV  Waidring
Molenberg  A.J. OeAV  Nederlandse Bergsp.
Neef Alexander DAV Munchen
Nikolaus Glnther  OeAV  Linz
Pobischer Gerthard  OeAV  Pongau
Primmetzhofer Franz DAV
Raofelsberger  Fritz OeAV  Kirchbichl
Rausch Wolfgang OeAV
Reidinger Rudolf OeAV  Reichenau
Renzler Norbert  OeAV  Gesamtverein
Réhle Heinz DAV Gesamiverein
RoBler Ofto OeAV  Kufstein
RuBmann Kurt OeAV  Molin
Schaufier Hans OeAV  Braunau
Schmid Christoph OeAV  Ofztal
Schén Bernhard  OeAV
Schwab Paul
Seiberl Karl DAV Berchtesgaden
Sichler Haymo OeAV  GroBraming
Siegert Alfred DAV Gesamtverein
Staudinger  Silvia OeAV  innsbruck
Steiger Siegfied  OeAV  Kirchdorf/Krems
Stoib Siegfried DAV Dusseldorf
Tlischendorf  Wilhelm  OeAV  Hallein
Ulirich Hans.!. OeAV  TK Linz
Uloth Thomas DAV Warzburg
Unegg Franz OeAV  Klagenfurt
Unschaden  Robert OeAV  Wolfsberg
Webhofer Christine  AVS
Wellmann  Heide OeAV  Gmunden/Laakirch.
Zedrosser Bjémn OeAV LV Karnten
Arbeitskreis IV
NACHNAME VORNAME VEREIN  SEKTION
Adam Klaus DAV Saarbricken
Allgdwer Gerthard DAV Uim/Donau
Binder Annemarie DAV Leipzig i.Mlinchen
Bodner Ino OeAV  Spittal/Drau
Burger Roman AVS
Butzké Fritz DAV Heidelberg
Desatz Alfred OeAV LV Salzburg
Dopplinger  Rudolf OeAV  Enzian
Drescher Christian  AVS Meran
Ehm Eckart OeAV  Gesamtverein
Engelhardt  Gretel OeAV  Wamsdorf/Krimml
Engldnder  Harald OeAV  Salzburg
Feller Thomas  OeAV  Késsen/Reith i.Wink
Fuchs Josef DAV Sudeten
Gallonefto  Michelle  AVS
Cedicke Ludwig DAV Mdnchen
Gold Rudoif DAV Bergfreunde Rheydt
Graf Werfied ~ OeAV  Gesamtverein/HA
Granditsch  Franz OeAV  Molln
Gruber Georg DAV Gesamtverein
Hc_rfl Wilhelm  OeAV  Liesing-Perchtoldsd.
Heidinger Hartmut  OeAV  Ldgjf. Steiermark
Heidinger Hartmut  OeAV LV Steiermark
Herzog Fiedrich ~ OeAV  Wamsdorf/Krimml

Hintme Adoif OeAV  Kirchbichl
Hojas Peter OeAV  Bruck/Mur
Kafer Erika OeAV  Weitwanderer
Kanzler Hermann  OeAV St Palten
Koder Eduard OeAV  Villach
Kécher Fried| DAV Karlsbad
Kogler Waitraud OeAV  Gesamtverein
Kremser Haraid
Kutschera Hermann OeAV 1K Linz
Lipovits Gerthard OeAV OGV
Mahlknecht Michael  AVS Bozen
Malzer Adolf OeAV  Badgastein
Messner Ludwig
Molenberg  A.J. OeAV  Nederlandse Bergsp.
Motschmann H. DAV Kattowitz
M_Ohlbouer Ludwig DAV Freilassing
Nitsch Gisela OeAV  Wienerland
Olsgcher Erich OeAV  Winklem/Mdlltal
Prglbisch Herbert  OsAV  Reichenberg
Rem] Georg DAV Passau
Rodinger Hans OeAV  Akad. Wien
Schiachtbauer Sepp DAV Freilassing
Schnotzinger Siegfied OeAV  Vécklabruck
Schén Bernhard  OeAV
Scholz Fridolin DAV Heidelberg
Spruzina Karl OeAV  Wien
Steiner Klaus-D. OeAV  Baden
Tochterle Luis OeAV  Gesamtverein
Unterlechner Franz AVS Hauptleitung
Waizkarsch  Herbert OeAV  Lambach
Weber Peter DAV Gesamtverein
Wolter Bemhard DAV Dusseldorf
Zesch Max DAV Halle
Zoliner Hans DAV Gesamtverein
Arbeitskreis V
NACHNAME VORNAME VEREIN  SEKTION
Bachler Georg OeAV  Lammertal
Badegruber  Alois OeAV  Lambach
Becke Max OeAV  Leoben
Bertsch Josef OeAV  innsbruck
Binder Andreas
De Zordo Hans OeAV LV Karnten
Decker Gerlinde DAV Zweibricken
Duymelinck Monique OeAV  Viaamse Bergsp.
Engelhardt  Gretel OeAvV  Warmnsdorf/Krimml
Fiedler Thomas DAV Oberland/Manchen
Fritz Peter OeAV  EdelweiB
Gd.n‘ner Georg OeAV  Salzburg
i ir Karl OeAV  Matrei a.Brenner
Griehser Barbara  OeAV  Salzburg
Guggenberger Susanne  QeAV Spittal/Drau
Hagleitner  Dietmar  QeAV Waidring
HaBlacher  Pefer OeAV  Gesamiverein
Hgiselmoyer Paul OeAV LV Salzbur
Hinteregger  Ludwig OeAV  Amstetten/Euratsfeld
Hoger Manfred
Hofer‘ Peter AVS Hauptleitung
ngplchler Walter OeAV  Pongau
Hdtinger Helmut ~ OeAV  Spittal/Drau
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Jahn Dorothea OeAV  Millstatt Pree Johann  OeAV  GroBraming
Kals Roland QeAV Reif Georg DAV Trostberg
Karl Helmut DAV Mdnchen Riccabona  Siegbert Tiroler Landesreg.
Kerschbaumer Erwin AVS . Kaltem Sailer Georg DAV Oberland
Kieinsasser ~ Christine  OeAV  Wien Sailer Gethard OeAvV  OGV
Kloiber Norbert DAV Memmingen Sanin Peter AVS Kaltern
Koller Albert DAV Freilassing Scheuch Heimo OeAV  Spittal/OG Kolbnitz
Kraus Franz OeAV  Amstetften Schimmel Axel
Kremser Harald Schmied Gero OeAV  Admont
Lend| Wolfgang Salzb. Landesreg. Scholz Ursula DAV Heidelberg
Macher Friedrich OeAV  Austria Schraffl Kuno AVS Hauptleitung
Machhémd!  Martin OeAV  Spitz ; Seelos Renate OeAV  Imst/Oberland
Malzer Adolf OeAV  Badgastein Slupetzky Heinz OeAV  Salzburg
Marfin Hans-W., DAV Oberland Steindlegger Gerald OeAV 1K Linz
Matl Peter OeAV  Ldjgf. Salzburg Strasser Gernot OeAV  Braunau/Inn

" Meiberger  Ulrike OeAV  Lofer Trichtl Gerhard OeAV  Weitwanderer
Meigel Sabine DAV Freising Uitz Martin
Mohr Andreas DAV Jugend Manchen Wimmer Anton OeAV  Saalfelden
Nagler Traute OeAV  Kufstein Wster Herbert DAV Hamburg
Noggler Bernd OeAV  Landeck Wurm Edeltraut OeAV  Lungau
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