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Gtastropoden aus den Losensteiner Schichten der Umgebung von
Losenstein (Oberdsterreich)

4. Teil: Archaeogastropoda und allgemeine Bemerkungen zur Fauna
Von Heinz A. KOLLMANN 1)

(Mit 7 Tafeln)

i IGCP Projekt 73/I/58: Mid Cretaceous Events

UN Manuskript eingelangt am 30. November 1981

Zusammenfassung

_ Im vierten und letzten Teil der systematischen Bearbeitung der Gastropoden aus
den Losensteiner Schichten der Umgebung von Losenstein werden folgende Archaeo-
gastropoda beschrieben: Nummocalcar planus n. sp., Patelle sp. 1 und sp. 2, Monodonta
(Osilinus) sp., Gibbula bicarinata n. sp., Calliostoma infractornata BENKO-CzZABALAY,
Astele convexa n. sp., Trochus omnigranosus n. sp., cf. T'rochus (nov. gen. ?) sp., Tectus sp.,
Discotectus texanus (ROEMER), Foliotina austriaca n. gen. n. sp., Holiotina turbinata
(Worrr), Helicocryptus radiatus (SOWERBY), Homalopoma fastigata n. sp., Homalopoma
cf. goupiliana (D’OmBIGNY), Neritopsis sp., Neritoma (Neridomus) cf. cenomanensis
(REPELIN), Neritoma (Neridomus) cf. taramelli (PmroNa), Otostoma pustulata (THOMAS &
PreRON), Neritoplica sp., Deianira sp. 1 und sp. 2, Rissellotdea ? sp., Nododelphinula sp.,
Helicacanthus cf. guerangeri (D’ORBIGNY).

Allgemeiner Teil: Die Zusammensetzung der Fauna ist fir den tethischen Klima-
bereich typisch. Es wurden Bewohner weicher Béden und des Felslitorals nachgewiesen.
Neben den vorherrschend marinen Gastropoden treten Formen des Brack- und Sifwas-
sers auf. Die Fauna hat ihren Ursprung in Seichtwasserbereichen am Siidrand des Ultra-
pienidischen Rickens und wurde zusammen mit dem Gesteinsmaterial in Form von Tur-
biditen im Sedimentationsraum der Losensteiner Schichten abgelagert. Biostratigraphisch
ist sie in das mittlere bis obere Albien einzustufen.

Die friheren Teile dieser Arbeit sind in den Bénden 80, 81 und 82 der Annalen des
Naturhistorischen Museums Wien erschienen.

Summary

The fourth and last part of the monograph on the gastropods of the Losenstein
Formation gives a systematic description of the Archaeogastropoda. The 27 taxa are
listed in the German summary. Eoliotina n. gen. of the family Liotiinae is newly described.
Its generic diagnosis is: Low spired shell, whorls keeled, with distinet axial ribs and weak

1 Anschrift des Verfassers: Dr. Heinz A. KorLiMaNN, Geolog.-Paldont. Abteilung,
Naturhistorisches Museum, Burgring 7, Postfach 417, A-1014 Wien, Austria.
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spiral ribs. Hollow spines on the keel. Basis convex, with spiral ribs and growth lines,
broadly umbilicate. Aperture rounded, palatal lip, basal lip and lower part of columellar
lip heavily thickened, the latter protruding into the umbilicus. Lips reflected on the
exterior of the shell (translated from the German).

General conclusions: The gastropod fauna is typical for the Tethyan realm. It consists
of inhabitants of rocky shores and of soft bottoms. Besides of the dominant marine gastro-
pods inhabitants of brackish water and of freshwater have been recorded. It has been
_ concluded that the fauna has been living on the South slope of the ,,Ultrapienidic Ridge*‘.
It has been transported into the turbiditic Losenstein formation together with the other
rock material.

The first three parts of this monograph have been published in the volumes 80, 81,
82 of the Annalen des Naturhistorischen Museums Wien.

Ordnung: Archaeogastropoda
Unterordnung: Macluritina
Superfamilia: Enomphalacea
Familia: Euvomphalidae

Genus Nummocalcar COSSMANN 1896

Nummocalcar planus n. sp.
Tafel 1, Fig. 1—3
Name: planus = lat. abgeplattet, flach. )
Holotypus: Naturhistorisches Museum Wien, ‘Geologisch-Palidontolo-
gische Abteilung, 1981/62/1.
" Locus typicus: Stiedelsbachgraben 308/6.
Stratum typicum: Losensteiner Schichten.
Diagnose: Nummocalcar mit flachen, median tief eingeschniirten Um-
gangen. Basis flach, mit zahlreichen Knoten. Nabel von kraftigem, quer ge-
ripptem Band umgeben.

Beschreibung: Das ziemlich kleine Gehéuse ist flach kreiselformig und
besteht aus 5 Umgéingen. Der Protoconch ist flach und glatt. Die iibrigen
Umgénge sind in der Mitte tief eingeschniirt. Oberhalb dieser Einschniirung
liegen zahlreiche schrage, langliche Knoten. Unterhalb sind die Umgéinge
flach und besitzen eine Reihe ebenfalls schrag stehender flacher Knoten. Im
untersten Abschnitt der Umgange befinden sich dreieckige Dornen, die die
Sutur gezackt erscheinen lassen.

Der letzte Umgang nimmt etwa die Halfte der Gesamthdhe ein. Gegen
die Basis ist ein scharfer Kiel ausgebildet, auf dem 18 Dornen liegen. Zu Be-
ginn des letzten Umganges ist die Basis vollkommen flach, sie ist aber auf der
letzten Umgangshalfte durch mechanische Einwirkung eingedriickt, so daB
sie schwach konkav erscheint. Auf der Basis befinden sich drei weit ausein-
ander liegende Knotenreihen. Um den weiten, innen getreppten Nabel liegt
ein Band, auf dem sich kriftige und sehr schwache, kurze radiale Rippen
abwechseln. Die Rippen erstrecken sich in den Nabel hinein. Die Miindung ist
sehr flach und gerundet rhombisch. Die Columellarlippe zeigt eine starke
Einbuchtung.
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MafBe: h b 1U Gw
52 13,1 4,0 120°

Diskussion: Nummocalcar planus n. sp. hat eine dhnliche Skulptur wie
N. dentatus (d’OrBIGNY, 1843), unterscheidet sich aber durch den engeren
Nabel und die wesentlich kraftiger ausgebildeten Querrippen um den Nabel.
Die Skulptur der Umgénge ahnelt auch der von Nummocalcar choubert:
(CoLrieNON, 1972). Diese vom Erstautor zu Delphinula gestellte Art hat jedoch
auf der Dorsalseite zahlreiche eng stehende Knétchen. Der Nabelrand ist nach
der Beschreibung CoLLIGNON’s rund.

Vorkommen: Stiedelsbachgraben, Aufschlufl 308/6.

Unterordnung: Patellina
Superfamilia: Patellacea
Familia: Patellidae
Genus Patello L1NNE 1758

Patella sp. 1
Tafel 1, Fig. 4—5

Material: 1 Exemplar (NHM 1981/62/2).

Beschreibung: Das nicht ganz vollstindige Gehause ist klein und hoch.
Vom nahezu zentral liegenden Apex gehen 15 kraftige Achsialrippen aus.
Zwischen diesen liegen jeweils 3 bis 4 feine Rippen. Die Anwachsstreifen sind
undeutlich. Der Aulenumrif} ist durch die starken Rippen gelappt. Die Innen-
wand konnte nicht freigelegt werden.

MalBe: Max. Durchmesser Hohe Gw.
9,5 6,5 77°

Diskussion: Eine generische Zuordnung des einen, unvollstdndigen
Exemplares ist nur bedingt moglich, da die Patellacea fast durchwegs durch
anatomische Merkmale unterschieden werden.

Vorkommen: Hoélleitengraben 7.

Patella sp. 2
Tafel 1, Fig. 6—7

Material: 1 Exemplar (NHM 1981/62/3).

Beschreibung: Das Gehduse ist maBig groB und hoch. Die nahezu
zentral liegende Apikalregion ist glatt und rund kuppelférmig. Darunter setzen
Radialrippen ein, die gegen die Mindung zu stdrker werden. Ihre Anzahl
betragt etwa 30. Zwischen diesen Hauptrippen befinden sich noch ein bis zwei
feine Radialrippchen. Die Anwachsstreifen sind Wulstformlg Der Mindungs-
umriB} ist breit elliptisch.

100110
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MaBe: Max. Durchmesser Min. Durchmesser Gw
20,4 18,7 83—90°

Diskussion: Fir Patella sp. 2 gilt das gleiche wie fiir die vorher be-
schriebene Form: Die genaue systematische Stellung innerhalb der Patellacea
ist nicht feststellbar.

Von Patella sp. 1 unterscheidet sich Patella sp. 2 durch die GroBe des
Gehéduses und die hohere Anzahl der Radialrippen.

Vorkommen: Holleitengraben 2.

Unterordnung: Trochina.
Superfamilia : Trochacea
Familia: Trochidae

Subfamilia: Monodontinae
Genus Monodonta LAMARCK 1799
Subgenus Osilinus PHILIPPT 1847

Monodonta (Osilinus) sp.
Tafel 1, Fig. 9—11

Material: 1 Bruchstick (NHM 1981/62/4).

Beschreibung: Von d>m sehr dickschaligen, méBig groBen Gehiuse
ist nur dzr letzte Umgang erhalten. Er ist schwach gewtlbt. Die Skulptur,
soweit sie noch erhalten ist, besteht aus groben Langsrippen, die durch schiefe
Anwachslinien in langliche Knoten aufgeldst sind. Sie setzt sich auf die Basis
fort, die vom itibrigen Umgang durch eine runde Schulter getrennt und
schwach gewolbt ist.

Die Mindung ist sehr schief, die AuBlenlippe schlieBt mit der Gehause-
achse einen Winkel von 70° ein. Die AuBlenlippe ist glatt und scharf. Der
Nabel ist von einer etwas eingesenkten, glatten Nabelplatte bedeckt. Auf der
oberen Hailfte der schiefen Columellarlippe liegt ein breiter, flacher Zahn.

MaBe: 10 b Gw
15 ' 21 105°

Diskussion: Gzhauseform und Skulptur sind fir die Gattung Monodonta
charakteristisch. Zu Osilinus wird das Bruchstiick wegen der Form und Lage
des Zahns auf der schiefen Spindel gestellt, obwohl Vertreter dieser Unter-
gattung im allgemeinen héher als die vorliegende Form sind.

Der bisher stratigraphisch tiefste Nachweis fiir Osilinus war das Danien.
Mit der neu aufgefundenen Form wird eine Reichweite bis tief in die Kreide
nachgewiesen.

Vorkommen: Holleitengraben, Aufschluf3 1.
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Subfamilia: Gibbulinae
Genus Gebbula Risso, 1826

Gibbula bicarinata n. sp.
Tafel 2, Fig. 13—16

Name: bicarinatus = lat. mit zwei Kielen.

Holotypus: Naturhistorisches Museum Wien, Nr. 1981/62/5.

Locus typicus: Holleitengraben bei GroBraming, Aufschluf 1.

Stratum typicum: Losensteiner Schichten.

Diagnose: MaBig groBles eng genabeltes Gehause, dessen Peripherie
durch zwei kraftige wellige Kiele gebildet wird. Schwacher Kiel auf der Basis.
Mindung oval, Spindel mit Zahn.

Beschreibung: Das Gehause ist kreiselférmig und besteht aus zwei
Umgangen. Der Protoconch ist nicht erhalten, auch ist der erste Umgang
stark abgerollt.

Die Umgange nehmen mafBig rasch an Gréfle zu und sind durch schwach
rinnenformige Suturen getrennt. Die Peripherie des letzten Umgangs wird
durch zwei kraftige wellige Kiele gebildet. Dazwischen liegt eine tiefe konkave
Zone. Oberhalb der Kiele ist das Gehause breit rampenférmig abfallend. An
der Sutur wird dieser rampenférmige Umgangsabschnitt durch einen schmalen
Wulst begrenzt. Dieser und die beiden peripheren Kiele bestehen aus hohlen,
dachziegelartig iibereinanderliegenden Knoten.

Die Basis ist konvex. Wenig unterhalb der peripheren Kiele tritt hier noch
ein dritter, wesentlich schwéacherer hinzu. Im letzten Umgangsviertel ist
auBerdem noch ein sehr schwacher vierter Kiel auf der ansonsten glatten
Basis zu beobachten.

Der Nabel ist eng und durch eine runde Schulter begrenzt. Die stark
schrage trapezformige Miundung besitzt einen scharfen AuBlenrand und einen
schmalen, stark konkaven Spindelrand. Am Ubergang von der Spindel zur
Basis tritt ein kraftiger Zahn auf. Die Basis ist breit ausgeschnitten.

MaBe: h b 10U Gw
8,6 10,1 7.7 100°

Diskussion: Gibbula bicarinata n. sp. unterscheidet sich von anderen
Vertretern der Gattung durch die beiden kraftigen peripheren Kiele. Es ist
dies ein Skulpturelement, das eher fiir die Zurcdnung zur Gattung Cirsochilus
sprechen wiirde, doch ist hier die Mindung oval. Die AuBenlippe ist bei
Cirsochilus durch einen Varix verdickt, die Basis nicht ausgeschnitten. Bei
Ghibbula bicarinata ist die Miindung dagegen gerundet trapezférmig. Die Spindel
ist am Ubergang zur breit ausgeschnittenen Basis mit einem Zahn versehen.
Diese Kennzeichen sprechen fiir eine Zuordnung zu Gibbula. Falls sich eine
grofere Verbreitung von skulpturméBig vergleichbaren Formen herausstellen
sollte, ware die Abtrennung einer Untergattung gerechtfertigt.

Vorkommen: Holleitengraben 1. '
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Subfamilia: Calliostomatinae
Genus Calliostoma SWAINSON 1840

Calliostoma infractornata BENKG-CZABALAY
Tafel 1, Fig. 8

1962 Calliostoma sociale CossMANN — BENEG-CzaBaray, Gastr. Mont. Bakony, p. 246,
pl. 5, fig. 4—5.

1962 Calliostoma cf. sociale CossMaANN — BENKG-CzaBavray, Gastr. Mont. Bakony,
p. 247, pl. 5, fig. 1—2.

1962 Calliostoma sp. BENKG-CzaBaLAY, Gastr. Mont. Bakony, p. 246, pl. 5, fig. 6—17.

1962 Calliostoma sp. BENK6-CzaBaLAY, Gastr. Mont. Bakony, p. 248, pl. 5, fig. 8—9.

1962 Calliostoma sociale infractornata BENKO-CzaBALAY, Gastr. Mont. Bakony, p. 248,
pl. 5, fig. 3.

Material: 1 Bruchstiick (NHM 1981/62/6).

Beschreibung: Das Gehduse ist mittelgro und trochiform. Die Spira
ist schwach konvex und besteht aus zahlreichen, sehr niedrigen Umgangen.
Die Sutur ist kanalikulat. Die Skulptur der Umgange besteht aus drei Langs-
rippen. Sie sind scharf, die obere, an der Sutur gelegene, ist etwas wellig.

Die Basis ist unvollstandig und dirfte glatt gewesen sein. Sie ist stark
gewOlbt und durch eine sehr flache Kante begrenzt. Die Spindel ist konkav.

MaBe: h b Gw
22 17 68° Spitze und Basis unvollstandig

Diskussion: Das Gehause ist tiberaus schlecht erhalten. Aufgrund seiner
Form und der Langsberippung wird es zu Calliostoma gestellt, obwohl die
diagnostisch wichtige Miindung fehlt.

Calliostoma sociale CossMANN (1916) aus dem Barremien von Orgon hat
ebenfalls drei Langsrippen, die allerdings schwach gekoérnt sind. Der Holo-
typus hat eine Gehdusehdhe von nur 8 mm. Die Spira ist etwas konkav, die
Suturen sind nicht kanalikulat wie bei dem hier beschriebenen Gehause, sondern
linienférmig. : .

Ubereinstimmung besteht dagegen mit den Formen, die BENK$-CZABALAY
(1962) in den Kreis um Calliostoma sociale gestellt hat (Calliostoma sociale,
Calliostoma sociale infractornata, Calliostoma cf. sociale, Calliostoma sp.,
Calliostoma sp. indet.). Sie zeigen durchwegs drei, teilweise gewellte Langs-
rippen. Die Suturen sind kanalikulat. Die Kante gegen die Basis ist durch
eine kraftige Langsrippe betont, die bei meinem Exemplar nicht zu beobachten
ist. Die Unterschiede in der Skulptur (verschiedene Ausbildung der Langs-
rippen) fallen meines Erachtens in die Variationsbreite einer einzigen Art. Da
sie mit Calliostoma sociale COSSMANN nicht iibereinstimmt, muB sie den Namen
des einzigen von BENKO-CZABALAY neu beschriebenen Taxons, Calliostoma
infractornata, tragen.

Vorkommen: Dachsgraben.

Zirc, Bakony (Ungarn), Albien.
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Genus Astele SWAINSON 1855

Astele convexa n. sp.
Tafel 2, Fig. 21—23

Name: Nach den konvexen Seiten des Gehauses.
Holotypus: Naturhistorisches Museum Wien, Nr. 1981/62/7.
Locus typicus: Losenstein 1.

Stratum typicum: Losensteiner Schichten.

Diagnose: Breit kegelformiges Gehduse, Umgénge mit 5 Knotenreihen,
deren oberste kraftiger als die iibrigen ist. Kante gegen flache Basis abgerundet.

Beschreibung: Das Gehéuse ist breit trochiform und besteht aus vier
schwach konvexen Umgangen. Jeder der Umgange hat finf Reihen starker
Knoten in gleichméaBigen Abstinden. Die oberste Knotenreihe ist kraftiger
als die iibrigen. Mit dem dritten Umgang setzt unterhalb der fiinf Knoten-
reihen ein Abschnitt weiterer, sehr feiner Knotenreihen ein, der bis zum letzten
Umgang zunehmend breiter wird. Hier treten neben den fiinf Hauptknoten-
reihen weitere finf Reihen bis zur Kante gegen die Basis auf. Diese Kante ist
gerundet, aber deutlich ausgepragt.

Die Basis selbst ist vollkommen flach und weit genabelt. Da sie etwas
abgerollt ist, kann die Anzahl der darauf liegenden Knotenreihen nur mit
mindestens finf angegeben werden. Um den Nabel herum liegt ein Kranz
kriftigerer Knoten. Der Nabelrand bildet einen rechten Winkel.

Die Mindung ist annahernd rechteckig und ziemlich schief. AuBlen- und
Innenlippe sind scharfrandig. Die Columellarlippe ist konkav.

MaBe: h b 1U Gw
12,0 12,6 8,7 85°

Diskussion: Eine &hnliche Skulptur wie Astele convexa n. sp. hat
Astele gillieront (P1cTET & CamPICHE). Es treten hier vier Hauptknotenreihen
pro Umgang auf, dazwischen liegen ein bis zwei feinere Knotenreihen. Die bei
Astele convexa unterhalb der Hauptknotenreihen liegenden sehr feinen Reihen
von Knoten treten nicht auf, Auch ist die Kante gegen die Basis bei 4. gillierons
scharf, bei 4. convexa dagegen rund.

Ein scharfer Kiel tritt auch bei der ,,Chalk*-Form Astele schliiters (WooDSs)
auf. Diese hat fiinf Knotenreihen und einen engeren Nabel als 4. convera.
Die Knoten sind stachelig.

Astele baculitarium (GeNITZ) (= Solarium baculitarium WEINZETTL )
ist wesentlich breiter als hoch. Wie bei 4. convexa ist die Basis durch einen
gerundeten Kiel abgesetzt. Die Skulptur besteht aus 6—8 Langsrippen, die
in regelmafigen Abstinden von schiefen Querfurchen unterbrochen werden.
Auf der Basis besteht eine Gitterskulptur.
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Astele duperreyt (D’ArcHIAC, 1846) ist hoher als A. convera. Die beiden
obersten der gekornten Léngsrippen sind am kraftigsten. Das Gehduse ist
wesentlich enger genabelt als 4. convexa.

Vorkommen: Losenstein 1. '

Subfamilia: Trochinae
Genus Trochus LINNE 1758

Trochus omnigranosus n. sp.
Tafel 2, Fig. 17—20
Name: nach der auf dem gesamten Gehduse auftretenden Granulierung.
Holotypus: Naturhistorisches Museum, Wien, Nr. 1981/62/8.
Locus typicus: Holleitengraben, Aufschluf 1.
Stratum typicum: Losensteiner Schichten.
Diagnose: MittelgroBes Gehduse mit flachen Umgingen. Flacher Zahn
im oberen Abschnitt der schiefen Spindel. Nabel ausgefiillt.

Beschreibung: Das Gehause ist trochiform. Es ist etwas breiter als
hoch, erhalten sind nur die letzten beiden Umginge, ein bis zwei Umgange
durften fehlen.

Die Umgange sind schwach konvex, die Suturen sind leicht eingesenkt.
Die Skulptur besteht aus gekérnten Langsrippen. Auf dem vorletzten Umgang
sind es sechs, auf dem letzten bis zu der gerundeten, aber deutlichen Kante
gegen die Basis, neun. Bei der Miindung tritt noch eine zehnte Langsrippe
hinzu.

Die Basis ist schwach konvex. Zwischen Kante und Nabelgegend treten
zuerst sechs gekérnte Langsrippen auf, gegen die Miundung zu kommen noch
zwei weitere dazu, so daf hier insgesamt 8 Langsrippen vorhanden sind.
Um die Nabelgegend selbst ist das Gehause glatt.

Die Miundung ist annahernd viereckig. Die Spindel ist schief und besitzt
in der oberen Halfte einen flachen Zahn. Sie setzt sich nach oben zu in das
Gehausezentrum fort und biegt hier in eine sehr schmale parietale Verdickung
um, die den Nabel fast vollstindig ausfiillt. Der gri3te Teil der Parietallippe
ist nicht verdickt, die Miindung ist daher nicht zusammenhéngend. Die Auflen-
lippe ist stark prosoklin. Sie ist so wie die Basis scharf und innen glatt.

Mage: h (erg.) b 10 Gw
9 (11) 12,5 9,0 90°

Diskussion: Die Skulptur auf den Umgéangen und auf der flachen Basis,
in Verbindung mit der schiefen Spindel, die mit einem flachen Zahn versehen
ist, sprechen fiir die Zuordnung der hier beschriebenen Form zu Trochus.
Damit handelt es sich hier um den weitaus altesten bekannten Vertreter dieser
Gattung.
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‘Es erhebt sich damit natiirlich die Frage, ob die genannten Kennzeichen
unabhéngig voneinander in verschiedenen geologischen Epochen entwickelt
wurden, das heiBt, ob T'rochus polyphyletisch ist. Diese Frage ist zur Zeit nicht
zu beantworten. Aufschlu dariber wird nur eine genauere Kenntnis der
tropischen kretazischen und alttertiaren Gastropodenfaunen bringen.

Vorkommen: Holleitengraben 1.

cf. Trochus (nov. gen. ?) sp.
Tafel 2, Fig. 24—25

Material: 2 Bruchstiicke, ein stark abgerolltes Gehause (NHM 1981/
62/9—11).

Beschreibung: Die Gehause sind klein und breit trochiform. Sie beste-
hen aus drei Umgéngen, die niedrig und flach sind. Die Suturen sind linien-
formig. Die Skulptur besteht aus sechs schwachen Knotenreihen pro Umgang.

Der letzte Umgang nimmt 2/, der Gesamthohe ein. Seine schwach gew6lbte
Basis ist durch eine scharfe Kante abgesetzt. Nahe der Kante liegen zwei
kraftigere Langsrippen, gegen das Zentrum zu folgen zahlreiche feine, eng
stehende Langsfaden.

Die Mindung ist sehr schief, gerundet rechteckig und parietal unter-
brochen. Die Auflenlippe und die Spindel liegen nahezu in einer Ebene. Die
Innenlippe ist iiber den Nabel umgeschlagen. Um den Ansatz der Spindel
herum ist eine leichte Furche ausgebildet. Die Spindel selbst ist etwas gewun-
den und sehr schief. Sie tragt einen sehr breiten Zahn, auf dem drei Hécker-
chen liegen. Die breit ausgeschnittene Basallippe und die Palatallippe haben
innen weit auseinanderliegende Faltchen.

MaBe: h b 1U Gw
5,6 6,7 1,5 85°
4,5 5,6 1,2 78°

Diskussion: Die schlecht erhaltenen Gehause sind zu den Trochidae
zu stellen. Dafiir spricht das breit trochiforme Gehause, die Skulptur und die
Tatsache, daf3 die Palatal- und die Columellarlippe in einer Ebene liegen. Der
Unterschied zu T'rochus liegt in dem sehr breiten Zahn und dem vollstindig
bedeckten Nabel, wahrend bei dieser Gattung ein mehr oder weniger breiter
falscher Nabel auftritt.

Bei Tectus endet die Spindel unten in einem Knoten, wahrend er bei den
hier beschriebenen Gehausen in der Spindelmitte liegt. AuBerdem hat Tectus
immer zahlreiche Umgéange.

Vorkommen: Holleitengraben 1, 2, 6.
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Genus Tectus MONTFORT 1810

Tectus sp.
Tafel 3, Fig. 26—29

Material: 2 Bruchstiicke (NHM 1981/62/12, 13).

Beschreibung: Die Gehause sind mittelgrol und bestehen aus vier
flachen Umgéangen. Die Suturen sind rinnenformig. Der erste Umgang ist glatt.
Die iibrigen Umgénge besitzen vier Knotenreihen, von denen die obere und die
untere kraftiger als die beiden mittleren sind. Die Kante gegen die Basis ist
gerundet. Diese ist bei beiden Stiicken verdriickt, diirfte aber urspriinglich
flach gewesen sein. Sie ist mit sieben Reihen feiner Knoten verziert. Im Zen-
trum befindet sich ein glattes Nabelfeld mit einer undeutlichen Rinne. Die
Miindung ist nicht erhalten. Im Gehauselingsschnitt zeigt sich eine Spindel-
falte und eine sehr dicke Spindel.

Mafle: h b Gw
10,7 11 (verdriickt) 70°

Diskussion: Die beiden Gehause sind zwar sehr schlecht erhalten, die
Zuordnung zur Gattung Tectus (sensu lato) ist aber aufgrund des Nabelfeldes,
der Spindelfalte und der Gehauseform vorzunehmen.

Vorkommen: Losenstein 1.

Genus Discotectus FAVRE 1913

Driscotectus texanus (ROEMER)
Tafel 3, Fig. 30—34

1888 Trochus texanus ROEMER, Oberturone Kreide von Texas, p. 293, pl. 21, fig. 13.

1947 Trochus (Tectus) texanus ROEMER — StaNTON, Comanche pelecypods and gastro-
pods, p. 57, pl. 48, fig. 2—6.

1955 Tectus (Tectus) texanus (ROEMER) — AriisoN, Baja California, p. 410, pl. 40,
fig. 1—2.

21971 Discotectus sp. SoBL, North American gastropoda, p. 1615, fig. 4, Nr. 2a—b.

1970 Discotectus geinitzic (REUSS) — WoOLFF, Tennboden, p. 18, pl. 1, fig. 4—5.

non: 1894 Trochus texanus ROEMER — CragiN, New and little known inverte-
brata, p. 11.
1895 T'rochus texanus ROEMER — CRAGIN, Belvidere beds, p. 378.
1924 Trochus texanus ROEMER — TWENHOFEL, ,,Dakota‘‘ formation of

Kansas, p. 57, pl. 9, fig. 4.
1940 T'rochus texanus ROEMER — STAINBROOK, Gastropoda of the Kiamichi
shale, p. 707, pl. 33, fig. 10—11.

Material: 1 vollstindiges Exemplar, 3 Bruchstiicke (NHM 1981/62/
14—17).

Beschreibung: Die Gehause sind ziemlich klein trochiform und ungefahr
so breit wie hoch. Sie bestehen aus ca. 5 Umgangen. Diese haben fiinf etwas
wellige Langsrippen, von denen die unterste bei einem Exemplar etwas starker
ist. Mit der dritten Rippe von unten springt die Gehausewand etwas zuriick,
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die oberste Rippe ist von den iibrigen etwas abgesetzt und liegt unmittelbar
der Sutur an.

Auf dem letzten Umgang, der die Halfte der Gesamthshe einnimmt, liegt
unterhalb der fiinf Rippen noch eine weitere. Diese bildet die Kante gegen die
etwas konkave Basis, die als Skulptur nur einige undeutliche Langsfiden hat.
Die Miindung, die bei keinem der Exemplare vollstindig erhalten ist, zeigt am
unteren Ende der Spindel einen halbkreisformigen abgeflachten Knoten. Im
Gehauseldngsschnitt sind die Umgénge langlich oval. Die Spindel ist sehr
kraftig, die daran anschlieBenden Abschnitte der Umgangsbasis sind dick
und verdiinnen sich nach auien zu.

MaBe: h b 10U Gw
7,8 7,3 4,2 50°

Diskussion: Discotectus texanus (ROEMER) hat funf Langsrippen pro
Umgang, wahrend es bei Discotectus geinitzi (REUSS) vier sind. AuBlerdem sind
die Umgéange bei D. geinitzt gleichmaflig abgeschragt, wahrend bei D. texanus
der obere Teil etwas zuriickspringt. Discotectus geinitz: ist eine im Cenomanien
weit verbreitete Art. Neben den von GEINiTz (1874) und REUSS (1846) aus
Sachsen und B6éhmen unter diesem Namen beschriebenen Formen sind fol-
gende Arten synonym: Trochus rozeti D’ArcHiac aus der Tourtia, Trochus
buneli GEINITZ (non D’ARcHIAC) aus Sachsen, Trochus (Turcica?l) crispus
BLANCKENHORN, 1890, von diesem aus Syrien und von DELPEY (1940) aus dem
Libanon beschrieben, sowie T'rochus spiralis SCHNARRENBERGER (1901) von
der Monte d’Ocre-Kette in Italien. Nicht zu dieser Art zu stellen ist Trochus
geinitzi BRIART & CORNET (1865), bei dem es sich wohl um eine Calliostoma
oder eine nahe verwandte Form handelt. Nach MARLIERE (1939) ist der Typus
verschollen.

Nahe verwandt mit Discotectus texanus ist der in den Gosauschichten
haufige Discotectus plicatogranulosus (MUNSTER). Bei diesem treten nur vier
gekornte Langsrippen pro Umgang auf. Die Umgéange selbst sind konkav.

Vorkommen: Hélleitengraben 3, 6, 9.

Edwards limestone bei Austin, Texas (oberes Mittelalb).

Punta China (Baja California), Mexico (Albien).

Guatemala (nach SoHL 1969, Fundort nicht angegeben), Albien.

Tennboden, Chiemgau (oberes Albien). '

Familia: Turbinidae
Subfamilia: Liotiinae
Eoliotina n. gen.

Name: Gattungsname Liotina mit griechischer Vorsilbe eo- = die friiheste
Liotina.
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Typusart: Eoliotina austriaca n. sp.

Gattungsdiagnose: Niedriges Gehause, Umgange mit kraftigen Quer-
und schwachen Langsrippen. Auf den Umgingen Kiel mit hohlen Stacheln.
Basis konvex, mit Langsrippen und Anwachsstreifen, breit genabelt. Miindung
rund, AuBlen-, Basal- und unterer Teil der Columellarlippe stark verdickt,
letztere in den Nabel hinein streichend. AuBBenrinder abgelost.

Weitere Art: Eoliotina turbinata WoLFF, 1970.

Diskussion: Die Zuordnung zu den Liotiinae ist durch die kreisrunde,
stark verdickte Miindung gegeben. Dadurch unterscheidet sich die neue Gat-
tung von den Angariidae, bei denen ebenfalls hohle Stacheln und die gleiche
Gzhauseform auftritt.

Liotina MUNIER-CHALMAS unterscheidet sich durch die runden, unge-
kielten Umgénge. Die Gehauseform ist bei dieser Gattung nahezu kugelig bis
scheibenférmig, der Nabel eng.

Die nur rezent bekannte Dentarene IREDALE hat eine dhnliche Gehause-
form, besitzt aber aulen zwei Kiele. Die Miindung ist wie bei Eoliotina stark
verdickt und eine Lamelle der Columellarlippe in den Nabel hinein verlingert.
Der Miindungsvarix besitzt im Gegensatz zu Foliotina, wo er glatt ist, kraftige
Zahne.

Arene H. & A. Apams hat Umgénge mit Kielen, auf denen hohle Stacheln
liegen. Die Mindung ist nur wenig verdickt.

Eoliotina austriaca n. sp.
Tafel 4, Fig. 39—42

Name: Nach dem Fundort in Osterreich.

Holotypus: Naturhistorisches Museum Wien, Geologisch-Paldontolo-
gische Abteilung, Nr. 1981/62/18. '

Paratypoide: Naturhistorisches Museum Wien, Geologisch-Palaonto-
logische Abteilung, Nr. 1981/62/19—23, 53.

Locus typicus: Holleitengraben 3.

Stratum typicum: Losensteiner Schichten.

Diagnose: Eoliotina mit flachen frithen Umgéingen und gewdlbtem
letztem Umgang. Kiel zuerst scharf, spater stumpf, mit kraftigen Stacheln.

Beschreibung: Die Gehause bestehen aus mehr als vier Umgangen, die
rasch an GroBe zunehmen und sich verschieden stark iiberlappen. Die ersten
Umgange sind oben flach rampenformig. An den Schnittpunkten der kraftigen,
prosoklinen Querrippen mit Langsfaden treten hier kraftige Knoten auf. Ihre
genaue Anzahl ist aufgrund des Erhaltungszustandes nicht festzustellen.

Seitlich wird der rampenformige Abschnitt von einem Kiel begrenzt. Jede
der Querrippen ist bei den ersten Umgéangen in einen dornenformigen Stachel
auf diesem Kiel verlingert. Darunter springt die Gehausewand stark zuriick.

Noch auf dem vorletzten Umgang ist der Kiel iiberaus scharf. Auf dem
letzten Umgang wird er zur Mindung hin zunehmend stumpf. Der obere
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Abschnitt der Umgéange wird immer starker gewolbt. Die Anzahl der Langs-
faden und damit auch der Knotenreihen betragt 3 bis 5 auf dem vorletzten
und 5 bis 6 auf dem letzten Umgang. Auf dem vorletzten Umgang ist nur jede
dritte bis vierte Querrippe zu einem Stachel verlangert. Dies diirfte auch fir
den letzten Umgang zutreffen, doch sind hier nur Reste der Stacheln erhalten.

Die Basis ist konvex und hat eine Skulptur von Knoten, die auf den
Schnittpunkten von Lingsfiden mit stark prosoklinen Anwachsstreifen liegen.
Die Anzahl der Langsfiden betragt 7 bis 12. Der Nabel ist breit halbkreis-
férmig und von einem schwieligen Kiel eingefaBt. Die Miindung ist sehr schief,
kreisfé6rmig und ganzrandig. AuBlen- und Innenlippe liegen in einer Ebene, die
Columellarlippe ist wenig umgeschlagen. Basis und AuBenlippe sind dagegen
breit nach auBBen umgeschlagen. Thre Aulenrander sind abgeldst.

MaBe: h b 10 . Gw

Holotypus 14,0 20,2 9,6 105°

Paratypoide 13,6 23,0 9,2 110°
12,8 23,1 8,6

Diskussion: Eoliotina austriaca n. sp. unterscheidet sich von E. turbinata
WouLrF durch die kraftigeren Dornen und den scharfen Kiel der Umgéange.
Diese sind weniger gewolbt und die Querrippen sind schwacher. Die Nabel-
kante ist bei E. austriaca gekornelt, bei E. turbinata dagegen glatt.

Vorkommen: Losenstein 1; Hoélleitengraben 1, 3; Dachsgraben; Stie-
delsbachgraben 308/6. ’

Eoliotina turbinata (WOLFF)
Tafel 4, Fig. 43—48
1970 Nododelphinula turbinate WOLFF, Albien Tennboden, p. 39, pl. 2, fig. 2—4.

Material: 2 Exemplare, eines davon ? juvenil (NHM 1981/62/25—26).

Beschreibung: a) GroBes Exemplar. Das Gehduse ist mafig grol und
niedrig turbiniform. Es besteht aus vier Umgéangen, die durch linienférmige
Suturen getrennt sind. Der obere Abschnitt der Umgénge ist nahezu horizontal,
breit und schwach gewolbt. Seine Skulptur besteht aus breiten, runden Quer-
rippen und aus dariiber hinweglaufenden feinen Langsrippen. Die Anzahl der
Querrippen betrigt auf dem letzten und dem vorletzten Umgang 38. Die An-
zahl der Langsrippen betragt etwa 5 auf dem vorletzten Umgang (genau laBt
sich dies nicht feststellen). Auf dem letzten Umgang schalten sich weitere
Langsrippen ein, so daf} sich deren Zahl hier auf 10 erh6ht.

Der flache obere Teil der Umgange ist durch eine runde Schulter seitlich
begrenzt. Etwas unterhalb dieser Schulter befindet sich eine unregelmifBige
Reihe kleiner, hohler Dornen. Unterhalb springt die Gehausewand zuriick.

Auf dem letzten Umgang setzen sich die Querrippen auf die stark konvexe
Basis fort, wo sie wesentlich schwacher und opisthoeyrt sind. Sie sind in
10 Knoten aufgeldst, die in Langsreihen angeordnet sind. Der Nabel ist breit,
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sein Rand eckig und glatt. Die nahezu kreisrunde Miindung ist sehr schief.
Wahrend der obere Abschnitt der konkaven Columellarlippe nur wenig umge-
schlagen ist, ist der an die Basis anschlieBende Teil stark verbreitert. Dies ist
auch bei der Basis der Fall, wo der umgeschlagene Abschnitt lappenférmig auf
etwa 5 mm verbreitert ist. Die AuBenlippe ist auf 4 mm verbreitert. Die Mun-
dungsrander sind bei Basis und Aulenlippe kantig und auflen abgeldst.

b) Kleines Exemplar. Ein zweites, halb so groBes Exemplar dirfte ein
juveniles Exemplar der selben Art sein. Dies ist nicht ganz sicher, da gerade
die in Frage kommenden Abschnitte des grofen Exemplars stark abgerieben
sind. Es sind drei Umgénge vorhanden, deren Form mit der der frithen Um-
ginge bei dem anderen Exemplar iibereinstimmt. Auch hier treten unterhalb
der Schulter Dornen auf. Sie liegen zumeist unterhalb jeder zweiten Quer-
rippe, gelegentlich auch dazwischen. Die Anzahl der iiber die Querrippen hin-
weglaufenden Langsrippen betriagt 5—6. Die Basis zeigt zuerst nur Anwachs-
streifen, nahe der Miindung treten aber genau so wie bei dem groffien Exemplar
Quer- und Langsrippen auf. Die nicht ganz vollstandige Mundung zeigt keine
Verdickung der Réander.

MaBe: h b 1U . Gw
17,0 24,6 13,3 103°
8,1 14,1 6,0 105°

Diskussion: WorLrr (1970) stellte die hier beschriebene Form zur Gat-
tung Nododelphinula CossMANN (1916). Nododelphinula hat aber immer zwei
Kiele oder Knotenreihen auf den randlichen Teilen der Umgénge. Der Nabel-
rand ist bei dieser Gattung scharf winkelig und geknotet. Die Miindung ist
wenig schief.

Der Holotypus Worrr’s (Bayerische Staatssammlung 1970-VI-30) zeigt
unterhalb der Schulter der Umgénge kraftige Dornen, wie das auch bei meinem
kleinen Exemplar der Fall ist. Bei meinem groflen Exemplar treten die Stacheln
weniger hervor als beim Material WoLFF’s vom Tennboden. Sie sind aber auch
hier vorhanden und wie diese hohl. Das von Wovrrr auf Tafel 2, Figur 4 abge-
bildete Stiick ist wesentlich groBer als die anderen. Der letzte Umgang ist
hier etwas abgelost.

Vorkommen: Tennboden, Chiemgau (Oberes Albien).

Holleitengraben 1 und 2.

Subfamilia: Helicocryptinae
Genus Helicocryptus d’ORBINGY 1850

Helicocryptus radiatus (SOWERBY)
Tafel 3, Fig. 35—38
1816 Planorbis radiatus SOWERBY, Min. Conch. 2, p. 92, pl. 140, fig. 5.

1850 Helicocryptus radiatus SOWERBY —D’ORBIGNY, Prodréme, p. 151.
1867 Helicocryptus radiatus D’ORBIGNY — GUERANGER, Sarthe, p. 8, pl. 10, fig. 23.
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1867 Helicocryptus ornatus GUERANGER, Sarthe, p. 8, pl. 10, fig. 22.

1967 Pseudomalaxis aff. romer: (GEINITZ) — RAHMAN, Holzelsau, p. 48, pl. 6, fig. 2a, b.

1970 Homalaxis pseudoplanorbis (IkINs & CraBaUGEH)— WoOLFF, Oberalb Tennboden,
p. 47, pl. 2, fig. 8—9.

Material: zahlreiche Exemplare (NHM 1981/62/26—29).

Beschreibung: Das Gehause ist flach discoidal, aber nicht planspiral.
Die Umginge sind dorsal leicht konvex. Wahrend die dorsale Oberflache bei
kleinen Exemplaren flach ist, erhebt sich bei groferen Stiicken der letzte
Umgang iiber die vorhergehenden. Dadurch sind diese eingesenkt. Um die
Sutur bilden kraftige runzelige Querrippen einen Wulst. Sie werden gegen
die Peripherie zu schwacher und verlaufen nach etwa 2/, der Umgangsbreite.
Um die runde Schulter herum verlaufen feine Anwachsstreifen bis zum Nabel.
Sie werden sowohl auf der Dorsal-, als auch auf der Ventralseite von zahlreichen
Langsfaden gekreuzt.

Die Basis ist konvex und sehr weit genabelt. Die Umgange sind im Bereich
des Nabels nicht ganz an die vorhergehenden angeheftet. Dadurch entsteht
innerhalb des Nabels eine schmale konkave Zone. Etwa auf der halben Breite
der Basis vereinigen sich immer mehrere Anwachsstreifen zu kraftigen Runzeln.
Sie ziehen sich in den Nabel hinein und verleihen dessen Rand ein gezacktes
Aussehen.

Die Miindung ist oval. Bei dem groBen Exemplar (Taf. 3, Fig. 35—37)
sind die Columellarlippe und der Ansatz der Parietallippe stark verdickt. Sie
sind glatt und biegen nach auflen zu um, wo sie von einer Kante begrenzt
werden. Die kleinen Exemplare zeigen nur Verdickungen der Columellarlippe.

MagBe: h b

1 16,7 6,5 Der Gehausewinkel betragt 180°
2. 3,1 9,0
3. 3,2 8,1
4 3,3 9,3
5 2,9 7,7

Diskussion: SOWERBY (1816) beschrieb ,,Planorbis radiatus* erstmals
aus dem Griinsand von Blackdown. Spater wurde diese Art von d’OrBIGNY
(Prodrome, 1850) bei Le Mans nachgewiesen und zur Gattung Helicocryptus
gestellt. Wie ich mich an Material des Pariser Museums und den von GUER-
ANGER (1867) abgebildeten Stiicken iiberzeugen konnte, besteht tatsichlich
kein Unterschied in der Skulptur zwischen den cenomanen Vertretern dieser
Art und denen aus Blackdown.

Ebenfalls aus der Umgebung von Le Mans beschrieb GUERANGER (1867)
Helicocryptus ornatus, der grofer ist und sich durch seine starkere Ornamen-
tation auszeichnet. Er stimmt dadurch mit der von mir aufgefundenen grofien,
auf Taf. 3, Fig. 35—37 abgebildeten Form iiberein. Da die Skulptur und Form
der Anfangswindungen bei den kleinen Exemplaren gleich ist, handelt es sich
hier nur um vereinzelt vorkommende grolere Vertreter der selben Art.
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Auch_die von RaaymanN (1967) als Pseudomalaxis aff. rémeri (GEINITZ)
beschriebenen Gastropoden méchte ich zu Helicocryptus radiatus stellen, ob-
wohl auf diesen Gehiusen keine Langsrippen auftreten. Das Fehlen dieses
Merkmales konnte ich auch bei kleinen Exemplaren aus Oberosterreich fest-
stellen.

WoLrrr (1970) beschrieb gleichartige Gehause vom Tennboden im Chiem-
gau als Homalaxis pseudoplanorbis (IxkiNs & CLaBAUGH, 1940), die als kleine
Form mit gezdahntem Nabelrand dargestellt wurde. Grofie Exemplare der
gleichen Art zeigen sehr breite Umgange, mit einer konkaven Zone nahe des
Auflenrandes der Dorsalseite. Wie schon StanTon (1947) hingewiesen hat,
handelt es sich hier um ein jiingeres Synonym von Solarium planorbe ROEMER,
das ebenfalls der Gattung Helicocryptus angehort. Der untercenomane Helico-
cryptus mexicanus BoESE (1910) hat, der Beschreibung nach zu schlieBen, eine
vollkommen gleiche Skulptur wie H. radiatus. Die Umgénge des einzigen, von
Bozsk gefundenen Exemplars sind dorsal starker konvex. Da dies der einzige
Unterschied zwischen H. radiatus und H. mexicanus sein dirfte, sind diese
beiden Formen sehr nahe verwandt. '

Vorkommen: Blackdown, England (Oberes Albien).

Hélzelsau, Tirol ( ?mittleres Cenomanien).

Tennboden, Chiemgau (Ob. Albien).

Le Mans, Coulaines, (Sarthe, Frankreich, Cenomanien).

Stiedelsbachgraben bei Losenstein 1 und 2; Hoélleitengraben 1.

Subfamilia: Homalopomatinae
Genus Homalopoma CARPENTER 1864 .

Homalopoma fastigata n. sp.
Tafel 7, Fig. 82—85
1970 Homalopoma pinteville: (D’ARcHIAC)— WOLFF, Tennbodén, p. 31, pl. 1, fig. 12.

Name: fastigatus = lat. abgedacht.

Holotypus: Naturhistorisches Museum Wien, 1981/62/30.

Paratypoide: Naturhistorisches Museum Wien, 1981/62/31. Bayerische
Staatssammlung f. Palaont. u. histor. Geologie, Akqu. Nr. 1970-VI-10 (= Hom-
malopoma pintevilles WOLFF, 1970).

Locus typicus: Stiedelsbachgraben 308/6.

Stratum typicum: Losensteiner Schichten.

Diagnose: Kleines Gehduse, dessen Umgange oben eine schwach kon-
kave Zone besitzen. Knotenreihen in diesem Abschnitt durch feine gebogene
Querrippen verbunden. Basis mit engem Nabel.

Beschreibung: Die kleinen turbiniformen Gehiuse bestehen aus drei
und vier Umgéngen. Der Protoconch ist glatt und eingesenkt. Der folgende
Umgang ist wie dieser glatt, aber schwach konvex. Mit dem Beginn des zweiten
Umgangs setzt die Skulptur ein. Von hier an bis zur Miindung haben die Um-
gange im oberen Abschnitt einen leicht konkaven Teil, darunter sind sie
schwach konvex. Die Sutur ist etwas eingesenkt.
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Beim Holotypus treten auf dem vorletzten Umgang im konkaven Ab-
schnitt drei Reihen kraftiger Knoten auf, deren unterste eine schwache Kante
bildet. Auf dem konvexen Abschnitt darunter liegt eine einzige Knotenreihe,
die schwacher als die ubrigen ist. Die Knoten der drei oberen Reihen sind
durch schmale, leicht gebogene Querrippchen verbunden, die nicht iiber die
Kante nach unten reichen. Auf dem letzten Umgang schaltet sich zwischen
die oberen Knotenreihen noch je eine schwachere Knotenreihe ein. Unterhalb
der Kante treten hier zusétzlich zu der bereits beschriebenen Knotenreihe
noch drei weitere, schwéachere auf. Die Knoten sind hier deutlich an proso-
klinen Anwachsstreifen angeordnet.

Auf der konvexen Basis, die nicht durch eine Kante abgesetzt ist, sind nur
Spuren von Anwachsstreifen vorhanden. Hier treten zahlreiche, sehr eng
stehende Langsfiden auf. Um den engen Nabel herum sind mehrere Quer-
faltchen angeordnet, die sich nicht in diesen hinein fortsetzen.

Die Miindung ist schief. Sie ist bei dem kleineren Stiick kreisrund, bei dem
grofleren aber etwas oval. Beim Holotypus, der kleiner ist, liegt die Columella
nahezu parallel zur Gehduseachse. Sie ist konkav und stark verdickt. Beim
Paratypoid ist die Columella etwas schief und gegen den Nabel ohrformig aus-
gezogen. Zum Unterschied vom Holotypus sind die Columella und die Basal-
lippe nicht deutlich zu trennen.

MaBe: h b 10 4 Gw
HT 5,3 5,5 3,6 78°
PT 8,3 8,9 6,9 e

Diskussion: Soweit es sich bei dem unterschiedlichen Erhaltungs-
zustand erkennen 1a8t, ist die Skulptur der beiden hier beschriebenen Gehause
ident. Da das eine Gehause drei, das andere aber vier Umgéange hat, sind die
Unterschiede in der Miindung wohl auf das unterschiedliche Wachstums-
stadium zuriickzufiithren.

Ahnlich wie bei Homalopoma fastigata n. sp. ist die Gehduseform bei
Homalopoma pintevillei (d’ArcHiac, 1846). Die Umgéange sind bei dieser Art
aber seitlich einheitlich flach, an der Sutur tritt eine kréaftige Knotenreihe auf.
Nabel darfte keiner entwickelt gewesen sein. Die Skulptur besteht nur aus
Langsrippen.

Zu Homalopoma zu stellen sind auch Turbo lorier: d’OrBIGNY und Litto-
ring sp. MARLIERE 1939. Beide Formen sind hoher als breit und haben regel-
mafig konvexe Umgange. Die Skulptur besteht aus geknoteten Langsrippen,
die bei Homalopoma lorier:. allerdings nur auf dem letzten Umgang auftreten.

Es mag vielleicht auffallen, daBl die Gattung Homalopoma hier nicht weiter
in Untergattungen aufgeteilt ist, obwohl CossMaNN 1915 im Band 10 der
Paléoconchologie comparée samtliche kretazischen Vertreter dieser Gattung
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in der Untergattung Boutillieria zusammenfaBt. Mit Ausnahme eines gelegent-
lich auftretenden kleinen Nabels bei Boutillieria besteht aber kein Unterschied
zu Homalopoma, da die Miindung und die Art der Skulpturierung gleich sind.
Boutillieria ist daher meiner Meinung synonym mit Homalopoma.

Vorkommen: Stiedelsbachgraben 1 und Losenstein 1.
Tennboden, Chiemgau (oberes Albien).

Homalopoma cf. goupiliana (I’ORBIGNY)
Tafel 4, Fig. 49—52
cf. 1842. Turbo Goupilianus p’ORBIGNY — Pal. Fr. Terr. Cret. 2, p. 22, pl. 185, fig. 7—10.

Material: 3 unvollstindige Exemplare (NHM 1981/62/32—34).

Beschreibung: Die Gehéuse sind mittelgrof}, turbiniform und bestehen
aus drei Umgangen. Diese sind stark konvex und durch rinnenformige Suturen
begrenzt. Die ersten 1145 Umgange sind nur bei zwei Exemplaren vorhanden,
bei einem davon allerdings stark abgerollt. Bei dem zweiten Exemplar sind
hier funf schuppig gekornte Langsrippen zu beobachten. Die oberste, direkt
unterhalb der Sutur liegende Lingsrippe ist stirker als die iibrigen.

Auf dem letzten i]'mgang, der 3/ der Gesamthohe einnimmt, ist die Basis
nicht durch eine Kante abgesetzt. Die oberen 5—6 Langsrippen sind kraftiger,
die Abstande dazwischen sind auch breiter als in dem darunter liegenden Ab-
schnitt. Hier folgen bis zum breiten Nabel 8 schwachere Langsrippen, die sehr
eng beisammen stehen. Bei diesen und vor allem bei den oberen Langsrippen
wird zur Miindung hin die Kérnung immer grober. Auf der gerundeten Nabel-
schulter befinden sich breitere Bander. Bei einem Exemplar sind es drei, die
nach innen zu an Starke abnehmen. Das gleiche Exemplar zeigt im Nabel
einige sehr feine Langsrippen.

Die elliptische, nahezu kreisrunde Miundung ist sehr schief, die Rander
sind zusammenhéngend. Die Colum:llarlippe ist konkav und im unteren Ab-
schnitt verdickt. Hier befindet sich auch eine rinnenformige Vertiefung. Die
Aufiznlippe ist scharf. :

MafBe: h b 1U Gw
25 19
21 24 19 90°

Diskussion: In der Sammlung d’ORBIGNY am Pariser Museum konnte
ich kein einziges Exemplar von ,,Turbo goupilianus** d’ORBIGNY finden. Auch
unter den von GUERANGER (1867) abgebildeten Gastropoden aus der Umgebung
von Le Mans befindet sich kein einziges Stiick dieser Art. Dies ist umso erstaun-
licher, als d’OrBIGNY (1842) Stiicke aus der Sammlung GUERANGER erwahnt,
die ihm bei déer Aufstellung der Art zur Verfigung gestanden haben sollen.
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Die Sammlung d’ArcHiac, die in dem Zusammenhang ebenfalls erwahnt
wird, ist verschollen.

Aus der Artbeschreibung geht hervor, dal das von d’OrBIGNY abgebildete
Stitick 7 mm hoch und 8 mm breit ist, das ware also ein Drittel der GréBe
meiner Exemplare. Auch durfte, der Abbildung nach zu schlieBen, der Nabel
enger und etwas kantiger sein. Demgegeniiber stimmen die Gehausepropor-
tionen und die Skulptur iiberein. Es ist daher die Zugehorigkeit zur gleichen
Art wahrscheinlich, aber nicht vollkommen sicher.

In der mittleren Kreide gibt es eine Reihe von Arten, die Homalopoma
goupiliana sehr adhnlich sind :

H. astiertana (d’OrRBIGNY) aus dem Albien von Clar bei Escragnolle hat
mit Ausnahme der obersten Knotenreihe zahlreiche, sehr eng stehende Reihe
von Knoten, die nach d’OrBigNY (1842) von rhombischer Form sind. Der
Nabel hat keine Kante.

H. coquandi (Picter & CampIicHE) vom selben Fundort, hat zwar keine
rhombischen Knoten, aber ebenfalls zahlreiche eng stehende Knotenreihen
und die gleiche Gehauseform wie H. astieriana. H. coquand: diirfte daher mit
dieser synonym sein. Zur selben Art gehért wahrscheinlich auch ,,T'urbo
alpinus” I’OrBIGNY (1842) vom gleichen Fundort, der von d’OrBIGNY (1842,
P. 230) nur unzureichend und ohne Abbildung beschrieben worden ist.

H. fleuriensis (P1cTET & CaAMPICHE) aus dem oberen Aptien hat eine grofle
Anzahl sehr feiner Langsrippen.

Solariella tarfayensis CoLLiaNON (1972) ist ebenfalls zu Homalopoma zu
stellen. Bei dieser Art haben alle Umgange auller dem letzten eine deutliche
Kante.

., Turbo Goupilianus (GEINTTZ, 1874). Obwohl die Umgénge die gleiche
Form und wie die gleichnamige Art d’OrBiony’s funf kriftige Knoten-
reihen besitzen, bestehen Unterschiede. Bei der sichsischen Form ist der Nabel
weiter, die Basis ist nur mit wenigen, aber kraftigen Knotenreihen besetzt,
die in wesentlich weiteren Abstdnden stehen als die Knoten in den oberen
Abschnitten der Umgéange. Die Art muBl daher von Homalopoma goupiliana
d’ORBIGNY abgetrennt werden.

Homalopoma naumanni GEINITZ, 1874 aus dem unteren Planer am Forst-
haus von Plauen hat gleichmaBig starke Knotenreihen. Die Umginge sind
unten kantig, der Nabel ist eng.

Homalopoma leonhardi GeINtTZ, 1874 vom gleichen Fundort ist flacher
als H. goupiliana. Auf dem gesamten Gehause wechseln kraftige und schwache
schuppige Langsrippen ab.

Vorkommen: Holleitengraben 4, 5; Losenstein 1.
Le Mans, Sarthe (Cenomanien).
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Subordnung: Neritopsinae

Superfamilia : Neritacea

Familia: Neritopsidae

Subfamilia : Neritopsinae

Genus Neritopsts GRATELOUP 1832

Neritopsis sp.

Tafel 7, Fig. 79—81

21929 Neritopsis sp. nove PASSENDORFER, sér. hauttatrique, p. 616, pl. 2, fig. 32, 33.
Material: 1 Exemplar (NHM 1981/62/35).

Beschreibung: Bei dem einzigen Gehause fehlen Telle der Schale. Es ist
mafig groB, kugelférmig, und besteht aus drei dickschaligen Umgangen. Diese
sind stark konvex, die Sutur ist im Bereich der ersten beiden Umgénge tief
rinnenférmig, spater undeutlich. Die Spira ist sehr niedrig.

Die ersten 114, Umgange sind vollkommen glatt. Als erste Skulpturele-
mente treten dann schwach prosokline Querrippen und eine Lingsrippe im
obersten Umgangsabschnitt auf. Darunter sind Spuren von Léngsfiden zu
beobachten. 13/ Umginge vom Apex entfernt besteht die Skulptur aus drei
Langsrippen, wobei die mittlere von der unteren weiter entfernt als von der
oberen ist. Auch hier treten kraftige prosokline Querrippen auf.

Der letzte Umgang nimmt fast die gesamte Umgangshdhe ein. Es tritt
hier im oberen Umgangsabschnitt ein flacher Teil auf, auf dem drei kraftige
Rippen liegen, die durch tiefe Rinnen getrennt sind. In der letzten Umgangs-
héalfte treten zwischen der hier undeutlichen Sutur und der ersten Langsrippe
nach auflen zu gréBer werdende langliche Knoten auf. Die dritte Langsrippe
bildet zugleich die Bsgrenzung des flacheren Umgangsabschnittes und liegt
auf einer schwachen Kante. Darunter folgen noch 13—14 Lingsrippen, die
gegen das Zentrum immer schwacher werden. Auf dem gesamten Umgang
befinden sich zahlreiche opisthokline Anwachsstreifen.

Das Gehause ist ungenabelt. Die Mindung ist kreisrund, nur im oberen
Abschnitt tritt zwischen der Innen- und der AuBenlippe ein stumpfer Winkel
auf. Die Innenlippe ist breit, aber nicht sehr dick iiber die Nabelgegend umge-
schlagen. Der Spindelrand ist scharf und in der Mitte flach eingebuchtet.

MaBe: h b 1} ‘ Gw
13,8 16,0 13,0 140°

Diskussion: Bei den beiden von PASSENDORFER (1929) beschriebenen
Stiicken treten unregelma@ige, verdickte Anwachsstreifen auf. Die Mindungs-
form stimmt mit der des Losensteiner Exemplares tiberein. Wie bereits von
PASSENDORFER vermutet diirfte es sich um eine neue Art handeln, fiir deren
Beschreibung allerdings noch immer zu wenig Material vorliegt, da die Skulp-
turelemente bei den Neritacea sehr variabel sind.

Vorkommen: Losenstein 1.
? Vallée de Wielka Réwién, Polen, nach PASSENDORFER (1929).
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Familia: Neritidae

Subfamilia : Neritinae

Genus Neritoma MoORRIS 1849

Subgenus Neridomus Morris & LyceTT 1851

Neritoma (Neridomus) cf. cenomanensis (REPELIN) .
Tafel 5, Fig. 63—64

cf. 1902 Neritina cenomanensis REPELIN, Cenomanien saumatre, p. 94, pl. 6, fig. 49—52.
Material: 1 Exemplar (NHM 1981/62/36).

Beschreibung: Das Gehause ist klein, eiférmig und besteht aus 214
stark konvexen Umgéangen, die rasch an Gréfle zunehmen. Der letzte Umgang
nimmt nahezu die gesamte Gehédusehdhe ein. Die Suturen sind linienférmig.

Auf dem letzten Umgang sind feine Anwachsstreifen zu beobachten. Sie
sind unmittelbar an der Sutur orthoklin, biegen aber dann um und werden
prosoklin.

Die Mindung ist breit elliptisch und schief. Das ebene Spindelseptum
ist maBig breit und parallel zur Kante schwach gerunzelt. Zahne oder Falten
treten auf dem Spindelseptum nicht auf.

MaBe: h b 1U
7 6 7

Bemerkungen: Die Bestimmung von Neritidae ohne groBeres Material
ist von vornherein nahezu unméglich. Dies liegt an der Merkmalsarmut und
der groBen Variationsbreite der Gehause.

.Das vorliegende Exemplar wird wegen der im groBen und ganzen iiber-
einstimmenden Form des Gehéduses und der Miindung mit Neritoma cenoma-
nensis (REPELIN) verglichen. Bei den von REPELIN (1902) abgebildeten Stiicken
ist die Spira allerdings noch weiter eingesenkt. Anwachsstreifen sind auf den
Abbildungen nicht zu sehen und werden auch nicht im Text erwahnt.

Nerita plepeia REUSS (1846) aus Korycany stimmt in der Gehauseform
ebenfalls iiberein und hat obendrein feine Anwachsstreifen. Die Innenlippe
ist aber mit Gestein bedeckt, so daBl eine Gattungsbestimmung nicht moglich
ist.

Vorkommen: Holleitengraben 1.

La Revest (Var), Foufroide (Aude), beide Frankreich.

Neritoma (Neridomus) cf. taramelli (PIRONA)
Tafel 6, Fig. 65—69

1884 Nerita T'aramellii Prrona, Foss. Terr, Cret. Friuli, p. 9, pl. 1, fig. 10.
1892 Nerita (s. str.) Taramellii FuTTERER, Kreidebildungen Lago di Santa Croce, p. 107,
pl. 10, fig. 7a, b.

Ann. Naturhist. Mus. Bd. 84, 1980 3
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1895 Nerita (s. str.) Taramellic BoaM, Schiosi- und Calloneghe-Fauna, p. 136, pl. 13,

fig. 12—14.

1909 l\im'ta Taramellii PARONA, Monti d’Ocre, p. 205, pl. 24, fig. 1a, b.

Material: 2 Schalenexemplare, 1 Steinkern (NHM 1981/62/37—39).

Beschreibung: Die drei Gehause sind verschieden grofl und annahernd
kugelférmig. Die fritheren Umgange werden vom letzten nahezu vollstandig
umschlossen. Bei dem kleinsten Exemplar tritt im oberen Umgangsdrittel eine
schrag nach auBlen abfallende konkave Zone auf. Sie wird unten von einer
gerundeten Kante begrenzt. Bei den beiden groferen Exemplaren liegt diese
Kante wesentlich hoher. Das Gehduse ist dariiber abgeflacht und tragt eine
rinnenférmige Einsenkung. An der Sutur ist der Umgang kragenférmig nach
oben gezogen. Die Anwachsstreifen sind stark prosoklin.

Das Gehause ist ungenabelt und besitzt eine schief stehende, halbkreis-
férmige Miindung. Die Innenlippe ist halbkreisférmig ausgebreitet. Bei dem
kleinsten Exemplar ist sie etwas konvex, bei den gréBeren nahezu flach. Die
Spindelkante ist gerade und mit 50° gegen die Gehauseachse geneigt.

MafBe: h b
22,7 98,0
11,5 12,8

Diskussion: Die Gehauseform, wie wir sie bei dem kleineren Exemplar
aus den Losensteiner Schichten vorfinden, stimmt gut mit der jener Stiick-
iiberein, die von den verschiedenen Autoren aus Italien beschrieben worden
sind. Die konkave Zone im oberen Umgangsdrittel tritt hier allerdings auch bei
groferen Exemplaren auf, wihrend der obere Abschnitt bei groBen Exempla-
ren der Losensteiner Schichten abgeflacht und rinnenférmig eingesenkt ist.
Wie aus den Abbildungen PArRoNA’s (1909) ersichtlich ist, treten bei den Stiicken
der Monti d’Ocre graduelle Unterschiede in der Hohe der kokaven Zone auf.
Oben abgeflachte Formen waren daher als Extremformen durchaus denkbar.
Aus diesem Grund werden samtliche Stiicke aus Losenstein, wenn auch mit
Vorbehalt, zu Neritoma (Neridomus) taramelli (PIRONA) gestellt.

Vorkommen und Einstufung: Kalke des Col die Schiosi und der
Monti d’Ocri, Italien (Cenomanien).

Holleitengraben 3.

Genus Otostoma d’ARCHIAC 1859
Otostoma pustulata (THOMAS & PERON)
Tafel 5, Fig. 53— 62
1889 —90 Nerita pustulata THOMAS & PERON, Mollusques Crétacés, p. 42, pl. 19, fig. 7—9.
1970 Otostoma antonii CEOFFAT— WoLFF, Tennboden, p. 33, pl. 1, fig. 13a—c.
Material: 6 Exemplare (NHM 1981/62/40—45).
Beschreibung: Von dieser Form treten verschiedene ontogenetische
Stadien auf, die sich in der Gehduseform und in der Skulptur unterscheiden.
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Die ersten 115 Umgange sind glatt. Der darauffolgende Umgang ist oben
etwas abgeflacht. Dieser etwas flachere Abschnitt ist durch eine gerundete
Kante begrenzt. Unmittelbar um die Sutur befindet sich ein Wulst, von dem
sich nach einem halben Umgang ein weiterer, flacher Wulst abspaltet. Uber den
gesamten abgeflachten Abschnitt verlaufen prosokline Querrippen, die an der
Kante Knoten bilden. Unterhalb derselben ist das Gehiuse etwas gewdlbt.
Als Skulptur treten hier nur Anwachsstreifen und vier undeutliche Langs-
rippen auf.

Bei etwas groBleren Exemplaren ist der obere Abschnitt der Umginge
breit rampenférmig abgeflacht und an der Sutur zu einem leichten Hals hoch-
gezogen. Die Rampe ist durch eine scharfe Kante begrenzt. In ihrem oberen
Drittel befindet sich eine Reihe grober Knoten. Etwa von jedem zweiten dieser
Knoten gehen kraftige prosokline Querrippen aus, die in sehr kraftigen Knoten
an der Rampenkante enden. Der untere Abschnitt des Gehéuses zeigt nur
wenig gewolbte Wande und keine Skulptur.

Bsi grofien Exemplaren befindet sich im oberen Abschnitt der Rampe
keine Knotenreihe, sondern. nur eine breit wulstférmige Léangsrippe. Die
Querrippen sind schwach ausgebildet. Die Kante der Rampe ist gerundet und
tragt kraftige Knoten. Auf dem unteren Gehduseabschnitt treten einige
schwach erkennbare Langsrippen auf. Das gesamte Gehause zeigt zahlreiche
Anwachsstreifen.

Die Miindung ist bei allen ontogenetischen Stadien breit und schief. Die
AuBenlippe ist glatt und scharf, die Basallippe ist verdickt. Eine Kante ver-
lauft hier in drei Millimeter Entfernung parallel zum Aufenrand. Das Spindel-
septum ist breit rhombisch und etwas gew6lbt. Auf der Kante liegen 7 Zahn-
chen.

MagBe: h b - 10
7,0 6,9
10,1 10,8 9,7
19,0 22.0 18,5
32,2 (Spitze fehlt) 36,2 : 30,7

Diskussion: Nahe verwandt ist Otostoma rugosa BRIART & CORNET
(1865). In die Synonymie dieser Art fallen Otostoma nodulosa JUKES-BROWNE
(1877), Nerita (Otostoma) antonis CHOFFAT (1901—02) und Desmieria corneti
CossMANN (1925). Otostoma rugosa unterscheidet sich von O. pustulata durch
die Knoten auf den Querrippen, die sich aulerdem tber die Kante der Rampe
nach unten ziehen.

Otostoma modosa GEINITZ (1840 und 1870), REUuss (1845), WEINZETTL
(1910), Fri¢ (1911), von der eine kleine Form Natica nodosocostate REUSS
(1846) ist, hat gleich stark erhabene Knoten auf der Kante, die die Rampe
begrenzt, wie O. pustulata. Unterhalb der Rampe treten aber bei O. nodosa
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teilweise iiberaus kraftige Knotenreihen auf, die allerdings in ihrer GroBe sehr
variabel sind. Zu Otostoma nodosa ist auch die von RaAEMAN (1967) als Otostoma
(Lyosoma) weinzettli beschriebene Form aus Hélzelsau in Tirol zu stellen.
Vorkommen: Holleitengraben 1, 2, 3, 9. Dachsgraben.
Djebel Oum-Ali, Tunesien (Oberes Albien) nach TaoMAs & PERON
(1889—90).

Genus Neritoplicea OPPENHEIM 1892
Neritoplica sp.
Tafel 6, Fig. 77—178

Material: 1 Exemplar (NHM 1981/62/46).

Beschreibung: Das G:héause ist klein eiférmig und besitzt eine voll-
kommen glatte Oberfliche. Es besteht aus 11, gewolbten Umgéngen, die rasch
an GroBe zunehmen. Die Suturen sind linienférmig und kaum sichtbar.

Der letzte Umgang ist nahezu so hoch wie das gesamte Gehduse. Die
Miindung ist sehr schief und breit elliptisch. Das Spindelseptum ist breit und
etwas runzelig. In seiner oberen Halfte liegt eine kraftige Falte. Der Auflen-
rand ist scharf und glatt.

Malfe: h b 10
6,5 5,0 6,4

Diskussion: Die stratigraphische Reichweite der seltenen Gattung
Neritoplica wird mit Bathonien bis Paleozdn angegeben (CossmMany 1925,
WENZ 1938 —44).

Bei dem vorliegenden Exemplar ist die Falte kraftig. Ob sie sich allerdings,
wie es die Gattungsdefinition fordert, in das Innere des Gehiuses fortsetzt,
ist bei dem einzelnen Exemplar ohne Zerstérung desselben nicht feststellbar.

Vorkommen: Holleitengraben 2.

Familia: Deianiridae

Genus Deianira STOLICZKA 1860
Deianira sp. 1

Tafel 6, Fig. 70—73

Material: 2 Exemplare (NHM 1981/62/47—48).

Beschreibung: Die Gehause sind klein und verkehrt kegelformig. Sie
bestehen aus zwei Umgangen, die rasch an Gré8e zunehmen. Die Spira ist voll-
kommen flach. Oben besitzen die Umgéange breite Rampen, die von den leicht
gewOlbten Flanken durch eine scharfe Kante abgesetzt sind. Rampen und
Umgangsflanken stehen im rechten Winkel zueinander.

Auf der Rampe befinden sich vier Langsrippen, die schwach knotig sind.
Die oberste liegt unmittelbar an der Sutur, in einigem Abstand folgt die zweite.
Nach einem etwas breiteren Abstand folgen zwei Langsrippen, von denen die
auBere auf der Kante liegt.
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Die Basis ist glatt mit Ausnahme eines kraftigen Nabelwulstes. Der Nabel
selbst ist nahezu vollstandig von einem mafig breiten Spindelseptum bedeckt.
Dieses ist ungefahr rechteckig und ziemlich uneben. Die Spindelkante ist mit
ca. 10° gegen die Gehduseachse geneigt. In ihrem oberen Drittel liegt eine
kraftige Falte, darunter folgen vier unregelmaflige Hocker. Wie ein Schnitt
durch eines der beiden Gehause zeigt, setzt sich die Spindelfalte in das Ge-
hauseinnere fort.

MaBe: h b
5,5 7,0
4,0 5,0

Diskussion: Die hier beschriebenen Gehéuse ahneln sehr Deianira
bicarinata SToL1cZKA (1860) aus den Gosauschichten. D. bicarinata hat jedoch
drei Langsrippen auf der Rampe und drei gleich starke Spindelfalten.

Vorkommen: Hélleitengraben 1 und 2.

Deianira sp. 2
Tafel 6, Fig. 74—176

Material: 1 Exemplar (NHM 1981/62/49).

Beschreibung: Das kleine Gehause besteht aus zwei Umgangen, von
denen der zweite den ersten fast vollstandig umfaBt. Im oberen Abschnitt
des Umgangs liegt eine breite Rampe, die durch eine gerundete Kante von den
leicht gewdlbten, unten in einem Kegel zusammenlaufenden Flanken, getrennt
ist.

An der Sutur und in der Mitte der Rampe liegen kraftige wulstférmige
Langsrippen, zwischen denen sich eine breite Vertiefung befindet. Eine weitere
Vertiefung grenzt auflen an die mittlere Langsrippe an. Auf den Flanken sind
Spuren von Léngsrippen vorhanden. Vor allem auf der Rampe treten An-
wachsstreifen deutlich hervor. Sie sind stark prosoklin. Das Gehéuse ist unge-
nabelt.

Die Miindung ist breit halbkreisférmig und hat eine scharfe AuBenlippe.
Das Spindelseptum ist nicht sehr breit und an der Basis leicht eingesenkt.
Die Spindelkante ist mit etwa 20° gegen die Gehduseachse geneigt. Sie zeigt
im unteren Abschnitt drei knotige Verdickungen. In der oberen Halfte beﬁndet
sich eine kraftige Falte, die sich in das Gehduseinnere fortsetzt.

MaBe: h b 10 Gw
6 8 . 6 165°

Diskussion: Deianira sp. 2 unterscheidet sich von sp. 1 durch die ge-
rundete Kante, die die Rampe begrenzt. Sie hat nur zwei Langsrippen auf der
Rampe, wahrend es bei Deianira sp. 1 vier sind. Die Spindelkante ist starker
gegen die Gehduseachse geneigt.

Bei Deianira hoernesi SToLICZKA (1960) aus den Gosauschichten der Neu-
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alm ist ebenfalls die Rampe nicht scharf begrenzt. Diese Art hat drei kraftige
Spindelfalten.

Es ist auffallend, daB sowohl in den Losensteiner Schichten, als auch in
den Gosauablagerungen der Neualm zwei Formen vorkommen, von denen die
eine kantig ist, die andere jedoch eine gerundete Schulter hat. Da beide
Formelemente bei annahernd gleich groBen Gehdusen auftreten, handelt es
sich dabei nicht um verschiedene ontogenetische Stadien. Uberginge sind
nicht zu beobachten.

Vorkommen: Hélleitengraben 2.

Superfamilia: Amberleyacea
Familia: Amberleyidae

Genus Riselloidea CossMANN 1909
Riselloidea ? sp.

Tafel 7, Fig. 88

Material: 1 Bruchstick (NHM 1981/62/50).

Beschreibung: Das einzige Exemplar ist seitlich stark verdriickt. Es
ist klein und besteht aus 4—5 Umgéangen. Direkt iiber der Sutur folgt im unte-
ren Umgangsabschnitt ein scharfer Kiel. Der dariiberliegende Abschnitt ist
flach ansteigend. Er reicht bis zur Umgangsmitte, wo sich eine schmale rinnen-
formige Einsenkung befindet. Von hier steigt die Gehausewand steil gegen die
obere Sutur an.

Vom Kiel bis zur oberen Sutur verlaufen kraftige, etwas schiefe Quer-
rippen. Im unteren, flachen Abschnitt liegen drei Knoten auf jeder Querrippe,
im oberen, steilen Abschnitt sind es zwei. In der Rinne sind die Rippen sehr
schwach.

Auf dem letzten Umgang, der etwa 2/; der Gesamthdhe ausmacht, liegt
unterhalb des kraftigen Kiels noch ein zweiter, wesentlich schwécherer. Die
Querrippen reichen von oben her bis zu diesem Kiel. Die Basis ist nur schwach
konvex und ungenabelt. Die Skulptur besteht hier aus 2 sehr schwachen
Léangsrippen.

Die Spindel ist durch mechanische Einfliisse etwas in das Gehause hinein-
gedriickt. Dadurch ist die Mindung stark verindert. Die Innenlippe ist
schwach konkav. Die AuBenlippe fehlt vollstandig.

MaBe: h b Gw
7 78,5 45—170°

Diskussion: Die Deformation des Gehauses 148t eine genaue Gattungs-
zuordnung nicht zu. Die Form der Umginge, die einen Kiel und eine stark
konkave Zone in der Umgangsmitte besitzen, spricht fiir eine systematische
Stellung bei den Amberleyacea. Infolge der Querrippen und des niedrigen
gedrungenen Gehauses gehort das Gehause wohl in die nahere Verwandtschaft
von Riselloidea COSSMANN.

Vorkommen: Hélleitengraben 9.
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Familia: Nododelphinulidae
Genus Nododelphinula CossMANN 1916

Nododelphinula sp.
Tafel 7, Fig. 89—91

Material: 1 Bruchstiick (NHM 1981/62/51).

Beschreibung: Von dem maBig groBen, breit trochiformen Gehause
ist nur eine Halfte erhalten. Der erste und der zweite der drei Umgéange sind
stark abgerollt. Die Suturen sind etwas eingesenkt. Der letzte Umgang zeigt
eine breite, flach nach auBlen abfallende Rampe. Auf dieser liegen grobe Quer-
rippen, von denen jede zwei Knoten hat. Jede zweite Querrippe setzt sich in
einen dornenartigen Stachel am Rand der Rampe fort. Dieser Rand ist scharf-
kantig. Unmittelbar darunter liegt ein etwas geknoteter wellenférmiger Kiel.
Unterhalb desselben folgt ein schmaler konkaver Abschnitt und dann abermals
ein kraftiger Kiel.

Die Basis ist konvex, der breite Nabel wird von einem kraftigen, etwas
gekérnten Band eingefafit. Der Abschnitt zwischen dem unteren Xiel und dem
Nabel ist durch den Bewuchs einer Bivalvenschale bedeckt. Im Nabel treten
kraftige Langsrippen und eng stehende, feine Anwachsstreifen auf. Die Miin-
dung ist nicht erhalten.

MaBe: h b Gw
13 18 100°

Diskussion: Das ziemlich schlecht erhaltene Gehdusebruchstiick hat
wie Delphinula corolla Paroxa (1909) weit auseinander liegende Stacheln und
eine breit genabelte Basis. Von ParRoNA werden an dem ebenfalls nur bruch-
stiickhaft erhaltenen Holotypus der von ihm beschriebenen Art keine Ein-
schaltungen von zusétzlichen Querrippen zwischen jenen beschrieben, die in
Stacheln enden. Diese sind auBerdem kriftiger bei Nododelphinula corolla.
Der Abschnitt zwischen der Basis und der Rampe ist bei dem hier beschrie-
benen Stiick deutlich hoher.

Nododelphinula tuberculata GUERANGER (1867) hat mehr und schwachere
Knoten auf der Rampenkante und wesentlich zahlreichere Langsrippen auf
dem gesamten Gehduse.

Vorkommen: Holleitengraben 1.

Genus Helicacanthus DAcQUE 1938

Helicacanthus cf. guerangert (’ORBIGNY)

Tafel 7, Fig. 86—87
cf. 1842 Turbo Guerangeri p’ORBIGNY, Pal. Franc., Terr. Cret., p. 226, pl. 186 bis, fig. 1—2.
cf. 1867 Turbo Guerangeri D’ORBIGNY— GUERANGER, Sarthe, p. 8, pl. 10, fig. 32, 33.

Material: 1 Exemplar (NHM 1981/62/52).
Beschreibung: Das mittelgrole Gehause ist turbiniform. Es besteht aus
drei Umgangen, der Apex ist schwach erhoben und glatt. Der darauffolgende
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Umgang ist konvex. Er besitzt eine Knotenreihe an der oberen Sutur, nach
einem groferen Abstand folgen weiter unten drei Knotenreihen in gleichen
Abstanden. Erst im folgenden Umgang bildet sich im oberen Abschnitt eine
schwach nach auBen geneigte Rampe aus, die sich auf dem letzten Umgang
wesentlich verbreitert. Auf dieser Rampe liegen zwei, nur undeutlich sichtbare
feine Knotenreihen. Auf der Kante sind kraftige und breite Knoten ausgebildet,
die auf dem letzten Umgang des Stiickes allerdings fast alle abgebrochen sind.
Unterhalb der Kante folgen drei schwachere Knotenreihen, von denen die
unterste auf dem letzten Umgang eine schwache Kante bildet. Die Basis ist
stark gewolbt, auf ihr liegen weitere 11 Spiralstreifen.

Die Miindung des eng genabelten Gzhauses ist etwas schief und nahezu
kreisrund. Die Columellarlippe ist schwach verdickt und konkav. Sie zeigt
im unteren Abschnitt eine Eindellung.

Malfle: h b 1U Gw
14,8 14,3 10,7 75°

Diskussion: Bei dem von d’OrBieNY (1842) aus der Ssammlung GUERAN-
GER abgebildeten Stiick, das auch von letzterem (GUERANGER 1867) foto-
graphisch wiedergegeben wurde, ist die Kante gegen die Basis deutlicher aus-
gebildet. Auf dem letzten Umgang befinden sich auflerdem mehr Knotenreihen.
Das hier beschriebene Stiick aus dem Stiedelsbachgraben ist allerdings etwas
kleiner, so daBl die Anzahl der Rippen nicht direkt vergleichbar ist.

Nahe verwandt ist Helicacanthus tarfayensis (CoLLIGNON, 1972),
bei dieser Form sind die Knoten am AuBenrand der Rampe allerdings wesent-
lich schwacher.

Vorkommen: Stiedelsbachgraben, Aufschlufl 308/6.

,,Jalais der Sarthe. Mittleres Cenomanien und Basis des oberen Ceno-
maniens nach JUIGNET (1974).

4. Allgemeiner Teil
4.1. Zusammensetzung der Gastropodenfauna

Die in der Umgebung von Losenstein aufgesammelte Gastropodenfauna
konnte insgesamt 93 Taxa zugeordnet werden, wobei allerdings eine grofBle
Anzahl wegen des ungiinstigen Erhaltungszustandes oder wegen ungeniigen-
den Materials nicht eindeutig zu bestimmen war. Auf die systematischen Ord-
nungen teilt sich die Fauna folgendermafen auf:

27 Taxa von Archaeogastropoda,
45 Taxa von Mesogastropoda,
4 Taxa von Neogastropoda,
17 Taxa von Euthyneura (einschlieBlich der Nerineen).
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4.2. Biogeographie und 6kologische Auswertung
4.2.1. Klimabereich.

In der Fauna wurden 10 Taxa von Nerineacea, weiters je ein Taxon von
Actaeonella, Neocylindrites und Discotectus nachgewiesen. SomL (1971) hat
gezeigh, dafl Vertreter der genannten Gastropodengruppen vor allem im
tethischen Bereich der Kreide vorkamen und sich nur wenig in den ndrdlich
gemaBigten marinen Bereich ausbreiteten. Dies ist auBlerdem mit einer rapiden
Abnahme in der Diversitit verbunden. Das Auftreten von 10 Taxa der Neri-
neacea 1aBt daher schlieBen, daB die Fauna ausschlieBlich tethisch ist.

4.2.2. Substrat.

Soweit wir dies bei fossilen Faunen beurteilen kénnen, die alter als das
Alttertiar sind, waren die Turritellen, die Naticidae und ein grofler Teil der zu
den Euthyneura zu stellenden Formen Bestandteil der im Meeresboden gra-
benden Infauna. Dies trifft wahrscheinlich auch fiir die Aporrhaidae zu, denn
YoxneEe (1937) zeigte an zwei Arten von Aporrhais, daf der Fortsatz der Auflen-
lippe sehr effektiv zum Eingraben in das Sediment verwendet wird.

Die Vertreter der genannten Familien leben in den heutigen Meeren natur-
gemalB in weichen, sandigen bis siltigen Bdden. Dem gegeniiber stehen die
Archaeogastropoden, die in der Fauna von Losenstein mehr als ein Viertel
der Taxa ausmachen. Ihre rezenten Vertreter sammeln Algen oder weiden
diese auf felsigen Kiisten oder auf der Oberseite von Gesteinsblocken im
seichten Wasser ab. Sie sind daher in erster Linie Bewohner von Felsen. Beson-
ders extrem ist diese Lebensweise bei den Patellacea, die ebenfalls in der
Fauna nachgewiesen worden sind. Sie sind an das Leben auf Felsen im Gezeiten-
bereich angepaBt und raspeln hier die Algen von den Gesteinsoberflachen ab.

Zusammenfassend sei daher hier gesagt, daBl in der Fauna der Losen-
steiner Schichten Bewohner weicher Biden und des Felslitorals vertreten
sind.

4.2.3. Salinitat.

Wahrend der groBte Teil der Gastropoden aus den Losensteiner Schichten
solchen systematischen Gruppen angehort, die auf den vollmarinen Bereich
beschrankt sind, treten auch einige Formen auf, die auf reduzierte Salinitat
hinweisen: Von MerTIN (1939), ScEENK (1971) und HERM (1977) wurde ge-
zeigt, daBl die auch in den Losensteiner Schichten vorkommenden Gattungen
Cassiope (= Qlauconia der genannten Autoren), Pyrazus, Deianira und Neritop-
sts in der Kreide auf den brackischen Bereich beschrankt sind. Unter den
brackischen Vergesellschaftungen von Brandenberg in Tirol ist Cassiope weit-
gehend an feinkdrnige, siltig-sandige Sedimente gebunden.

Im schwach brackischen und Sufwassermilieu tritt nach YEN (1958)
die Gattung Pyrgulifera auf. MERTIN (1939) und HERM 1977) fithren Vertreter
dieser Gattung aus zwei Vergesellschaftungen an: Aus der Pyrgulifera-Mela-
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nopsis-Vergesellschaftung und der Unio-Vergesellschaftung. Aus der ersteren
wurde in den Losensteiner Schichten auch die Gattung Melanopsis nachge-
wiesen. Nach Herm (1977) handelt es sich hierbei um einen brackischen
Bereich mit gelegentlich stirkerem marinen EinfluB. Die Unio-Vergesell-
schaftung ist ebenfalls nicht auszuschlieBen. Sie 1iBt auf Oligohalinikum
schlieBen, das einen Salzge halt von ca. 0,5 bis 5%/, umfaBt.

Fir die Gattung Neritoplica schlieBlich sind bisher nur Angaben aus
SiiBwasserschichten bekannt (WeNz 1929, ScHENK 1971).

4.24. Interpretation der SchluBfolgerungen iber Substrate und
Salinitat.

Sowohl die Betrachtung der Gastropoden nach ihrer Substratpraferenz,

als auch nach ihren Anforderungen an den Salzgehalt des Wassers zeigt deut-

lich, daf die Fauna der Losensteiner Schichten ihren Ursprung in verschie-

denen Bereichen hat. Zahlreiche Exemplare zeigen eine mehr cder minder

starke Beschadigung durch Abrollung, was auf einen Transport schlieBen laft.

Tabelle 1: Vorkommen von Gastropoden in der auBeralpinen Kreide und ihre strati-

graphische Verbreitung. Die Buchstabensymbole haben folgende Bedeutung: Ag — Agyp-

ten, B — Belgien, E — England, Fr — Frankreich, I — Italien, Pol — Polen, SU —
Sowjetunion, SW — Schweiz, Tex — Texas, Tun — Tunesien, — U — Ungarn

U. Apt O. Apt U. Alb M. Alb O. Alb U. Cen. M. Cen. O. Cen.

Aphanoptyxis excavata Pol Fr, E
Endiotrachelus shumlenasis Tex
Neoptyxis astrachanica --SU-- -I--
Actaeonella sublaevis B
Ringicula cornets B
Blackdownia gquadrata B, E
Gyrodes gaultinus --Fr-.
Pictavia pungens B, E
Amaurellina rhodani Sw
Drepanocheilus calcaratus E E
Drepanocheilus carinella E E
Helicaulax sp. 2 B
Perissoptera parkinsoni PoLE E
Ceritella vadaszi U

Proscala gastyna F
Ageria costata E
Horizostoma giewonti Pol
Metacerithium trimonile E E
Cryptaulax mogharensis . Ag
Torquesia vibrayeana E
Pseudomesalia deserti Ag
Calliostoma infractornata U

Discotectus texanus Tex
Helicocryptus radiatus E Fr Fr

Otostoma pustulata Tun
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Dies wird auch durch die durchwegs einklappige Erhaltung der Bivalven
bestatigt.

Bereits von Locser (1974) war darauf hingewiesen worden, daB es sich
bei den Losensteiner Schichten um Turbidite handelt, die nahe des Nord-
randes des Ostalpins in ein Sedimentationsbecken eingeschiittet worden sind.
Die Turbiditnatur der Losensteiner Schichten wurde auch von FaurL (1978)
bestatigt. Zweifellos sind daher die Mollusken der Losensteiner Schichten, die
nach KoLLMANN (1968) durchwegs im seichten Milieu gelebt haben, zusammen
mit dem iibrigen Gesteinsmaterial in gréBere Tiefen eingeschiittet worden.
Nach Zem (1956), MULLER (1973) und FavupL (1978) erfolgte diese Material-
anlieferung vor allem aus einem Bereich, der nérdlich des Sedimentations-
raumes gelegen war. OBERHAUSER (1980) u. a. nehmen hier den sogenannten
Rumunischen oder Pienidischen Riicken an, der als tektonische Mischzone
ostalpiner und penninischer Gesteine zu betrachten ist und ab dem mittleren
Albien der Abtragung ausgesetzt war.

In siidlichen, von seichtem Wasser bedeckten Abschnitten dieses Riickens
lagen daher die Lebensraume der Losensteiner Fauna. Diese zeigt, dafl die
Kiiste reich gegliedert gewesen ist, da im vollmarinen Bereich sowohl Fels-
als auch Schlammbewohner auftraten, daf3 aber auch vom Ufer her der Einflul
von SuBlwasser wirksam gewesen ist.

4.3. Biostratigraphie

Wie Tabelle 1 zeigt, konnten aus den Losensteiner S¢hichten 24 Arten
nachgewiesen werden, die von auBeralpinen Vorkommen erstmals beschrieben
worden sind. Die grofite Anzahl von diesen ist aus England, Belgien und Frank-
reich bekannt, doch sind auch Arten vertreten, deren Vorkommen in Ungarn,
den polnischen Karpaten, dem Schweizer Jura, aus Agypten, Tunesien, der
UdSSR und Texas bekannt ist. Die meisten dieser Arten sind auf das mittlere
und das obere Albien beschrankt, nur zwei Arten treten auch im Cenomanien
auf. Formen des oberen Albiens sind am haufigsten.

Das Alter der Fauna kann daher auf mittleres bis oberes Albien einge-
schrankt werden. Eine Bestitigung findet diese Einstufung in den mikro-
paldontologischen Angaben (KoLLMANN 1968, Lécser 1974) und in den aller-
dings sehr sparlichen Funden von Ammoniten, die von CooPER, KENNEDY
und KoLLmMaNy (1977) beschrieben worden sind. Aus den Aufschliissen in der
Enns unterhalb von Losenstein wurden die Ammoniten Hysteroceras cf.
orbignyi (SpaTH) und Puzosia cf. lata SEITZ nachgewiesen, die dieses seit
EnrvicH (1852) bekannte Kreidevorkommen in die Mortoniceras inflatum-
Zone des oberen Albiens einstufen lassen. In die gleiche Zone fallt das reichste
Vorkommen von Gastropoden im Profil des Stiedelsbachgrabens (KoLLMaANN
1968). Im Punkt 308/6 dieses Profils treten gleichzeitig mit der genannten
Fauna die altesten Vertreter von Rotalipora ticinensis GANDOLFI auf. Diese
wichtige Zeitmarke ist nach RoBaszynskr & Caron (1979) ebenfalls in die
Mortoniceras inflatum-Zone der Ammonitenzonierung einzustufen.



44 H. A. KoLLMANN

Ein im Holleitengraben gefundenes Bruchstiick von Puzosia cf. lata SE1TZ
1aBt ebenfalls eine Einstufung in das mittlere bis obere Albien zu (COoOPER,
KenNEDY & KoLLMANN 1977), wobei allerdings die mayaroensis-Gruppe, der
die genannte Art angehort, bis in das Cenomanien hinaufreicht. Auch mikro-
palaontologisch war infolge der Sparlichkeit und des schlechten Erhaltungs-
zustandes der Foraminiferen der Bereich mittleres bis oberes Albien nicht
weiter einzuengen.

Es ist auffallend, daBl im Hoélleitengraben einige Formen gefunden wurden,
die selbst aus dem Cenoman bekannt oder mit cenomanen Formen nahe ver-
wandt sind. So konnte Neoptyxis astrachanica (REEBINDER 1902) die aus der
Umgebung des Salzsees Baskuntschak erstmals beschrieben worden ist, aus
dem Cenoman der Aquilanischen Abruzzen nachgewiesen werden. Mit einer
ebenfalls aus diesem Vorkommen beschriebenen Form, Nerinea ernesti, wurde
ein Gehduse verglichen, wobei allerdings mangels an Material die eindeutige
Zuordnung zu dieser Art offen blieb. Vertreter der in den Losensteiner Schich-
ten nur aus dem Holleitengraben bekannten Nerineengattung Dalmatea
sind bisher nur aus dem Cenoman und dem Turon bekannt gewesen. Weiters
ist auffallend, dafl die Neogastropoden, deren erste starkere Entwicklungs-
phase im tethischen Raum auf der obere Albien fallt, im Holleitengraben
haufiger als in den iibrigen Vorkommen sind.

Aus diesen Grinden wurde daher in CooreEr, KENNEDY & KoLLMANN
(1977) die Vermutung geduBlert, dal die Gastropodenfauna des Holleiten-
grabens jinger als die der iibrigen hier behandelten Vorkommen sein kdnnte.
Dies 1aBt sich vielleicht anhand zukiinftiger Fossilfunde weiter iiberprifen.
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Tafelerklarungen
Tafel 1

Fig. 1—3. Nummocalcar planus n. sp. Holotypus. Stiedelsbachgraben 308/6. NHM
1981/62/1 (x 4).

Fig. 4—5. Patella sp. 1. Holleitengraben 7. NHM 1981/62/2 ( X 4).

Fig. 6—17. Patella sp. 2. Holleitengraben 2. NHM 1981/62/3 ( X 3).

Fig. 8. Calliostoma infractornata BENKO—CzaBaray. Dachsgraben. NHM 1981/
62/6 (X 2).

Fig. 9—11. Monodonta (Osilinus) sp. Holleitengraben. NHM 1981/62/6 (X 2).

Tafel 2

Fig. 13—16. Gibbula bicarinate n. sp. Holotypus. Holleitengraben 1. NHM 1981/
62/5 (x 4).
" Fig. 17—20. Trochus omnigranosus n. sp. Holotypus. Holleitengraben 1. NHM
1981/62/8 (x4).
’ Fig. 21—23. Astele convexa n. sp. Holotypus. Losenstein 1. NHM 1981/62/7 (X 4).
Fig. 24—25. cf. Trochus (nov. gen. ?) sp. Hoélleitengraben 1. NHM 1981/62/9 (X 5).

Tafel 3

Fig. 26— 28. Tectus sp. Losenstein 1. NHM 1981/62/12 ( X 4).

Fig. 29. Tectus sp., Gehduse-Langsschnitt. Losenstein 1. NHM 1981/62/13 (X 4).

Fig. 30— 32. Discotectus texanus (ROEMER). Holleitengraben 9. NHM 1981/62/17 ( X 5).

Fig. 33— 34. Discotectus texanus (RoeMeRr). Holleitengraben 3. NHM 1981/62/14
(X 6).

Fig. 35—37. Helicocryptus radiatus (SOWERBY). Stiedelsbachgraben 308/6. NHM
1981/62/26 (X 4).

Fig. 38. Helicocryptus radiatus (Sowersy). Holleitengraben 1. NHM 1981/62/28
(x4).

Tafel 4

Fig. 39—42. Eoliotina austriaca n. gen. n. sp. Holotypus. Holleitengraben 3. NHM
1981/62/18 (x 2).

Fig. 43—45. Eoliotina turbinata (WoLFF). Holleitengraben 1. NHM 1981/62/24 ( X 2).

Fig. 46—48. Eoliotina turbinata (WOLFF), Juveniles Exemplar. Holleitengraben 2.
NHM 1981/62/25 ( X 2).

Fig. 49—51. Homalopoma cf. goupiliana (d’OrBIGNY). Hélleitengraben 4. NHM
 1981/62/32 (% 2).

Fig. 52. Homalopoma cf. goupiliana (d’OrBI1eNY). Losenstein 1, NHM 1981/62/34
(x2).

Tafel 5

Fig. 53— 55. Otostoma pustulata (THOMAS & PERON). Holleitengraben 3. NHM 1981/
62/40 (x 2).

Fig. 56—58. Otostoma pustulata (TEOMAS & PERON), kleines Exemplar. Holleiten-
graben 9. NHM 1981/62/44 ( X 4).

Fig. 59— 61. Otostoma pustulata (TEOMAS & PERON). Holleltengra.ben 1. NHM 1981/
62/43 (X 2).

Fig. 62. Otostoma pustulata (THOMAS & PerON). Dachsgraben. NHM 1981/62/43
(x2).

Fig. 63— 64. Neritoma (Neridomus) cf. cenomanensis (REPELIN). Hoélleitengraben 1.
NHM 1981/62/36 ( X 5).
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Tafel 6

Fig. 65— 67. Neritoma (Nertdomus) cf. taramells (PIRoNA). Holleitengraben 1. NHM
1981/62/37 (X 2).

Fig. 68 —69. Neritoma (Neridomus) cf. taramelli (PIRoNA). Hélleitengraben 1. NHM
1981/62/38 ( x 3). .

Fig. 70 —72. Deianira sp. 1. Holleitengraben 2. NHM 1981/62/48 (X 6).

Fig. 73. Deianira sp. 1. Holleitengraben 1. NHM 1981/62/47 (X 8).

Fig. 74—176. Deianira sp. 2. Holleitengraben 2. NHM 1981/62/49 ( X 4).

Fig. 77—"78. Neritoplica sp. Holleitengraben 2. NHM 1981/62/46 ( X 8).

. Tafel 7

Fig. 79— 81. Neritopsis sp. Losenstein 1. NHM 1981/62/35 ( x 2).

Fig. 82—83. Homalopoma fastigata n. sp. Paratypoid. Losenstein 1. NHM 1981/62/
31 (x 4).

Fig. 84—85. Homalopoma fastigata n. sp. Holotypus. Stiedelsbachgraben -308/6.
NHM 1981/62/30 ( X 6). )

Fig. 86—87. Helicacanthus cf. guerangeri (d’OrBIGNY). Stiedelsbachgraben 308/6.
NHM 1981/62/52 (X 4).

Fig. 88. Riselloidea ? sp. Holleitengraben 9. NHM 1981/62/50 (X 4).

Fig. 89 —91. Nododelphinula sp. Holleitengraben 1. NHM 1981/62/51 (X 2).

Fotos: H. A. KoLLMANN & W. ZWINGER
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Alphabetisches Verzeichnis der Namen und Gattungen

Angefiihrt sind sémtliche Gattungen und Arten, die in der vierteiligen Monographie
uber die Gastropoden der Losensteiner Schichten neu beschrieben oder erwidhnt wurden.
Die Nummern hinter dem Namen geben die Bandnummer in den ,,Annalen des Natur-
historischen Museums in Wien* (80, 81, 82, 84) und die Seiten an, auf denen dieser vor-

kommt.

Actaeon albensis 80: 191
Actaeonella conica 80: 188
— delgadoi 80: 186, 187
— fusiformis 80: 188
— gracilis 80: 187
— grossouvrei 80: 187
— laevis 80: 187
— sublaevis 80: 186, 187
acuminata, Cassiope
82: 41, 42
acuminata, Trajanella
82: 44
acuta, Amaurellina 81: 178
acuta, Ringicula 80: 190
acutecostata, Echinobathra
82: 17
affinis, Tornatellaea
80: 185
Ageria 82: 12
— costata 82: 12
— gaultina 82: 12
Alaria (Perissoptera ?)
parkinsont 81: 190
albense, Semisolarium
82: 35
albensis, Actacon 80: 191
albensis, Fusus 80: 196
alizadei, Nerinea 80: 180
alpina, Avellana 80: 191
alpina, Tornatellaea
80: 185
alpinus, Turbo 84: 31
Amaurelling 81: 177, 178
— acuta 81: 178
— dupini 81: 179
— ervyna 81: 178
— rhodans 81: 178, 179
— sp. 81: 178
Amauropsina 81: 179
— sp. 81:179
amphora, Eulima 82: 44
amphora, Trajanella
82: 44
Ampullina 81: 176
— pungens 81: 175
— requieniana 81: 177
— rotundata 81: 175
— umbilicoplicata
81: 176, 177

Ampullinopsis 81: 177
— desectus 81: 177, 178
— smmersa 81: 178
— pedernalis 81: 178
Anchura 81: 189
— carinella 81: 187
— (Perissoptera) granuli-
gera 81: 193
— kiowana 81: 186
— kiowana marquettensis
81: 186
— mudgeana 81: 186
— (Perisoptera) parkinsont
81: 190, 193
andoorensis, Rapa 80: 196
andrusovi, Cirsocerthium
82: 20, 21
antonit, Nerita (Otostoma)
84: 34— 35
antonit, Otostoma
84: 34— 35
Aphanoptyxis bohmi
80: 174
— excavata 80: 173, 174
— rotulare 80: 174
Aporrhais carinella
81: 186, 187, 188, 189
— mantelli 81: 192
— mulleti 81: 184
— parkinsont
81: 190, 191
— pespelicans 81: 184
aptiensis, Avellana 80: 191
Aptyxiella 80: 176
— flexuosa 80: 177
— longissima 80: 176
Arene 84:24
arlingtonensis, Ringicula
80: 190
Arrhoges 81: 186
Astele 84: 18, 20
— baculitarium 84: 19
— convexa 84: 19, 20
— duparey: 84: 20
— gillieroni 84: 19
— schluter: 84: 19
astieriana, Homalopoma
84: 31

astiertanum, Semisolarium
82: 35
astrachanica, Neoptyxis
80: 178, 179
astrachanica, Nerinea
80: 178
Atresius 82: 13
— gtewonti 82:13, 14,15
— lallieranus 82: 15 ’
— liratus 82: 13, 14
angustatus, Neocylindrites
80: 188
aunisiana, Nerinea
80: 180
austinense, Cerithium
82: 18
austinensis, Pyrazus
(Echinobathra)
austriaca, Eoliotina
84: 24, 25
Avellana 80: 192, 193
— alpina 80: 191
— aptiensis 80: 191
— cassis 80: 193. 194
— dubia 80: 193
— hugardiana
80: 194, 195
— encrassata  8): 193,
194, 195
— intermedia
80: 191, 192
— prevosti 80: 194
— sp. 194, 195
— subincrassata
80: 194, 195
azerbaidjanensis, aff.,
Simploptyxis 80: 183

82: 18

baconicus, Neocylindrites
80: 188, 189
baculitarium, Astele
84: 19
baculitarium, Solarium
84: 19
baskuntshakensis, Turritella
82: 30
belgicum, Cerithium
82: 42
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bicarinata, Detanira
84:37

bicarinata, Gibbula
84: 17

bilineata, Ceritella
81: 197

Blackdownia 80: 196, 197

— quadrata 80: 197

blanckenhorni, Ceritella
81: 197

bohmi, Aphanoptyxzis
80: 174

bosquense, Cerithium
82: 42

Boutillieria 84: 30

boutillieri, Neocylindrites
80: 188

brevispira, Trajanella
82: 44

briarti, Neocylindrites
80: 188

briarti, Trochactacon
80: 188

buneli, Trochus 84: 23

calcarata, Dimorphosoma
81: 18
calcarata, Rostellaria
81: 181, 182
calcaratus, Drepanocheilus
81: 181, 182, 183, 186
Calliostoma 84: 18
— infractornata 84: 18
— cf. soctale 84: 18
— sociale 84: 18
— sociale infractornata
84: 18
Campylostylus 82: 27
cancellata, ,,Rapa*
80: 196
Cantharulus gosauicus
80: 196
— 4indecisus 80: 196
— sp. 80:195
Canthidomus 82: 27
carcitanense, Semisolarium
82: 36
carinella, Anchura 81:187
carinella, Aporrhais
81: 186, 187, 188,189
carinella, Drepanocheilus
81: 186, 187, 188
carinella, Rostellaria
81: 186, 189
carteri, Semisolarium
82: 36
Cassiope 82: 32, 35, 36,
37, 39, 41

Cassiope acuminata 82:
41, 42

— desert; 82: 42
— helvetica 82: 41, 42
— kefersteini  82: 36, 37

— undulata 82: 39
cassis, Avellana
80: 193, 194
cenomanensis, Fusus
80: 196
cenomanensis, Keilostoma
82: 46
cenomanensis, Neritina
84: 33
cenomanensis, aff., Neri-
toma (Neridomus)
84: 33
cepacea, Stelzneria 82: 46
Ceritella 81: 195
— bilineata 81: 197
— blanckenhorni 81: 197
— chatelett 81: 196
— faragi 81: 196
— gueranger: 8l: 196
— margaritata  81: 197
— presidiensis 81: 196
— proctors 81: 196
— repustres  81: 196
— sp. 81:197
— tarda 81: 196
— tenuiplicata 81: 195,
196, 197
— tenuiplicata vadaszi
81: 195
— terebroides 81: 196
— wvadaszt 81: 195, 196
Cerithiopsis 82: 24
Cerithium austinense
82: 18
— belgicum 82: 42
— bosquense 82: 42
— chlomekense 81: 196
— debile 82: 18
— excavatum 80: 173
— hispidulum 82: 42
— tnauguratum 82: 42
— lalliertanum 82:13, 14
— michaillense 82: 17
— (Cimocerithium ?)
miyakoense 82: 43
— riograndense 82: 42
— rotulare 80: 174
— trimonile 82: 18
— simonyi 82: 17
— supspinosum
82: 20, 21
chateleti, Ceritella
81: 196

Ann. Naturhist. Mus. Bd. 84, 1980

Chemnitzia stoliczkai
82: 45
chiemgauense, Horizostoma
82: 13
Chilostoma 82: 45
chlomekense, Cerithium
81: 196
chouberti, Delphinula
84: 15
chouberti, Nummocalcar
84: 15
Cimolithtum 82: 42
— eleanorae 82: 43
— hispidulum 82: 43
— nauguratum 82: 42
— cf. tournefort 82: 43
Cirsocerithium 82: 20
— andrusove 82: 20, 21
— gracile 82: 22, 23
— peront 82: 23
— quadricinctum 82: 22
— cf. subspinosum
82: 20, 21
— tirolense 82: 23
Cirsochilus 84: 17
clementina, Natica 81:175
clementina, Ringinella
80: 191
Colostracon sp. 80: 186
compactus, Drepanocheilus
81: 184, 185, 186
concinna, Oligoptycha
80: 193
conica, Actaeonella
80: 188
Coninoda 82: 35, 39, 42
— mammata 82: 42, 43
convexa, Astele 84: 19, 20
coquandi, Homalopoma
84: 31
corneti, Ringiculo
80: 189, 190
corolla, Delphinula 84: 39
cortazars, Semisolarium
82: 35
Costaella 80: 175
— pecosensis 80: 175
— tricostata 80: 175
costata, Ageria 82: 12
costata, Turritella 82: 12
cragini, Lunatia 81: 175
crispus, Trochus (Turcica ?)
84: 23
Cryptaulax 82: 26
— mogharensis 82: 25
cummingst, Neocylindrites
80: 188



50

Dalmatea dalmatica
80: 176
— desot 80: 176
— posthuma 80: 176
— 8p. 80: 176
dalmatica, Dalmatea
80: 176
debile, Cerithium 82: 18
Deianira 84: 36—38
— bicarinata 84: 37
— hoernest 84: 37
— sp.1 84:36—37
— 8p. 2 84:37-—38
dejaeri, Fusus
80: 196, 197
delgadot, Actaeonella
80: 186, 187
Delphinula chouberti
84: 15
— corolla 84: 39
Dentarene 84: 24
dentata, Ringinella
80: 185, 190, 191
dentatus, Nummocalcar
84: 15
desectus, Ampullinopsis
81: 177, 178
deserti, Cassiope 82: 42
deserts, Pseudomesalia
82: 32, 33, 34
deserti, Vermicularia
(Pseudomesalia)
82: 32
desot, Dalmatea 80: 176
Diastoma ornatum 82: 24
digitalis, Nerinea 80: 183
Dimorphosoma calcarata
81: 181
— mulett 81: 184, 186
Discotectus 84: 22, 23
— geinitze 84: 22, 23
— plicatogranulosus
84: 23
— texanus 84: 22, 23
douvillei, Gymnentome
82: 38
Drepanocheilus 81: 181
— calaratus 81: 181, 182,
183, 186
— carinella 81: 186, 187,
188
" — compactus 81: 184,
185, 186
— marginata 81: 190

— mulet: 81: 184, 185,
186
— cf. mulett 81: 183

—~ neglectus 81: 181, 183
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Drepanocheilus stenopterus
81: 181, 182, 183
— substenopterus
81: 181, 183
duperreyi, Astele 84: 20
dupini, Amaurellina
81: 179
dupini, Natica 81: 177
durhami, Pyrazus (Echino-
bathra) 82: 12

Echinobathra 82: 16, 17,
18
— acutecostata 82: 17
— elongata 82: 18
— magharensis 82: 17
— sexangula 82: 18
— simony: 82: 18
— spinosa 82: 16, 17
— wvicina 82: 17
eleanorae, Cimolithium
82: 43
elongata, Echinobathra
82: 18
elongatum, Horizostoma
82: 15
Endiatrachelus longissimus
80: 177
— shumlensis 80: 176
Eoliotina 84: 23—26
— austriaca 84: 24, 25
— turbinata 84: 24—26
ernesti, cf., Nerinea
80: 179
ervyna, Amaurellina
81: 178
Euactaeoninag 80: 186
Euchrysalis 82: 44
— fusiformis 82: 44
— gigantea 82: 45
— laubeana 82: 45
— stoliczkai 82: 45
Eulima amphora 82: 44
excavata, Aphanoptyxis
80: 173, 174
excavata, Nerineopsis
80: 173
excavatum, Cerithium
80: 173, 174
excavatus, Qyrodes 81:174

faragi, Ceritella 81: 196
Fasciolaria rugosa
80: 198
Jastigata, Homalopoma
84: 28, 29
Fibula 81: 196

Fibulella 81: 96
fittoni, Turbo 82: 23
fleuriensis, Homalopoma
84: 31
Sflexuosa, Aptyziella
80: 177
Jforojuliensis, Nerinea
80: 178, 179
Sfusiformis, Actaeonella
80: 188
fusiformis, Euchrysalis
82: 44
Justformis, Melania
82: 44
Pusinus 80: 199
— cf. rugosus 80: 198
Fusus 80: 196
— albensis 80: 196
— cenomaniensis 80: 196
— dejaers 80: 196, 197
— tndecisus 80: 196
— quadratus 80: 197
— rusticus 80: 196
— sabaudianus 80: 196
?Fusus trunculus 80: 196

gastina, Scalaria 81: 197
gastyna, Proscala
81: 197, 198
gastyna, Scalaria 81: 197
gaultina, Natica 81: 174
gaultina, Nerinea 80: 179
gaultinus, Gyrodes
81: 174
gaultinus, Pyrgiscus
81: 197, 198
geinitzi, Discotectus
84: 22,23
genti, Gyrodes 81: 174
genti, Heliz 81: 174
Gibbula 84: 17
— bicarinata 84: 17
giebeli, Gymnentome
82: 38
gigantea, Buchrysalis
82: 45
gillierioni Astele 84: 19
gillierions, Semisolarium
82: 36
giewontt, Atresius
82: 13, 14, 15
giewonts, Horizostoma
82: 13
Glauconia 82: 35, 36, 37
godoganiensis, Keilostoma
82: 46
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gosauicus, Cantharulus
80: 196
goupiliana, cf., Homalo-
poma 84: 30—31
goupilianus, Turbo
84: 30, 31
gracile, Cirsocerithium
82: 22, 23
gracilis, Actaeonella
80: 187
granulatus, Helicaulax
81: 18
granuligera, Anchura
(Perissoptera) 81: 193
granuligera, Perissoptera
81: 193, 194, 195
grossouvres, Actaeonella
80: 187
guerangert, Ceritella
81: 196
guerangeri, cf., Helicacan-
thus 84: 39—40
guerangeri, Turbo 84: 39

Gymnentome 82: 32, 35,
37

— douwiller 82: 38

— giebeli 82: 38

— renauxiana 82: 37, 38
— wventricosa 82: 38
Gyrodes 81: 174

— canaliculatus 81: 174
— excavatus 81:174

— gaultinus 81:174

— gente 81: 174

Helicacanthus 84: 39
— cf. guerangeri
84: 39—40
— tarfayensis 84: 40
Helicaulax 81: 188, 189
— granulatus 81: 181
— sp. 81: 190
— sp. 1 81:181, 189
— sp. 2 81:188
Helicocryptus 84: 26—28
— mexicanus 84: 28
— ornatus 84: 27
— planorbe 84:27—28
— radiatus 84: 26—28
Helix gent: 81: 174
helvetica, Cassiope
82: 41, 42
helvetica, Turritella
82: 41
heterostoma, Horizostoma
82: 15
hispidulum, Cerithium
82: 42

hispidulum, Cimolithium
82: 42
hoelleitenensis, Palaeocan-
cellaria 80: 199
hoernesi, Deianira 84: 37
Homalaxis pseudoplanorbis
84:27, 28
Homalopoma 84: 28—31
— astiertana 84: 31
— coquandi 84: 31
— fastigata 84: 28, 29
— fleuriensis 84: 31
— cf. goupiliana
84: 30, 31
— leonhard: 84: 31
— lorieri 84: 29
— naumannt 84: 31
— pinteviller 84: 28, 29
— tarfayensis 84: 31
cf. Horizostoma sp. 82: 15
Horizostoma 82: 13, 16
— chiemgauense 82: 13
— elongatum 82: 15
— gilewont: 82: 13
— heterostoma 82: 15
— 8p. 82:14,15
hugardiana, Avellana
80: 194, 195
hugianum, Semisolarium
82: 35

immersa, Ampullinopsis,
81: 178

tnauguratum, Cerithium
82: 42

tnauguratum, Cimolithium
82: 42

incavata, Nerinea 80: 179

wncrassata, Avellana
80: 193, 194, 195

indecisus, Cantharulus
80: 196

indecisus, Fusus 80: 196

infractornata, Calliostoma
84: 18

Itruvia sp. 80: 183

Japonica, Trajanella

kefersteini, Cassiope

82: 36, 37
Keilostoma 82: 45, 46
— cenomaniensis 82: 46

— godoganiensis 82: 46
— maxima 82: 45, 46
— polita 82: 46

— pupoides 82: 46

Keilostoma quaider 82:
46

— 8p. 82: 45

— subamphora 82: 46

— substriata 82: 46

— subulata 82: 46

kerrvillensis, Procerithium
82: 24, 25

kiowana, Anchura 81:186

kiowana marquettensis,
Anchura 81: 186

lacryma, Tornatella 80:
191
lacryma, Tornatellaeca
80: 185
laevigata, Natica 81: 175
laevis, Actaeonella 80: 187
lallieranum, Cerithium
82: 13, 14
lallieranus, Atresius
82: 15
laubeana, Euchrysalis
82: 45
laubeana, Trajanella
82: 44
leonhardi, Homalopoma
84: 31
lineata, Paraglauconia
82: 40
Liotina 84: 24
liratus, Atrestus 82: 13,14
Lispodesthes parkinsons
81: 190, 192
Littorina pungens
— sp. 84: 29
longissima, Aptyziella
80: 176
longissimus, Endiatrachelus
80: 177
lorieri, Homalopoma
84:29
lorieri, Turbo 84: 29
lujani, Paraglauconia
82: 38, 39
Lunatia cragini
Lyrcaea 82: 27

81: 176

81: 175

magharensis, Echinobathra
82: 17

magnicostata, Turritella
82: 17

mammata, Contnoda
82: 42, 43

mantelli, Aporrhais
81: 192

margaritata, Ceritella
81: 197
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marginata, Drepanocheilus
81: 190
maxima, Keilostoma
82: 45, 46
megaloptera, Perissoptera
81: 193
megaloptera reussi var.,
Rostellaria 81: 193
megaloptera, Rostellaria
81: 192
Melanella (Polygreulima)
sp. 82:46
Melanio fusiformis
82: 44
— strombiformis 82: 38
Melanopsis 82: 26
— sp. 82:26
Metacerithium 82: 18, 43
— ornatissimum 82: 20
— trimonile 82:18,19,20
— stoliczkar 82: 18
mexicanus, Helicocryptus
84: 28
michaillense, Cerithium
82: 17
minima, Pterodonta
81: 176
miyakoense, Cerithium
(Cimocerithium ?)
82: 43
mogharensis, Cryptaulax
82: 25
moniliferum, Semisolarium
82: 35
Monodonta (Osilinus) sp.
84: 16
mudgeana, Anchura 81: 186
muleti, Dimorphosoma
81: 184, 186
mulets, Drepanocheilus
81: 184, 185, 186
muleti, cf., Drepanocheilus
81: 183
muleti, Rostellaria 81:184
mulleti, Aporrhais 81:184
multicostata, Pseudo-
mesalia 82: 33, 34
Murex 80: 196
— quadratus 80: 196, 197

Narona 80: 199

Natica clementina 81: 175
— dupint 81: 177

— gaultina 81: 174

— laevigata 81: 175

— mnodosocostata 84: 35
— pedernalis 81: 178
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Natica pungens 81: 175,
176

— rhodant 81: 178

— rotundata 81: 175

naumanns, Homalopoma
84: 31

neglectus, Drepanocheilus
81: 181, 183

neocomiense, Semisolarium
82: 35

Neocylindrites angustatus
80: 188

— baconicus 80: 188, 189

— boutilliers 80: 188

— briarti 80: 188

— cummingst 80: 188

— sp. 80: 187, 188

Neoptyzis astrachanica
80: 178, 179

Neridomus 84: 33, 34

Nerinea alizader 80: 180

— astrachanica 80: 178

— ounisiana 80: 180

— digitalis 80: 183

— cf. ernests 80: 179

— forojuliensis
80: 178, 179

— gaultina 80: 179

— dncavata 80: 179

— shumlensis 80: 176

Nerineopsis excavata
80: 173

Nerinoides 80: 175

Nerita (Otostoma) antonii
84: 34— 35

Nerita plepeia 84: 33

— pustulata 84: 34— 36

— taramelli 84: 33— 34

Neritina cenomanensis
84: 33

Neritoma 84: 33, 34

— (Neridomus) cf.
manensis 84: 33

ceno-

. — — cf. taramells

84: 33, 34
Neritoplica 84: 36
Neritopsis sp. 84: 32
Nododelphinula 84: 39
— sp. 84:39
— tuberculata 84: 39
— turbinata 84: 25—26
nodosa alpina, Oligoptyxis
80: 181
nodosa nodosa, Oligoptyxis
80: 180, 182
nodosa, Otostoma
84: 35—36

nodosocostata, Natica
84: 35

nodulosa, Otostoma
84: 35

Nummocalcar 84: 14

— chouberti 84: 15

— dentatus 84: 15

— planus 84: 14, 15

Oligoptycha 80: 192, 193
— americana 80:192,193
— concinna  80: 193
Oligoptyzis nodosa
80: 183
— mnodosa alpina 80: 181
— nodosa nodosa
80: 180, 182
— sp. 80:182
— turricula 80: 181
omnigranosus, Trochus
84: 20
Omphalia 82: 36
— wventricosa 82: 38
Omphalius 82: 36
ornatissinum, Meta-
cerithium 82: 20
ornatum, Diastoma
82: 24
ornatum, cf., Procerithium
82: 24
ornatus, Helicocryptus
84: 27
Osilinus 84: 16
Otostoma 84: 34
— antonit 84:34—35
— (Lyosoma) weinzettls
84: 36
— nodosa 84: 356—36
— nodulosa 84: 35
— pustulata 84: 34— 36
— rugosa 84: 35
Ovactaeonina 80: 186

Palaeocancellaria 80: 199
— hoelleitenensis  80: 199
paosi, Pseudomelania
(Oonia) 82: 45
Paraglauconia
82: 32, 35, 38, 39, 40
— lineata 82: 40
— lyjani 82: 38, 39
— strombiformis
82: 38, 39
— strombiformis var.
peruana 82: 38
Paraphystoma 82: 45
parkinsoni, Alaria (Periss-
optera?) 8l: 190
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parkinsont, Anchura
(Perissoptera)
81: 190, 193
parkinsoni, Aporrhais
81: 190, 191
parkinsons, Lispodesthes
81: 190, 192
parkinsont, Perissoptera
81: 190, 191, 192, 193,
195
parkinsoni, Rostellaria
81: 190, 191, 192
parvus, Trochactaeon
80: 188
Patella sp. 1 84: 15, 16
— sp. 2 84: 15, 16
pecosensis, Costaella
80: 175
pedernalis, Ampullinopsts
81: 178
pedernalis, Natica 81:178
Perissoptera 81: 190
— granuligera
81: 193, 194, 195
— megaloptera  81: 193
— parkinsont
81: 190, 191, 192, 193,
195
— rahmant 81: 192, 195
— reusst 81: 192, 193
— wvaricosa 81: 194
- peruana, var., Paraglauco-
nia strombiformsis
82: 38
peroni, Cirsocerithium
82: 23
perons ( ?) Turitella 82:12
pespelicans, Aporrhais
81: 184
Pictavia 81: 175
— pungens 81:175
pintevillei, Homalopoma
84: 28, 29
planorbe, Helicocryptus
84: 2728
planorbe, Solarium
84: 28
Planorbis radiatus,
84: 26, 27
planus, Nummocalcar
84: 14—15
plepeta, Nerita 84: 33
Plestoptygmatis sp.
80: 183
plicatogranulosus, Disco-
tectus 84:23
plicatus, Turbo 82: 27
polita, Keilostoma 82: 46

posthuma, Dalmatea
80: 176
presidiensis, Ceritella
81: 196
prevosti, Avellana 80: 194
Procerithium 82: 24
— kerrvillensis 82: 24, 25
— cf. ornatum 82: 24
proctori, Ceritella 81: 196
Proscala 82: 197
— gastyna 81: 197, 198
Pseudoglauconia
82: 35, 38
Pseudomalazxis aff. rémers
84: 27—28
Pseudomelania (Oonia)
paosi  82: 45
Pseudomelania sp. indet.
81: 195
Pseudomesalia 82: 32, 35
— deserty
— multicostata 82: 33, 34
pseudoplanorbis, Homa-
laxis 84: 27, 28
Pterocera retusa
81: 188, 189
Pterodonta 81: 181
— mimema  81: 176
— sp. 81:181
Ptygmatis 80: 183
pungens, Ampullina
81: 175
pungens, Littorina 81:175
pungens, Natica
81: 175, 176
pungens, Pictavia 81:175
pupoides, Keilostoma
82: 46
pustulata, Nerita
84: 34— 36
pustulata, Otostoma
84: 34— 36
Pyrazus 82: 17
— (Echinobathra)
austinensts 82: 18
— (Echionobathra)
durhami 82: 12
— scalariformis 82: 18
— sp. 82:18
Pyrgiscus gaultinus
81: 197, 198
Pyrgulifera 82: 27, 28
— sp. 82:27
Pyropsis 80: 196, 197

quadrata, Blackdownia
80: 197

quadratus, Fusus 80: 197

82: 32, 33, 34

quadratus, Murex

80: 196, 197
quadricinctum, Cirsoceri-

thium 82: 22
quatdes, Keilostoma

82: 46

radiatus, Helicocryptus
84: 26—28
radiatus, Planorbis
84: 26, 27
rahmani, Perissoptera
81: 192, 195
Rapa andoorensis
80: 196
»Rapa‘ cancellata
80: 196
renauxiana, Gymmnentome
82: 37, 38

" repustris, Ceritella

81: 196
requieniana, Ampullina
81: 177
retusa, Pterocera
81: 188, 189
reusst, Perissoptera
81: 192, 193
reusst, Rostellaria
81: 191, 192
Rhabdocolpos 82: 26
rhodani, Amaurellina
81: 178, 179
rhodani, Natica 81: 178
Rhynchocerithium 82: 23
— aff. tirolense 82: 23
ringens, Ringicula
80: 190
Ringicula acuta 80: 190
— arlingtonensis 80: 190
— cornety 80: 189, 190
— ringens 80: 190
Ringinella 80: 185, 190,
191
— clementina 80: 191
— dentata 80: 185, 190,
191
riograndense, Cerithium
82: 42
Riselloidea 84: 38
romert, aff., Pseudomalaxis
84: 27, 28
Rostellaria calcarata
81: 181, 182
— carinella 81: 186, 189
— megaloptera 81: 192
— mulett 81: 184
— parkinsoni
81: 190, 191, 192
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Rostellaria reussi 81: 191
192
— reussi var. megaloptera
81: 193
Rostrocerithium vialovi
81: 195
rotulare, Aphanoptyxis
80: 174
rotulare, Cerithtum
80: 174
rotundata, Ampullina
81: 175
rotundata, Natica 81: 175
rotundatus, Turbo 81:175
rozeti, Trochus 84: 23
rugosa, Fasciolaria
80: 198
rugosa, Otostoma 84: 35
rugosus, cf., Fusinus
80: 198

rusticus, Fusus 80: 196

sabaudianus, Fusus
80: 196
Scalaria gastina 81: 197
— gastyna 81: 197
scalariformis, Pyrazus
82: 18
schliiteri, Astele 84: 19
Semisolarium 82: 34
— albense 82: 35
— astiertanum 82: 35
— carcilanense 82: 35
— cartert 82: 35
— cortazari 82: 35
— gillieriont 82: 35
— hugionum 82: 35
— moniliferum 82: 35
— mneocomrense 82: 35
— tingryanum 82: 35
— tollotianum 82: 356
— triplex 82: 35
— turbiforme 82: 34, 35
sexangula, FEchinobathra
82: 18
shumlensis, Endiatrachelus
80: 176
shumlensis, Nerinea
80: 176
stmonyi, Cerithtum 82: 17
stmonyt, Echinobathra
82: 18
Simploptyxis, aff., azer-
baidjanenis 80: 183
soctale, Calliostoma 84: 18
Solariella tarfayensis
84: 31

H. A. KoLLMANN

Solarium baculitarium
84: 19

— planorbe 84: 28

spinosa, Echinobathra
82: 16, 17

spiralis, Trochus 84: 23

Stelzneria 82: 46

— cepacea 82: 46

stenopterus, Drepanocheilus
81: 181, 182, 183

stoliczkai, Chemnitzia
82: 45

stoliczkar, Euchrysalis
82: 45

stoliczkaz, Metacerithium
82: 18

stoliczkat, Trajanella
82: 45

Striactaeonina 80: 186

strombiformis, Melania
82: 38

strombiformis, Paraglauco-
nia 82: 38, 39

subamphora, Keilostoma
82: 46

subincrassata, Avellana
80: 194, 195

sublaevis, Actaeonella
80: 186, 187

subspinosum, Cerithium
82: 20, 21

subspinosum, cf. Cirso-
cerithium 82: 20, 21

substenopterus, Drepano-
cheilus 81: 181, 183

substriata, Keilostoma
82: 46

subulata, Keilostoma
82: 46

taramellii, Nerita
84: 33, 34
taramelli, cf., Neritoma
(Neridomus) 84:33,34
tarda, Ceritella 81: 196
tarfayensis, Helicacanthus
84: 40
tarfayensis, Homalopoma
84: 31
tarfayensis, Solariella
84: 31
Tectus 84: 21, 22
— (Tectus) texanus
84: 22
tenuiplicata, Ceritella
81: 195, 196, 197
tenuiplicata vadaszi, Ceritel -
la 81:195

terebroides, Ceritella
81: 196
Tessarolax 81: 189
texanus, Discotectus
84: 22, 23
texanus, Tectus (Tectus)
84: 22, 23
texanus, Trochus 84: 22
texanus, Trochus (Tectus)
84:22
tingryanum, Semisolarium
82: 36
tirolense, aff., Rhyncho-
cerithitum 82: 23
tirolense, Cirsocerithium
82: 23
tollotianum, Semisolarium
82: 35
Tornatellaea affinis
80: 185
— alpina 80: 185
— lacryma 80: 185, 191
— lacrymaeformis
80: 185
— triplicata 80: 184, 185,
186
— wvaldensis 80: 185
Torquesia 82: 30
— vibrayeana 82: 30
tourneforti, cf., Cimolithium
82: 43
Trajanella 82: 44, 46
— acuminata 82: 44
— amphora 82: 44
— brevispira 82: 44
— japonica 82: 44
— laubeana 82: 44
— stoliczkar 82: 45
tricostata, Costaella
80: 175
trimonzle, Cerithium
82: 18
trimonile, Metacerithium
82: 18, 19, 20
triplex, Semasolarium
82: 36
triplicata, Tornatellaea
80: 184, 185, 186
T'rochactaeon briarts
80: 188
— parvus 80: 188
— n.sp.indet. 81: 180
Trochus 84: 20
— buneli 84:23
— cf., (nov. gen. ?)
84: 21
— (Turcica ?) crispus
84: 23
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Trochus omnigranosus
84: 20

— rozet; 84:23

— spiralis 84: 23

— (Tectus) texanus

84: 22
— texanus 84: 22
trunculus, ?Fusus
80: 7196

tuberculata, Nododelphinula
84: 39

Tudicla 80: 196

turbinata, Eoliotina
84:24—26

turbinata, Nododelphinula
84: 25— 26

Turbo alpinus 84: 31

— fittoni 82: 23

— goupilianus 84: 30, 31

— guerangeri 84: 39

— loriert 84:29

— plicatus 82: 27

Turbo rotundatus

81: 175
turricula, Oligoptyxis

80: 181
Turritella 82: 28, 30
— alpina 82: 28, 29, 30
— baskuntshakensis 82: 30
— costata 82: 12
— helvetica 82: 41
— magnicostata 82: 17
— (?) peroni 82:

— wibrayeana 82: 30
Tylostoma 81: 179, 180
— sp. 81:180
Tympanotonos 82: 18

umbilicoplicata, Ampullina
81: 176, 177
undulata, Cassiope 82: 39
vadaszi, Ceritella
81: 195, 196

valdensis, Tornatellaea
80: 185

varicosa, Perissoptera ?
81: 194

ventricosa, Gymnentome
82: 38

ventricosa, Omphalia
82: 38

Vermicularia (Pseudomesa-
lia) desertt 82: 32

vialovi, Rostrocerithium
81: 195

vibrayeana, Torquesia -
84: 30

vibrayeana, Turritella
84: 30

vicina, Echinobathra
82: 17 |

weinzettli, Otostoma
(Lyosoma) 84: 36



