Die ,, Teufelskirche® bei St. Gallen (Steiermark)

Yon Gerorc Rosensere, Wien *)

_ Siidwestlich von St. Gallen?) erhebt sich die sogenannte Teufels-
kirche, eine Vorkuppe der Kote 1058, dem M aiereck &stlich vorgelagert.
Die geologischen Verhiltnisse an ihrer Ost- und Siidseite erwecken besonderes
Interesse, weil dort, gegen das Tal des Groflen Billbachs (im S) zu, die
vielerdrterte Grofiraming - Laussa - St. Gallener Gosauzone der Reichraminger-
dedke ihr siidliches Ende finden soll (BirTner, Amprerer) und sich im O an sie
auf groflere Erstredcung ein Streifen von Jura-Neokomgesteinen anschlieflt, der
jitngst vom Verfasser als schuppen- oder reststiickartiges siidlichstes Element der
Frankenfelserdecke in der Weyerer Struktur gedeutet worden ist *); die aus den
dlteren Terrassenschottern SW von St. Gallen seitlich und oberflichlich zu-
tagetretenden, anstehenden Gutensteinerschichten (AmerERER)} aber, gehdren be-
reits dem Nordwestsporn der Grofireiflinger Sdhiolle an, der sich zwischen die
siidlichsten Elemente der kalkalpinen Weyerer Struktur (s. sir.) einschiebt
[TrauTH %), ROSENBERG %)},

Es handelt sich also um ein Gebiet tektonischer Verschneidungen erster Ord-
nung, das eine etwas eingehendere Beschreibung verdient, wenn auch dabei von
einer Detailaufnahme noch keine Rede sein kann. Die im Anschluf} an die Auf-
nahme im Raum Weifl wasser~—Unter-Laussa (Lit. 2), im Frijhjahr
1957 vorgenommene Begehung war in erster Linie auf die Frankenfelser Schuppe
sowie das Siidende der Gosauzone abgestellt, und gelangte wegen der riumlichen
Beschriinktheit der ins Auge gefafiten Positionen rasch zu einem gewissen
Abschiufl.

Wenn man von St. Gallen kommend, gegen SW zu, die niederere Terras-
senlandschaft mit den durchstechenden Gutensteinerkalken der Grofireiflinger
Zone durchschritten hat, kommt man auf den héhéren Terrassen bei © 611,
JKollmann“ in die dstliche Hauptdolomitzone des Teufelskirchen-
Gebietes, die wegen der sich dazwischenschiebenden Elemente des Nordwestsporns
der Grofreiflinger Scholle keine oberflichliche Verbindung zum Lunzerdecken-
arecal Schwarzeck-085-Hocheck (NSt Ga%len) hat, aber, nach
Blatt Admontund Hieflau, sowie AMPFERERS Angaben®), bei Scholler-
hof (Billbachtal) mit dem Hauptdolomit Teufelskirche-Eitel-
grabenriegel der Reichramingerdedke eins sein soll.

Im steilen oberen Teil des Waldgrabens SSO vom hdchsten Bauerngut
(»Ko!llmann®) fand sich loses Gestein, das mir Verdacht auf Gosau erweckte
— der Einschnitt selbst liegt im Hauptdolomit -—, auch macht das Quelltrichter-
einzugs‘iebiet des Grabens, die Nafwiese iiber ihm, $SO des Hofes, nicht den
Eindruck, als ob dort auch Dolomit anstiinde, oder Schotter ligen, so daf} auf
dieser Abdachung vielleicht Gosau ansteht; diese Méglichkeit ist im Profil fest-
gehalten, Gegebenenfalls handelt es sich um Gosau der Lunzerdecke, Wo sich
der markierte Weg zur Teufelskirche der grofen ,Klippe® zuwendet,
diirfte aber Havptdolomit an diese grenzen (AMPFERER).

#) Anschrift des Verfassers: Wien XIX, Hauptserafle 43.

Y Bei Altenmarkt a. d Enns.

7 Lic. 2, 8,214, 230, 231 und 232, _

® Trauth, ,Tektonische Gliederung®, zit. in Lit. 2, Tafel 1.
*} Rosensere, Lit. 2, 8. 229, 230 und 231.

9 Lie. 1, S.274.
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In zwei michtigen Felsstockwerken baut sich W {iber der hochsten Terrasse,
sichtlich gegen Osten iibersteilt, dex Schuppenspan aus der Frankenfelserdecke
auf; auch an seiner westlichen Gegenseite 15t er durch einen ausgeprigren Ein-
schnitt quer zum Gebirgskammverlauf morphologisch deutlich abgeserzt. Die
Sattelregion, an der Grenze gegen die westliche Gosau {der Reichsramingerdecke),
ist stark versumpft, gerade am Kalkrand (Verschludsung an ihm?) liege (S vom
Wege) ein groflerer voralpiner Karsterichter (GOTZINGER).

Die Modellierung der Jurazone kann zwar auch als Hirtlings-Ausschilung
aufgefaflt werden, da ihre noch dazu teilweise sehr zdh-harten Kalke ja wohl
tatsichlich wesentlich widerstandsfihiger sind, als die begleitende Gosau und
selbst rauhwackiger und zerstiickelter Hauptdolomit des Rahmens, aber in
Kenntnis der regtonalen Zusammenhiinge wird man sich damit nicht leicht be-
gniigen.

AmrrereR jedenfalls, hat — und dies ohne Deutung in Hinsicht auf eine verfolgbare Glie-
derung nach voralpinen Decken — tektonische Jsolation dieses Spanes auf der Karte durch
beidseitige Stbrungsumrahmung, im Profit®) aber in einer Weise zum Ausdrude gebrachr, die,
wie bereits Lit. 27} vermerks, an eine ausgeworfene (par-},autochthone Klippe® denken macht.
Es laflt ndmlich seine ,Roten Krinoidenkalke, 6%, und ,Grauen Aptychenkalke, 7%, die die
Klippe bilden sollen, dstlich nahe bei der Gosau-Klemmzone und ,Buntem Gosaukonglome-
rat, 8%, das sonderbarerweise als O neben der eingesacktenn Gosau am Hauptdolomit oben
liegend dargestelle ist, beidseitig frei auf diesem schwimmen; dafl an keinen stratigraphischen
:erband gedacht gewesen ist, geht aus der Stérungssignatur an der Klippe auf der Karte

ervor.

Das Intervall Nor/Hoherer Jura — Rhit wurde nicht beobachtetr — ist, vor
allem in Ansehung der Verhiltnisse in den voralpinen Decken, gewif§ nicht so
bedeutend, dafl zumindest urspriinglicher stratigraphischer Verband Hauptdolo-
mit-Klippe auszuschlieflen ist, aber AMPFERER hat keinen angenommen, Da er im
Profi] seine Deckscholle gar nicht an die Gosau grenzen lifit, gibe es im Schnitt-
bereich keine Verbandsirage mit ihr. Es scheint nun audh an der W-Seite der
Klippe, und zwar an der linken (siiddstlichen) Flanke der Verschneidung Te u-
felskirche-S-Hang/O 670, Hauptdolomit aufzutreten und sie von der
Gosau zu trennen, aber in der erwihnten Pafiregion ist das kaum der Fall, auch
1afle AmpeerER auf der Karte iiberall seine Aptychenkalke an die Gosau grenzen;
auch gegen sie soll kein stratigraphischer Verband bestehen, weil ihre Ostrand-
storung (Signatur!) bis zu ihrem ,allersiidlichsten Zipfel® geht *).

An der O-Seite der Klippe, etwas N bevor sich der Karrenweg zur er-
wihnten Sattelregion slidlich um den felsigen Steilaufschwung der Juragesteine
wendet, ist deutlich zu sehen, daf sich ein Hauptdolomitkeil etwa von SO in
sie einschiebt; das wieder kann ebensowohl ,basale Verschleifung®, wie seitliche
Verschuppung sein. Wahrscheinlicher ist doch letzreres. Wenn man ferner die
N/S-Stetlstellung des Hauptdolomits der Teufelskirche, an deren Ost-
schulter die basale Dolomitbreccie der Gosau senkrecht klebt, letzterer gegen S
der Tiefe zustrebenden schlauchartigen Verlauf und die in gleicher Richtung
langgestreckte Spindelform der Klippe — wohl eine ,Zigarre® (RUTTNER) mit
== N/S-Achse -— in Anschlag bringt, so wird man ihrer beidseitigen Flankie-
rung durch Hauptdolomit kaum den Charakter einer flachen Unterfassung zu-
schreiben, sondern eher steilstehende Schlichtung, mit ,selektiver Tektonik® fiir
den Span aus der Frankenfelserdecke, annehmen; das schliefit ja selektive Ero-

% Lit. 1, S. 274, Fig. 33.
N 8, 231,
9 Lit. 1, S.289.
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sion nicht aus. Die so starke Uberteilung der Klippenostflanke kann allerdings
auch Kerbe an der Terrasse sein. :

Stratigraphie und Lagerung innerhalb der Klippe, auf der alten Brriner-Karte nur ein
Fleck mit ,Hietlatzkalk®, sind bei Amererer nidit einheitlich dargestelle; das Profil zeige die
»Grauen, gefalteten Aptychenkalke, 7%, westlich an die ,Roten Krincidenkalke, 6%, ange-
sdhlossen, gie Karte, einen schmalen Streifen von .Liaskrinoidenkalken®, also Hierlarzkalk,
zwischen . Aptychenkalken®, was kaum richtig, aber wohl nur schematisch gemeint gewesen ist.

Eine etwas nihere Besichrigung des Jurabestandes zeigte, dafl wohl ein licht-
fleischroter, mitrelkérniger Crinoidenkalk vorhanden ist, der so aussicht wie
Hierlarzkalk, aber weder allein neben Neokom, noch innerhalb der Juraserie
dominierend; daf§ das gerade Liascrinoiden-, also Hierlatzkalk sein muf, ist
nichts weniger als sicher. Er tritt nimlich mit Gesteinen vom ausgesprochenem
Charakter lichter und bunter Malmkalke-Diphyakalk auf: dichte, licht~-rotbraune,
lichtbraune und dunkel-ziegelrote Kalke, dazu ein eigenartiger sehr grobspitiger,
ziher, porzellan-gelbweifler (unbestimmbare) Brachiopoden fiihrender Kalk. Es
kann sich also beim roten Crinoidenkalk ebensogut um den Miihlbergkalk, die
Crinoidenfazies des Malms, handeln, worauf es noch einen Hinweis gibt, Wo
der (markierte} Karrenweg zur Teufelskirche von O her, noch ein Stiick
unterhalb der erwihnten Sattelregion, sich anschickt, die schon viel niedrigere
siidliche Fortsetzung der felsigen ,,Klippe® zu kreuzen, stellt sich eine deutliche,
gesteinsbedingte Steigung ein; ein HuBerst zih-harter, scharfkantig-splitteriger,
? eingekieselter, licht-briunlicher und licht-lauchgriiner, von griinen Flasern durch-
zogener, mittelkdrniger Crinoidenkalk, der auch ein wenig weiter verbreitet
15t *), bedingt sichtlich die Versteifung. Es haben sich nun zih-harte, griine
Flaserkalke, allerdings ohne Crinoiden, in der Frankenfelserdecke von Wei -
wasser, also in micht allzu weiter Entfernung und in gleicher vektonischer
Position, als fossilbelegtes oberstes Kimmeridge-Untertithon erwiesen *°, so dafl
sich der Verdacht aufdringt, es kinnte auch der anffallende griine Crinoiden-
kalk der Teufelskirchen-Klippe in das gleiche Niveau fallen, und damir
Malcrinoiden- = Miihlbergkalk sein; was wiederum die gleiche Deutung des
roten der Klippengesellschaft einigermaflen stiitzt. _

Lichtgrauer, dichter, dilnngeflaserter, mergeliger Kalk, mit den typischen griin-
lichgrauen Bestegen auf den Flaserflichen, reprisentiert schon Schram%adm-
schichten; ein dunkler, grauver Mergelkalk, vermeintlich, auch zum Neokom.
Beide, vereinzelte Stiicke unter dem O-Absturz der Klippe; von der grofien ,Ap-
tychenkalk®-Zone der W-Seite (AMPFERER) wurde an der in der Sattelregion
gequerten westlichen . Juragrenze nichts, am westlichen Gegenhang, jenseits des
Sattels nichts sicheres gesehen. '

Die westlich anschlielende Gosauzone der Reichramingerdecke wurde mehr~
fach gequert und ihr besondere Aufmerksamkeit beim ,Schéller-" (jerzt
~Lindenhof“) gewidmet, wo nach Amprerer*?) ihre ,Sohle etwa 100m

“iiber der Talschle des Billbaches frei auf Dolomitgrund in die Luft miinden®
sollte. Genauere stratigraphische Untersuchung war natiirlich nicht moglich, wire
aber gerade im Streifen Teufelskirche-Billbach, dem so weit im
Stiden gelegenen Teil dieser in neuerer und neuester Zeit vieluntersuchten Gosau-
zone (LOGTERS, HABEFELNER, RUTTNER, ROSENBERG, WICHER) wegen des ver-

*) Mag sein, dal Amprerer ihn mit Neokomkalk verwechselt hat, dem er, so im Herum-
liegen, zunichst tatsichlich sehr zhnlidh sicht.

*} Lir. 2, 8,227 und 228.
" Lie. 1, 8. 274,
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Abb. 1. Profil iiber das Siidende des Dedkensystems Reichraminger- / Frankenfelser- / ? Lunzer-

decke und der cinsetzenden Grofireiflinger Scholle im Raum ,Teufelskirche“Tal des

Groflen Billbachs-St. Gallen (Steiermark). Unter Beniitzung der Darstellun-

gen von BiTTNER und Amprerer auf den im Lit.-Verzeichnis angegebenen Ausgaben des Blattes

Admont und Hieflau, sowic der Ausfihrungen und der Profilzeichnung AmprErRERs in
Lit. 1, an den im Text der vorliegenden Arbeit angefiihrten Stellen.




schiedenalterigen und verschiedenartigen Ausgreifens der Transgressionen und
ihrer Richtung besonders interessant,

Es scheint, dafl zumindest ein Grofiteil der kompliziert struierten tieferen
Elemente der Weifl wasser-Laussa-Budt und von Anzenbach?®)
hier, wie weiter ndrdlich dieser Gebiete, auch nicht vertreten ist, die Groﬁraminﬁ-
Laussa-St. Gallener Gosau also in ihrem mittieren Abschnitt, eben um Wei
wasser und Anzenbach, am tiefsten griffe. (Basale Dolomitklastika
konnen ja wohl sehr verschiedenen Gosauniveaus angehdren.)

Zwischen dem Hauptdolomit der Teufelskirche, dem hangendsten
Triasglied des M aiereck-Zuges, und der transgredierenden Gosau besteht,
zumindest heute, im groflen ganzen scheinbar kein erheblicher Lageunterschied.
Steht dodh ersterer am Gipfelkamm der Teufelskirche senkrecht = N/S
—die bekannte Maiereck-Uberkippung pendelt nach Amprerer ™) ja schon im
Raiblerband der O-Seite zur SenEredxten — und ebenso zieht die Gosau nach S
zum Billbach hinab, iiber die gegen SO/SSO gerichteten Griben reitend.

Das von AwmprErer cingezeichnete Transgressions-Dolomitklastikum (Profil,
L c., .Feines Dolomitkonglomerat, 9¢) der Gosau hilt nicht an ihrer ganzen
W-Grenze von der Ostschulter der Teufelskirche gegen S abwiirts an. Am
tieferen’ S-Hang (Querweg vom ofterwihnten Sattel W der ,Klippe* in den
groflen Graben der S-Seite) liegen auch an der W-Flanke der Gosau michtige
Konglomerate und ihren siidhichsten W-Rand oberhalb der Quelle NW Sché -
ler-(Lindenhof) bildet ein Streifen roter Schiefer (Nierentalerschichten).
Sie treten auch zwischen der groflen westlichen Konglomeratzone des S-Hanges
und dem O-Rand der Gosau (im nérdlichen Ast des erwihnten Grabens, bald W
des Sattels) und, merkwiirdigerweise, auch an der Ostlichen Hauptdolomitzone,
und zwar im siidwestlichen der beiden NO Schéllerhof miindenden Gri-
ben, oberhalb der Dolomitsteilstufe, mit der der Graben ausgeht, auf. Die grau-
braunen Sandmergel (AmprerER: ,Graue Gosaumergel, 10“) sind am S-Rand
des siidlich der Ostschulter der Teufelskirche entspringenden (8stlichen)
groflen Grabens in W—O quergezerrt — ,Querstruktur zur Querstruktur® (der
Weyerer Bégen) —, wie wir solche im Laussa-Weifl wasser- Gebiet
kennengelernt haben **); die Grabenanlage ist also sichtlich stdrungsbedingt.
Was AMPFERER veranlaflt hat, sein ,Buntes Gosaukonglomerat, 8% &stlich ne-
ben den eingeschlichteten Gosaugliedern 9 und 10, wie ,ausgeworfen®, frei auf
Hauptdolomit liegend darzustellen, ist nicht klar geworden. :

Die ganze Serie, mit den Konglomeraten, sandigen Mergeln und roten Schie-
fern, bei fehlenden Riff-Elementen und ditto Actaeonellencampan, macht den
Eindruck von Maestricht und eventuell hdherem; eigentlicher Gosauflysch, wie
der von Weifwasser und Brunnbach, scheint allerdings niche vertreten
zu sein.

Die Aushebung der Gosau itber Hauptdolomit beim Schéllerhof
(AmrrERER) kann nicht bestitigt werden. Es handelt sich um den gleich hinter
dem Gut hodhzichenden, etwas eingesenkten Wiesenstreifen zwischen felsdurch-
setztem Baumbestand, mir den roten Schiefern am W-Rande; Sandsteinbrédichen
sind bis etwas oberhalb der einige Meter iiber dem Hof-Niveau austretenden
Quelle zu finden, und es ist kein Zweifel, daf} Gosau zwischen Hauptdolomit im
NO und SW zumindest bis zur kleinen Versteilung oberhalb der Quelle hinab-

)y Kleiner Ort §$ von Reichraming, N des Bauxitreviers.
) Lit. 1, Fig. 33, S.274.
") Lit. 2, 8, 225,
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zieht; nichts deutet auf eine Verschmilerung des Gosaustreifens in Richtung zom
Tal und, mégen auch einzelne Dolomitbrocken, wohl kleine Rollstiicke, nahe der
Austrittsstelle zu sehen sein, so ist doch ein Hauptdolomitschlufl umn die Gosau
nicht zu vertreten. Der Wasseraustritt mit den schon flach verlanfenden Drai-
nagegriben ist sichtlich gerade an die Gosau gebunden und finde kaum aus
Sandsteinen und Mergeln an einer Unterfassung gerade durch ein dolomitisches
Element statt. '

Die Vereinigung des westlich liegenden Hauptdolomits der Reichraminger-
decke mit dem ostlich der Gosau, bzw. dem Span aus der Frankenfelserdecke
herabziehenden, ist also nicht weniger als bewiesen, womit, wie schon Lit. 2 %)
vorweggenommen, dort keinerlei Einswerdung tektonischer Elemente angenom-
men zu werden braucht,

Die Gosau diirfte, nach allem, bis ins Tal hinunterzichen und unter Schutt
verschwinden. '

Zusammenfassend, erblicken wir im Profil Teufelskirche-St. Gallen
von W gegen O: im Hauptdolomit Teufelskirche-Eitelgraben-
riegel O 892-Schéllerhof same der an ihm hiingenden Gosau die siid-
lichsten Elemente der geschlossenen Reichraminger- und in der dstlich folgenden
Jura-Neokom-,Klippe® einen siidlichsten Span der Frankenfelserdedke; ob das
auf ihn wieder ostlich folgende Hauptdolomitgebiet (mit der fraglichen Gosau)
noch der Frankenfelser- oder bereits der Lunzerdecke angehort, bleibt offen.
Erstfalls dringe der im Profil nur durch die den Schnitt ostlich abschlieflenden
Gutensteinerschichten vertretene Nordwestsporn der Grofireiflinger Scholle ge-
rade in die Fugenregion Frankenfelser-/Lunzerdecke ein '%).

Ob die auffilligerweise gerade gegeniiber, an der untersten W-Seite des
St. Gallener Zin 6 d1s liegende, von AMPFERER oft dargestellte'™) Serie mit
Gosau, ,Lias“-Crinoidenkalk **) und Hauptdolomit nicht eine in die Triasbasis
des Zinodls eingeschuppte, ,eingewickelte®, siidliche Fortsetzung unserer
Teufelskirchen-Zonen 1sc?

Liceratur _
{1) AmprERER, O.; Uber das Bewegungsbild der Weyerer Bigen; Jahrb. Geol. B.-Anst, Wien,
1931, S. 237,

(2) Rosensere, G.: Vom Stdende der Weyerer Bogen; Verh, Geol. B.-Anst., Wien, 1957, S. 213
{dort die gesamte iibrige Vor.-Lit.}. :

(3)Karten: Blatt Admont und Hieflau, ,Handkolorierte Ausgabe® der Manuskriptkarte
{Brrrwver), 1884—1887, K. k. Geol. R.-Anst., Wien; Blatt Admonet und Hieflau
(AMPEERER), Geol, B.-Anst., Wien 1933,

Nachtrag zu {2): Der im Text erwihnte ,Weyererbiichl® ist auf Abb, 1 gleich N der
Kirche von Unterlaussa zu suchen.

¥y 8. 231.
*) Lit. 2, 8. 231, :

Y} ,Beitrige Ennstaleralpen®, Jahrb. Geol, S$t-Anst., Wien 1921, 8. 129, Fig. 11; Lit. i, S, 283,
Fig. 39, 8. 294, Fig. 44; Blatt Admontund Hieflau.

*} Auf Blate Admont und Hieflau: ,Aptychenkalk*.
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