Yerhandlungen der k.k. elogischen Reichsanstalt.
Bericht vom 30. April 1906.

mhalt: Eingesendete Mitteilungon: M. Vacek: Remerkungen cur Geologie des
Grazer Beckens, — P. Vinassa de Regny: Zar Kulnfrage in den Karnischen Alpen. —
Literatnrnotizen: M. Gortani, P. Vinassa de Reguy ¢ M. Gortani.

NE. Dia Auteren sind fir den Inhalt Jhrec Wiiteilungan verantwortiloh.

Eingesendete Mitteilungen.

M. Vacek. Bemerkungen zur Geclogie des Grazer
Beckens.

Eine alte Erfahrung lehrt, daB die Menschen sich mit Vorliebe
zu solchen Leistungen dritngen, zu denen ihre Krifte am wenigsten
ausreichen. Der Lahme méchte tanzen, der Stotterer éflentliche Reden
halten; der grime geologische Anfinger aber treibt mit Vorliebe
Tektonik, das heilt gerade jenen schwierigsten Teil der geologischen
Arbeit, welcher naturnotwendig vollstindige Beherrschung eines um-
fangreicheren wissenschaftlichen Stoffes und vieles gereifte Urteil er-
fordert.

Es wire Sache eines verstindigen Lehrers, den blinden tekto-
nischen Eifer der jungen Epigonen durch sachgemiBe Aufklirung zu
mitbigen und vor allem auf die sorgfiltize reale Begrindung
aller tektonischen Schliisse derselben zu dringen. Wie soll man aber
das Gegenteil dieses verninftigen Vorgehens beurteilen bei einem
ilteren Herrn Professor, welcher den crwihnten blinden Eifer eines
jungen Mannes milbrauchend, diesem eine tektonische Arbeit von so-
'zusagen wissenschaftlich-diplomatischem Charakter suggeriert, offen-
sichtlich nur zu dem Zwecke, um die vieifach dubiosen Resultate
dieser Arbeit bei spiiterer Gelegenheit fiir seine persinlichen litera-
rischen Absichten ausmiinzen, das heiBt sich auf dieselben als
heilige Wahrheit berufen zu konnen.

Angesichts solcher nur allzu durchsichtiger Kunstgriffe, wacklig
gewordene stratigraphische Auffassungen mit Hilfe von Bruchkonstruk-
tionen zu stlitzen, konnte man leicht glauben, daB ein Mann, uonter
dessen lebhafter Patronanz derartige soust sehr unreife, dafiir aber
nach einer bestimmten Richtung hin scharf zugespitste Schillerarbeiten
zustande kommen, seine Fachwissenschaft keinesweps fiir eine sehr
ernste und heilige Sache auffaBt, sondern vielmehr nur fir einen
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stumpfsinnig-ulkigen Mummenschanz, gerade gut genug, um damit nicht
nur die eigene Zeit totzuschlagen, sondern auch, was gewissenloser
ist, die Arbeitszeit anderer Leute zu meucheln.

Fine Schiilerarbeit von der ebengedachten Art ist kitrzlich in
den Mitth, d. nat. Vereines fitr Steiermark (Jahrg. 1905, pag. 170—224)
erschienen unter dem Titel: ,Studien iber die Tektonik der paldo-
zoischen Ablagerungen des Grazer Deckens® von I'ranz Heritsch.

Nuch dem oben einleitend Gesagten mub man an der vorliegenden
Arbeit die Tendenz von der Ausfiihrung wohl unterscheiden.
Die erstere fallt dem soufflierenden Herrn Professor zur Last und nur
die Schwiche der letzteren ist awf Rechnung des auf der literarischen
Vorderbiithne agierenden jungen Autors zu setzen. Zum besseren Ver-
stindnisse der Sache diirfte es sich daher empfehlen, im folgenden
zunichst die im Hintergrunde sich versteckende Tendemz zZu be-
leuchten und sodann erst den realen Inbalt der neuen Schrift iber
das Grazer Becken niher ing Auge zu fassen,

Um die Diskussion fir einen weiteren Leserkreis halbwegs ver-
stindlich zu machen, dirfte es zunitchst gut sein, mit ciner kurzen
Linfithrung in den Gegenstand zu beginnen.

Zu Ende der sechziger Jahre schrieb, wie bekannt, ). Stur seine
~Geologie der Steiermark®. In diesem ausgezeichneten Sammelwerke
faBte derselbe die Aufnahmsresultate der Kommissire des weiland
montanistischen Vereines fiir Steiermark mit den eigenen, sehr umfang-
reichen Beobachtungen zu einem heute noch gut brauchbaren geolo-
gischen Gesamtbilde des genannten Kronlandes zusammen.

Gerade zur selben Zeit traf es sich, daB in dem beschrinkten
Terrainabschnitte, welchen man als ,Grazer Becken* bezeichnet,
neue Arbeiten initiiert wurden, welche die Herren Prof. E. Suess
und K. Peters in Gemeinschaft mit Dr. Clar unternommen hatten
(vergl. Verh. L1367, pag. 25). Angesichts dieser vielversprechenden
neuen Studien begnitgte sich D. Stur, von dem ,Grazer Devon*
nur eine kurze Skizze zu geben. Im iibrigen verweist derselbe
(pag. 137 L. ¢.) auf die in Aussicht gestellte und bereits angekiindigte
Abhandlung Dr. Clars. Diese erschien spiter (Verh. 1874, pag. 62)
in Form einer leider nur allzakunappeu Mitteilung. Aber die darin
von Dr. Clar publizierte Gliederung des Grazer Devons,
welche, wie erwihnt, unter Mithilfe zweier ausgezeichneter ilterer
Geologen zustande kam, bedeutete unzweifelbaft einen wesentlichen
Fortschritt. Wahrend D. Stur im Grazer Becken nur Schiefer
und Kalke des Devons unterscheidet und auf seiner Ubersichis-
karte zom Ausdrucke bringt, gliedert Dr. Clar die ,Grazer Devon-
formation®, unter welchem Terminus er die Gesamtmasse der dlteren
Sedimentablagerungen des Grazer Beckens versteht, in die bekannten
acht Stufen (vergl. pag. 214 unten Tabelle).

Leider enthiilt die Devongliederung Dr. Clars einen sehr
wesentlichen stratigraphischen Fehler, welcher darin liegt,
dab er in seiner Stufe 3, die er als ,Semriacher Schiefer* be-
zeichnet, zweierlei grundverschiedene Bildungen von
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sehr ungleichem geologischen Alter vereinigte, namlich:
Einerseits gewisse ,graphitische Kalkschiefer®, welche das tiefste
Glied der unterdevonischen Reihe bilden und diesem Alter gemsB
iberall da, wo sie mit dem obersilurischen ,Schiockelkalke® in
Berobrung kommen, im Hangenden desselber liegen. Anderseits
aber die alten, kristallinischen ,Quarzpbyllite* der Passail-
Semriacher Terrainsenke, welche unzweifelhaft das Liegende
der miichtigen obersilurischen Gruppe (Grenzphyllit und Schockel-
kalk) bilden.

Dr. Clar vereinigt alse in seiner Stufe 3 filschlich mit-
einander zwei durch Verbreitung, geologisches Alter und lithelo-
gische Charaktere géinzlich verschiedene Schiefermassen, weiche
im Grazer Becken durch den ganzen michtigen Obersilurkomplex
(Grenzphyllit und Schéckelkalk) stratigraphisch weit voneinander ge-
trennt sind. Diesem Mixtum compositum zweier grundverschiedener
stratigraphischer Elemente weist Dr. Clar die Stellung ttber dem
Schockelkalke an, welche nur den ,graphitischen Kalkschiefern® zu-
kommt, fur die ,Schiefer der Quarzphyllitreihe aber ganz falsch
ist. Anderseits nimmt er den Namen dieser Mengstufe 3 ,Sem-
tiacher Schiefer® von einer Lokalitit, in deren Umgebung ausschlieBlich
die alten Quarzphyllite herrschen.

Dieser Kapitalfehler der Clar'schen Gliederung, welcher durch
lange Zeit die ganze Auffassung des Grazer Beckens konfundierte,
wurde erst in neuerer Zeit, gelegentlich der geologischen Kartierung
der Gegend, von mir aufzedeckt?). Dagegen wurde die alte Clar’sche
Auffassung von Prof. R, Hornes?) mit allen Mitteln der wissenschaft-
lichen Dialektik verteidigt und, wie man an der Art der neuesten
Publikationen sieht, auch seinen Schiilern in succum et sanguinem
eingefloBt. Damit das stratigraphische U'bel nicht weiter um sich
greife, ist es daher durchaus notwendig, ein Zeitopfer zu bringen,
um dem lesenden wissenschafilichen Publikum und womdglich anch
den auf falscher Fihrte befindlichen jungen Epigonen der Grazer
Schule die Augen zu éffnen.

Bekanntlich gehéren die altsedimentiren Ablagerungen des
Grazer Beckens zu jener durchaus nicht seltenen Kategorie von
Sedimentirfiichen, welche buchtartig weit in die kristallinische Zentral-
zone der Alpen eingreifen. Diese Lagerungsart hat, zumal in neuester
Zeit, vielfach zu den tollsten tektonischen Kombinationen AnlaB ge-
geben, weil man sich iuber das wahre stratigraphische Verhiltnis
solcher Sedimentir-Enklaven zum kristallinischen Grundgebirge
nicht klar ist. Man studiert eine derartige Enklave zumeist so, als
wire sie ein fremdartiges telitonisches Individuum, das wie ein Fett-
auge auf der triilben Wassersuppe schwimmt, welche die bis heute 80

Y) M. Vacek, Uber die geologischen Verhiltnisse des Grazer Beckens.
Verhandl. 4. k. k. peol. R.-A. 1801, pag. 43.
) R. Hiirnees, 8chickelkalk und Semriacher Schiefer. Mitteil. d. naturw.
Yer. f. Steiermark, Jahrg. 1892. — Vgl. M. Vacelk, Schickelkalk und Semriacher
Schiefer. Verhandl, d. k. k. geol. R.-A. 1892, pag. 82.
30*
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wenig studierten und daher auch ganz unverstandenen groBen kristal-
linischen Zentralmassen der Alpen darstellen. Und doch bilden diese
kristallinischen Massen die einzig richtige Operationsbasis, von der
aus man beim Stndinm der sedimentiren Enklaven, in unserem Falle
des Grazer Beckens, naturnotwendig ausgehen muB, um zum Ver-
stindnisse der Verbreitung und Lagerung der einsitzenden Sedimente
zu gelangen. Vor allem muB man sich aber auch dariiber klar
sein, daB die Zentralalpen schon in der vorpaliozoischen Zeit ein
kompliziertes Korrosionsrelief dargeboten haben, welches teilweise,
daB heilt gerade an solchen Stellen, wo die schiitzende Decke der
altsedimentiren Ablagerungen dasselbe konserviert hat, noch heute
unserer Beobachtung zuginglich ist.

Es war daher ein gimstiger Umstand, daB bei der ersten kon-
sequenten Kartierung des Grazer Beckens, welchie von mir im Semmer
1890 besorgt wurde, das Studium vom Grundgebirge aus unter-
nommen wurde?), Auf diese Weise war es mir maoglich (pag. 19 1. ¢.)
zn zeigen, dab die Bildung der jungsten von den vier von mir in
den Ostalpen unterschiedenen kristallimischen Gruppen, dic
sogenannten ,Quarzphyllite®, welche am XNordabfalle der Cetischen
Alpen und in der Semmeringregend eine gewaltige I'liche einnehmen,
von dieser zusammnenhiingenden Verbreitungsarea aus an drei Stellen
zungenartig tief in die altkristallinischen Gneismassen der Zentral-
zone eingreifen: So gegen Vorau hin, so gegen Fischbach; am
tiefsten aber aus der Gegend des oberen Stanzertales iiber den
Reschenkogel, Gasen, Heilbrunn, Pomesberg bis in die
Gegend von Kathrein, welch letzterer Ort schon am Osteingange
in die Terrainsenke Passail-Semriach liegt.

Wie sichin dem folgenden Aufnahmssommer klar herausgestellt
hat?), besteht auch die ehenerwihnte lange Terrainsenke von
Passail-Semriach, welche sich auf eire Erstreckung von zirka
25 km aus der Gegend von Kathrein in 8W bis in das Murtal bei
Deutsch-Feistritz dem allgemeinen Streichen nach kontinuierlich
verfolgen liBt, aus Gesteinen der oberen Abteilung der Quarzphyllit-
reihe, zumal aus den sogenannten ,Grimschiefern® der Semmering-
gegend, welche in den Nordalpen vielfach als erzfohrend bekannt
sind und auch bei Deutsch-Feistritz u. a. O. des Grazer Beckens
abbauwnrdige Lager von Blei- und Zinkerzen fiihren.

Es ist nun klar, dal die Teststellung eines solchen langen
kristallinischen Untergrundriegels, der sich mitten durch einen
groben Teil des Grazer Beckens zieht, for den Gang der Studien
sowie ftir die Anlage der ganzen Aufnahms- und Kartierungsarbeit
von der groBten Wichtigkeit war., Dieser alte Riegel mufite geradezu
die Operationsbasis werden bei einer korrekten Entzifferung der strati-
graphischen Fragen betreffend die Schichtfolge der palidozoischen
Sedimnente, welche das Grazer Becken fiillen. In der zitierten Mit-

1) Vgl. M. Vacek, Ober die kristallinische Umrandang des Grazer Beckens.
Verbandl, d, k. k. geol. R-A, 1890, pag. 8.

2y Vgl. M. Vacek, Uher die geologischen Verhaltnisse des tirazer Beckens.
Verbandl. d. k. k. geol. R.-A. 1391, pag. 43.
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teilung tber die geologischen Verhiltnisse des Grazer Beckens
(pag. 44 fig.) wurde von mir der Gang der Untersuchung klar geschildert
und vor allem als wichtiges Resultat festpestellt, daB die altsedimentire
Schichtfolge, welche sich siidwirts von der Passail-Semriacher
Senke gegen die Gipfel der Hohen Zetz und des Schéckel-
stock es hin iiber dem alten Quarzphillitriegel aufbaut, auffallend
verschieden ist von der Schichtfolge, welche man iber derselben
alten Unterlage nordwarts gegen die Gipfel des Hochlantsch
auflagern sieht.

Statt vieler Worte, fir welche hier kein Raum ist, diirfte ein
entsprechend gewihlter Profilschnitt (Fig. I, pag. 208) den Leser
am kiirzesten iiber den Aufbau des Grazer Beckens belehren. Dieser
Profilschnitt kreuzt den norddetlichen Teil des Grazer Beckens in
volier Breite entlang der Limie Weiz, Zetzstock, Passail, Hoch-
lantsch, Breitenau. Rennfeld, also genau senkrecht zum all-
gemeinen NQO-SW-Streichen der Faltung. Dieser Schnitt zeigt den
Bauplan des Grazer Beckens gerade in jener Region, in welcher
gich derselbe am klarsten beobachten liBt. Wie man sieht, sind es
hier zwei flache tektonische Mulden, in welchen die paltozoischen
Sedimente einsitzen. Von diesen gwei tektonischen Mulden liegt die
eine siidwirts, die andere nordwiirts von jenem kristallinischen Quarz-
phyllitriicken, von welchem oben schon die Rede war und der auf
lange Strecke (zirka 2D Am) in der Terrainvertiefung Kathrein—
Passail—Semriach zutage geht. Diese Terrainvertiefung trennt
die Gebirgsgruppen der Hohen Zetz und des Schockel im SO
von den Hihen des Hochlantschgebietes im NW derselben. Wie
man sieht, steht also die oberflichliche, orographische Terraingestaltung
in gerade umgekehrtem Verhiltnisse zur inneren Tektonik der Gegend.
Die Hohengruppen der Zetz und des Hochlantschgebietes ent-
gprechen tektonischen Mulden; dagegen entspricht die zwischenliegende
Terrainvertiefung Semriach—Passail—Kathrein cinem weichen, alten
kristallinischen Schieferricken im Untergrunde.

Bauund Beschaffenheit des kristallinischen Unter-
grundes. Nachdem es cin Teil des kristallinischen UUntergrundes
ist, welcher in der leidigen Diskussion iiber die Frage des ,Semriacher
Schiefers® die wichtigste Rolle spielt, will ich es in Iig. 11 (pag. 208)
verSuchen, durch eine Erginzung des Irofilschnittes 1 nach derx
Tiefe den Leser kurz tber das Verhiiltuis des kristallinischen Unter-
grundes zu den altsediwentiren Bildungen des Grazer Beckens zu
orientieren, Diese Erginzung ist zumeist auf Grundlage der Verhilt-
nisse der kristallinischen Umrandung des Beckens (vergl. Verh,
1890, pag. ) konstruiert. Es wurde aber dabei getrachtet, den
tatsachlichen Machtigkeits- und Lagerungsverhiltnissen nach
bester Schiatzung gerecht zu werden.

Wie die Profilskizze II zeigt, sind es die gewdbnlichen drei
stratigraphischen Elemente, wie sie auch sonst in diesem Teile der
Ostalpen weite Strecken der Zentralzone znsammensetzen, nimlich:
1. Gneise, 2, Granaten-Glimmerschiefer und 3. Quarz-
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phyllite, welche den kristallinischen Untergrund des Grazer
Beckens bilden,

1. Dernordwirts vom Lantschgebiete jenseits des Breitcen-
auer Tales aufragendc lange Riicken des Rennfeldes besteht in
seiner ganzen Ausdehnung auws hornblendereichen Gesteinen der
Janeisgruppe* und zeigt einen antiklinalen Ban. Der Scheitel-
aulriB der Rennfeldantiklinale wird klar markiert durch eine auf-
fallende Gehangstufe am Siidabfalle des Rennfeldriickens (vergl,
Prof. I bei Braunhuberkogel), welche Gehingstufe, geradlinig dem
allgemeinen SW—NO-Streichen entsprechend, aus der Gegend von
Pernegg im Murtale gegen den Eywegsattel hin zieht.

Auf der Siidseite des Grazer Beckens bilden vorwiegend die
Laranaten-Glimmerschiefer der Radegunder Insel den kristallini-
schen DBeckenrand. Dieselben falien allzemein in NW ein und bilden
auch bei Weiz den Untergrund des Schéckelkalkes (vergl. Prof. II),
Durch Tertiar getrennt, taucht nahe dstiich von Weiz, im Kulm-
berge, die Gneishasis auf. Es sind ,Zweiglimmergneise®, welche hier
eine klar aufgeschlossene Antiklinale bilden, deren First genau
dem SW—NO streichenden Kamme des Kulmberges entspricht.
Die Zweiglimmergneise oder ,Wechsclgneise“, wie ich sie seinerzeit
bezeichnet habe, nehmen entlang dem NO-Rande des Grazer Beckens
eine gewaltize Fliche ein, Sie lassen sich vom Kulmberge aus
kontinuierlich aber Kreilkogel, Krughofkoygel, Rabenwald-
kogel, Birkfeld bis in die Gegend siidlich von Fischbach ver-
folgen, woselbst sie, kiar in SO einfallend, iiber den Hornblende-
gneisen normal anflagern. Verlingert man die Linie der eben-
erwihnten Auflagerungsgrenze im Streichen gegen SW, dann zieht
dieselbe etwa in der Gegend des Aibel unter dem Grazer Becken
dureh (vgl. Prof. II). Bis dahin reichen also wahrscheinlich die Zwei-
glimmergneise im Uetersrunde.

Die hornblendereichen (ineise des Rennfeldes und die, wie
im ganzen Bereiche der Ostalpen se¢ auch hier, normal dariiber fol-
genden Zweiglimmergueise, welche im Kulmberge auftavchen,
stellen zusammen das tiefste stratigraphische Glied im Unter-
grunde des Grazer Beckens dar, die ,Gueisgruppe®. Diese bildet
zwischen der Antiklinale des Rennfeldes einer- und der des
Kulmberges anderseits cine tiefe Synklinalmulde, deren unter-
geordnete flache Wellungen so, wie sie sich auf der oben angefithrien
Strecke am NO-Rande des Beckens klar verfolgen lassen, ins Profil-
bild eingetragen sind. Die Axe der Gneismulde als (fanzes ist nicht
horizontal, sondern steigt gegen NO an, oder mit anderen Worten,
die Gneismulde als Ganzes sewkt sich dem Streichen nach in SW-
Richtung.

2. Als zweites, nichsthoheres stratigraphisches Glied im Auf-
baue des kristallinischen Untergrundes folgt auf der NO-Seite des
Grazer Beckens, quer durch den ganzen Birkfelder Bezirk auf
20 hne Strecke gut zu verfolgen, iiber den Zweiglimmergneisen mit
scharfer Grenze Granaten-Glimmerschiefer mit Einscbaltungen
von kristallinen Kalken. Zwizchen dem Kulmberyg und dem Raas-
berg bei Feistritz auf kurze Strecke durch Tertiir verdeckt,
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taucht der Zug des Granaten-Glimmerschiefers, wie schon erwiihnt,
bei Weiz unter dem Schdckelkalke wieder auf (vgl. Prof. II) und
bildet in weiterer Fortsetzung gegen SW die groBe kristallinische
Insel von Radegund’). Das Einfallen in dieser Gegend ist allgemein
i NW, also gegen die Tiefe des Beckens.

Im SW des Grazer Beclkens nehmen bekanntlich die Granaten-
Glimmerschiefer gewaltizge Riume ein (vgl. Verh, 1890, pag. 13, Von
dieser groBen Fliche zweigt an der NW-Ecke des Grazer Beckens
ein schmaler, zirka 35 b langer Zug ab, der sich zwischen die horn-
blendereichen Gneise der Gleinalpe (Fortsetzung des Rennfeld
gogen SW) und die altsedimentiren Bildungen des Grazer Beckens
eingchiebt und, in NO-Richtung sich immer mehr verschmilernd,
endlich unter dem Schiffall (N von Frohnieiten) am rechten
Hange des Murtales vollkommen ausspitzt. In der Fortsetzung nach
Osten, am linken Murufer bei Mixnitz und in der langen Strecke
zwischen den Ziigen des Hochlantsch und des Rennfeld, fehlt
jede Spur von Granaten-Glimmerschiefer, ebenso wie auch von Zwei-
glimmergneisen. Die beiden Bildungen setzen erst, wie schon oben
erwibnt, im nodrdlichen Teile des Birkfelder Bezirkes wieder ein,
woselbst die Granaten-Glimmerschieferfliche in der Gegend éstlich
von (Gasen auskeilt.

Verbindet man die beiden ebenerwiihnten Ausspitzungsenden des
Saumes von Grahaten-Glimmerschiefer durch eine Linie, dann zieht
diese so ziemlich unter dem I[lochlantsch durch. Dessen altsedi-
mentire Bildungen verdecken sonach in der erwihnten Strecke
den ndrdlichen Schichtenkopf der Granaten-Glimmerschiefermasse,
denselben quer dberlagernd (vgl Prof. 1I). Abgesehen von dieser
verdeckten Strecke bildet der Granaten-Glimmerschiefer, nach seinem
allseitig zentralen Einfallen am Sioid-, Ost- und Nordwestrande des
Beckens, klar die erste Ausfilllungsdecke in der teilweise von Horn-
blendegneisen, teilweise von Zweiglinmergneisen gebildeten groBen
Mulde, welche den Grundplan im Baue des Grazer Beckens be-
herrscht (vgl. Prof. II).

3. Uber der stratigraphisch einheitlichen Abteilung des Granaten-
Glimmerschiefers folgt in dem obenerwihnten Birkfelder Bezirke
mit scharfer Grenze cine weitere, dritte, michtige Serie von
kristallinischen Schiefern, welche im Untergrunde des Grazer Beckens
eine sehr wesentliche Rolie spielen. In der tieferen Hilite dieser
Serie, bei Heilbrunn, herrschen ausgesprochene ,Quarzphyllite®.
Nach obenhin iiberwiegt teilweise der Charakter von erzfiihrenden
Syorinschiefern* in ganz der gleichen Art, wie dies auch im
Semmeringgebiete bei derselben Schichtgruppe der Fall ist. Diese

Y Man vgl. Vecband). 1690, pag. 13 £, woselbst vou mir die Uberein-
stimmung der kristallinischen Gesteinsfolge bei Radegund mit jener der Koralpe
nachgewiesen and klar gezeigt wnrde, dal man es in beiden Fillen nicht, 6o wie
die alten Earten annabhmep, mit Gesteinen der G ncisgruppe, sondern vielmehr
mit golchen der Gragaten-Glimmarschiefergruppe zu tun habe, Wihrend
in. der Koralpe diese neuerc Bestimmung Dbereits als wollkommen zutreffend
erkannt wurde, spricht J. Heritsch (pag. 172) schlsnkweg noch ven einer
»Radegunder Gneisinsel®.

E. k. gool. Reicheanstalt. 1906, Nr. 7. Verhandlungen. 51
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alten Lkristallinischen Schiefer, welche mit den typisehen Quarz-
phylliten der Cetischen Alpen uumittelbar zusammenhingen und
auf eine Strecke von iber 20 Jm den nordostlichen Rand des Grazer
Beckens einsdumen, greifen, wie schon oben ausgefithrt, aus der
Gegend von Heilbrunn tief ins Innere des Grazer Beckens ein
und bilden den Untergrund der Terrainsenke Kathrein—Passail—
Semriach. In dieser ganzer Strecke ist ihr Einfallen allgemein in
NW gerichtet, also im wesentlichen ibereinstimmend mit den tieferen
Granaten-Glimmerschiefern (vgl. Prof. 1I).

Die Quarzphyllite tauchen aber auch an andercn Punkten des
Grazer Beckens auf. Se bilden dicselben im Siiden der Schockelmasse
die Hélen des Lineckberges vnd der Plattel). Ja selbst noch
die astliche Hallte des Reinerkogels, kaum 2 A nordlich von
Graz entfernt, besteht aus diesen Schiefern, Ebenso gehen dieselben
alten Schiefer weiter nordlich auf der Linie Rabenstein, Arz-
wald, Waldstein, Ubelbach, Stibming zutage in TForm
eincs niedrigen Riickens, der durch die Tiler der Mur, des Arz-
baches und des Ubelbaches sowie anch des Stabmingbaches
angeschnitten und so der unmittelbaren Beobachtung zuginglich ge-
wmacht wird. Ein in diesem alten Schieferriicken dem Streichen nach
aufsetzendes Lager von Blei- und Zinkerzen wird an mehreren
Punkten in der angefuhrten Strecke ausgebeutet (vgl. Suffix in Prof. I
bei Arzwald). Am bekanntesien ist Rabenstein,

Dasselbe Erzlager findet man auch weiter norddstlich im Streichen
in der Gegend von Schrems ebenfalls im Abbaue. Hier sind es
zwei kleine Quarzplyllitinseln?), weiche anf dem Sidabhange des
Talgrabens durch die Kalkschiefer des Unterdevons hindurch zu-
tage krommen und zeigen, daB der in Rede befindliche Quarzphyllit-
ricken, vielleicht mit noch aufsitzenden Resten von Grenzphyllit und
Schackelkalk, wie sie den Quarzphyllit auf der Strecke Raben-
stein—Waldstein uberlagern (vgl. Suifix. in Prof. I), weit unter
die ihn verhillenden Sedimentmassen des Lantschgebietes hinein-
reicht und so die Erklarung liefert fir den auffallenden Doppel-
buau der altsedimentiren tektonischen Mulde des Lamntschgebietes
(val. I'rof. T u. JI), von der weiter unten noch die Rede sein soll.

In dem Zuge Rabenstein—Ubelbach fallen die Quarz-
phyllite ebenso wie auch der mit scharfer Grenze darauffolgende
Greuzphyllit und Schéckelkalk in 8O ein und bilden daher den
Gegenfliigel zu der weiter siidlich auftanchenden gleichen Schicht-

1y Vgl. Verhandl. 1892, pag. 45, Profil Fig. 4.

% Offenbar ist es das Frzvorkommen von Schrems, auf welches sich die
Apgabe K. Peneckes (in ,Fithrer*, IX. intern. Geol.-KongreS, ,Umgebung won
Graz*, V, pag. 8) bezieht, daB auch der Semriacher SchicCer® silberbaliigen
Bleiglanz und Zinkblende fithre. Dies gilt nur insefern, als K. Penecke die
~dunklen graphitischen ‘onschiefer ( Basis des Unterdevons) mit ,Eiulagernngen
griiner, dunkelfleckiger Chloritachiefer* (obere Alteilung der Quarzpbyllite) aus-
statiet. Dicse letzteren fithren die erwithnten Erze und werden von K. Penecke
sche mit Unrecht mit den viel jiingeren graphitischen Tonschiefern des Unter-
devons stratigraphisch vermengs, dz dicsclben nicht ectwn ,Kinlagerungen® in
diesen bilden, sondern nur 1o kal als stxatigraphisel fremde Untergrundilippen
im Bereiclhe der Unterdevonschiefor zutage kommen.
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folge bei Deutsch-Feistritz, wo die erzfiihrenden Quarz-
phyllite in NW einfallend ebenfalls das Liegende des Quarz-
phyllits und Schéckelkalkes bilden.

Das NW-Einfallen der Quarzphyllite in der Passail—Sem-
riacher Senke jiu Stiden, dagegen ihr SO-Einfallen in dem Zuge
Rabenstein—Ubelbach im Norden zeigt klar, daB auch die
Quarzphyllitserie im Untergrunde des Grazer Beckens einen mulden-
férmigen Bau besitzt, konform der tieferen Granaten-Glimmer-
schiefermulde und der noch tieferen grofien Gneismulde zwischen den
Antiklinalen des Rennfeld und des Kulmberges (vgl. Irof. 11} 1.

Bau und Beschaffenheit der altsedimentiren ADb-
lagerungen. Durch den von NO her tief ins Grazer Becken ein-
dringenden Quarzphyllitricken der Passail—Semriacher Terrainsenke
erscheinen die altsedimentiren Ablagerungen, welche das Becken
fallen, auf lange Strecke in zwei Ablagerungsriume gespalien,
und es wurde schon oben erwithnt, daB die Schichtfolge der
gitdlich von dem alten Rtcken liegenden Sedimentfliche (Zetsz,
Schickel) wesentlich verschieden ist von der des nordwirts des-
?elben alten Riickens liegenden Sedimentgebietes des Hoch-

antsch.

In sidéstlicher Richtung folgt itber dem Quarzphyllit:

1. Mit scharfer Grenze ein dunkier, graphitischer, stellenweise
ockeriger, von Kiesellagen durchsetzter Tounschiefer (2—5 m)
(»Grenzphyllit* Clars). .

2. Uber diesem folgt normal und durch Uberginge vermittelt
eine miichtige Kalkmasse (,Schiockelkalk® Clars, bis 200 m).,

3. Abermals mit scharfer Grenze folgen sodann unreine graphi-
tische Kalkschiefer und Plattenkalke mit Krinoiden und Algenresten,
zitka 100 % (,Semriacher Schieferp. p.* und ,Kalkschiefer"
Clars, respektive ,Byfotrephis-Schiefer),

4. Daritber normal und durch Uberginge vermittelt eine fber
100 m wmichtige Folge von unreinen quarzitihnlichen Sandsteinen,
kieselreichen Kalken und Dolomiten, zwischen welche sich lokal
Lager von Diabas und dessen Tuffen einschalten (,Quarzit-Dolo-
mitstufe mit Diabaseinschaltungen®).

b. Als oberstes Glied folgt normal und mit der nichsttieferen
Stufe 4 an der Grenze verschwimmend noch ein weiterer Komplex
von dichten, rauchgrauen Flaserkalken, welche die Gipfel des
Strol uml Ilirschkogel zu beiden Seiten der Weizklamm
bilden. Fiir dieses Glied hat Dr. Clar keine Bezeichnung. Im Lantsch-

') Auch I, Heritsch (pag. 171 L ¢.) bat das Bediirfnis, seine tektonischen
Stadien itber das Grazer Becken mit einer kurzen Revue iher den Bau der
Zentralzone der Alpen einxnleiten. Es wirde leider zu weit fiibren, wollte
man sich hier auf eine Diskusszion iiber die zomeist nur von orographischen
Motiven ansgehenden Angaben tber das ,Auseinandertreten der Zentralzone ia
zwei Arme*, die Binteiluog des Grazer Beckens nach dem Lanfe des Murtales, den
pEinbruch* des Kainacher Gosaubeckens u. dgl. m. cinlassen, Unrichtige Be-
hauptongen kanu man leicht mit lapidarer Kiirze aussprechen. [hre klare Wider-
legung wiirde aber leider vngebithrlich viel Zeit erfordern, etwa wie das umstindliche
Radieren ciner Keibe von rasch verschpldeten Tintenflecken.

31*
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gebiete, wo dasselbe groBere Verbreitung hat, wurde es von mir als
,08serkalk” bezeichnet.

Geht man dagegen von der Passail—Semriacher Senke nord-
wirts gegen das Hochlantschgebiet hin, dann sicht man von
den oben angefiihrten Gliedern 1 und 2 keine Spur (vgl. Prof. I).
Uber dem Quarzphyllit folgt hier vielmehr unmittelbar von dec
obigen Schichtfolge gleich die Abteilung

3.graphitischer Kalkschiefer und Bytotrephis-Schiefer.
Dariiber normal und durch Uberginge vermittelt

4 dieQuarzit-Dolomitstufe mit Einschaltungen von Diabas-
tuffen, lokal auch festen Diabasen, sodann

3. der Osserkalk, die Gipfel Hausebnerberg, Schach-
nerkogel, Buchkogel, Osser, Heulantsch, Schweinegg-
kogel und selbst noch die &stliche Endigung des Hochlantsch-
kammes, die Zachenspitz bildend.

Uber dieser Schichtfolge (3—5), weiche zusammen einen ein-
heitlichen Ablagerungszyklus bildet, den ich seinerzeit als ,Lantsch-
gruppe® bezeichnet habe, folgt mit diskordanter Lagerung

6. das durch TFossilfunde sicliergestellte Mitteldeven als
selbstindiger, unten mehr mergelig-schiefriger, oben mehr kalkiger
Ablagerungszyklus.

7. Als oberstes, stratigraphizelt selbstindiges Glied liegt teils
iher dem Mitteldevon, teils dber den verschiedenen Gliedern (3--5)
der Lantschgruppe (Unterdevon), teils aber auch unmittelbar aber
den kristallinischen Bildungen sowohl der Gneis- als der Granaten-
Glimmerschiefergruppe, eine weit tiber 100 2 michtige, lokal durch
Kouglomerate und rote Sandsteine eingeleitete, massige Kalkbildung,
der sogenannte ,Hochlantschkalk®, welcher auf einen sehr
schmalen Verbreitungsbezirk am NW-Rande des Grazer Beckens
beschrinkt den jiungsten Ablagerungszyklus der ganzen ilteren
Sedimentfolge bildet, wie schon Dr. Clar sicher erkanni bat.

Versucht man die hier kurz gskizzierte Schichtfolge der
altsedimentiren Ablagerungen des Grazer Beckens in ein ubersicht-
liches Schema zu bringen und sie mit der von Br. Clar gegebenen
Stufengliederung in Parallele zu bringen, dann erhalt man:

M. Yacek: Dr. Clar:

» Trias 7 Hochlantachkalk 8. Hochlantsebkalk
' | Eonglomerate n, rote Sandsteine —
Mitel- . | Korallenkak 7. Korallenkalk
devon ™ | Kalkmergelschiefer (Calceola-Scb.) -

B, Osserkalk -

Ltl:ltsclé- 4 Quarzit-Dolomitstufe mit 6. Diabasstufe
(%antgr- * 1 Diabas und dessen Tulfen 5. Dolomitstnfe
devon) 3 BytotvephisSchiefer 4. Kalkechiefor
o * | Graphitische Kalkschiefer 3. Semriacher Schiefer z. T.
Beblckel f o Sehsekelkall 2. Scbockelkalk
{0%.»8?]1.)-13.) 1. Grenzphyllit 1. Grenzphyllit

Lingend : Quarzphyllit (krist.) 3. Semrischer Schieler z. T.
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I.agerung, Wie schon oben erwdhnt worden ist, und die Pro-
file T und II klar zeigen, ist die Lagerung der unter 1—7 aufge-
zihlten und, wie obige Tabelle zeigt, sich zu vier stratigraphisch
selbstindigen Ablagernngszyklen gruppierenden Abteilongen oder
Stufen der altsedimentdiren Schichtenkolonne des Grazer Beckens
eine derartige, daB sie zwei groBe, flache Mulden filllen, welche durch
den alten Quarzpbyllitricken von Passail-Semriach voreinander ge-
trennt sind.

Die siidliche oder Zetzmulde, wie wir sie kurz nennen
wollen, ist aufgefiillt von den oben sub 1—5 angefiihrten tiefsten
Gliedern, von denen besonders der michtige und widerstandsfihige
Schockelkalk (2) landschaftlich eine hervorragende Rolle spielt.
In der nérdlichen oder Lantschmulde fehlt der Schéckelkalk
und dessen basale Bildung, der Grenzphyllit, nahezu veollstindig. Man
findet diese beiden Glieder der ,Schockelgruppe* (Obersilur) nur
auf kurze Strecke, sozusagen nur im ticfsten Fond der siidlichen
Hilfte der Lantschmulde da, wo diese an ihrer sidwestlichen Aus-
spitzung von der Furche des Murtales zwischen Frohnleiten und
Pegpgau tief geschnitten wird. Im ganzen ibrigen Lantschgebiste
beginnt die sedimentire Schichtfolge aber erst mit dem Gliede 3,
also mit der basalen Bildung der selbstindig lagernden
S,Lantschgruppe® (Unterdevon). Diese ,Lantschgrappe® (3—5 oben)
spielt infolge ihrer grofen Machtigkeit und weiten Verbreitung unter
allen altsedimentiren Gruppen des Grazer Beckens weitaus die
Hauptrolle. Sie bildet, in allen ihren drei Gliedern wohlentwickelt,
den Kern der Zetzmulde und liegt hier mit aller Klarheit d@ber dem
Schickelkalke (vergl. Prof. I und II). In der Lantschmuide liegt da-
gegen dieselbe Schichtgruppe einerseits ndrdlich in der Breitenau
itber den hornblendercichen Gneisen des Rennfeldzuges, anderseits
sidlich dber den Quarzphylliten der Passail-Semriacher Terrainsenke.
Nur zum geringsten Teil findet man sie awch hier auf der kurzen
Strecke I'fannberg-Schoéoncgg (zwischen Frohnleiten und
Semriach) iber dem Schéckelkalke der sich hier einschaltenden
'eggauer Masse gelagert.

Wie die Profile I und II klar zeigen, bilden die Ablagerungen
der Unterdevonserie (3—35) im Lantschgebiete eine Art Doppel-
mulde, deren tektonische Grundanlage durch den riickenartig auf-
ragenden Nordfltigel der Quarzphyllitmasse bedingt crscheint, in
analoger Art wie weiter siidlich die vollstindige Abtrennung der
Zetzmulde vom Lantschgebicte verursacht erscheint durch den
alten Riicken Passail—-Semriach, welcher dem Sadfligel der-
selben Quarzphyllitmasse entspricht.

Von den zwei tektonischen Elementen derLantschdoppel-
mulde entspricht das nordlichere dem eigentlichen Hochlantsch-
zuge. Diese Teilmulde streicht parallel dem Nordwestrande des
Beckens und lifit sich aus der Gegend des Hochlantsch einer-
seits in NO bis zum Serrkogel (Nordspitze des Grazer Beckeus),
anderseits in SW bis Uber Ubelbach hinaus klar verfolgen. Die
gildlichere Teilmulde kann man im Streichen von NO gegen SW ans
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der Quellgegend des Weizbaches iiber Buchkogel (vergl. Prof. 1),
MMochtrdtseh bis an das Murtal bei Schrauding gut verfolgen,

Ziemlich unabhiangig von dem Baue der Lantschdoppelmulde,
wie sie sich in der Hauptiasse aus den Ablagerungen des Unter-
devons (Glieder 3—5 oben) aufbaut, lagern die im Lantschgebiete stark
verbreiteten Ablagerungen der Mitteldevongruppe. Wie die
Profile 1 und II klar zeigen, liegt die Hauptpartie des Mitteldevons,
welche im Aibel kulminiert, gerade an der Stelle, an welcher die
Aufsattlung zwischen den eben besprochenen zwei Teilmulden
des Lantschgebietes durchgeht. Das Mitteldevon fiillt kiar eine flache
Erosionsvertiefung auf, welche dem durch vorhergegangene Erosion er-
weiterten Sattelaufbruch zwischen den beiden Elementen der
Doppelmuide entspricht. Das Mitteldevon liegt daher diskordant
iber den verschiedenen Gliedern (3—5) des Unterdevons.

Indem das Mitteldevon den aus ,Osserkalk® bestehenden
Schweineggkogel von drei Seiten umlagert, fillt es im Tale des
Mixnitzbaches, bei der Zechnerhube, klar unter die groBe
Masse des Iochlantsehkalkes ecin (vergl. Trof. T). Anderseits ziehen
sich die Ablagerungen der Mitteldevongrappe kontinuierlich vom Aibel
nordwiirts ither die Teichalpe und den Breitalmsattel auf
den Nordabfall des Hochlantsch und lsen sich hier in eine Reihe
von Bandern und isolierten Lappen auf, welche auch hier diskordant
verschiedenen Gliedern des Unterdevons (3—D0) aufsitzen. Ein der-
artiger Ikleiner Rest yvon Mitteldevon, welcher oberhalb des Bauern-
gutes Ober-Wéllinger liegt, wird zufallig von dem Profilschnitte 1
gekreuzt,.

Stratigraphisch von den eigentlichen Devonbildungen unabhingig
lagert, als jiingstes Glied, der durch Konglomerate und rote Sand-
steine eingeleitete Zyklus des ,Hochlantschkalkes® aber den
verschiedensten ilteren Schichtfolgen, wie schon oben erwihnt.
Docl soll von diesem (iliede erst weiter unten niher die Rede sein.

Im vorstehenden wurde der Leser in tunlichst lnirzer Art iber
die Schichtfolge und Lagerung sowohl des kristallinischen
Untergrundes (Prof. TI) als auch der altsedimentiren Bildungen
des Grazer Beckens (Prof. I), wie ich glaube, ausreichend informiert,
wn mit einigem Nutzen der folgenden Diskussion folgen zu kiénnen,
deren Zweck es ist, gewisse von Graz aus hartnjickiz immer wieder
propagierte, nach meinen Erfahrungen aber falsche Auffassungen
wombglich zu kliren, insbesondere aber den neuesten Versuch, die
alte Frage ,Semriacher Schiefer und Schockelkalk® auf
tektonischen Umwegen weiler zu verwickeln, entsehieden zurtckzu-
weisen.

Wie cben schon erwiihnt, fehlen die Glieder 1 und 2, weiche
zusammen den stratigraphisch einheitlichen Ablagerungszyklus der
sSchickelgroppe® (Obersilur) bilden, im Lantschgebiete nahezu voll-
stindig. Thre Verbreitung im Bereiche des Grazer Deckens ist aber-
bhawpt eine nur ziemlich liickenhafte und im wesentlichen auf drei
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groBe, isolierte Partien beschrankt?). Die groBite dieser drei Partien
umfaBt hauptsichlich das Gebiet der Hohen Zetz und reicht west-
wirts bis an die Garracher Winde, Die zweite bildet der
Schockelstock. Die dritte Partie, die wir als die Pegganer
M asse bezeichnen wollen, wird zwischen Frohnleiten und Peggan
von der Mur durchbrochen und bildet die prallen Wiande am linken
Talhange (Badelwand, Peggavuer Wand).

Diese drei grofien Schockelkalkmassen, welche zumal den siid-
dstlichen Teil des Grazer Beckens beherrschen, im nérdlichen
aber an der ihnen zukommenden Drofilstelle ganz fehlen, hingen
wohl urspriinglich miteinander unmittelbar zusammen. Das erweisen
in der bestimmtesten Art mehrere kleine, isolierte Denundationsreste,
welche man in dem Zwischenraume, der die gevannten drei
groBen Schockelkalkpartien trennt, unregelmiBig verteilt findet.

Der stratigraphisch interessanteste von diesen kleinen Denu-
dationsresten ist wohl jener, der sich etwa 3 im NO yvon Semriach
anf dem Angerwirtsattel findet. Hier kann sich selbst der
schlimmste Zweifler in wenigen Minuten klar davon iberzeugen, daB
der gut entwickelte ,Grenzphyllit Clars sowie der hutartiz normal
daritber folgende ,Schdckelkalk®, in dem ein Kalkofenbruch angelegt
ist, iber den Quarzphyllitschiefern der Semriacher Gegend liegt,
dab sonach die Schichtfolge: Quarzphyllit, Grenzphyllit, Schickelkalk,
wie map sic am ganzen NW-Abfalle des Zetzstockes und des
Schockelstockes sowie auch am Ostabfalle der Peggauer
Masse auf meilenweite Strecken hin klar beobachten kann, unstreitig
eine normale ist. Ist dem aber so, daun ist die Vereinigung
der uberall erst im Hangenden des Schiockelkalkes folgenden
»&raphitischen Kalkschiefer* mit den tief im Liegenden desselben
auftretenden ,quarzphyllitischen Schiefern® der Semriacher Gegend
ein grober stratigraphischer Fehler, den Dr. Clar in seiner Meng-
stufe 3 (,Semriacher Schiefer*) verschuldet hat.

Wie schon oben crwithnt, wurde dieser Kardinalfebler der
Clarschen Gliederung von Professor Hérnes in Schutz genommen,
von mir dagegen in einer Antwortschrift (Verhandl, 1392, pag. 43 K.}
eingechender klargelegt und an der Hand von Profilen (1—4 1. c.
pag. 43-—45) die tiefere stratigraphische Position der Quarzphyllite
der Semriacher Gegend gegeniber der ,Schéckelgruppe* (Grenz-
phyllit und Schéckelkalk) sicher nachgewiesen.

Professor Hérnes hat es seither nicht versucht, die unzweifel-
hafte tiefe Lage der Quarzphyllite der Scemriach-Passailer Terrain-

'}y Wie wenig die Herren der Grazer Bchule diese Liickenhaftigkeit in der
Yerbreitung des Schickelkalkes begreifen, érhellt aus der folgenden Bemerkung,
welche F, Heritsch (pag. 175) bringt: ,An einzelnen Stellen aber wird der
Schckelkalk von Schiefern vertrecten. Dieses Verhiltuis tritt besonders
zwischen Schéckel und den Garvacher Winden aufl? F, Heritsch scheine
keine Abnung davon zu baben, daB der ganze PaOricken des Rabnitzberges,
welcher deu fHuBersten Westauslaufer der Zetzmasse ((farracher Wiinde} von
dem Ostausldufer des Schiéckelstockes (Schickelkopf) trennt, ganz und gar
aus Gesteinen der Granaten-Glimmerschiefergruppe besteht. DaB jemand
diese letztercn aly Fazies des Schéckelkalkes auffassen kounte, wird vielleicht
selbst ¥, Heritsch pach einiger Uberlegung ungebeuerlich fiuden.
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senke gegentiber den Schockelkalkmassen direkt zu leugnen. Tat-
sachen lassen sich eben nicht aus der Welt streiten. Wohl aber kaun
man sie unter Zulilfenahme theoretischer Behelfe, zumal wenr man
solche einem unerfehrenen Schiller intimiert, derart deuten, daff den
gelebrten Intentionen des Instruktors entsprechend der positive Tat-
bestand wieder fiir einige Zeit verschieiert wird. Die neueste Arbeit
von F. Heritsch zeigt jedem Denkenden klar, dal Irofessor Hérnes
recht gut weil, wo der Fehler steckt, indem er gerade iber diese
heikle stratigraphische Stelle den Mantel moderner tektonischer
Gelehrsamkeit breiten laBt.

Es macht einen kliglich-heiteren Kindruck, wenn E, Heritsch
in der eingangs zitierten neuesten Publikation iiber die Tektonilk
des Grazer Deckens den Versuch wunternimmt, den strati-
graphischen Grundfehler der Clarschen Gliederung durch te k-
tonische Winkelziige zu verdecken, das heift, an allen jenen
Stellen Britehe anzunebhmen, an denen die Quarzphyllite der
Semriacher Gegend obstinat unter Schdckelkalk und Grenzphyllit
liegen. Dal derartige Britche nicht nur nach Bedarf flott angenommen,
sondern in jedem einzelnen l'alle erst sorgfiltiz be wiesen werden
miften, davon scheint der junge Autor keinc Ahnung zu haben und
es ist ihm sein unkritisches Vorgehen kaum zn veritbeln in einer
Zeit der wildesten tektonischen Ausschreitungen, von demen alle geo-
logischen Hérsiile widerhallen.

Etwas anderes ist die kurz absprechende Art, in welcher
F.Heritsch auch in Fragen der Stratigraphie gegen den Opponenten
seines Herrn Professors eine Lanze brechen zu missen glaubt,

I. S0 meint derselbe einlcitend (pag. 174 1. c¢.): ,Auf die Er-
orterung, die sich zwischen ITerrn M. Y acek und Herrn Professor
R. Hirnes wegen des gegenseitigen Lagerungsverhilltnisses von
Schickelkallt und Semriacher Schiefer entspann, einzugehen, fehlt mir
jeder AnlaB. Herr M. Vacek ist auch mit seiner Ansicht,
daBnimlichdieSemriacherSchiefersetnerQuarz-
phyllitgruppe angehéren und das Liegende des
Schockelkalkes bilden, isoliert geblieben.®

Wie man sieht, erledigt F. Heritsch eine wissenschaftliche
Diskussion im Handumdrehen. Er erklirt den Mann, anf welchen er
ganz speziell dressiert ist, kurzweg fir liferarisech mausetot und
wickelt hurtiz dessen ,isolierte“ Uberreste in einen gesperrt ge-
druckten Satz, von dem er sich offenbar eine lapidare Wirkung auf
den Leser verspricht.

Eine #hnliche Wirkung scheint sich der junge Autor auch von
den zwei folgenden Abschnitten (pag. 173) zu erhoffen, in welchen
wohl gleichfalls die Stirke des Letternsatzes die Schwiche der
wissenschaftlichen Argumente wettmachen soll. Was da I'. Heritsch,
hauptsachlich mit Bernfung auf die Herren Professoren B. Hérnes
und K. Penecke, urhi et orbi wiederverkiindet, ist eben die alte,
fehlerhafte Auffassung Dr. Clarvs, F. Heritseh ist sich leider
ober den Kernpunkt der ganzen Debatte ,Schdckelkalk und
Semriacher Schiefer® zar nicht klar geworden. Die Lagerung der
»graphitischen Kalkschiefer auf dem Leberpasse iiber dem
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Schockelkalke, welche er als Hauptargument wieder in die Debatte
rickt, wurde als solche von mir niemals widersprochen. Es wurde
von mir auch nie behauptet, dal diese ,Schiefer von der Leber* der
»Quarzphyllitgruppe angehdren, wie F. Heritsch meint, sondern
vielmehr das gerade Gegenteil wurde von mir behauptet und
klar zu machen gesucht. Der Kernpunkt der ganzen Diskussion war
namlich gerade die von Dr. Clar verschuldete, von Professor
R. Hornes verteidigte panz irrige Gleichstellung und Ver-
mengung der ,Schiefer von der Leber mit den viel ilteren
squarzphyllitischen Schiefern der Semriacher Gegend, welche ihrer-
seits tief unter dem Schickelkalke liegen, wie von mir zum ersten-
mal (Verhandl. 1890, pag. 42 f.) gezeigt worden ist.

Indem aber F. Heritsch die Vermengung dieser zwei
prundverschiedenen stratigraphischen 1llorizonte neuerdings wieder
predigt, zeigt er sich wohi als ein gelehriger Sprofling der Grarzer
Schule, dagegen aber als ein vorderhand noch sehr schwacher Forscher,
da er den bisherigen Verlauf der wissenschaftlichen Diskussion iiber
»3chdckelkalk und Semriacher Schiefer® offenbar sehr schlecht
studiert und daher den springenden lunkt derselben gar nicht be-
griffen hat, Indem F. Herits¢h filschlich mir die Ansicht imputiert,
dab die ,Schiefer von der Leber* (tiefstes Unterdevon) der ,Quarz-
phyllitgruppe angehdren®, zugleich aber diese Ansicht bekiampft, fihrt
er iiberdies seine Klinge so geschickt, daB er nicht den markierten
Gegner, sondern den eigenen Sekundanten schwer verletzt.

Das aus Versehen mit einer verkehrten Orientierung ver-
schene DProfil: Schickelgraben—Kesselfall—-Peggau (pag. 202), auf
welehes sich ¥, Heritsch in erster Linie beruft, um den Kon-
fusionsterminus ,Semriacher Schiefer® zu retten. zeigt jedemn Kenner
der Verhiltnisse klar, daB F, Heritsc¢h wieder die ,Schiefer von
der Leber* (Unterdevon) mit den Schiefern des Schockel-
grabens (Quarzphyllit) unsinnig vermengi, indem er die zwei
stratigraphisch grundverschiedenen Bildungen beiderseits als
Joemriacher Schiefer® bezeichnet.

Doch ist dies nicht der eingige VerstoB, den das Phantasie-
gemillde dieses Profilschnittes zeigt. In dem RKahmen einer roh i la
vie gezogenen Terrainkontur, in welcher alle natfirlichen Yerhiltnisse
von Linge zur Hohe ganz und gar verzerrt erscheimen, sind hier in
der willkiirlichsten Art Schichtfolgen und Fallwinkel eingetragen, die
allem hohnsprechen, was man dem angefilhrten Profilschnitte entlang
beobachten kann').

1) Fs wire Sache eines guten Lehrers, den Schalern weniger die Kapfs mit
transzendentalen Begriffen eciner wililen Ultratektonik zu verdrelen, als ihoen
viclmehr zundchst einige niitzliche Handgriffe Leizubringen, unter anderem zum
Beispiel den, wie man mit [Iilfe des Zirkels einenregelrechten Terrain-
schnitt konstvuiert, in welchem Il5hen und Lingen den gleichen MaBstab
haben und nur die beobachteten Fallwinkel eingetragen werden. Derart sorg-
filtig aulgetragene Profilschnitte wirken, mit den wild i la vae gezeichneten Profil-
skizzen des Notizbuches verglichen, wobliitig erntichternd auf die Phantasie
des Schitlers. Freilich ware es lLeinahe unhillig, zu verlangen, daB der ITerr Lehrer
scinen Schillern eine Tugend beibringe, die er selber micht @bt. (Vgl. R. M drnes,
Mitteil. d: naturf, Ver, f. Steiermark 1892, Profile.)

K. k. geol. Reichaanatalt. 1908. Nr. 7. Verhandlungen. 30
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1. Am FuBe der Badelwand ist von einem Aufschlusse in
»Grenzphyllit“, wie ihm F. lleritsch zeichnet, keine Spur da. Die
Grenzphyllite tauchen vielmehr erst volle 4 [ sidlicher, am FuBe
der Pegganer Wand aber dem Talboden auf

2. Der Einfallswinkel der Schickelkalkmasse der Badelwand
ist auffallend abertrieben gezeichuet; in Wirklichkeit ist die Lagerung
hier, dem Profilschnitte entlang, ziemiich flach.

3. Die riesige Masse von ,Semriacher Schiefer®, wie sie
F. lieritsch die ganze Tanneben einnehmend auf den Schickel-
kalk folgen lat, reduziert sich in Wirklichkeit auf einen kleinen
Denudationsrest von ,Kalkschiefer®, welcher am SW-Abfalle des
Krienzerkogels in die etwa nur L kmn lange, in Schockelkalk
eingewasclene R o g elmulde eingitzt. Dagegen besteht dev ganze Tann-
ebenriicken selbst, durch welchen der Profilschnitt F. Heritsch'
tatsichlich gezogen ist, durehaus aus Schockelkalk. Von Semriacher
Schiefer ist da keine Spur.

4, Die in Wirklichkeit sebr kleine Partic von Schockelkalk, in
welche die Kesselfallklamm eingenagt ist, Dbildet nicht einen
antiklinalen Ricken, wie F. Illeritsch die Sache auffabe,
sondern im Gegenteil eine in die Quarzphyllite des Schockel-
grabens eingelagerte Synklinalmulde, Der Schéckelkalkrest mit
seiner Umrandung von Grenzphyllit fillt also nicht unter die Schiefer
des Schockeigrabens ein, sondern liegt auf dencelben, genau
s¢ wie auch auf der anderen Seite desselben Grabens, am NW-Fule
des Schéckelstockes, wo man oberhalb Gleit {iber den kristallini-
schen Schiefern zundchst mit scharfer Grenze den ausgesprochensten
»Orenzphyllit* und aus diesem sich normal eantwickelnd die groBe
Masze des Schickelkalkes beobachien kann, deren Schichtenkopf man
von Gleit gegen den Schéckelkamm hin kreuzt. Die Lagerung ist
hier genau dieselbe wie am Nordrande der Zetzmulde (vergl
Prof. I u. II), deren siidwestliche Fortsetzung im Streichen eben die
Schockelmasse bildet. Das steile nérdliche Einfallen des Schackel-
kalkes, weclches F. Heritsch in seinem Profil eingetragen hat, ist
daher eine graphisch ausgesprochene Irrefibrung des Lesers be-
treffend die Lagerung der Schiockelmasse, ebenso wie die [Jm-
deutung des gerade auf dieser Strecke gut entwickelten ,Greunz-
phyllits® zu einem U bergangsgliede zwischen Schﬁckelkalk und
Semriacher Schiefer eine stratigrapbische Falschmiinzerei ist, die nur
den Zweck verfolgt, die alten kristallinischen Schiefer des Sehockel-
grabens ins Hangende des Schickelkalkes zu bringen.

Uberblickt man die ganze Reihe der im vorstehenden beriibrten
stratigraphischen Unrichtigkeiten, welche in einer einzigen rohen
Profilskizze sich driungen, dann wird man begreifen, dab auf Gyrund-
lage einer solchen freien Dichtung, wie sie das Profil auf pag, 202
bei . Heritsch darstellt, eine Diskussion aber stratigraphische
Fragen nicht denkbar ist. Muan kann aber awch zu dem beriihmten
Leberbruche“, der gerade in dieser Skizze demonstriert werden
soll, wahrlich nur ein sehr geringes Vertrauen fassen und mub es
sich ferner sehr fiberlegen, ob man die ganzlich unbewiesene
Verlingerung dieses fraglichen Leberbruches sowohl nach Siid gegen
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Andritz hin als wie nach Nord bis iiber Semriach hinaus oben-
drein mit in Kauf nehmen soll.

II. Ein zweiter strittiger Punkt, den F. Heritsch (pag. 173)
mit lapidarer Kiirze zugunsten seines Herrn DProfessors erledigt, be-
trifft. die angebliche Erzfuhrung des Grenzphyllits. Dieser
Punkt wurde wvon mir schon (Verhandl. 1892, pag. 40) eingehender
besprochen und daselbst gezeigt, daB die Zink- und Bleierzvorkommen
des Grazer Beckens it dem Grenzphyllithorizont nichfs zm tun
haben, sondern lagerférmig im oberen Teile der kristallinischen
Quarzphyllitgruppe auftreten. DaB dem wirklich so sei, zeigte sich
zur Evidenz bei einem praktischen Schurfversuche, welcher, ent-
sprechend der Auffassung von Prof. Hérnes, in der Grenz-
schieferpartie unter der Peggauer Wand getrieben wurde
und, wie vorauszusehen war, ein ginzlich negatives Resulfat
ergeben hat.

Der Kiurze halber will ich auf die obenzitierte Stelle der Ver-
handlungen verweisen und hjer vur formal bemerken, daB fir
F. Heritsch auch in dieser Frage jeder AnlaB zu fehlen scheint,
von der dariber in der Literatur bestehenden Auffassungsdifferenz
Notiz zu nehmen. Das simple ,Jurare in verba magistri® ist eine
sehr bequeme Arbeitsmethode filr einen begabten Jiinger der Wissen-
schaft, insofern sie ihn aller literariscthen Mithsal iberhebt und den
Gleichmut der eingelernten Uberzeugung nicht stirt, welchen man
bei Erwerbung des Doktordiploms braucht.

1II. Eine dritte Differenz der Auffassung zwischen mir und
Prof. Hornes betrifit bekanntlich das geologische Alter des
sogenannten ,Hochlantschkalkes®

Ubereinstimmend mit Dr. Clar und allen ilteren Autoren habe
auch ich seinerzeit (Verhandl. 1890, pag. 48) die Beobachtung gemacht,
daB der ITochlantschkalk weitaus das jiingste Glied in der
altsedimentiren Reibe des Grazer Beckens ist. Seine auf den NW-
Rand ausschlieBlich beschriankte, enge Verbreitung, seine trans-
gressive Lagerung iiber den verschiedensten ilteren Bildungen
von Gneis bis inklusive Mitteldevon, der fremdartig massige
Habitus der Kalke sowie die lokal (Biarenschiitz, noérdlich von
Schiffall, bei Rothleiten) an der Basis des Hochiantschkalkes
anftretenden roten Konglomerate und Sandsteine sind durch-
weg Momente, welche fur die vollkommene stratigraphische Selb-
stiindigkeit dieser michtigen Ablagerung sowie fiir ein jingeres
Alter des Hochlantschkalkes sprechen als das aller ibrigen altsedi-
mentiren Bildungen des Grazer Beckens, Da ferner auch weder mit
dem bekannter Oberdevon im Siden noch mit demm bekannten
Oberkarbon im Norden irgendwelche Ahniichkeit besteht, habe ich
die Vermutung ausgesprochen, daB die michtige Hochlantschkalk-
masse mbglicherweise schon triadisch sei.

Dementgegen hat Prof, Hornes (Verhandl. 1880, pag. 329) den
ITochlantschkalk fiir eine Fazies des mitteldevonischen Korallen-
kalkes erkliart. Die gleiche Auffassung vertritt selbverstindlich auch
F. Ileritsch, nur begriindet er dieselbe etwas naher, indem er

32
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(pag. 178) anfithrt, daB ,der Vacelksche ,triassische’ Hochlantsch-
kalk Banke mit Cyathoplaftium quadrigeminum, Adlveolites suborbiculuriz
und Favosites eifelensis umschlieBt*.

Dieses faunistische Argument wiire schlagend, wenn ¥, Heritsch
nicht das bodeutende MiBverstindpis passiert wire, daB er, die
Zachenspitz kurzerhand mit dem Hochlantschgipfel ver-
quickend, die genannten, von K. Penecke nur auf der Zachen-
gpitz gefundenen IPossilien des oberen Mitteldevons als charakteri-
stisch auech fur die ganze groBe Masse des Iochlantschkalkes usur-
piert. Auf der Zachenspitz ist Hochlantschkalk iberhaupt gar
nicht mehr vertreten, Die Zachenspitz bhesteht vielmehr
groBtenteils aus ,Osserkall® (oberes Unterdevon) und nur zum ge-
ringsten Teil aus diskordant diesem Ousserkalke anhaftenden Resten
von echtem Mitfeldevon.

Um den drohenden newen stratigraphischen Wickel 1) rechtzeitig
abzuwehren, ist es daher nétig, eine etwas einliBlichere Darstellung
der wirklichen geologischen Verhilltnisse des Hochlantseh zu
geben und ich glaube auch hier am kirzesten zu verfabhren, indem
ich zur raschen Orientierung des Lesers eine Profilskizze (I%g. 111,
rag. 209) vorausschicke. Mein geologisches Gefahl striubt sich zwar
dagegen, ein Profil im Streichen zu ziehen; doch schien mir im
vorliegenden Falle dieses unkorrekte Vorgehen notwendig, um dem
Leser einen bequemen Vergleich mit dem Doppelprofil zu er-
mdglichen, welches F. Heritsch (pag. 214) in der gleichen Richtung
durch den Liantsch gezogen hat.

Wie schon der LUmstand zeigt, da8 F. Meritsch nicht imstande
war, seine Beobachtungen iiber die Lagerungsverhiltnisse des Hoch-
lantsch in einem Schnitte wiederzugeben, sondern zwei Parallel-
profile zeiclinen muBte, welche trotz der grofen Nihe der Sehnitte
wesentlich voneinander abweichen, scheinen die Lagerungsverhiltnisse
des Tlochlantseh dem jungen Autor einige Schwierigkeiten ge-
macht zu haben, die man sebr begreift, wenn man die rohe Karten-
skizze niher betrachtet, welche derselbe (pag. 206) vom Hoch-
lantschgebiete entwirft. In dieser Kartenshkizze, die der Autor selbst
(pag. 218) mit gutem Gewissen als ungenau bezeichnet, erscheinen
Bildungen eingetragen, von denen innerhalb des gegebenen Rahmens
keine Spur vorhanden ist, wie zum Beispiel von den beiden Gliedern
»Grenzphyllit* und ,Schickelkalk® bei St. Frhard. In der ganzen
Strecke 8t. Jakob—S8t. Erhard—Strasseck erreicht der EinriB
dos Breitenauer Baches au keiner Stelle die Basis des ,Kalkschiefers®,
der hier das tiefste Glied der Unterdevonserie (,Lantschgruppe®)
bildet (vgl. DProf, 1II). Das unmittelbare Liegende des letzterwithnten
Gliedes bilden auf der einen Seite die vor St. Jakob auftauchenden
Ilorublendegneise des Rennfeldzuges, aul der anderen Seite, am

1y Vgl. auch die Ubersichtstabelle pag. 196 bei F. Heritech. Diese
Tabelle soiite natergemiB am Schlusse des stratigraphischen Ahschnictes
angebracht sein, erscheint jedoch dureh eine formal kenfuse Anorinung dee Stoffes
mitten in den tektonischen Abschnitt eingeschaltet, An der ibhr paturgemi
gukommenden Stelle findet man am Schlosse des steatigraphischen: Kapitels einen
leider nur allzu fichtigen tektonischen Uberblick.
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Strassecksattel, die erzfithrenden Quarzphyllite des Reschen-
kogels. Von den beiden, immer sehr charakteristisch entwickelten
Gliedern der .Schockelgruppe® (Obersilur) ist hier also weder im
Westen moch im Osten der Nordausspitzung des Grazer Beckens
eine Spur zu finden an jenen Profilstellen, an welchen man sie allein
erwarten konnte, nimlich zwischen der alten kristallinischen Basis
und dem Kalkschieferhorizont des Unterdevons.

Was F. Heritsch mibverstindlich fiir ,Grenzphyllit und
Schickelkalk* im Lantschgebiete nimmt, ist eine kleine Enklave von
Karbon, welche von mir (Verhandl. 1881, pag. 48) aus der Breitenan
beschrieben wurde. Diese Enklave hat Prof. Hérnes (Mitt. d. nat.
Ver. f. Steierm. 1892, pag. 17) auf Grund des Mitvorkommens von
Magnesiten for Silur erklirt und diese Ansicht betet ihm
F. Heritsch selbstverstindlich nach, indem er (pag. 178) meint, man
konne ,beweisen, daB diejenigen Schichten, die Vacek fur Karbon
hillt, in die Stufe des Greazphyllits und des Schickelkalkes ge-
horen“. Leider hleibt F. Heritsch diesen interessanten Beweis
ganz und gar schuldig. Ja, er scheint die Karbonpartie in der
Breitenau nicht einmal gesehen zu haben, denn sonst kéunte es ihm
nicht passieren, daf er dieselbe in seiner Kartenskizze (pag. 206)
an eine total falsche Stelle verlegt, nimlich sitdlich von
St. Erhard. Die Karbonpartie liegt vielmehr bedeutend weiter
westlich zwischen dem Wiallinggraben und Kreuzbauergraben
gegenitber von St Jacob und hat nicht den zehnten Teil der Aus-
dehnung, welche ibhr F. Heritsch gibt. Sie liegt auch nicht aber dem
kristallinischen Untergrunde, wie I'. Heritsch filschlich an-
nimmé, sondern {ber dem mittleren Gliede der Unterdevonserie,
nimlich iber der Quarzit-Dolomitstufe.

Wenn F.MTeritsch sich ein verstiindiges Urteil iber die Karbon-
Enklagve in der Breitenaw verschaflen will, dann rate ich ilhm, den
folgenden Weg cinzuschlagen, der auch mich zum guten Ziele gefithrt
hat. Er studiere zuniichst die Charaktere des grofen nordsteiri-
schen Karbonzuges, zum Beispiel bei Bruck a. d. Mur, we
das Karbon typisch entwickelt ist. Sodann studiere er die mitten im
Gebiete des Hornblendegneises auftretende Karhonenklave bei
der Ruine I’ernegg und verfolge entlang der oben (pag. 210) er-
withnten Aufbruchsattel-Terrasse des Rennfeldes die hier sporadisch
schmarotzenden kleinen Karbonreste bis zu dem etwas griBeren
Lappen von Karbon, der sich im oberen Schattleitnergrabén
gegen dags Wolfeck hinaufzieht, hier zusammen mit Magunesit
teils iber ,Kalkschiefer®, teils tber ,Quarzit-Dolomitstufé® liegend.
Dann erst gehe er hin und untersuche die Karbonpartie bei Unter-
wollinger, um in der ganzen Frage Gberhaupt mitreden zu
konnen. Bis dahin aber verschone er die geologische Literatur mit
seiner Schillerweisheit und behalte sie fiir den ITausgebrauch des
Examens..

Eine zweite Merkwitrdigkeit, welehe bei Betrachtung der zitierten
Kartenskizze jeden Kenner der Verhilinisse iiberrascht, ist der
grofe’ lichtpunktierte Fleck, welcher, die Gipfelgegend des Hoch-
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lantsch samt Zachenspitz umfassend, als ,Stringocephalen-
gchichten* ausgeschieden ist.

Vom ,Hochlantschkalke* ist in dieser Kartenskizze aberhaupt
nicht mehr die Rede. Dagegen spielen in derselben die von
K. Penecke neugeschaffenen ,Barrandeischichten® eine sehr wich-
tige Rolle im weiten Umkreise des Hochlantschstockes. Ebenso
nehmen dic hdher folgenden ,Calceclaschichten nicht nur die dieser
weichen, mergeligen Schieferbildung wirklich zulommende TFliche
Aibet—Tyrnauver Alpe—Stockerwald ein, sondern die Cal-
ceolafliche der Kartenskizze umfaBt zugleich auch die ganzen grofen,
michtizen Hochlantschkalkmassen der Roten Wand, des Raotel-
stein des Harterkogl und des Unteriantsch.

Auf diese Weise crscheinen die groBen Massen des Hochlantsch-
kalkes, deren stratigraphische Einheitlichkeit aunch nur anzu-
zweifeln bisher keinem der #dlteren Autoren eingefallen ist, voo
F. Heritsch aof die zwei Stufen: ,Calceolaschichten® und ,Stringo-
cephalenschichten¢ aufgeteilt. Die alte Faziesdeutung des Professors
Hiornes ist gerettet und der so unbequeme Begriff des ,Hoehlantsch-
kalkes“ hat sich ginzlich verflichtigt. Geschicklichkeit ist keine
Zauberei; nur darf man sich dabei nicht erwischen lassen.

Wihrend so F. Heritsch aof seiner Kartenskizze (pag. 206)
einerseits einen einheitlichen Kalkkomplex, der ohne Zweifel
bis zum Gipfel des Hochlantsch reicht, nach Bedarf willkor-
lich verzettelt, werden von ihm anderseits in einer merkwiirdigen
» Kalkschieferstufe* Dinge vereinigt, auf deren rationelle Trennung
die ilteren Anuntoren stets sehr viel Mithe verwendet haben (Sem-
riacher Schiefer, Kalkphyllitstufe und Quarzitstufe). Der Leser diirfte
es mir kaum veriibeln, wenn ich mich hier auf die niihere Be-
sprechung dieser ad hoc neugeschafienen Allerhandstufe nicht
weiter einlasse, sondern bloB beziglich der Flichenverbreitunz der-
selben bemerke, daB im oberen Tyrnauer Graben hauptsichlich
Osserkalk (oberstes Unterdevon) beide Hinge beherrscht, ebense wie
er auch anderseits dstlich von Breitenauver Kreuz (5 der Karten-
skizze) im Heunlantsch und Osser grobe Riume einnimmit.

Desgleichen will ich auch beziglich des Querprofils (pag. 210)
kein Wort verlieren, mit welchem I', Heritsch seine Kartenskizze
erlictert, sondern kurz auf den Vergleich mit meinem Profil T ver-
weisen, welches in der NW-Partie nahezu dem gleichen Schnitte
entspricht.

Anders liegt die Sache in betrefl der beiden Parallelprofile,
welche F. Heritseh (pag. 214) im Streichen durch den Hoch-
fantseh zieht, Diesen wolle man das obige Profil III gegeniiber-
halten, welches ebeufalls durch die Gipfelregion des Hochlantsch
gelegt und nur etwas weiter nach SW iber das Murtal gezogen
ist, um so auch das Verhiltnis der isolierten Kalkmasse des Schiffal
zum Hochlantsch zu zeigen,

Wie bei allen Profilen, die F.ITeritsch bringt, ist auch bei
den beiden Schnitten pag. 214 die Terrainkontur roh a la vue ge-
zogen, das heiBt mit ginzlicher AuBerachtiassung der natiirlichen
Dimensionen von Liange zur Hohe gezeichmet. Auf der NO-Seite
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stimmen die beiden Profile so ziemlich dberein. Dem miachtigen
Hochlantschkalke (5) als oberstes Glied (6) kappenartiz aufsitzend,
bilden die ,Stringocephalensehichten® (ob, Mitteldevon) die beiden
Gipfel des Hochlantsch und Zachenspitz. Unter dem Hoch-
lantschkalke, welchen F. Heritsch als ,Calecolaschichten® (Unt.
Mitteldevon) amspricht, folgen die , Barrandei-Schichten® (2), darunter
norinal die etwas unklare ,Kaikschieferstufe mit Quarziten“ (recte:
Quarzit-Dolomitstufe mit Einschaltungen von Diabas und dessen Tuffen).
Von dem ober Breitalmkreuz diskordant daraberlagernden Mittel-
devon (vergl. Prof. III) scheint F Heritsch nichts beobachtet zu
haben, wiewohi dieses Vorkommen schon von K. Penecke (Jahrb.
1893, pag. 579) klar angefihrt ist.

Viel weniger Uberemstnnmung zeigt die SW-Seite der beiden
Profilschnitte, Waihrend in dem oberen der Hochlantschlkalk un-
mittelbar tthber Hornblendegneisen aufliegt, schaltet sich in dem
unteren, kaum 1 ke siidlicher durch die Birenschiitz gezogenen Profil
zwischen die alte Basis und den Hochlantschkalk eine michtige Folge
von Konglomeraten, Quarziten, Barrandei-Schichten und Diabas ein.

In dem Profil, welches seinerzeit Irof. Hérnes!) aus der
Gegend von Mixnitz durch die Birenschittz zur Teichalpe
gezogen hat und welches dem unteren der beiden 'arallelprofile bei
F. Heritsch entspricht, zeichnet der erstere iberdies ein zwischen
die oben angelithrte Schichtfolge und die Gueisbasis sich einschaltendes,
tlcfhegendeb Kalklager. Dieses konnte, aus begreiflichen
Grilnden, von F. Heritsch (pag. 215) nicht wieder aufgefunden
werden, weil ez nur die abwirts von der Birenschiitz liegenden,
sich hier zu geringer Héhenlage (vergl. Prof. III bei Harierkogel)
senkenden Partien des Hochlantschkalkes reprisentiert, welche
Prof. II6rnes miBverstindlich viel zu tief ins Profil gestellt hat.

Uber diesem angeblich tiefen Kalke, welcher der Gneisbasis
unmitteibar auflagert, 1att Prof. Hérnes in der Birenschiitz zu-
nichst Konglomerat und Quarzit*, héher einen ,Diabasmandelstein®
und iiber diesem dann die grofle Kalkmasse des Lantsch folgen.
Bei F. Heritsch fehlt mit Recht der untere Kalk und dber der
Gueisbasis folgt unmittelbar eine ,Quarzitstufe® (nach der Darstellung
auf pag. 213 eine Kombination von Quarziten, Konglomeraten und
Diabastuffen). Dariber werden mit NW-Einfallen miichtige , Berrandei-
Schichten® angegeben. Sodann folgt ein Lager von festem Diabas
und schlieBlich der Hochlantschkalle, den ¥, Heritsch als
»Culeeolaschichten® taxiert, das heilt ins untere Mitteldevon stellt.

Diese offensichtliche Nichtibereinstimmung der Grazer Hetren
unter sich erklart sich zum Teil damit, daB dur AufschloB in der
Barenschiitz kein besonders guter ist; zum Teil liegt es aber auck
an der Unklarheit der Begriffe dber die Schichtfolge, welche mit einer
gewissen hartnickigen Konsequenz kultiviert wird, die nicht zulaBt,

1} R. Hérnes, Verbandl. d. k. k. gool. R.-A, 1830, pag. 829. Da schon
dieses alte Profil im Streichen gezogen ist, sieht man, dad F, Heritsch nur
nach bewdhrten Mustern arbeitet,
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daB die schwebcnden Fragen einer verninftigen Losung zugefiihrt
werden. Ein ganzer Schwavm solcher Fragen blickt dem Keuncr der
tatsichliclren Verhiltnisse aus den beiden obenzitierten Profilen ent-
gegen, welche F. Heritsch (pag. 214) durch die Hochregion des
Lantsch zieht, und es dirfte daher nicht ohne Interesse sein, auf
einzelne dieser l'ragen kerz einzugehen.

Nachdem einmal Prof, Hérnes die in der Birenschiitz auf-
tretenden voten Konglomerate und Sandsteine mit dem
»Quarzit® verquickt hat, ist auch fir F. Heritsch die I'rage der
stratigraphischen Zugehdrigkeit dieser auffallenden DBildung so fest
entschieden, daf ihm bei deren abermaliger FEinreihung in die
»Quarzitstufe® (pag. 213) nicht der leiseste Zweifel mehr auftaucht.
Da der gute Glaube bekanntlich blind mache, ist es weiter nicht zu
verwundern, daB F. Heritsch in der Literater?) den folgenden Satz
vollkommen @berschen hat: ,An der Basis der (Hochlantsch-)
Kalkmasse findet man, am besten in der Birenschiitz bel Mix-
nitz und an der Rothleiten im Gamsgraben aufgeschlossen,
Konglomerate und glimmerreiche Sandsteine von grellroter Firbung,
in denen die verschiedenen ilteren Kalke des Grazer Beckens schon
als Gerdlle vorkommen.* Dieser Auffassung nach hat also die auf-
fallende Konglomerat- und Sandsteinbildung der Biirenschiitz strati-
graphisch mit der sogenannten ,Quarzit-Dolomitstufe® gar nichts
zu tun, soudern leitet als Dbasale Grundbildung die méchtige Masse
des Hochlantschkaikes ein. Die Konglomeratbildung liegt auf Roth-
leiten, wo man ihr Ausgehendes 2 ki weit vom Hammerl gegen
Gams hin klar verfolgen kann, iiber dem tiefsten Glicde des Unter-
devons, dem ,Kalkschiefer® Clars. Auf der Nordseite des Schif-
fall liegt dieselbe Bildung dber Granaten-Glimmerschiefer. In der
Biarenschiitz liegt dicsclbe teils direkt dber [Tornblende-
sneis, teils aber der Quarzit-Dolomitstufe mit Finschaltungen von
Diabas wnd dessen Tuffen (vergl. I'rof. III). Wollte man hier, nach
Art des Vorgchens von Prof. Ilornes und F. Heritsch, dic Kon-
rlomerate mit ihrer Unterlage vereinigen, daun mifte man sie
Jonscquenterweise am Eingange in die Birenschitz zu den
Hornblendegneisen stellen, hinter dem Sc¢hiffall zum Granaten-
Glimmerschiefer ziehen und auf Rothleiten zu den Kalkschiefern
des Uuterdevons rechnen, ein Vorgehen, das selbst einem Nicht-
geologen als unsinnig einleuchten diirfte. Dagegen wirld jedermann
leicht begreifen, da8 das Konglomerat und die sich dardiber normal
aufbanende Masse von Hochlantschkalk nach eben diesem, von Stelle
zu SBtelle ganz auffallenden Wechsel ihrer alten Unterlage zu
urteilen, transgressiv lagert und daher ein stratisraphisch selb-
stindiges Ablagerungssystem bildet, dessen geologisches Alter
gicher jiinger sein muB als das aller iibrizen altsedimentiren Ab-
lagerungen dos Grazer Beckens inklusive Mitteldevon, da sich von
diesen Dildungen schon Bruchsticke in Gerélliorm in dem
bagalen Konglomerat des Hochlantschkalkes finden. Die falsche Ein-
reibung des Konglomerats in die Quarzit-Dolomitstufe kann nur

W M. Vacel, Grazer Bocken. Verhandl. 1891, pag. 49.
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jemand passieren, der nichts weiter als die Birenschiitz kennt
und auch hier nicht aufmerksam genug beobachtet hat.

Bericksichtigt man all die im vorstehenden angefihrten Ver-
haltnisse, dann wird man die etwas dreiste Bemerkung zu wiirdigen
in der Lage sein, mit welcher . Heritsch (pag. 178) die vor-
liegende Frage kurz erledigt: ,Die Angabe, daf die Tlochlantsch-
kalke unkonform auf ihrer Unterlage aufliegen, diarfte auf einem
Beobachtungsfehler bervhen.® Wie gezeigt, diirfte dieser Beob-
achtungsfehler, besonders was die Lagerung und stratigraphische Zu-
gehorigkeit der roten Sandsteine und Konglomerate der Biren-
schiitz betrifit, ganz auf Seite des Prof. Hérnes und seines blind
nachbetenden Schillers liegen.

F. Heritsch fohrt aber (pag. 178) eine Reihe bezeichnender
Fossilreste des oberen Mitteldevons an, welche der ,Vacek’sche
triassische Hochlantschkalk® umschlieBt. Geht man dieser
Angabe, welche jeden harmlosen Leser leicht seduzieren kann, niher
nach, dann findet man schon bei F. Heritgch selbst (pag. 207) die
Bemerkung: ,Den Gipfel des Hochlantsch bilden weiBe, schlecht
gebankte, versteinerungslose Riffkalke.* Diese von F. Heritsch
leicht hingeworfene Bemerkung steht in einem auffallenden Wider-
spruche mit dem lichtpunktierten Fleck der Kartenskizze (pag. 206)
ebenso wie mit der Ausscheidung in dem oberen der beiden Profile
auf pag. 214. In beiden Fillen erscheinen die versteinerungs-
losen, hellen, zum Teil dolomitischen Riffkalke des Hoch-
lantschgipfels mit den auffallend gut geschichteten Flaser-
kalken der dstlich benachbarten Zachenspitz sowie ferner mit
vereingelten, diesen Flaserkalken diskordant aufliegenden kleinen
Resten von rotlichen, fossilfahrenden Kalkmergeln des Mittel-
devons friedlich vereint zu einem einzigen stratigraphischen Gliede,
welches F. Heritsch kurzweg als ,Stringocephalenschichten® be-
zeichnet.

In diesem stratigraphischen Sammelsurium sind die ,ver-
steinerungslosen® Riftkalke des Hochlantschgipfels echter . Hoch-
lantschkalk® (vgl. I'rof. III}. Die Flaserkalke, welche die Haupt-
masse des Zachenspitz bilder, entsprechen dem von mir seinerzeit
als ,Osserkalk* bezeichneten obersten Gliede der Unterdevonserie
und nur die sporadisch dem Osserkalke diskordant aunfliegenden,
fosgilreichen Kalkmergelreste fithren in der Tat die Fauna des
oberen Mitteldevons. Indem nun F. Ileritsch diese in ihrem Aui-
treten #uBlerst beschrankte Fauma gleichzeitig auch fiir die unter-
lagernden Flaserkalke sowohl als for die ,versteinerungslosen® Riff-
kalke des Hochlantschgipfels in Anspruch nimmt, bringt er einen aus-
gesprochenen stratigraphischen Wickel zustande, welcher
gewil nicht dadurch gemildert wird, daB F. Heritsch die ubrige
gewaltige Masse des Riftkalkes, welche die unmittelbare Fort-
setzung des weilen Riffkalkes der Hochlantschspitze nach Westen
hin abwirts bis zum Harterkogel bildet (vgl. Prof. III), willkiir-
lich als ,Calceolaschichten® taxiert.

Auf den ersten Blick begreift man nicht recht, auf welcher
stratigraphischen Basis die letzterwihnte Taxation des weitaus gréften

E. k. geol. Relonhsanstalt. 1908, Nr. 7, ¥erhandlungen. 83
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Teiles des Hochlantschkalkes als Calceolasehichten beruht und findet
erst nach einiger Miihe heraus, daff F. Heritsch im Lauischgebiete
wesentlich nur als Sprachrohr far die Auffassungen K. Peneckes
dient, his auf eine ncue und, wie gleich gezeigt werden soll, auch ganz
falsche stratigraphische Irfindung in bezug auf das Alter des
festen Diabaslagers, die er sich selbstindig zurechtgelegt hat.

F. Neritsch trennt nimlich stratigraphisch streng die all-
gemein verbreiteten Diabastuffe des Grazer Beckens von den ,festen
Diabasen* des Lantschgebietes. Den ersteren beliBt er ihre alt-
hergebrachte stratigraphische Stellung in der Quarzit-Dolomitstufe.
Fiir die ,festen Diabase* aber nimmt er einen viel héheren Lager-
horizont an (vgl. Tabelle pag. 197) und meint (pag. 178): ,Einen
wichtigen Horizont bilden im Hochlantschgebiete dichte Diabase,
die stellenweise deckenformig aufireten; sie trennen immer das
Unterdevon vom Mitteldevon.* Nun sind aber I'. Heritsch
diese dichten Diabase ,itberhaupt nur von drei Stelien an-
stehend bekannt“ Diese drei Stellen (Barenschitz, Tyrnauer
Alpe, W, H. Steindel) finden sich denn auch auf der Kartenskizze
(pag. 206), stark iibertrieben, mit dicken schwarzen Flecken (D 1—3)
ausgeschieden,.

Solche kleine Klippen des harten Diabasgesteines, wie sie
F. Heritsch nur von drei Stellen kennt, finden sich aber in der
erwihnten Gegend in viel groBerer Zahl. Auf meiner geologischen
Manuskriptkarte zihle ich neun solche Diabasklippen, welche
durch jiingere Ablagerungen (zum Teil Mitteldevon, zum Teil Hoch-
lantschkalk) hindurch zutage gehen und teilweise so ginstig verteilt
erscheinen, da man auf Grund ihres Auftretens unschwer den Ver-
lauf des Schichtenkopfes der Diabasdecke unter der Hiille
der jingeren Sedimente im westlichen Lantach verfolgen kann. Auch
kann ich das offene Auftreten des grofien, massigen Diabaslagers,
welches schon Prof. Hiornes (1880} im Zachenprofil beobachtet hat,
F. Heritsch (pag. 179) aber nicht auffinden konnte, aus bester Kr-
fahrung nur bestitigen. Dieses auffallende Vorkommen im obersten
Teile des Zachengrabens ist aber nrur ein kleiner Bruchteil
jener weithin streichenden Diabasdecke, welche am Nordabfalle des
Hochlantschkammes, vielfach mit Tuffen vergesellschaftet, daselbat
einen wesentlichen Bestandteil der Quarzit-Dolomitstufe bildet.

Wie diese immer im selben Horizont auftretenden und am
Nordabhange des Hochlantsch weithin zu verfolgenden Diabase
und deren Tuife mit den isolierten Diabasklippen im Vor- und
Unterlantsch zusammenhiingen, zeigt klar das Profil ITI, welches
zufillig das Diabasvorkommen im Zachepprofil und auch jenes in der
Barenschiitz kreuzt. An ersterer Stelle sieht man klar die normale
stratigraphische Position der Diabasdecke in der Unterdevonserie. In
der Birenschtitz kommt dagegen der Diabas nur in einem sebr be-
schrinkten Aufschlusse zutage, der im tiefsten Grunde eines groBen
Erosionskares im ITochlantschkalk liegt (vergl. Prof. III). Auch hier
kann man aber als das normale Liegende des Diabases die Bildungen
der Quarzit-Dolomitstufe konstatieren, wie schon rof. Hérnes (Verh.
1880, pag. 329) richtig angibt, wihrend F. Heritsch (pag. 214) an
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dieser Stelle ein mitchtiges Lager von , Barrandei-Schichten” zeichnet,
Im Hangenden des Diabaslagers folgt jedoch in der Barenschiitz.
am Einstiege in die Klamm, die grofe Masse des Hochlantschlkalkes,
so daB an dieser Stelle das Profil des Unterdevons sebr unvoll-
standig erscheint. Es fehlt namlich in der Birenschiitz tiber dem
Diabaslager uicht nur der obere Teil der Quarzit-Dolomitstufe und
das michtige Osserkalkglied, sondern auch das ganze Mitteldevon.
Dieses schiebt sich erst weit oben, bei der Zechnerhube, ins
Profil ein, efwa da, wo der alte Weg zur Teichalpe die Sohle
des Mixnitzbaches erreicht. Dieses Mitteldevon greift hier unter
die Masse des Hochlantschkalkes (vgl. Prof. I) und diirfte demnach
teilweise auch noch von dem Schnitte Prof, 1II getroffen werden
(vgl. die Stelle unterhalb Schiisseribrunn).

Wie man in Profil IIl klar sieht, ist also die stratigraphische
Position der Diabasdecke in der Birenschitz genau dieselbe wie
am Nordabfalle des Hochlantsch und znderswo im Grazer Becken und
die Deutung, welche F. Heritsch den Ablagerungen im Liegenden
des Diabases gibt, indem er sie als ,Barrandei-Schichten* bezeichnet,
beruht auf einem groBen MiBverstindnis, ebenso wie auch die Deutung
des dem Diabas folgenden Hochlantschkalkes als ,Calceolaschichten®,
Hieraus folgt aber weiter, daB der von F. Heritsch neu konstruierte
Satz, die festen Diabasdecken wiirden immer das Mitteldevon
vom Unterdevon trennen, aller Grundlage entbehrt, wie schon
jedem Nichtgeologen einleuchten muB, wenn er sich die naheliegende
Frage stellt, ob es maglich sei, daff die Diabasdecken in einem viel
hdheren Horizont auftreten konnen als die zugehdérigen Tuff-
bildungen, die bekanntlich ein wesentliches Element in der
Zusammensetzung der Ablagerungen der ,Quarzit-Dolomitstufe®
bilden und auf diese ausschlieBlich beschriinkt sind.

Es gehdrt auch zu den groBeren Schwierigkeiten, herauszufinden,
was denn F. Heritsch im Lantschgebiete unter ,Bevrranded-
Schichten® versteht, da er es an keiner Stelle sagt. Diese weise
Zuriickhaltung ist ihm allerdings kaum zu verdenken; denn leider ist
auch die Charakteristik der , Barrandei-Stufe*, so wie sie K. Penecke?)
in der Grazer Gegend aufgestellt hat, weder faunistisch noch strati-
graphisch sehr klar gehalten.

Nach K. Penecke entspricht die Fauna der Barrandei-Stufe
(pag. 586 1. ¢.) dem oberen Unterdevon. Diese Fauna enthilt
aber zugleich eine s0 groBe Anzahl von Mitteldevonformen
und Vorlaufern von solchen, daB F. Frech?) die Barrendei-Stufe
geradezu noch ins Mitteldevon (Caleeolaschichten) stellt. In
stratigraphischer Beziehung entwickelt sich, nach K. Penecke
(pag. H76 1. ¢.), die Barrandei-Stufe normal aus der obersten Partie der
»Quarzit-Dolomitstufe* und besteht aus zwei Abteilungen. Die
tiefere derseiben bilden dunkle, bitumindse Kalke ,mit reichlicher
Einlagerung von milden graphitischen Kalktonschiefern, die stellenweise

4 K. Penecke, Das Grazer Devon, Jahrb, d. k. k. geol. R.-A. 1898,
pag. 576 .
% F. Frech, Lethaea I, Bd. II, pag. 256.
33*
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sogar an Machtigkeit tber die Kalkbdauke und -linsen {iberwiegen,
Die obere Abteilung bilden ,sedimentire Kalke mit Crinoiden und
Korallendetritus, haufiz erfiillt von Pentamerus-Schalen (Pentamerus-
Kalk)* (pag. 577 1. ¢.).

Es ist zu bedauern, daB X. Penecke die Formen aus den
beiden Abteilungen der Buwrrandei-Stufe, die er stratigraphisch unter-
scheidet, nicht ge“figend getrennt, sondern (pag. 586 1. ¢.) in einer
einzigen Faunenliste vereinigt hat. Bekanntlich zeigt die Fauna gerade
der oberen Abteilung, des ,Pentamerus-Kalkes®, einen sehr
alten Habitus, wihrend anderseits die Mitteldevonarten und ihre
Abnen in der unteren Abteilnng eine auffallende Reolie spielen. In
dieser unteren Abteilung treten neben den schon erwdhnten graphi-
tischen Schiefern, die genau so wie gewisse Basalbildungen des
Mitteldevons aussehen, auch fleischrote Kalkschiefer auf,
welche in ihrer lithologischen Ausbildung den sicher mittel-
devonischen Calceolaschichten des Hochlantsch auffaliend
gleichen. Dabei ist es ferner merkwirdig, daB nach Aufstellung
der Barrandei-Stufe durch K. Penecke das ganze Mitteldevon
aus der Gegend von Graz verschwunden ist und sich nur mehr in
dem neuentdeckten Lantschbezirke findet. Es ist dies um so schmersz-
licher, als das Mitteldevon, urspriinglich bei Graz zuerst gefunden,
geradezu den Ausgangspunkt der ganzen Geologie des Grazer Beckens
gebildet hat. Diese histovische Basis ist seit Aufstellung der
Barrandei-Stufe verlorengegangen.

Nachdem bekanntlich zwischen Mittel- und Unterdevon dis-
kordante Lagerung herrscht, die K. I’enecke freilich aus guten
Grinden leugnet, sind Millgriffe in der Auffassung der Lagerungs-
verhaltnisse sowie in der Zusammenstellung der TFossilfunde nicht
ausgeschlossen. Besonders im Launtschgebiete, wo die transgressive
Lagerung der Mitteldevonserie zu den auffallendsten Erscheinungen
ziblt, muf man bei jedem Fossilfunde sehr sorgfaitig darauf achten,
welchem Horizont derselbe entstammt, da hier, wie schon oben
mehrfach erwihnt, das transgressive Mitteldevon vielfach auch in
kleinen, isolierten Denudationsresten unkonform iiber den verschie-
densten Gliedern der #lteren Sedimentreihe schmarotzt, daher denn
auch eine Vermengung von Mitteldevonfossilien mit solchen dlterer
Horizonte oder auch eine Ausdehnung der G eltung gemachter Fossil-
funde von Mitteldevon auf unzugehdrige Schichtmassen nur alizu leicht
erfolgen kann,

Ein derartiger isolierter Rest von roten Calceclaschichten mit
Heliolites povose, Caleecla sandnling, Alveolites suborbicularis sitzt zum
Beispiel, wie K. Penecke (pag. 579 L. ¢.) richtig anfithrt, ,beiliufig in
halber Héhe zwischen der Breitalmhalt und der Zachenspitz®.
Wie das Profil III zeigt, ist dieser Rest derart situiert, daB er eine
alte Terrainkerbe einnimmt, welche die vorwiegend dolomitische, aber
durch Einschaltung von lockeren T'ufflagen leicht zerfallende, obere
Abteilung der Quarzit-Dolomitstufe zwischen den beiden hirteren,
daher am Gehiinge etwas vortretenden Bildungen der festen Diabas-
decke einerseits und des flaserigen Osserkalkes anderseits bedingt.

Wie das I'rofil 11L ferner klar zeigt, bildet der flaserige ,Osser-
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kalk“, aus welchem die Zachenhochspitz selbst besteht, das
oberste, lithologisch guf charakterisierte Glied der sich aus der Tiefe
des Breitenauer Tales bei St. Erhard bis in die Einsenkung
zwischen Zachenhochspitz und Hochlantschgipfel regeimaBig
aufbauenden Schichtserie der ,Lantschgruppe“ (Unterdevon). Von
K. Penecke wird aber dieser auffallend flaserige, gutgesechichtete
20sserkalk®, welcher ihm auf der Breitaimhalt Fossilien des FPenta-
merus-Horizontes geliefert hat, irrtimlich mit dem Hochlantsch-
kalk vereinigt und als dessen tiefere Abteilung aufzefaBt, wie
aus der folgenden Bemerkung (pag. 579 1. ¢.) klar erhellt:

sDie geringmichtigen .Calceolaschichten werden nun direkt vom
Hochlantgchkalke iiberlagert. In den tieferen Partien ist er besser
geschichtet und haufiz als Flaserkalk entwickelt; in den oberen
Partien und gegen Westen auch tiefer hinab verliert er diesen
Charakter immer mehr und erscheint auf dem Hochlantschgipfel
selbst als schlechtgeschichteter, massiger, in Wanden abbrechender
Riffkalk, in den sich Flaserkalke nur untergeordnet einschieben,
wihrend er gegen Osten hin allmihblich in die oberen Teile des
hier machtigen Flaserkalkes der Zachenspitze auskeilt.
Hier, auf der &stlichen Vorspitze des Hochlantschgrates, fiihrt der-
selbe eine fiir das obere Mitteldevon, den Stringocephalen-
kalk, bezeichnende kleine Korallenfauna, aus der als charakteristische
und hiufigste Form das Cyathophyllum quadyigeminum (Goldf.) Schidter
zu nennen ist.“

Vergleicht man die ebenzitierten Angaben K. Peneckes mit
dem Baue der Gipfelregion des Hochlantsch, wie sie oben im
Profil III dargestelit ist, dann wird man leicht finden. daB das Tat-
sachliche dieser Angaben recht gut mit dem Profil III stimmt, daf
dagegen die Auffassung der Lagerungsverhiltnisse eine ganz andere
ist. Insbesondere ist es die unkonforme Lagerung der verschiedenen
Reste des transgressiven Mitteldevons, welche den springenden Punkt
bei Beurteilung der Sachlage bildet.

Ausgehend von dem Mitteldevonreste unter dem Zachenhoch-
spitz und dem Kammriicken entlang zum Hochlantschgipfel
kreuzend, fallt K. Penecke alle hier verquerten Glieder von den
Caleeolaschichten an his zum Riffkalke des Lantschgipfels als ruhig
und normal fibereinander folgend auf und vereinigt solcherart
drei stratigraphisch grundverschiedene Elemente zu einer einheitlichen
Schichtgruppe, nimlich:

1. Die ,Calceolaschichten® unter dem Zachenspitz (unteres
Mitteldevon), welche hier hauptsichlich der oberen Abteilung der
Quarzit-Dolomitstufe diskordanot aufliegen.

2. Die Flaserkalke (Osserkalk) des Zachenhochspiiz,
weleche nichts weniger als die tiefere Abteilung des Hoehlantsch-
kalkes bilden, sondern vielmehr das oberste Glied der Unterdevon-
serie (Penlamerus-Kalk) darstellen, daher viel 4lter sind als das teil-
weise an- und auflagernde Mitteldevon. Diesem Flaserkalke laGt
K.Penecke den kleinen Rest von oberem Mitteldevon mit
Cyathophyllum quadyigeminum, welcher westlich vom Zachenspitz liegt,
regelmiBig eingeschaltet sein, wihrend dieser kleine Rest in
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Wirklichkeit nur unkonform dem viel ilteren Tlaserkalke aufsitzt,
daher stratigraphisch mit diesem nichts zn tun hat.

3. Den Riffkalk des ITochlantschgipfels, welcher,
von da ab nach SWbisHarterkog el mit gauz gleichen Chrarakteren
anhaltend und selbst jenseits des Murtales im Schiffall und weiter
noch bei Rothleiten fortsetzend, stratigraphisch weder mit dem
Flaserkalke (Osserkalke) noch mit dem Mitteldevon auch nur das
geringste gemein hat, sondern diskordant iiber den verschiedensten
ilteren Gliedern (inklusive Mitteldevon) lagernd zusamt mit den seine
Basis lokal charakterisierenden roten Sandsteinen und Konrglomeraten
weitaus die j it ngste Schichtgruppe in der altsedimentaren Kolonne
des Grazer Beckens bildet.

Indem nun K. Penecke den ,Riffkalk“ des Hochlantsch
mit dem ,Flaserkalke? des Zachenspitz stratigraphisch ver-
bindet und dieser unnatérlichen Verbindung das geologische Alter
der dem Flaserkalke nur zufillig an- und auflagernden fossilfihrenden
Mitteldevonreste andichtet, hat derselbe im Hochlantsch einen
komplizierten stratigraphischen Wickel geschaffen, denihmF.Heritsch
nachbetet.

Aus dem Vorgesagten ersieht man klar, woher die Auf-
fassung stammt, welthe ¥ Heritsch (pag. 214) in seine beiden
Lantschprofile hineinlegt, und kann sich durch Vergleich mit Profil I11
iberzeugen, wie viele stratigraphische Fehler diese beiden rohen
Skizzen auch in der Gegend der beiden Lantschgipfel enthalten. Die
ganz willkiirliche Ausscheidung Nr. 6 (Stringocephalenschichten), welche
nach F. Heritsch beide Qipfel des Hochlantschkammes umfassend
Teile von Riffkalk (Hochlantschkalk) einerseits und ,Osserkalk®
{oberes Unterdevon) anderseits in sich begreift, beruht auf einer
plumpen Ubertreibung der Bedeutung, welche K. Penecke dem
kleinen fossilfihrenden Keste von oberem Mitteldevon hinter dem
Zachengpitz gegeben hat, indem er ihn falschlich als normaie
Einlagerung in dem Flaserkalke des Zachenspitz aufge-
faBt hat. Die gleiche Roheit der stratigraphischen Auffassung liegt
auch in der Vereinigung des Restes von wirklichen Calceola-
schichten unter dem Zachenspitz (vgl. Prof. III) mit dem ,Osser-
kalke* und zumal mit der ganzen groBen Masse von ,Hochlantsch-
kalk* zu einem Gliede Nr. D sowie in der steatigraphischen
Taxierung dieser ganzen ungeschiachten Ausscheidung alsCalceola-
sthichten.

Was sich endlich F. Heritsch im Laotschgebiete unter dem
Gliede Nr. 3 (Barrandei-Schichten) vorstellt, das sagt er an keiner
Stelle klar, Nach dem, was oben ither die Genese dieser neuge-
schaffenen Konfusionsstufe gesagt wurde, scheint es dem jungen
Autor schwer geworden zu sein, aus K. Peneckes Angaben klug
zu werden,

Nachdem wir uns im vorstehenden iber den derzeitizen Stand
der schwebenden stratigraphischen Fragen im Grazer Becken
kurz orientiert und von der etwas ailzu einseitigen Stellung
Kenntnis genommen haben, welche F. Heritsch denselben gegen-
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iber einnimmt, kénnen wir uns nun mit einiger Aussicht auf Erfolg
auch mit dem tektonischen Abschuitte der neuesten Arbeit tber
das Grazer Becken beschiftigen. DMe Diskussion wird hier allerdings
wesentlich abgekirzt durch den Umstand, daB F. Heritsch alle
seine Briliche so ziemlich oline jede nihere Begriindung in die
Wissenschaft einfithrt, wie demn auch seine modernen tektonischen
Gleit-Spekulationen nur auf ,Glauben® und ,Meinung® fuBen.

Die unerlaBliche Vorbedingung jeder verniinftigen Tektonik
ist und bleibt die wohlverstandene Stratigraphie cines Ge-
bietes. Was soll man aber dazu sagen, wenn man einen kaum fliigge
gewordenen akademischen Staarmatz, der die obschwebenden strati-
graphischen Fragen so ziemlich nur vom Standpunkt seines
Kollegienheftes beurteilt, sich sogleich auch in die schwierige
Aufgabe einlassen sieht, fiir ein groBeres Gehiet wie das Grazer
Becken die erste, demnach sozusagen grundlegende tektonische
Arbeit zu liefern. HeiBt das nicht, den groBen ehler in unverant-
wortlicher Weise wiederholen, der von erfahrenen Minunern seinerzeit
damit begangen wnrde, da8 sie die Verantwortung fur die erste
eingehendere stratigraphische Gliederung einem jungen geo-
logischen Laien, Dr. Clar, iiberlieBen, Wenn Prof. Hérnes iiber
den tektonischen Ban des Grazer Beckens etwas Verstindiges zu
sagen weoill, dann mdge er damit selbst auf den wissenschaftlichen
Plan treten, nicht aber im akademischen Souffleurkasten Verstecken
gpielen.

Den eigentlichen, durchaus nicht sebhr einfachen Faltenbau
des Grazer Beckens behandelt F. Heritsch tberraschend kurz in
zirka 15 Zeilen (pag. 180}, welche er an den SchluB des strati-
graphischen Abschnittes stellt. Zwei Synklinalen und eine Anti-
klinale mit NO—&W-Streichen bilden das Um und Auf des Falten-
phanemens. Fir F, Heritsch bilden vielmehr ,das maBgebende
Moment in der Tektonik des Grazer Paliozoikums grofie Briche;
vor ihnen tritt das Faltenphiinomen ganz zariick® (pag. 218).

Wie seine ,Karte der Hauptstorungsiinien im Paliozoikum von
Graz® (pag. 220) tbersichtlich zeigt, nimmt T. IMeritsch nicht
weniger als zehn Bruchlinien an und belegt sie, nach dem biblisechen
Spruche: Im Anfange war das Wort, alle gleich mit fixen Namen,
wihrend er auf den realen wissenschaftlichen Nachweis der Bruch-
natur der vorliegenden Erscheinungen so ziemlich verzichtet. Jedem
Erfahrenen ist ja ohnehin klar, daf Briche stets mit Vorteil da an-
genommen werden, wo das stratigraphische Kdnnen versagt.

An dieser Stelle interessieren von den zehn Briichen hauptsichlich
nur diejenigen, welche den Zweck verfoigen, die sich iiberall tatsach-
lich der Beobachtung aufdringende tiefe stratigraphische Position der
Quarzphyllite auf tektonischem Wege umzudeuten und ins Gegen-
teil zu verkebren. Es sind dies nach der Nomenklatur F. Heritsch’
hauptsachlich der schon oben (pag. 220) erwahnte ,Leberbruch®,
ferner der ,Z8senberger Bruch® und der ,Arzberger Bruch*.

I.eberbruch. Die ,eigenartigen® Lagerungsverhiltnisse in der
Gegend des Leberpasses schildert F. Heritsch pag. 190. Die
von ihm als ,Semriacher Schiefer* bezeichnete Bildung, welche hier
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mit den ,graphitischen Schiefern* Clars (unteres Unterdevon) ident
ist, liegt oben auf dem Passe mit scharfer Grenze klar i ber Schockel-
kalk. Tiefer abwiirts, im oberen Andritzgraben, ist derselbe
dunkle Schiefer dem Schiockelkalke angelagert, Tr ist hier stark
verdriickt und stellt nach F. Heritsch ,einen in den Leberbruch ein-
geklemmten Lappen vor, der in die Bruchspalte eingezwickt ist*,

Es ist nur merkwirdig, daB die dunklen Kalkschiefer aus der
chenerwihnten Zwickmihle im obersten Andritzgraben konti-
nuierlich weit nach NO gegen den Pleschkogel hinaufziehen,
ohn¢ sich nur im mindesten um die angenommene Bruchlinie zu
kiimmern, die sie ruhig weit nach Osten hin iiberschreiten. An
die ebenerwithnte auffallende Abzweigung der dunklen Schiefer-
masse, welche man auf dem Wege von der Leber gegen Buch
sehr schon aufgeschlossen kreuzt, reiht sich eine ganze Anzahl weiterer
Schieferreste derselben Art, welche man entiang dem Wege von
Buch um den Kohlernickel herum bis zum Lichtenegger
diskordant itber dem harten, lichten Schickelkalke gelagert findet,
von dem sie sich durch thre dunkle Farbung und mirbe Beschaften-
heit auf day schiirfste scheiden. Diesen Schiefer-Enklaven verdanken
die samtlichen Bauerngiiter entlang der genannten Wegroute die
Mbglichkeit ihres Daseins mitten im ariden Schockcelkalkterrain. Am
Stidrande der Schéckelmasse liegen ilberdies noch zwei grollere isolierte
Reste dieser Kalkschiefer, einerseits oberhalb Andritz-Ursprung,
ahderseits nordwestlich von Bachwirt in der Eindd. Alle diese
Reste von dunklem Kalkschiefer liegen, wie gesagi, diskordant in
Erosionsvertiefungen der Schéckelkalkmasse in der unregelmiaBigsten
Weise derart verteilt, daB man eine Unzahi von Brichen annehmen
mubte, um auf tektonischem Wege die Lagerung all dieser
kleinen Fnklaven zu erkliren. Der einzige Subsidiarbruch, welchen
F. Heritsch (pag. 190) als ,Bucherverwerfung annimmt,
reicht fiir diese komplizierten Lagerungsverhiltnisse absolut nicht aus;
denn so selr sich dieser Aushilfsbruch auch kriimmt, erreicht der-
selbe die dstlich vom Kohlernickel und ober Bachwirt
liegenden Schiefervorkommen, die F, Heritseh ibrigens gar nicht
zu kennen scheint, bei weitern npicht. Das Lacherliche derartiger
Bruchkonstruktionen leuchtet vollends ein, wenn man eine geologische
Detailkarte vor sich hat, zudem wei, dafl in der ganzen flach SO
fallenden Schickelmasse die allerruhigsten Lagerungsverhdltnisse
herrschen und von Brichen darin nicht das geringste zu merken ist.

Das tektonisch-pathologische Phanomen des Leberbruches,
welches Prof. Hornes schon vor Jahren erfunden hat und welches
ihm von F. Heritsch kritiklos wieder nachgebetet wird, berubt also
nar auf einer ginzlichen Verkennung des stratigraphischen
Diskordanzverhiiltnisses zwischen der Obersilurserie (Grenzphyllit
und Schickelkalk) und der Unterdevonserie (Glieder 3—5 oben),
welch letztere eben mit den graphitischen Kalkschiefern vom Leber-
passe beginnt.

Westwirts vom TLeberpasse liegen keine ,Barrande-
Schichten®, wie F. Heritsch (pag. 190) angibt, sondern iiber dem
basalen Kalkschiefer von der Leber folgen, wie liberall, normal die
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Bildungen der ,Quarzit-Dolomitstufe“, aus welchen der steile Osthang
der Hohen Rannach besteht. Erst die Gipfelregion des
Rannachzuges (Geierkogel, Fuchskogel, Maxenkogel) wird
von Mitteldevon gebildet.

Wie man sieht, ist das hartndckig festgehaltene Phantom des
,Leberbruches nur einer jemer so haufigen Verlegenheitshegriffe,
mit welchen der gordische Kuoten zerschiagen werden soll, den die
stratigraphische Riickstindigkeit geschiirzt hat.

Zbsenberger und Gdéstinger Bruch, In der Gegend des
mittleren Einddgrabens (Annagrabens)!) werden nach F. Heritsch
(pag. 220) die beiden eben besprochenen Querbriiche von zwei
Langsbrichen gekreuzt.

Auch diese Stelle war schon einmal Gegenstand der Diskussion
zwischen mir und Prof. Hérnes. Da die Lagerungsverhiltnisze in
der Gegend des Kalkofenbruches im Einédgraben von mir (Verhandl.
1892, pag. 45 fi.) schon einmal dargestellt sind, glaube ich der Kirze
wegen auf diese Darstellung verweisen und hier nur darauf aufmerkesam
machen zu sollen, daB I'. Heritseh auch in dieser Diskussion den
springenden Punkt durch Unachtsamkeit ganz verschoben hat. Die
von mir angegebene, fir die stratigraphische Auffassung mafigebende
Stelle liegt mitten im Einddgraben, nur wenige Schritte hinter dem
zweiten Kalksteinbruche, unmittelbar an der Fahrstrale am Fufe
des, Nordgebiinges. Hier ist das charakteristische Grenzphyllit-
band zwischen dem hangenden Schickelkalke und den liegenden
alten Quarzphyllitschiefern des Lineckberges gut aufge-
schlossen und zeigt klar, dal wie dberall so auch hier im Eino.d-
graben die normale Schichtfolge: Quarzphyllit, Grenzphyllit,
Bchockelkalk vorliegl. Jndem aber F. Heritsch den ,Eindd-
graben® mit der weiter ostlich liegenden Lokalitit ,In der Eindéd*
verwechselt und mit Bezug auf diese letztere dann meint, hier
liege Schackelkalk fiber Gneis (recte iiber Granaten-Glimmerschiefer),
verwirrt er die ganze Diskussion iber den Fall, was nur Professor
Hornes angenehm sein kann.

Den ,Grenzphyllit“, auf den es hier wesentlich ankommt, scheint
dbrigens F. Heritsch im Kinddgraben ebensoweniz gesehen zu
haben wie oben auf dem Zdseunberge, wo derselbe ebenfalls
klar zwischen dem tieferen Phyllit und dem héher folgenden
Schockelkalke liegt und durch keinerlei Bruchkombination aus dieser
Zwischenstellung gebracht werden kann, welche fiir die strati-
graphische Frage maBgebend ist. Nur dadurch, daB F, Heritsch den
Grenzphyllit im Einddgraben totschweigt und zugleich zwei durch
nichts bewiesene Briiche annimmt, ist es ihm méglich, die falsche
Auffassung Prof. Horn es' aufrechtzuhalten, die Schiefer des Lineck-
und Ziésenberges seien jiinger als Schickelkalk.

In dem rohen Profi, welches F. Heritsch (pag. 201} quer

1) Nachdem der oberste Teil des in Rede befindlichen Grabene In der
Eindd* heift, dicfte die Schreibweise Eintdgraben® gegentber der land-
laufigen Verballhornung ,Annsgraben* die richtigere sein. Auf der (Generalatabs-
karte findet man beide Beseichnungen nebeneinander,

K. k. geol. Relchsanatalt. 1906, Nr. 7. Verhandlungen. 34
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ilber den Annagraben legt und welches man mit dem Profil 4
(Verhandl. 1892, pag, 45) vergleichen wolle, gibt derselbe das Einfallen
des Schéckelkalkes auf der Zosenbergseite falsch an. Hier fallen die
IKalke ziemlich steil in SO ein und bilden mit den NW fallenden
Kalken der anderen Talseite eine ausgesprochene Synklinalmulde. Wie
I, Heritsch (pag. 199) richtig angibt, treten auf der Stdseite des
Grabens ,die Schichtkopfe der Kalke und Schiefer im selben
Niveau anf%, das heiBt die Schdckelkalke lagern hier, wie an
so viclen anderen Stellen, dem alten Schieferkomplex des Lineck
diskordant an, obne daB es nbtig wire, mit F. Heritseh hier
durchaus einen Bruch anzunehmen zu dem Zwecke, die alten
Schiefer des Lineck und Zosenberges um jeden Preis ins
Hangende des Schickelkalkes hinaufzudeuten,

Arzberger Bruch. Nicht minder durchscheinend ist die Ab-
sicht, welche F. ITeritsch mit dem ,Arzberger Bruch“ verfolgt.
Auch hier handelt es sich darum, die unleugbar tiefe stratigraphische
Position der Schiefer der 1’assailer Terrainsenke (Quarzphyllite)
durch eine DBruchamnahme derart auszudeuten, daB das angeblich
viel jiangere Alter dieser Schiefer so, wie es Prof. Hornes
vertritt, gerettet werden konnte,

Schon die eigenen DBeobachtungen F. Heritsch’ (pag. 199)
widersprechen einer solchen Bruchannahme: ,Geht man der Raab
entlang vom l’assail nach Arzberg, so hat man zuerst immer
nordwestlich einfallende Sewriacher Schiefer (recte Quarzphyllite);
diese Schiefer stoBen dann scharf an den Grenzphylliten ab, die
unter den Schockelkalken des Sattciberges hervortreten. Man
vergleiche diese Angaben mit dem oben gebrachten ProfitI und iiber-
zeuge sich, daB sie mit demselben recht gut stimmen. Nur von einem
Bruch kam hier nicht entfernt die Rede sein. Wenn man nach
der Ortslage von Arzberg dem ,Arzberger Verwuri“, so wie ihn
F. Heritsch annimmt, in der sllgemeinen Streichrichtung fort-
fithrt, miiBte derselbe siidlich vom Sattelberge und Patscha-
berge durchgehen, also durch eine (zegend, in welcher die ruhigsten
Lagerungsverhiltnisse herrschen; der Bruch, welchen F, Heritsch
fiir seine Zwecke braucht, muB aber am NW-Rande des Schackelkalk-
lagers der Zetzmasse durchgehen, also etwa 3 im weiter ndrdlich
von Arzberg, wo das Schockelkalklager, weit nach Norden vor-
springend, noch die isolierte Rauchbergkuppe bildet. Ahuliche weit
nach NW vorspringende Ausliufer entsendet der Schichtenkopf
des Schioekelkalklagers westlich von Haufenreith, ferner dstlich
von Kreuzwirth am Nordende der Weizklamm. Der NW-
Rand des Schackelkalklagers in der Zetzmasse ist demnach auf-
fallend zerfranst uwnd entspricht also absolut nicht einer glatten
Bruchlinie, sondern vielmehr einem in gewohnlicher Art korrodierten
Schichtenkopfe, unter dessen Vorspringen man in der klarsten
Art zunidchst das fortlaufende Band des dunklen ,Grenzphyllits® und
darunter, wie F. Heritsch selbst beobachtet hat, diskordant
abstoBend, die michtige Masse der bei Arzberg erzfihrenden
»Quarzphyllite* unzweifelhaft konstatieren lkann (vel, Profil I).

Wie man sieht, ist also auch der ,Arzberger Bruch® nur eine
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schiecht erfundene Diversion in der Frage des stratigraphischen Ver-
hiltnisses zwischen Schockelkalk und ,Semriacher Schiefer p. p.“,
das heiBt Quarzphyllit.

Auf die ibrigen Brucherfindungen einzugehen, welche F.Heritsch
besonders in der niheren Umgebung von Graz annimmt, haben wir
vorderhand keine zwingende Veranlassung. Das angeblich treppen-
artige Absinken des Plabutsch-Buchkogelzuges scheint
allerdings auf das innigste zusammenzuhingen mit der stratigraphischen
Frage der , Barrendei-Schichten®. Doch wirde die Klarlegung der Art,
wie stratigraphische Fehlgriffe tektonische Bruchannahmen zur Folge
haben, eine umstindlichere Darlegung erfordern, auf welche wir hier
nicht eingehen kinnen. Die tektonischen Gemeinplitze, wie die
sGrabenversenkung® im Murtal, der ,Horst* des Schockel-
gstockes, das ,Einsinken® des Kainachecr Gosaubeckens, diirften
von dem erfahrenen Leser ohne Nachhilfe nach ihrem vollen Werte
eingeschitzt werden.

Nur das nach modernstem Zuschnitte gehaltene, merkwirdige
.Oleiten der Lantschscholle* dirfte, als fiir die Richtung des
jungen Auters sehr begeichnend, einer Bemerkung wert sein. Man
wirde auf den ersten Blick kaum den Zweck der kindischen Gleit-
hypothese begreifen, wenn F. Heritsch (pag. 216) nicht so freundlich
ware, des Pudels Kern selbst zu enthilllen, indem er sagt: ,Nach
meiner Meinung handelt es sich im Hochlantschgebiete nicht
um eine Transgression des Mitteldevons, sondern es lassen
gich alle Erscheinungen vie! besser durch das Gleiten einer
Scholle erkiaren. Ic¢h glaube, daB die ganzen Kalkmassen des
Hochlantschstockes und des dazugehérigen Schiffall, also
etwa das Mitteldevon und ein Teil des Unterdevons iber die ulteren
paliozoischen Bildungen gerutscht ist.®

Die phantasiereiche Art und Weise, wie sich F. Heritsch
dieses Riickgleiten vorstellt, mu8 man im Original (pag. 217) nach-
lesen. Ich zweifle aber, dall es ihm gelingen dirfte mit der etwas
konfusen Darlegung seines tektonischen Meisterstreiches jemand fiir
seine ,Meinung® zu gewinnen, glaube vielmehr, dal die auf tatsich-
lichen Beobachtungen vorderhand noch sicher fuBende Transgression
des Mitteldevons durch das mur allzu schematische Gleitexposé
F. Heritseh’ noch lange nicht beseitigt ist, sondern nach wie vor
fir Prof. Penecke eine bedeutende stratigraphische Unbequemlichkeit
bleiben wird, in der niheren Umgebung von Graz mehr noch als im
Lantsch und anderswo.

Das transgressive Mitteldevon findet sich, wie bekannt,
auch anferhalb des Bereiches des Grazer Beckens in Form ven iso-
lierten kleinen Resten, deren sichere stratigraphische IFixierung freilich
nur dann gelingt, wenn sie zufillig bestimmbare Fossilreste geliefert
haben. Kinen derartigen Mitteldevonlappen, der von Dr. . Hofmann
(Verh. 1877, pag. 16) am Kienischberge bei Hannersdor{
(Eisenburger Komitat) entdeckt und von F. Touwla (Verh. 1878,
pag. 47) niher bestimmt wurde, habe ich seinerzeit (Verh. 1892,
pag. 376) besprochen und gezeigt, daB derselbe hier diskordant

34*
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unmittelbar siber den kristallinischen Schiefern der ,Kalkphyllit-
serie* liegt,

Einen anderen derartigen verlorenen Posten von Mitteldevon
scheint die von Prof. Ad. Hofmann in der Reichensteinmasgse,
auf dem Wildfeld (Moosalpe) gefundene Heliolites porose anzudeuten,
iiber welche ¥. Heritsch (pag. 224) berichtet. Wic ich meinen
Notizen entnelme, trifft man hier oben auf dem Wege von Wildfeld
iiber Moosalpe zu Mooshals und ebenso auch auf der Lins-
zlpe gegen Krumpenhals braunanwitternde rauhe Mergelschiefer,
die g0 ziemlich das Aussehen der Calceolaschichten des Lantsch
zeigen. Diese Mergel lagern dem massigen Obersilurkalke des Wild-
feld-Reichenstein unkonform auf und erlauben daher keinen
stratigraphischen SchluB auf das geologische Alter ihrer unmittelbaren
Unterlage, des Reichensteinkalkes. Dieser ist vielmehr, nach den Fossil-
funden auf der Krumpalpe, unzweifelhaft obersilurisch und
es fehlt also auf dem Wildfeld zwischen dem transgressiven Mittel-
devon mit Heliolites porose und dem Obersilurkalke des Reichen-
steingebietes die ganze michtige Unterdevonserie, wie sie
im Hochlantseh charakteristisch entwickelt, dort weit und breit
die unkonforme Basis der ,Calceolaschichten* bildet (vergl. oben
Prof. I und 1II).

Die stratigraphische Liicke im Wildfeld ist um so auffallender,
als in geringer Entfernung vom Wildfeld, am Eisenerzer Erz-
berge, die hier teilweise ersfiithrende Unterdevonserie (Wechsel
von ,Sauberger Kalken* und ,Rohwinden®) durch Fossilien wieder
nachgewiesen ist. Wie sehr moBte man da wieder brechen, gleiten
und rutschen, um diesen Zwiespalt der Natur auf tektonisch mechano-
manem Wege zu erkliren. Ist man sich dagegen iber die trans-
gressive Lagerung des Mitteldevons klar, dann wird man
derlei scheinbare Anomalien sehr wohl begreifen und strafigraphisebe
Fehlschliisse in bezug auf dag je nach Umstinden sehr verschiedene
geologische Alter der unmittelbaren Unterlage des ibergreifenden
Mitteldevons vermeiden. F. Heritsch mdge nicht nur auf dem Reiting,
sondern auch an vielen anderen Punkten der sogenanaten Grau-
wackenzone der Ostalpen Heliolites porosa entdecken und sicher
nachweisen, Damit wird er der Wissenschaft einen dankenswerteren
Dienst erweisen und sie besser forddrn als mit allen angenommenen
Bruchen und schlecht erfundenen Lantschrutschereien

P. Vinassa de Regny. Zur Kulmfrage in den Karnischen
Alpen.

In letzter Zeit hat P. G. Krause?) ober den Kulm der Kar-
nischen Hauptkette geschrieben und die #lteren Behauptungen von
Foetterle, Stur, Stache und Frech, welche seinerzeit von
Taramelli und spiter von Geyer bestritten wurden, mit weiteren
tektonischen und paliontologischen Beweisen zu stiitzen versucht.

Herrn Krause scheint jedoch die neuere Literatur tiber die

3 Uber das Vorkommen von Kalm in der Harnischen Hauptkette. Verhandl,
d. k. k. geol, R.-A. 1906, 2, pag. 64,
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