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19. Tropites subbullatus Hau.

20. Fusobullatus Moys.

21. Fhoebus Dittm.

22, Saturnus Dém. var. crassa.
23. Sellai Mojs.

24. ,  var. crassa.

25, Trinkeri Mojs.

26. » Paracelst Mojs. nov. f.
21. Eberhardi Mogs. nov. f.
28. Eutomocera.s Sandlingense Hau.

29, » Theron Detm,

30. punctatum Mojs. nov. §2
31. bagemtee eximius Mojs.

32. » ertnaceus Ditm,

38. Heraclites foliaceus Dittm.

34. Polycyclus IHenseli Opp.

35. Rhynchonella longicollis Suess.
36. Halobia sp. ind.

Yon den wenigen neuen Formen abgesehen, besteht die Fauna
durchwegs aus Arten, welche in den Schichten mit Zropites subbullatus
auf dem vorderen Sandling und aunf dem Raschberge bei Goisern vor-
kommen. Durch besondere Hinfigkeit zeichnen sich die wohlerhaltenen,
meist mit Wohnkammern versehenen Excmplare von Halorites dacus und
Holorites bosnensis aus, welche im Salzkammergut sehr selten sind.
Beide Arten finden sich Dhitnfig aunch bei Balan im stlichen Sieben-
biirgen; dic letztgenannte Art!) anch in Bosnien bei Vares. Auffallend
selten tritt in den Halleiner Gesteinen dagegen Tropites subbullatus auf,
von welchem blos zwet gekammerte Kerne gefunden wurden, wihrend
die ausserordentliche HAufigkeit dieser Art im Salzkammergut zunéchst
zur populdren Bezeichnung | Fasselschichte nnd dann zur systemati-
schen Benennung der Zone des 7ropites subbullatus dic Veranlassung
gegeben hatte.

A, Bittner: Die Trias von Eberstein und Pélling.

Der Vortragende bespricht die stratigraphischen Verhiltnisse der
lnatablagcmnncn zwischen Eberstein und Polling, a. d. Gurk im Nord-
osten von Klagenfurt. Wihrend man bisher nnr Werfener Schiefer und
Guftensteiner Kalke hier ausgeschicden hat, lassen sich nunmebr auch
die Ablagerungen der oberen Trias, denen sogar die Hauptmasse dieser
Triasbildungen znfillt, auf Grund von Petrefactenfunden nachweisen.

Ueber diesen Gegenstand wird ein Aufsatz im Jahrbueh der
k. k. geolog. Reichsanstalt 1289, 3. u. 4. Heft erscheinen.

Literatur-Notizen.

J. Niedzwiedzki. Beitrag zur Kenntniss der Salzfor-
mation von Wieliczka und Bochnia. IV. Lemberg 1889.

Der vorliegende vicrie Beitrag ist eine Fortsetzung der fritheren Studien des
Verfassers iiber Wieliczka (vergl, diese Verh. 1883, pag. %44, 1884, peg. 297, 1885,

1) Grundlinie der Geologie von Bosnien-Hercegowina von K. v. Mojsisovics,
E, Tictze uod A, Bittner, pag. 158 u. 321.
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pag. 326) und Lehandelt einen in der Gegend des Elisabethschachtes durch das West-
feld des Bergbaues gelegten Querschniit. Der Verfasser zeigt, dass gewisse das Ostfeld
des Bergbaues beherrschende Verhiltnisse hier cine Aenderung erfahren. So lisst sich
im geschichteten Salzgebirge cine Scheidung der Salzvarietiten nicht fiberall so genau
wic im Ostfelde durchfiihren. Das Salz hat oOfters einen ,unbestimmten® Charakter.
Eine wesentliche Abweichung scheint aber darin zn bestehen, dass das sonst iiber dem
Szybiker Salz auftretende Spizasalz hier zwar stellenweise noch eine ansehnliche
Michtigkeit hat, aber nicht mehr iiberall nachgewiesen werden kann,

Diese Thatsachen stimmen principiell sehr gut @berein mit der von dem Refe-
renten (Geogn, Verhiltnisse d. Gegend von Krakau, Capitel Wieliczka) hervorgehobenen
Disposition des Salzgebirges, seine Facies nach verschiedenen Richtungen seiner Aus-
dehnung zu #ndern, wie denn aoch im Besonderen das wenigstens theilweise Ver-
schwinden der Spizasalze gegen Westen zu schon aus den Verhiltnissen im Kossocicer
Bohrloch gefolgert werden musste.

Jedenfalls ist hervorzuheben, dass sich nach Niedzwiedzki's Mcinung hier
pdie im Osten ziemlich ausgeprigte Regclmissigkeil der dreimal wiederholten Folge:
oben Spiza-, unten Szybiker Salz fast vollstindig verwischt,

‘Was gich indessen keineswegs vollstandig verwischt, das ist das eigenthiimliche
Hinabgreifen des jiingeren Salztriimmer- oder Griiusalzgebirges zwischen das geschichtete
nutere Salzgebirge, welches Verhalten eben frither Hrdina, spiter Herrn Paul und
mich zu der Annahme schiefer iiberstiirzter Falten als der Grundlage der Tcktonik des
Salzgebirges von Wieliczka gcfiihrt hat. Ein Blick auf die der neuen Folge von
Niedzwiedzki's Beitriagen beigegebene Profilskizze geniigt, nm dieses wiederholte
einseitige Umfassen der alteren Absiatze durch jiingere, dieses von Norden her
stattfindende Hinabgreifen der letzteren zn erkennen, welches namentlich anf der
Nordseite des Durchschnittes sehr ausgesprochen erscheint. Wenn der Autor (pag. 162)
diese .Hineinpressung des Salztriimmergebirges zwischen vorragende Theile“ des
geschichteten Salzgebirges einem ,scukrechi zum Karpathenrande gerichteten Ge-
birgsdruck® -zuschreibt, so steht er eben dawit ganz auf dem Boden der Anschaunogen,
dic Paul und ich beziiglich der Tektonik Wieliczkas vertreten haben., Warum er
also fortfahrt, diese Anschanungen zu hekdmpfen, ist nicht woh! ersichtlich. Indessen
wir miissen uns, wie es scheint, damit abfinden, dass derselbe innere Zwiespale der
Vorstellungsweise des Autors, auf welchen ich schon friher (Geogn. Verh. d. Gegend
von Krakau, ,pag. 230—239) hinweisen musste, noch heute fortdauert. Was ist denn
das durch seitlichen Gebirgsdruck bewirkie Hineinpressen jingerer Bildungen zwischen
dltere, so dass die ersteren in das scheinbare Liegende der letzteren gerathen, anders
als schiefe Faltung?

Unter diesen Umstinden muss man Denen, die sich fir Wieliczka interessiren,
schliesslich iiberlassen, die verschiedenen dariiber erschicnenen Arbeitcn zu vergleichen
und zuznsehen, welche Darlegungen ihnen dann als die sachlich abgerundetsten und
als die logisch verstindlichsten vorkommen, und welche der vorhandewen Schilderungen
ihnen je nach dem angelcgten Maassstabe die zusammenhingendste Vorstellung von den
dortigen Verhiltnissen zu gewihren im Stande ist. Bei einem solchen Vergleich wird
sich ja dann auch ergeben, ob meine Ausfihrungen iiber Wieliczka in der That  nur
ein bedauerndes Erstaunen hervorrufen“ konnen und ob sic, wenn nicht rechtzeitig
zuriliekgewiesen, ,einen starken Riickschritt in mihsam errungener Kenntniss zur Folge
haben mtissen. Bei einem solchen Vergleich wird sich aunch zeigen, wer unler den be-
betheiligten Autoren den Einzclheiten der jeweilig fritheren Literatur die grossere Auf-
merksamkeit entgegen gebracht hat und wer es versucht hat, der dnrch jene Literatur
poschaffenen Situation, gestiitzt auf eigene Wahrnenmungen nach verschiedemen Rich-
tungen hin am Dbesten gerecht zu werden, und zwar unter ausgesuchter Wahrung der
Anspriiche aller der Vorginger, welche an der Gewinnung jener ,mithsam errungenen
Kenntniss® betheiligt gewesen sind.

Es stellt sich nunmehr freilich heraus, dass ich unter den in letzter Zeit iiher
die Verhiiltnisse von Wieliczka streitenden Parteien, weil ich dabei meinen selbst-
stindigen Platz behauptete, aul keiner Seite Beifall gefunden habe, Der mir iibrigens
nicht ganz ungewohute Vorwnrf des Riickschritts erttnt hiiben wie driiben und einigt,
was sonst geschieden war. Das Eine muss ich ertragen, das Andere kaon ich freudig
begriissen. Aber anf das persbnliche Gebict, weclches Protessor Niedzwiedzki bei
dieser Gelegenheit mit aussergewdhnlicher Scharfe betreten hat, bin ich nicht gewillt
ihm zu folgen, weil ich annehme, dass seine gereizte Stimmung auf unglicklichen
Missverstandnissen beraht, Vielleicht auch hat er inzwischen aus meinen, einige Wochen
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vor der Zusendung seines Beitrages erschiencnen und ohne jede vorherige Kenntniss
von demselben verfassten ,Beitrigen zur Geologie vou Galizien* (4. Folge, Jahrb. d.
geol. R.-A, 1889, pag. 393 u. 304) crsehen, wie fern mir ihm gegeniiber jede parteiische
Antipathie gelegen ist und war, Die ersten und ernstesten Verpflichiungen bei wissen-
schaftlichen Auseinandersetzungen gelten allerdings unbekiimmert wm persénliche oder
gar nationale Empfindlichkeiten stets der Rache sclbst.

Dass indessen sachlich der Standpunkt, den ich besiiglich der Altersdentung des
Sandsteines von Mietniéw eingenommen habe (und dies betrifft deu Punkt, der die
meiste Verbitterung hervorgerufen hat) nicht so génzlich willkiirlich gewihlt, dass er zum
mindesten discussionsfihig ist, gehl aus der neuesten Verlautharung Stur’s iber dirsen
Gegenstand (Jiese Verhandl. 1889, Nr. 11) fir den Eingeweihteren woll deutlich genng
hervor, Herr Stur, der jiingst in Begleitung des Herrn Professor Niedzwiedzki
die Aufschliisse bei Mietniow besnchte, fand die (raglichen Bildungen daselbst ganz
tbereinstimmend mit Schichten, dic er im Gebiet des Wicner Sandsteins unmittelbar
vorher kennen gelernt hatte, und welche hier zweifellos zu den jingeren alttertiar:n
Bildungen gehoren. Die Kreideversteinerungen, welche Niedzwiedzki bei Mictniow
gefunden hatte, hilt Stur fiir in diese tertiaren Bildungen eingeschwemmt und auf
secundirer Lagerstatte befindlich, Nimmt man hinzn, dass sich der von Niedzwiedzki
wie von mir mit dem Sandstein von Mietnidw identificirte Sandstein von Tomaszkowice
zwischen miocanen Schichten und ganz sicheren fschfiihrenden oligocanen Menilit-
schicfern, das heisst also in eincr Position an der obersten Grenze des Alttertidrs
befindet (siehe meine Arbeit tiber Krakau, pag. 289) und erwigt man dabei, dass zwar
Niedzwiedzki in seinen Arbeiten von jenen Menilitschiefern nicht spricht, dass das
Vorkommen fischfiihrender Schiefer am Karpathenrarde bei Wieliczka aber schon im
Jahre 1830 Lill v. Lilienbach bekannt war (Jahrb. v. Leonh. u. Br., pag. 205). zu
einer Zeit, in welcher Herr Niedzwiedzki und ich noch gar nicht auf der Welt
waren, g0 dass eg sich bei jener Mittheilung Lill's unmiglich um eine Voreinge-
nommenheit fir einen von uns Beiden handeln konnte, so wird man zugestehen, dass
bier ein Fall vorliegt, der im Vergleich mit den, ich wiaderhole das, sicherlich optima
fide gemachten Angaben Niedzwiedzki's wohl zun reiflichem Nachdenken anregt,
aber zu personlichen Gegeniiberstellungen nichl nothwendig Veranlassurg gibt,

Nur einen der wit der Sache selbst picht zusammenhingenden, in der vor-
liegenden Arbeit wider mich erhobenen Vorwiirfe sei es schliesslich noch gestattet, zu
crwihnen, Er betrifll di¢ Behauplung, dass ich Herrn Niedzwiedzki troiz mehr-
fachen Verkehrs mit demselben von meinen Zweifeln beziiglich seincr Altersdentung
des Sandsteines von Mietniow wihrend jenes Verkehrs keine Miltheilung gemacht
hitte. Das entspricht wohl einer kleinen Vergesslicbkeit seinerseits, da ich thatsichlich
ihm wihrend eines kiirzeren Aufenthaltes in Lemberg im Sommer 1887 von meinen
Bedeoken in jemer Richtung gesprochen habe. Im Sommer 1888, wo ich mit Herrn
Nicdzwiedzki abermals zussmmengetroffen bin, haite ich dazu keine Veranlassnng
mehr, denn meine von jhm besprochenc Arbeit lag damals schon fertiz gedruckt da
und ich hatte die Vorstellung, dass eine Einignng unserer Anschauungen in dem be-
treffenden Punkie nicht leicht wiirde erzielt werden kdénnen, dass es daher besser sei,
unseren personlichen Verkehr nicht durch Hervorkehrung von Diflerenzen zu stéren,
wie ich denn iiberhaupt der Meinung bin, dass wisscnschaftliche Meinungsverschicden-
heiten micht mothwendig das private LKinvernehmen zu beeinflussen braunchen.

E. Tietze.

A. Rzehak. Geologische Ergebnisse einigerin Mdhren
durchgefiihrter Brunnenbhohrungen. Sonderabdruck aus den
Mittheilungen der k. k. m.-schl. Gesellsch. f. Ackerban, Natur- und
Landeskunde. 1889. 35 Seiten 8o.

Der Verfasser bat eine sehr dankenswerthe und wichlige Arbeit unternommen,
indem er bemitht war, die zahlreichen Bohrungen, die in letzter Zeit in Méhren be-
hufs Wasserversorgung durchgefiihrt wurden, fiir dic Geologie zn verwerthen und die
gewonncucn Daten fir die Wissenschaft zu retlen. Die vorliegenden Mittheilungen be-
zichen sich auf 12 Bohrungen, welche fast durchwegs im Tertiar gelegen sind.

Die wichligsten Ergebnisse sind folgende. Eine Pohrung in Raitz ergab, dass
,das Zwittawathal in vorcretacischer Zeit hereits ziemlich tief im Syenit eingefurcht
war; die in unmittelbarer Nihe von Raitz auftretenden Neogenablagernngen hat man
im Bohrloche nicht angetroffen, ein Beweis, dass dieselben in posilertiirer Z it, offen-
bar durch die diluviale Zwittawa abgewaschen wurden®.



